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ire Session, 27e Légialature, 14 £lisabeth I, 1966.

CHAMBRE DES COMMUNES DU CANADA.

o 51, 52, BILL C-105.
1956, co, 2, 45;
1956, c. 48,
art. 19, 20;
b VTate Loi modifiant le Code criminel
i%: o g‘ | _ (_Allénatlon mentale).

p B iy
Soayyart. 2; SA Majesté, sur 'avis et du consentement du Sénat et de
co. ﬂ' 12, la Chambre des communes du Canada, décréte:
1962-1963, 0. 4;
}§§3; 1%.:3?5. 1. L’article 16 du C'ode criminel est abrogé et
e 25, art, 10, Templacé par le suivant:
ee. 35, 52,
Aliénation «16. (1) Nul ne doit étre déclaré coupable d'une 5
mentals. infraction & I’égard de tout acte ou omission de sa part

alors qu’il était aliéné.
(2} Aux fins du présent article, une personne

Quand uae - est aliénée si ’'acte ou 'omission résulte d’'une maladie
porEOro ost ou d’une déficience mentale. . 10
Chacun eat (3) Jusqu'a preuve du contraire, chacun est
présumésain . . présumé étre et avoir été sain d’esprit.»

d'esprit.



NoOTES EXPLICATIVES.

1. Le paragraphe (2), & la page ci-contre, est nouveau
et remplace les paragraphes (2) et (3) de I’article 16 du
Code criminel qui se lit actuellement ainsi:

«16. (1) Nul ne doit &tre déclaré coupable d’une infraction & l'égard d'un
acte ou d’une omission de sa part alors qu’il £tait aliéaé.

(2) Aur fina du présent orlicle, une personne eat olifnée lorsqu'elle et dana un
Siat d'imbécillitd naturelle ou atteinte de maladie menlale & un point j-m iz rend in-
copabls de juger la nalure et s gualité &un acte ou d'une omission, ot de J0voir qu'um
acle ou una omiagion cal mauvatee,

{3) Une personne qui o des hallucinationa sur un point particulier, maiz qui est
saine deaprit & d'ouires dgards, ne doit pas dire wequiltée pour lo motsf d'aliénation
mentale, & moina que les kallucinations ne lut aient fait ¢roira d I'eriatencs d'un éfal
da ehose qui, 8'il efi exinté, surait fustifif ou excusé son acts ou omission.

@ (4)tJnsqu’a preuve du contraire, chacun est préaumé dtre et avoir été aain
egprit.s

Cette modification abroge la régle McNaghten que
consacre le paragraphe (2) actuel et y substitue une régle
plus conforme aux notions modernes de la maladie mentale
et de la responsabilité criminelle. La régle proposée a été
adoptée en 1954, par la Cour d’appel des Etats-Unis,
dans I'affaire Durham vs les Etats-Unis.

Le paragraphe (3) actuel, reproduit ci-dessus, n’est plus
nécessaire si on adopte la modification proposée.



