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-En réalité; le lgislateur, dans V'article 61, a voulu dire qu’en dehors du’
cas de flagrant, délit, le juge d’instruction ne peut commencer son instruction
sans avoir sellicité les conclusions du procureur de la République. Mais celles-
< ne sont nécessaires qu’a deux reprises : ' .

1° Aa début de Vinstruction ; .
2° A la fin de Pinstruction, quand le juge d’instruction, ayant constitué
. le dossier, rendra unc ordonnance de soif communiqué pour permetire awn
procureur de Ia République de lui adresser ses réquisitions finales.

SEcTION II

LE REQGIME DE LA DETENTION PREVENTIVE

1306. Notion générale. — Quand I'inculpation, a I'issue de Vinterro-
gatoire de premiére comparution, est maintenue, si la peine encourue est
privative de liberts, I'inculpé pent étre mis en défention préventive, c'est-a-
dire interné dans un établissement pénitentiaire. '

1307. Utilité de la détention préventive. — L'utilité de Ia détention
préventive est multiple. Elle n’a été méconnue A aucune épogue ; elle est
admise par toutes les législations.

La détention préventive met I'agent dans I'tmpossibilité de commettre
de nounvelles infractions. ' :

Elle I'empéche de prendre la fuite, et de se soustraire aux recherches de -
la justice. . .

Elle Pempéche de supprimer les preuves du délit, de faire disparaitre
les indices, de se Livrer 4 des collusions frauduleuses, de soudoyer de faux
témoins.... - o :

. On ajoutera que la détention préventive est le seul moyen de soumettre
I'inculpé & une observation et un examen psychiatriques, dont la nécessité
s'avére dans des cas fréquents?,

- 1308. Divislon. — L’étude de la détention préventive comporte

I'examen : :
1o Des actes dont elle résulte; ;

. 29.Du régime pénitentiaire des détenws;
3o . De sa durée. .

.

"1309. Des actes d'ou résulte la détention préventive. — On sait
qu'aprés sa premidre comparution devant le juge, I'intéressé recoit con-
naissance de I'inculpation dont il est I'objet, et qu’ilest soumis & un inter-
rogatoire d'idefltits. Sl se disculpe aussitdt, ou si une erreur été commise,
quant a son identité, il est libéré. Il I'est également, si la peine encourue
par lui-est simplement pécuniaire. Dans le cas contraire, il est I'objet d'un
mandal de dépét on d'un mandat ' arrét. : :

1. J. CARBONNIER, Le pmbléma-=:ﬂaia'-déteritlon! méventive,-lﬁevuc géndrale du droit,
1937, p. 113.- . - Lo
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1310. Mandat de dépot et mandat d'arrét. — Le mandat de dépot
a été institus, sous la Révolution francaise, par la loi de pluviése an IX.
Il ne devait étre qu’une mesure provisoire, applicable aux cas d'urgence,

Le mandat d’arrét exige, en effet, deux formalités complémentaires. 11
est précédé des conclusions du procureur de la République. Il contient
I’énonciation du fait pour lequel il est décerné, et la citation de la loi qui
déclare que ce fait est un crime ou un délit (art. 96 C. instr. crim.).

Les effets de ces mandats différeni aussi sur des points de détail, Le
mandat d’arrét donne lieu & V'allecalion d’un droil de capture au profit de
Pagent qui a procédé 4 Varrestation, La date du mandat d’arrét fixe le rang
du privilége du Trésor pour le recouvrement des Irais de poursuite (loi du
5 sept. 1807, art, 4), au licu que cet effet n’est pas atiaché par la-loi an
mandat de dépét. : - ' : ,

Le mandat de dépdt est employé le plus souvent lorsque 1'inculpé est
déja sous main de justice, lorsqu'il a été interrogé par le magistrat instruc-
teur A la suite d’un mandat de comparution ou d’amener. Le mandat
d’arrét intervient lorsqu’une capture est nécéssaire, I'inculpé ayant pris
la fuite (arg. art. 94 C. inst. crim.). 1l est indispensable au cas d'une
demande d’extradition qui doit toujours étre accompagnée de I'indication
"des textes sur lesquels elle se fondc?

1311. Du régime des détenus. — L’intention des auteurs du Code
d'instruction criminelle était que les détenus & titre préventif fussent
internés dans des établissements pénitentiaires spéciaux ou maisons d’arrél.
En fait, ces maisons se confondent avec lés prisons départementales. Le
détenu doit &tre séparé des condamnés il est soumis & un régime spécial ;
il n'est astreint ni au travail, ni au port humiliant du costume pénal.

1312. La mise au secret. — Le régime de la détention préveéntive est
susceptible d’étre aggravé par la mise au secref. La mise au secret, prévue
par le Code d’instruction criminelle, a pour objet de prévenir les ententes
du détenu avec ses complices. En fait, la mjse au secret a donné lien & des
abus de la part de ccrtains juges d’instruction trop désireux d’obtenir des

1. Le mandat d’amener cesse de produire effet & partir du moment ol le juge d’ins-

- truction est dessaist, Si donc V'inculpé gui, %’ttant soustrait- 4 son exécution, a été jugé

par défaut, fait opposition au jugement du tribupal correctionnel qui ’a condamné,

il est libéré de plein droit s’il n’est pas sous le coup ‘d’un mandat d’arrét. La raison,

il est vrai, perd de sa valeur depuis )a loi du 9 juillef 1934, modifiant Tart. 193C,
fnstr. crim. Voir cl-dessous, ne 145%. Cf. Gover, Le minisiére public.,., p. 346,

2, On verra plus loin que le mandat de dép6t peut, dans certains cae (flagrant délit,
art. 100 . instr. crim., lol du 20.mai 1863, art. 1¢7) #tre décérné par le procureur de Ja
République, tandis que le pou'volr de décerner un mandat 'apréest réservé A dea
‘maglstrats ayant le caractére de juges : le juge d’instruetion, le conseiller rapportent
de 1a Chambre des mises en accusation, le Tribunal correctionnel. On en a conclu gque o
mandat d’arrét est, en quelque mesure, une « déeision judiciaire ». GARRAUD, Précis...,
no 424, p. 886. Le projet de Code d’instruction eriminelle (art. 11 in fine} coutient les
définitions sulvantes : Le mandal de dépél est Pordre donné par le juge au surveillant chef
de la maison darrét de recevoir ef retenir Vinculpé. Le mandal d'arrét est Uordre donné &
la force publigue de rechercher 'inculpé et de le conduire & la_matson d’arrél o il swra
recu e délenu, ! o |
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aveux. Son régime a €té tempéré par la loi de 1865, qui a remanié P'article
613 du Code d’instruction criminelle, et par Ia loi du 8 décembre 1897.

Aujourd’hui, la mise au secret est exclue. toutes les fois que I'inculpé
est interné dans une prisen cellulaire. On estime qu’alors le danger de
vollusion n’existe pas. Dans le cas conlraire, la mise au secret peut étre
ordonnée pour une durée maxima de dix jeurs. A U'expiration de cette
periede, elle peut étre renouve]ev mais sculement pour une nouvelle
période de dix jours.

Bepuis la loi de 1897, la mise au sceret nexclut pas les communications
de 'inculpé avec son défenseur?, Elle a perdu, ainsi, la plus grande partie
de son utilité ; elle a cessé d’étre usitéc, i
. 1313. Durée de ia détention préventive : le régime du Code et ses
modifications suceessives. — Sous le régime initial du Code d’iuslruc-
tion criminelie, les effets du mandat de dépét ou d’arrét étaient perma-
nents. La détention préventive se prolongeait normalement pendant toute

" Pimstruction préparatoire, et pouvait durer jusgu’au jugement définitif.

A ce régime, les lois du 7 février 1933 et du 25 mars 1935, guidées par

le désir de protéger contre l’arbitraire possible du magistrat instructenr

les intéréts de l'inculpé, ont substitué un renouvellement perwdlque de la
détention préventive, dont-les modalités seront résumées plus loin.

Dans un but de simplification et d’accélération de la procédure, le décret-
loi du 18 novembre 1939 est revenu au principe de la détention préventive
Andéfinie, qui est dorc aujourd’hui en vigucur.

. Mais sa rigueur est tempérée par I'institution de la mise en liberié provi-
soire, dont il convient d’étudier les différentes formes,

_ 1314. La mise en libertd provisoire et ses différentes formes. —
La mise en liberté provisoire peut se présenter sons trois formes.:

‘10 La mise en liberté provisoire mofu proprio intervient sur initiative

spontanée du juge d'instruction. Elle est ordonnée par le magistrat ins-
tructeur. C'est elle que le législateur du Code d’instruction criminelle {art.
94, rédaction modifiée par une lot du 4 avril 1855) appelle main-levée
du mandat de dépét ou du mandal d’arrét. En vertu d'une disposition ex-
presse de la loi, elle ne peut étre accordée que sur les conclusions conformes
du procoreur de la République. Mais, une fois intervenue, ’ordonnance
qui la prononce ne peut étre attagquée par ce dernicr devant la Chambre
des mises en accusation. C’est un acte administratif sans caractére juri-
dictiennel 2,
20 La mise en l]berté pr0v1501re est de droil, 4 'expiration d’un délai qui
court 4 compter de I'interrogatoire de- premiére comparution, en faveur des
inculpés satisfaisant aux conditions prévues par 'article 113 du Code d’ins-
truction criminelle. Le procédé mis en ceuvre par les ois de 1933 et de 1935,
pour écarter le systéme antérieur de la détention préventive indéfinie, a
consisté 4 étendre & d’auires catégories d'inculpés, en le soumettant & des
délais successifs, le bénéfice de la libération provisoire de droit:

1. Crim., 9 sept. 1897, S,, 98, 1, 450, Le juge d’instruction ne peut ni supprimer, ni
reswelndre le droit, pour ie défenseur, de communiquer avec son client.

2, Crim,, 23 févr. 1934, D, H., 34, p. 239. La maip-levée du mandat esg toujours
pure et mmple. : elle ne pent etre subordonnée au dépdt d’un cautionnement.
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30 La mise en liberté: provisoire intervenant sur la demande de I'in-
culpé, qui peut toujours la solliciter, & tout moment de I'instruction. Le
magistrat instructeur statue en rendant une ordonnance, acte juridiction-
nel qui est susceptlble d’une voie de recours — ’appel — devant la
Chambre des mises en accusation,

Il est inulile de revenir sur la mise en liberté provisoire moin proprio,
sinon poiir signaler que le décrel-lol de 1939 a abrogé avec raison un texie
qut, faisant double emploi avee 'article 94, et n'ayanl’ pas une rédaction
identique, soulevait quetques difficultés d’ mtorpré’r ation, Ii s’agit de 'ancien
article 117 disposant que la mise en liberté proviseire peut étre autorisée,
méme fi’oﬁ:ce, par le juge d’instruction, sur les conclusions du mmrstérc'
publict,

" La misc en liberté provisoire de droit et la mise en liberté sur demande
appellent, au double point de vue de leur développement historique et dt*-
leur régime actuel, de plus amples explications.

1315. La mise en liberts provisoire de droit, d’ aprés la lof du 14
© Jjuillet 1865, — Aux termes de la loi du 14 juillet 1863 qui I'a introduite,
la mise en liberté provisoire de droit intervienl cing jours aprés I'interro-
gatoire de premidre comparution, en faveur des détenus qui sont « domi-
ciliés », ¢’est-a-dire dont on connait le domicfle se trouvant dans le res-
sort o1 I'inslruction se poursuit, lorsquele maximum de la peine encourue
pour I'infraction actuelle est inférieur & deux avnées d'emprisonnement.
Le bénéfice en est réservé aux délinquanis primaires, c’est-a-dire, daps ce
cas particulier, & ceux qui n'ont pas été antérieurement condamnés, pour
crime ou pour délit, & I'emprisonnement de plus d’un an.

1316. La critique de ce systéme ot les lois sur les garantié’a de la
liberté individuelle. — Le bénéfice de la libération provisoire de droit
était dont réservé 4 une catégorie d'inculpés étroitement délimitée. Pour
tous les autres, la régle, en vigueur depuis le Code d'instruction criminelle,
était la prolongation de la détention préventive jusqu’a la fin de l'instrizc-
tion. Sans doute, les détenus pouvalent demander leur mise en liberté
provisoire. Encore fallait-il qu’avis de cette faculté leur fiit donné: or,
I'assistance d'un conscil, pendant l'instruction préparatoire, n’était ni
obligatoire ni constante: Dans ces conditions, n'était-l pas a craindre
qu’un inculpé ignerant de ses droits fiit oublié dans sa cellule par un juge
d’instruction négligent ¥ On alléguait I'exemple des 1égislations étrangéres
dont beaucoup se sont souciées de procurer & {'inculpé des garanties contre
une durée excessive de la détention 2, 'C'est sous I'empire des mémes préoc—

1. HusunyEy, Le déc,ret loi du 28 novembre 1939 sur fa mige en llbelte pro\rlsmre
et 1'appel des Ordonnances du juge d’instructinn Revue de Sclence eriminelle, 1940,
pp. 1 et suiv.

. 2. Les garanties Institudes & l‘étranger, contre les excés de la détantzon prm entive,
. peuvent se ranger cn deux catépories :

a) Une méthode consiste 4 assigner & la détention préventive une durée maxlma.
qui ne peut &tre dépassée que dans des cas exceptionnels. Elle est suivie e Autriche,
en Pologne, en Italie. -

En Aulriche, la détentlon préventive ne doit pas, en réglc générile, étre prolongés
au-deth de deux mois (Code de proc pén § 1§0) En Pologne ie maximum eut de 2 o 3
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eupations que sont successivement intervenues : la loi du 7 février 1933
dont le rencuvellement périodique de la détention préventive était un
chapitre essenticl ; puis la loi du 25 mars 1935 qui s’est appliquée 4 corriger
les imperfections techniques et les exagérations de la précédente.

1317. La réforme de 1933 : renouvellement mensuel, par la Cham-
bre du conseil, de la détention préventive. — La loi du 7 février 1933
substitue au principe d’une détention préventive indéfinie celui d’une dé-
tention préventive temporaire et soumise a4 renouvellement périodique.

Ele contient essentjellement les régles suivantes : _ :

1o La mise en liberté provisoire de droit, au lien de suivre de cing jours
Vinterrogatoire de premitre comparution, doit, dans les cas légaux, étre
immédiate ; . . ) : o

20 Le renouvellement périodique de 1a détention préventive est un re-
nouvellement mensuel ; . N

3¢ Ce renouvellement dépend, non du juge d’fristruction — dont on se
méfiait — mais de la Chambre du conseil rétablie et formée, comime on Va
vu, d’'un magistrat uniquel, R '

1318. La réforme de 1935 : le renouvellement.de ia détention pré-
‘ventive est confié au juge d’instruction eta la Chambre d’accusation.
-~ Le législateur de 1935 s’est efforcé de répondre, par des amendements
et des atténuations, aux réclamations que l'application de ia loi de 1933
avait provoquées. ) ’ ' :

1¢ On s’était plaint que le juge d’instruction fit tenu, dés le jour du pre-
mier interrogatoire, de se prononcer sur la libération de droit, alers qu'il ne
pouvait le faire en connaissance de cause. Cette libération est, en ctfet, sou-
‘mise A des conditions 1égales — existence d’un domicile, absence de certains
antécédents judiciaires — gui ne peuvent étre I'objet de cet interrcgatoire
(art, 3 de la loi du 8 déc. 1897), ¢t dont la vérification_demande un certain

maois —~- suivant certaines distinetions -— pendant 1'enquéte menéde par le ministére
public; de 6 mois, quand il y a instruction judiciaire, En Italie, quand le maximum,
qui est, selon les cas, de treale jours, quarante jours on qualre mois, est dépassé, un
rapport est fail au procureur général, qui établit les responsabilités, et prend Jes
mesures néeessaires pour aceélérer instruction (art. 272 C, {ostr, crim.);

by Une seconde méthode consiste & soumellre e renouvellemeni périodique de ia
-détention prévenlive A un contrdle juridictionnel. Elle était appliquée, en Allemagne,
par une loi de 1920, qu’aprés I'avénement da régime hitlérien, celle du 24 avril 1934 a
abrogée. 'Tous les trols moijs, le Temouvellement de la détention &tait I'ohjet de
débals oruux (Uafiprifungsverfahren). D'aprés a loi hongroise, un contrdle est cxercé
sur Pinstruction par la Champre d’accusation du tribunal régional {KaLran, La Vie
Jaridique des Peuples, Tchécoslovaguie, pp. 195 ot suiv.). En Belgique, suivant un
systéme inaugnré par une loi du 20 avril 1874 (Annuaire de Législation dirangére, 1878,
‘. 411), le renouvellement de la détention prévenlive est prescrit, de meis en mois,
par Ta Chambre du conseil (Servats, La Vie juridique des Peuples, Belgique, p. 131). .
Clest ce systéme que notre loi du 27 févr. 1943 4 imité. J. Maonow, Une instifution
belye qui Wa pos réussi & s’mplanter en France ; la réglementation de la défention pré-
ventive wu cours de Uinstruction préparatoire, Revue de droit pénal el de criminologie,
1940, pp. 129 et suiv, o : s

1. Ce régime était imité du systeme belge, introduit par la loi du 20 avril 1874.
D'aprés cetie loj, la confirmation du mandat d’arrét par la Chambre du conseil ne vaut
que pour un mois, et exige l'unanimité pour son renouvellement.- Lepuis la loi du
25 octobre 1919, la Chambre du conseil est.formée d'un joge unique, qui statue sur
It rapport du juge d’instruction, I'inculpé et son conseil entendus. - -
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tempsl. — Le légistateur de 1935 revient au systéme antérieur et décide
que la catégorie privilégiée ne bénéficiera de Ia libération de droit que cing
jours aprés I'interrogatoire de premiére ecomparution. Le magistrat instruc-
teur disposera ainsi du temps nécessaire A ses recherches. )

20 On s'était plaint que la compétence réservée A la Chambre du conseil
pour ordonner le renouvellement de 1a détention préventive fat unc source
inutile de complications. Le magistrat unique qui forme celte juridie-
tion esl moins informé de ’affaire que le juge d’instruction ; en pralique, il
se Tangera.toujours 4 son avis; la garantie venant de son inlerventien est
done illusoire. —— Le législateur de 1935 supprime cet organisme parasite.
C’est désormais du juge d'instruction lui-méme, et aprés deux mois et demi,
de la Chambre d’accusation que dépendra la prolongation de la détentiom
préventive. "

Le régime nouveau.peut, en effet, se résumer ainst. .

Le droil commun — abstraction faite de la catégorie privilégiée visée 4
Particle 113, est 1a libération de droit au bout de quinze jours, ce délai ayant
pour point de départ l'interrogatoire de' premiére comparution. Tous les
inculpés peuvent, en principe, ¥ prétendre. Mais, i celte régle, il est apporté
une série de correctifs, consistant dans Ia facullé de prorogations successives,

~ Les deux premitres prorogations de la détention préventive sont men-
suelles et dépendent du juge d’instruction. La premigre est soumise & cer-
taines conditions légales ; mais elles sont congues en lermes si larges que le
" magistrat instructeur dispose, en réalité, d’un pouvoir discrétionnaire, b1 |
lui suffit, par exemple, de constater qu’il ¥ a danger de fuite ou gue I'incul-
pé est dangereux pour la sécurité publigue. -—- La seconde prorogalion ne
peul &ire ordonnée par lui qu’a des conditions plus rigoureunses. Il.doit
avoir entendu les parties, "¢t sen ordonnance n'est pas définilive : elle
. peat #tre frappée d’appel devant la Chambre des mises en accusalion, dans
tes conditions précisées par Darticle 135 du Code d’instruction criminelle..

Deux mois et demi se sont éeoulés ainsi depuis le premier interrogatoire, Tt
est 4 penser que ce délai suffit & mener A bien la plupart des instructions, 5,
toutefois, une nouvelle prorogation est nécessaire, ce n’est plus le juge d’ins-
truction, ¢'est Ia Chambre des mises en accusation qui 'ordonnera, Elle le
fera aprés un rapport, nn débat eral au cours duquel le Procureur général,
I"inculpé et son défendeur seront entendus?®, : '

39 On s’étajt pldint que la prorogation mensuelle de la détention préven-
tive, imposée jusqu’a la cléture de Iinstruction, exigedl un va-ct-vienl du
dossier, des déplacements qui interrompaient ficheusement la tache essen-
tielle du magistral insiructeur. — Aussi le législateur de 1935 limile-t-il &
deur le nombre des prorogations mensuelles. Quand la Chambre des mises en
accusation est saisie, il dépend d'elle de prolonger la détention préventive
pour une période dont elle fixe la durée, ou dlen ordonner le maintien jus-
qu’a la cléture de information. Elle peut méme évoquer Paffaire, ef procéder

& I'instruction, en conformité des articles 235 & 240 du Code d’instruction
criminelle. Enfin, son arrét est souslrait au pourvei en cassation, arl, 118,
fn fine. Ancun pourvoi ne sera regu conlre les décisions staluan! sur le main-
fien de Parrestation ou la mise en liberlé provisoire.

4319. Le décret-loi de 1939 et le retour au principe ancien de la
détention préventive indéfinie. — Ce sont les circonstances ayant suivi
la déclaration de guerre qui ont décidé les autcurs du décrel-loi du 19
‘novembre 1939, La mobilisation de nombreux magistrats rendait une
simplification nécessaire. Mais il-y a d"autres motifs. Malgre les améliora-

1. 11 résultait de 14 que, dans le doute, lo magistral instrucleur s'abstenait de déeer-
ner ie mandat de dépdl, au risque de laisser &chapper des malfaiteurs dangereux. En
prévision de cette attitude, le parquet avait recours, toutes les fois que ¢'était possible,
a la procédure de flagrant délit, dont il est question plus loin.

2. Ch, BonnerT, Le role et la procédure de la Chainbre des mises en aceusation en
amtiére de détention préventive, Revue de Science eriminetle, 1938, p. 119, i
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tions incontestables que la loi de 1935 avait apportées au régime antériear,
elle était exagérément formaliste. Ordonnances, rapports 4 la Chambre des.
‘mises en accusation, notifications diverses, communications des dossiers,
tranférement des inculpés : autant de longueurs difficilement conciliables.
avec une saine administration de la justice. On s’est prévalu du précédent
belge. Mais en Belgique, la libération provisoire sur demande n’existe pas?..
Les deux institutions : renouvellement -périodique de la détention pré-
ventive et libération provisoire sur demande faisaient double emploi.
Nous n’hésitons pas &.préférer la seconde, parce qu'elie offre, avec plus de
souplesse et & moins de frais, les mémes garanties. Le cas d'un juge d’ins-
truction oubfiant, dans sa cellule, l’incu]pé qui lui est soumis, suppose,
chez un magistrat, un degré d’inconscience proftssmnnd}e dont on n'g
cité, heurensement, aucun exemple.

Le décret-loi du 19 novembre 1939 a done rétabl: le principe de la déten-
tion- préventive indéfinie. Le renouvellement périodique est aboli.

Le bénéfice de la mise en liberté provisocire de droif, aprés un délai de 5
jours A compter du premicr interrogatoire?, est réserve, comme il I’était
sous Pempire de Ia lot de 1865, 4 la catégorie privilegiée de "article 113,
Encore faut-il observer que cette catégorie est plus restreinte qu’elle ne
P'était aux termes de cette loi. Comme précédemment, il est exigé par I'ar-
ticle 113 que I'inculpé ait son domicile en France, et que le maximum de
la peine encourue par lui-soit inférieur & deux ans d’emprisonnement.
Mais la qualité de délinquan{ primaire, au sens de cet article, est limmitée 4

“ceux gui n'ont pas été déja condamnés pour crime, ou A l'emprisonnement
de plus de trois meis sans surms (au ligu d'un an) pour délit de droit
cemmun. :

Cette restriction se trouvait déja dans les lois du 7 février 1933 et du 25 .
mars 1935. Mais il est clair gue 1a transformation du sort fait aux détenus
quin'obtiennent pas le bénéfice en aggrave beaucoup la portée.

Pour ces derniers, la détention préventive, née du mandat de dépét
ou d’arrét, se prolonge de plein droit jusqu’a la cléture de I'information.
L'échelonnement des délais, ingénieusement aménagé par les lois de 1933
ct de 1935, est aboli. L.¢ décret-loi de 1938 a remanié en conséquénce les
articles 113 4 119, 123 125 et 135 du Code d’ mstructlon eriminelle.

1320. La mise en liberté provisoire facultative. — La sévérité
de ce régime est corrigée par la faculté reconnue A 1 mcu]p(_ de demander, 4
tout moment de I'instruction, sa mise en liberté provisoire.

1, -J. Masworn, Une institution belge qui n’a pas réussi & Pimiplanler en France :
la réglementation de In détention prévenlive, an cours de Pinstruction per‘trdtmre
Revue (belge) de droit pénal et de crimincologie, mars 1940. *

2. Le déeret-loi de 1939 a soin de préciser que ce « premicr interrogatoire « (texle de
1933) est « 'interrogaloire de¢ premidre comparutlon » — ceini auquel il est procédé des
quée Pinculpé se présente on est conduit devant le juge d'instruction —- celui qui a licu
au plus tard dans les 24 heures de I'éerou dans la prison de la vilie on siége le juge.
8i I'on entendait par « premicr interrogateire », un interrogatolre porlant sur le fond,
il dépendrait du juge, en le retardant de prolunger indéfiniment la détenl:pn pre-
ventive,
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-L,a mise en liberté provisoire sur demande était instituée par le Code d’ins- . -

_truction criminelle, Mais il la limitait aux matitres correctionnelles, Elle
élait subordonnée au dép6t d'une caution, le taux de lengagement étant,
- fixé par 1a Chambre du Conseil. Son domaine s’est élargi progressivement avec
les lois des 14 juillet 1865, 8 décembre 1897, 25 ndvembre 1912 et 22 décem-
nre 1917. Les lois du 7 février 1933 et da 25 mars 1935, en généralisant le
bénéfice de la libération proviseire de droit, en avaient réduit I'intérét, qui
veparail aujourd’hui dans toute son étendue, '

J.e procureur de la République doit étre informé de la demande, ainsi
que la partie civile qui peut présenter des observations écrites. Le juge
d*instruction statue en rendant une ordeanance. Il peut subordonner le
bénéfice qu’il accorde au dépdt d'une caution persounelle ou réclle, ¢’est-
a-dire & la remise d’une somme d’argent ou 4 'engagement d’une autre
personne. '

Le cautionnement garantit 1a représentation de Pinculpé 4 tous les actes
de procédure, Pexécution par lui dela condamnation & intervenir, le paiement
des frais et amendes, et, depuis le décret Joi de 1939, les restitutions ef dommages
intéréts, La partie civile se montrera d’autant moins hostile & I'admission de
la demande qu’clle se sentira mieux assurée d’obtenir réparation, L'ordon-
nance de mise en-liberté détermine la somme affectée i chacune des parties
du cautionnement L, Le libéré élit domicile au silége du tribunal ou dela Cour 2,

 L'ordonnance du juge dinstruction cst susceptible d’appel deévant la
Chambre ‘des mises en accusalion. et tette voie de recours est ouverte &
la partie civile (n® 1359). L'effet suspensif lui est attaché (n° 1363).

1321. La détention  préventive aprés fa cloture de P'informa-
tion. — La détention préventive peut rester nécessaire, aprés que le juge
d'instruction est dessaisi. S S

Sous le régime de la loi de 1935, sa prolongation résultait, de plein droit, de
Pordonnance de tenvoi devant te tribunal correctionnel (ancien art, 118
C. i. crim.). Le méme effet s’attachait a Pordonnance de communication des
piéces intervenant quand le détenu, inculpé de crime, était renvoyé devant
Ia chambre des mises en accusation.

Aujourd’hmi, comme avant Jes lois récentes de 1933 et de 1935, I pro-
longation de la détention préventive résulte de plein droit — en I'abscnce
de libération provisoire — du mandat initial de dép6t ou d’arrét. Elle
dure, en principe, jusqu’au jugement définitif o

1. Quant a Ia restitution de ces sommes au cas de renvoi des poursuites, ¢’acquitte-
menl ou @absolution, voir les articles 122 et 123 C. instr. crim. i

2, L’obligation d'élire domicile n’est pas énonede par I'article 113 alinéa 1 nonveau,
comme elle 1*était par 1'article 137 qu'il remplace. Mais I'omission est, croyons-nous,
invalontaire. Cette obligation rc;:sulte, implicitement, de P'article 135 alinda 4, nouveaw,
aux termes dugquel le délai dappel ouvert A Iinculpé non détenu contre les ordon- -
nances du juge d’instruction a pour point de départ la signification qui lui est fuaife an
domicile par {ui dln dans le lieu oit sidge le iribunal.

-3, Cette regle subit toutefois une exceplion. On verra, en effet, que lorsque le pré-
venu comparaissant devant le Tribunal eorrectionnel en état de détention préventive
est relaxé, condamné & unc simple amende ou méme condamné A 'cmprisonnement
avec sursis, il est immédiatement 1ibéré, bien que-le jugement ne s0it pas définitil,
puisque susceptible d’appel (art. 206 C. instr. crim.). ’
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A qui appartient-il, désormais, de statuer sur les demandes de mise en
diberté provisoire ? Llorgane compétent 4 cet effet est la juridiction d’ins-
druction ou de jugement qui se irouve saisie de I’alfaire au moment o Ia
demande est formée, Si, 4 ce moment, aacunc juridiction n’est en possession
du litige, ’attribution de compétence obéit aux reégles suivantes : .

a) 81, 'accusé ayant été renvoyé devant la Cour d’assises, celle-ci, qui est
une juridiction temporaire, ne se trouve pas réunie, le pouvoir de statuer
sur la liberté provisoire appartient A la Chambre des mises en accusation,
Il en est de méme dans Uintervalle des sessions d’assises (art, 116, al, 3.
nouvean, modifié par le décret-loi de 1939).

b} 8i une juridiction de jugement s’est géclarée incompétente sur le fond,
elle garde pouvoir de statuer sur la liberté provisoire, jusq’a ce qu’une
nouvelle juridiction ait été saisie ;

¢) Quand le jugement ou arrét intervenu sur le fond est 'objet d’an pour-
voi en cassation, ce pouveir, jusqu’ Parrét de la Cour supséme, est donné
4 la juridiction qui a rendu fe’jugement ou arrdt.

1322. Révocation de la mise en liberts provisoire. — La mise
en liberté provisoire de droit, aussi hien que la mise en liberté facultative
peut &ire suivie, le cas échéant, dans Ja méme affaire, d’un mandat de
dépét ou d’arrét d’oir résultera une nouvelle détention. : :

Cette révocation se produira, si des circonstances nouvelles et ‘graves
rendent cctte mesure nécessaire (art. 115, nouveauw. C. jnstr. ‘erim.).

Sous le régime antérieur au décret-loj de 1939, ces circongtances étajent
déterminées par I'article 119, Elles se produisaient, notamment, quand 1'une
des conditions dont dépendait ia libération, aprés quinze jours, venait A
faire défaut : quand, par exemple, I'inculpé se révélait dangereux pour la
sécurité publique. Une telle précision n’a plus, aujourd’hui, d’ebjet. Mais
il résulte de Varticle 125 nouvean que si, .aprés avoir oblenu sa mise en
diverlé provisoire, Uinculpé cité ou ajourné ne comparait pas, le juge d'ins-
- druction, le tribunal ou la Cour, selon les casl, pourront décerner eontre lui un
mandatl d’arréf pu de dépdt, ou une ordonnance de prise de corps. Le méme

droit appariiendra, en cas de déecision d'incompétence, & la juridiction dont
¢lle émane, jusqu’da ce que la juridiction compétente aif #té saisie®,

Le pouvoir de révoquer la libération provisoire est-attribué aux mémes
autorités dont il dépend de 1'accorder. Pendant I'instruction préparatoire,
le nouveau mandat sera donc décerné par le juge d’instruction, sur les

-conclusions du ministére public?,

1. La mentlon du tribunal ou de la Cour se rapporie aux cas (ei-dessus, no 13321,
<l Ia liberté provisoire est nccordée aprés la cldture de Iinstruction,

2., Les auteurs du- décret-loi de 1939 se sont manifestement, inspirés ici du précédent
créé par larticle 128 alinéa 3 du Code .d’instr, crim, (n® 1372), pour le cas o
I'accusé, objet d'une ordonnance de prise de corps et laiss¢ en liberté provisoire, ne se
présente pas pour subir Vinterrogatoire prévu A FParticle 293 du Code Jd’instroction
criminelle.

3. La révocation de la libération provisoire est possible, quand cette libération a été
accordée sur demande. Mais est-elie possible également, 4 la suite d'une Iibdration
provisoire de droif, prononcée en vertu de Iart. 113, al. 2 ¢ La question, dans le silence
de 'article 115, est embarrassante (Cf.-1’art, 115 nouveau, décret-lol du 18 novembre
1939, et 'article 119 ancien), Certes, il est rigoureux de soumettre, aprés révoeation,
au réglme de la détention préventive ‘indéfinie des inculpés & qui la lof recornatt un

" droéf 4 1a Yberté. Mais i1 est arbitraire d’introdueire une distinetion 1% it la loi (voir

.. Yarticle 115 et I’article 125) n’en formule ancune. Le systéme qui met lu catégoric

privilégide de Varticle 113 a I'abri d'uné révocation lul octrole une immunité qu'elle

n’avalt pas sous l'erupire deg lois antérieures. 11 améliore son sort, résultat peu conforma
A Pintention répressive des auteurs du décret de 1938, : :

" Domviedieu de Vabres . 49



766 . LA PROCEDURE CRIMINELLE

Toutefois, si la liberté proviscire a été accordée par la Chambre des
mises en accusation réformant une ordonnance du juge d'instruction, il
résulte de I'article 115 alinéa 2 que ce dernier ne peut décerner le mandat
que si-la chambre des mises en accusation, sur les réquisitions du minis-
tére public, a retiré 4 I'inculpé le bénéfice de sa décision, '

Section 11l

LES PREROQGATIVES ET LA RESPONSABILITE
DE LA PARTIE CIVILE
AU COURS DE L'INSTRUCTION PREPARATOIRE

-

1323. Le rdle du plaignant dans I'Instruction préparatoire. —
Le plaignant qui s’est constitué partie civile est un plaideur, et il convient
donic de déterminer son réle dans I'instruction préparatoire.

Tl est partie au proces. On sait que, dansle silence du Code d’instruction
criminelle, la Cour de cassation a jugé que le juge d’instruction est vala-
blement saisi par lui, et que, sur sa plainte accompagngée de constitution
de partie civile, méme en I'absence de réquisitions du procureur de la Ré-
publique, ou en présence de réquisitions contraires, il a le pouvoir d’ins-
truire.{Crim., 8 décembre 1906, . P., 1907, 1, 207; S., 1907, 1, 376, note
Demogue . : .

Bicn plus ! Quoique le juge d’instruction soit saisi in rem, et puisse done
1metire en cause toute personne qu'il soupgonne d'avoir commis infrac-
tion, la Cour de cassation a décid¢ par un arrét plus récent (Crim., 28
mai 1925, D. P., 26, 1, 121, §., 26, 1, 140, et 1a note critique de M, Leloir},
que le juge cst obligé de mettre en cause, d’inculper par conséquent, la
personne désignée dans la plainte comme étant l‘auteur du délit.
~ La personne lésée ayant ainsi, dans la cause, des intéréls importants,
le législateur moderne a considéré comme une lacune le fait qu'aucune
disposition du Code d’instruction criminelle ne iui permettait d’intervenir
activement dans Uinstruction, pour la surveiller. Ses intéréts ont paru
aussi respectables que ceux de I'inculpé. On pouvait én faire utilement un
auxiliaire da ministére public. Telle fut I'ceuvre de la loi du 22 mars 1921..
En fortifiant les prérogatives du simple particulier qui joue le réle de
demandeur # Iinstance, elle créait un nouveau rapprochement entre le
régime de I'instruction et la méthode acc‘usatoire. .

' 4324. Les abus de constitution de partie civile. — Mais 'expé-
rience n'a pas tardé A montrer que ces prérogatives étaient génératrices
d'abus. La personne lésée par un délit, ou qui se prétend 1ésée, peut exer-
cer, dans un but étranger A la bonne administration de la justice, les
_pouvoirs considérables que la loi lui donne. ' ' :

Parfois, c’est un sentiment ‘de haine ou un jnstinct de vengeance qui
_I'améne 2 infliger & I'auteur prétendu de Vinfraction le préjudice matériel
et moral, parfois trés grand, qu'eniraine une inculpation.

1. Voir depuis, dans le méme sens : Crim., 8 octobre 1941, D. A, 1042, 7., 4,
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Ou bien, elle a prétendu exercer sur lui une pression illégitime.

Ou bien, victime d'un délit civil, elle a vouly, en donnant 4 ce fail unc
.coloration criminelle, s’assurer le bénéfice des facilités de preuve de 13
rapidité plus grande que procure l'instance pénale,

Enfin, ce peut étre le défenscur dans un procés civil ou de commerce
qui, pour retarder l'issue qu'il redoute, forme contre son adversaire une
plainte peu justifiée, et se prévaut de la régle que « le criminel tient e civil
cn état »,

Dans le ressort du Tribunal de la Seine, le nombre des plaintes avec
constitution de partie civile s’est élevé de 600, en 1910, a 3.000 environ
enn 1930, Les frois quarts de ces plaintes ont abouti 4 des non-lieu,

Or, ces «abus de constitution de partie civile » ne sont pas indifférents,
Déterminant, 4 Paris surtout, l'encombrement des cabinets des juges
d’instruction qui se sentent dés lors incapables de suffire, seuls, 4 leur
tache, ils provoquent un recours trop étendu aux commissions rogatoires
et aux expertises. Non seulement ces dernidres, en particulier, entrajnent
des longueurs, mais n’étant pas, sous le régime actuel, contradietoires,
elles réduisent ces garaniies du droit individuel que tout Veffort législatif
mederne s’'applique & développer.

C'est pour réprimer ces abus, pour organiser et sam,tmmmr Ia respon-
sabilité de la partie civile, git'est intervenue Ia joi du 2 juillet 1931,

~ 1326. Division. — L'étude des prérogatives et de Ia responsabilité-
du plaignant appelle donc 'examen successif de Ia loi du 22 mars 1921,
complélée par celles du 7 février 1933 et du 25 mars 1935, et de Ja Joi du
2 juillet 1931,

13286. Les droiis de la partie civlle, d’aprés Ia loi du 22 mars 1921.
— La loi du 22 mars 1921 ne sauraif nous retenir Jongtemps. Ce qui la
caractérise, ¢’est un parallélisme complet avec la loi du 8 décembre 1897,
protectrice des droits de l'inculpé.

Elle contient les innovations suivantes : _

1¢ La partie civilé, régulidrement constituée, a le droit, comme {'in-
culpé, de se faire assister d'un conscil pour défendre sesintéréts au cours
de l'instruction préparatoire ;

20 Ta partie civile ne peut &tre interrogée on confrontée qu ‘en pre-
sence de son conseil diiment appelé (art. 9 de la loi de 1897, modifiée en
1921) & moins qu’clle n’y renonce expressément. Le dossier doit étre mis
a la disposition du conseil de Ia partie civile, comme il est mis ala dispo-
sition du conseil de I'incuipé, vingt-quatre heures & I'avance;

30 Il fant communiquer au conseil de la partie civile, comme an consei)
de l'inculpé, les ordonnances juridictionnelles du juge d’insiruction
(art. 10)L.

. 1327. Prérogatives de la partié civile, d’aprés lee lois de 1933 et
de 1936, — On doit rappeler, en'outrc, que les _Ipis de 1933 et de 1935, sou-

nanccs qu‘elle peut trapper ‘d’appel : Crim., 23 février 1834, D H,, 34 239,
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mettant 3 un régime nouveau la détention préventive, conféraient 4 la
partie civile les prérogatives suivantes : '

1° Elle doit &tre entendue par le j juge d’instruction, avant qu'il ordonne
le deuxiéme renouvellement mensnel de la détention préventive.

2¢ La partie civile peut adresser 4 la Chambre des mises en accusation.
saisie d’une demande en prolongation de la détention préventive, des mé-
maoires écrits ;

3¢ Lorsqu’une demande de mise en liberté provisoire est fermée par
inculpé, la partie civile, aussi bien que le ministére public, en doit &tre
informée, afin qu’elle puisse, daris un délai de 24 heures 4 partir de la noti-
fication, présenter des observations écrites (art. 125, C. instr. crim.).

Seule, la dernitre de ces prérogatives conserve, depuis le décret-loi du
18 novembre 1939, son application (art. 118 nouveau).

On verra d’ailleurs qu'il existe, en faveur de la partie civile, dans les cas
prévus par la loi, un droit d’interjcter appel, devant la Chambre d’accusa-
“tion, des ordonnances du juge d’instruction.

I reste que la partle civile est absente d'un certam nombre- d’actes
d'instruction. :

Non plus que I'inculpé, elle n’est présente ou représentée aux descentes
sur les lieux et & I'enquéte. A sa différence, glle n’est ni présente, ni repré-
sentée aux visites domiciliaires, perquisitions et saisiesl,

Né¢anmeins, le pouvoir d’initiative et les prérogatives importantes qui
lsi sont conférés exigeaient que des précautions fussent prises conire les
abus de constitution de partie civile.

1326. La responsabihté de la partie civile, d’aprés la lof du 2
juillet 1831, — La loi du 2 juillet 1931 contient, dans ce but, deux caté-
gories bien distinctes de dlSpOS]thI‘lS — les unes & caractére préventif,
les autres & caractére répressif, — qui figurent dans l'article 70 nouveau
du Code d’instruction crlmlnelle

1327. Mesures préventives. — Aux termes de l'article 70, alinéa 2 :

Le procureur de la République, en présence d'une plainte insuffisamment
molivée ou insuffisamment justifiée par les piéces produites, pourra requérir
qu'il soit provisoirement informé conire toufes personnes que lUinsiruction-
fera connaiire. Dans ce cas, celui ou ceux qui.se {rouvent visés par la plainie
pourront ére eniendus par le juge d'instruclion dans les Jormes ¢ conditions
" prévues aux arlicles 71 ef suivants du Code d’instruction criminelle, ef ce
jusqu'au moment oit pourron! intervenir, $'il y a liew, de nouvelles réquisi-
lions contre personne dénorunée.
" Cette disposition a pour but de remédier aux inconvénients de la juris-
prudence déja citée, qui obligeait le juge d’instruction & inculper, person-

1. On a wvu (ci-dessus, n® 1099), que certaines législations éirangéres, comme
la iéyistation hoflandaise, soumettent 4 certaines conditions ou restrictions la censti-
tution de partie civile, Ces Hgislations limitent également la partlcipat[bn de la per-
sonne lésée a la procédure, quant & la production des preuves. Et ceci s’entend anssi
bien de linstruction déflnitive que de Vinstroction préparatoire. Clest alnsi que,
d’aprés le Code néerlandais (agl. 334 et 3556), la partie .civile ne peut faire citer de
témoins ; elle ne pent interroger céux qui sont entendys que par Pintermédiaire du.
juge et sur des points relatifs au préjudice allégué par elte.
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nellement, la personne visée par-la plainte. Désormais, si le procurenr de
la République estime que la plainte est insuffisamment justifiée, il deman-
dera® que cette personne soit entendue aux conditions prévues par les
" articles 71 et suivants, ¢’est-A-dire en qualité, non pas d’inculpé, mais de
l¥moin, Ainsi est évité, dans une trés large mesure, le préjudice moral
que le plaignant se proposait d’infliger & son adversaire. :
On remarquera toutefois que, pour ce dernicr, la situation n’est pas
exempte d’inconvénients. S’il ne subit pas I'infériorité inhérente 4 la qua-
lit¢ d’inculpé, il n'en exerce pas non plus les prérogatives. Obligé, comme
témoin, de préter serment, il peut se trouver dans I'alternative génante
de faire un faux témoignage, ou de compromettre scs propres intéréts.

1330. Mesures répressives. — Les dispositions répressives des abus
de constitution de partie civile sont contenues dans Particle 70 nouvea,
alinéas 3, 4, 5 du Code d'instruction criminelie.

L'article 70, alinéa 3 est ainsi congu : Quend, aprés une information
ouverie conire une personne dénpmmee, sur constitufion de partie civile, dans
les termes de Uarticle 63 du présent Code, il aura été rendu une ordonnance
de non-liew, l'inculpé pourra demander des dommages-intéréis au dénoncia-
feur, sans préjudice de I'action appartenant au procureur de la Républigue,
en vie de Uapplication des peines portées a Particle 373 du Code pénal.

On remarquera que ce texte s'applique A I’hypothdse ou I'instruction
a €te ouverte contre une_personne dénommée. 1l faut donc supposer que le
juge d’instruction n’a pas cxercé la faculté, qui Iui appartient, de ne mettre
en cause cette personne qu’en qualité de témoin?2 :

On remarquera, en second liey, que, dans le cas ot il intervient, ce
Llexte ne parait contenir que la consécration du droit antérieur 4 la loi de
1931, En effet, le droit commun (art. 1382 C. civ.) permettait dés lors a
I'inculpé dont I'innocence était établie par 'ordonnance de non-lieu de se
retourner contre le plaignant, ¢t de lui demander réparation du préjudice
- causé par la plainte, Bien plus | Si les éléments du délit de dénonciation
calomnieuse (art. 373 C. pénal) étaient réunis, I'inculpé bénéficiaire du
non-lieu pouvait, & défaut du ministire public, exercer le droit de citation
directe, el poursuivre son adversaire devant le Tribunal correctionnel.

1331. Des caractéres nouveaux de I’action en réparations civiles.
— Voici, cependant les innovations qui résultent des alinéas suivants de
larticle 70, rapprochés du texte précédent et des travaux préparatoi-
res

1. Jugé que, le procurenr de la République ayant seul le pouvoir de prendre des
réquisitions contre personne dénommée, le juge d’instruction doit, sous peine de
nullité, lui communiquer le dossier avant toute Inculpation ; Parls, 12 juillet 1938,
I P, 1940, 2, 13, et note éritique, Lerors. Mais voir, depuis, Crim,, 25 Tévr, 1942,
D. A, 1942, J., 84, Ci-dessus, n® 1280. La Cour de Paris nd sembie pas estimer
que le juge soil 1ié par les réquisitions du procureur de la République.

2. Jugé cependant « qu’on ne saurait exiger, pour appliquer la loi du 2 juillet 193t
que Ja désignation fit expresse, dés lors que la plainte renferme de telles précisions.
que I'identification de la personnc 4 Iaquelle elle se référe ne peut laisser placi an
moindre doute » Paris, 24 déc, 1934, D. H., 35, 122. Conira P LucoMTE, La responsabilité
«e la partie civile envers son adversaire. Revue de Scicnce criminefle, 1939, pp. 446 of s v,
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10 L'action en dommages-intéréts est une action de nature civile?,
Mais clle est facilitée, en ce sens qu'an lien d’étre portée devant le tribu-
nal civil, et de subir ainsi les longueurs'de la procédure civile, elle reléve
désormais du tribunal correctionnel oti I'affaire a été instruite. Elle est
soumise, au point de vue des délais, des formalités, des voies de recours,
4 des regles spéciales (art. 70, al. 4 et 5) qui en assurent le prompt abou-
fissement 3; '

20 Les réparations civiles seront-elles allouées sur le vu de ordonnance
de non-lieu, ou le demandeur sera-t-i] tenu de faire la preuve de la mau-
vaise foi, ou, tout au moins, de la témérité du plaignant ? Certaines juri-
dictions se sont prononcées, non sans des rajsons sérieuses, dans le premier
sens ?. Mais la Cour de cassation a préféré la solution contraire « parce gue
I'action excreée en vertu de I'article 70 Code d'instruction criminclle est
fondée sur l'article 1382 du Code civil »4, Ainsi la prenve d’une faute est
nécessaire. Dans 1'état actuel des textes, elle sera fort difficile, puisque
Pineunlpation d’une « personne dénommeée » est subordonnée 4 Pinitiative
du juge d'instruction, prise sur les réquisitions du ministére public®.

‘3¢ Aw cas de condamnation du plaignant, le tribunal peut en ordonner
la publication, & ses frais?, ' '

Une autre mesure protectice des intéréts de I'inculpé résulte de P'article

1. Crim., 23 févr. 1933, D, P, 33, 1, 97; 8 dée, 1939, D. H., 40, 41, Gaz. Pal, 14 janv,
1940 ; Trib, corr. Scine, 25 janv. 1940, Goz. Pal., 8 mars 1940, Jugé que celte action
n’étant pas tondde sur une infraction 4 la loi pénaice, 'exéentjon du jugement ne pourra
étre assuréc par la contrainte par corps : Crim., 10 mars 1939. Semaine juridique, 1939,
p. 1191, — Jugé, d’ailieurs, gue I'action civile de droit commun reste A la disposition
de la victime qui @ le choix etilre les deny procédures. Montpellier, 12 mars 1946, D,
1946, J. 276, B : )

2. Elle doit étre formée dans un délat de trois mois 4 compter de Ia signification
de Pordonnaiee de non-lieu devenue définitive (art. 70 al. 4, C. instr, crim.); il suffit,

d’aprés Ja Cour de eassation, d’une sipgnifieation 4 la partie civile : Grim,, 2 juillet
1937, S., 39, 1, 39. 11 serait ptus juste d’exiger une signification & I'inculpé, bénéficialre
de Tordonnance, puisque ¢’est contre lui que le délai court. En ce sens : Paris, 18 jutllet
1036, Giaz. Pal., 36, 2, 470 ; trib. corr, Evreux, 20 ao0t 1940, Gas. Pal., 18-18 septermnbre
1940. Le tribunal stafue en Chambre du conseil sous peine de nullité : Crim., 8 juillet
1036, 5., 38, 1, 73. L’appel, formé dans un délai de dix jours, est porté devant Ja Chambre
des appels correctionnels, qui slatue dans les mémes formes, L'arrét pent &tre déféré
dans un délai de trois jours francs (Crini., 28 nov. 1936 Gaz. Pal., 12 janvier 1937},
4 ja Chambre criminelle de la Cour de cassation ; mais le pourvoi ne peut étre formé
par le ministére public (Crim,, & déec, 1039, D. H., 40, 41, Gaz. Pal, 14 lanv, 1940}
& cause du caractére purement eivil de Uaction Cf. ci-dessous, ne 1521,
3. Amiens, 23 juin 1932 (motifs), S., 1933, 2, 115 ; Lyon, 26 déc. 1933, D. I, 34, 2,25
‘note Fresaviiir ; Trib. corr. Draguignan, 2 mai 1934, I H., 34, 423. Un argument.
en c¢ sens pouvait se tirer de la selutivn donnée an ‘probléme analogue gui s'est posé
au sujel de Vart, 136 C, instr. crim. Ci-dessous, ne 1365, :

4, Crim., 23 févr. 1933, D P, 33, 1, 97 note FREJAvILLE; §., 33, 1, 168 nole LEvas-
SEUR; 12 juin 1936, Gaz. Pal., 19306, 2, 425 ; 30 juin 1937, Gax. Pal., 37, 2, 371 ; 11 mars
19488, Gor, Pal., 38, 1, 921 ; de méme : Puris, 24 déc, 1934, 1. I, 35, 122; Trib. corr. |
Seine, 25 jany, 1940, Gaz. Pal., 8 mars 1840. Du moins, la témérité sulfil, en 'absenec
de wmauvaise foi : Crim., 14 janv, 1941, D. A, 1041, J., 197,

5. LycoMTE, La responsabilité de la partie civile envers son adversaire. ftevue de Science
eriminelte, 1039, p. 434, Aussi les auteurs du projet de Code d’instruction criminelle
ent-ils, dans 'art. 66 correspondant & l'art. 70 actuel, supprié les mots conlre une
personne dérommée. 1l suffira, pour obtenir réparation, que lo bénéliciaire de ’'ordon-
nance de hon-lieu prouva qu'une fante est imputable & I'auteur de’la plainte et qu'elle
lui a causé préjudice, méme s'il o'y était pas nominativement désigné. -
" & Crim., t8 févr. 1038, §., 39, 1, 279,
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2 de Ia loi de 1931, non incorporé dans le Code. Ce texte interdit, sous
peine d’amende, de publier avant décision judiciaire toute information
relative 4 la constitution de partie civile, afin d’empécher le chantage par
la voie de pressel. '

SrcyvioN IV

LE REGIME SANCTIONNATEUR

1332. Les sources. — Les autcurs du Code d’instruction criminelle,
qui n’ont guére apporté de Jimites aux pouvoirs du juge d’instruction, se
sont peu préoccupés, également, de réprimer I'inobservation des régles
qu'ils imposaient. Par contre, les lois de 1897, de 1921 et de 1933, aceu-
mulant les formalités destinées & la protection des parties, ont multiplié
les sanctions. :

1333. Les diverses sortes de sanctions. — Ces sanctions _'sunt au-
jourd'hui de trois sortes : civiles, pénales, disciplinaires. Les seules vrai-
ment pratiques et cfficaces sont les sanctions civiles. ’

1334. Sanctions civiles. Les nullités, dans le systéme du Code. —
Les auteurs du Code d’inbtruction criminelle s’étaient bornés 4 formuler
dans les articles 407 et suivants, en ce qui touche les nullités de I'instruc-
tion et dn jugement, quelques rigles générales, fort insufflisantes. lis
n’avaient pas déterminé les cas dans lesquels, au cours de linstruction
préparatoire, une irrégularité entrainerait la nullité de la procédure.

1335. Les nullités d'aprés la loi du 8 décembre 1897 : nullités
textuelles et nullités virtuelles, — Une liste des cas de nullité se trou-
ve, pour la premidre fois, dans la loi du 8 décembre 1897. Elle a la préten-
tion d’&tre limilative, en vertn du principe : Pas de nullité sans texie, énoncé
par I'article 1030 du Code de procédure civile et qui, d'apres la généralité
de la doctrine, s'étend aux matitres eriminelles,

Mais depuis longterps, sur la base de P'article 408, alinéa 2 du Code
d’instruction crirhinelle, la jurisprudence a rcconnu, en dehors des nul-
lités textuelles, certaines nullités virfuelles qu’eniraine l'inobservation de
formalités qui sont les garanties indispensables des droits de Ja défense®.
Cette méthode, qu'imposait, avant 1897, I'absence de toute énumération
des cas de nullité dans le Code, s'est maintenue plus tard, devant les la-
cunes manifestes de la liste déposée dans Particle 12 de la loi de 1897.

1. Ceite interdiction s'applique-t-ctle & Iineulpé lui-méme ? II semble e non, si
on a égard & ses motifs. Voir, cependant : Crim., 7 mai 1937, Guz. Pal f24 aodt 1937,
et les critiques de M, Huouenrey, Revae de Science criminelle, 1937, p. 68%9. -

2. Ainsi, la nullité résuliant du défaut de prestation de serment des experts. Mais
ces nullités pirtuelles étalent rares. On ne regardait comune subsfantielies ni les formi-
lités prescrites pour les perquisitions et saisies (Crim., 23 nov. 1901, B., ne 292) ou pour
la descente sur les lieus, ou pdur Pouverture et le recolement des seellés {Haute Couc
de Justice, 20 oct. 1893, D. P., 1903, 2, 364), ni celles relatives 4 audition dex 1émoiry.
£rim. 11 juin 1826, Gaz. Pal., 6 juitlet 1926 ; 24 févr. 1927, 5., 28, 1, 334, )

. “
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Ce texte est ainsi congu: Sonf observées, & peine de nullité de acle of de
fa procédure ultérienre, les dispositions prescrifes par les arlicles 19, 3 § 2,
9 §2, et 10.

Or, si le législateur sonctionne ainsi, par Ia nullité, la régle qui défend
d’interroger ou de confronier I'inculpé sans 1'assistance du défenseur qu'il
s'est choisi (loi du 8 décembre 1897, art. 9 § 2), il omet de sanctionner de
méme la régle non moins essentielle qui assure la libre communication de
Tinculpé avec son conseil (loi du 8 décembre 1897, art. 8). Et 1'on pourrait
multiplier les exemples!, Les mémes principes s’appliquent i la sanction
des formalités correspondantes introduites par la loi du 22 mars 1921,
pour proltéger les droits de la partic civile.

1336. Les nullités, d'aprés les lols de 1933 ef de 1836. — A ces
cas de nuilité, la loi de 1933 en a ajouté d’autres, qu’elle a glissés dans 'ar—
ticle 3% du Code d'instruction criminelle, et qui concernent les formes des.
perquisitions et des saisies?, La loi de 1935 n’a pas innové sur ce point.
L’arlicle 39 nouveau ne vise, in ferminis, que les perquisitions et saisies
opérées, en cas de flagrant délit, par le procureur de la République. Mais.
on n’'hésitera pas & I'étendre, poyr identité de motifs, aux perquisitions et
saisies pratiquées par le juge d’instruction. Sont également substantielles,
dans 'intention du légisiateur de 1933 et de 1935, les formalités relatives.
i la détention préventive et A Ia liberté provisoire, dent I'amission donne
ouverturc A la prise & partie. Serait nul I'interrogatoire auquel il serait.
procédé par un off:cmr de police judiciaire non revétu de la qualité de
magistrat &

Subsistent toujours, d’autre part, les cas de nullité que la loi du 8 dé&-
cembre 1897 a introduits dans 'article 93 du Code d’instruction crimi-
nefle pour sanction des formalités qui, d’aprés cet article, doivent suivre
I'exécution d’'un’ mandat d’amener, .

1337. Des conséquences de la nullité, — Toutes les nullités précé-
dentes entachent intégralement la procédure qui a suivi. Tout est i re-
faire. L’article 408 du Code d'instruction criminelle, qui formule ce prin-
cipe, lui donne une portée générale 4,

1. {Zestl ainst qu'entraine la nullité, malgré le silence de la loi, le manguement aux
obligations snivantds : celle d’avertlr I'inculpé qu’il a le droit de se munir d'un conseil
{Crim., 4 févr. 1898, ), P, 98, 1, 229, 5., 1900, 1, 58); celle de constater au procés-.
verbal la communication du dossier au conseil 4 la veille d’un ifiterrogatoire (Crim.,.
ter mai 1924, §,, 24, 1, 187 ; 16 mars 1932, Gaz. Pal., 32, 2, 117); celie de procéder & un
interrogatoire an fond avant de clore V'instruction (Crim,, 21 mars 1873, D B, 73, 1,
224; 8 avrit 1892, D. P, 93, 1, 302; 24 juin 1922 D. P., 24, 1, 58; Trib. corr. Seine,.
23 dwc,mhm 1940, Goz. Pa! 7- 8 mars 1941.

2, CI. au sujet de I’ mterrugatoire augquel {1 est procéclé par un officier de police judi--
viaire délégué par le juge d’instruction, ayant vegu commission rogutoire A cet effef ©
Crim,, 22 déc, 1910, §., 1813, 1, 169, uote J.-A. Roux.

3. Avant la lol de 19.39 fa Cour de cassation avait bien admis qu’une commission
ragatoire donnée 4 un officier de police judiciaire incompétent, par exemple 4 un com-
missaire de polleepour effectuer une perquisition, n’était pas un cas do nulljté: Crim.,
12 juillet 1934, Gaz, Pal., 4 oct. 1934, Mais cette décision est an nombre de celles par
lesquelles Ia jurispmdcnu pour parer aux inconvénienis de Ia loi de 1933, s'est cer-
talnement éloignée de l'intention de ses auteurs.

4, La lof de 1897, article 12, édicte la nullité de 'acte et de la procédure qui a suivi.
Paris (Ch. des mises), 12 Juillet 1938, D. P.; 1940, 2, 13, note G. LeLoir. D'aprés cer-

. *
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Néanmoins, la jurisprudence et la pratique lui ont apporté 'atténua-
tion suivante. Sauf le cas de violation de I'article 1¢er de la loi du 8 décem-
+bre 1897 : Le juge d'insfruction ne peuf concourir au jugement des affaires
qu'il a insfruifes, ou encore, celui d’une prestation de serment, par l'in-
culpé, avant son interrogatoire ?, il est admis que les nullités deVinstruction
préparatoire, étant établies dans 'intérét particulier de I'inculpé ou dela
partie civile, n'ont pas de caracltére d’ordre public; elles peuvent étre
couvertes par Ia renonciation des parties, qui doit &fre expresse 2,

" Si les parties n'y renoncent pas, le juge d'instruction n’est pas maitre
de reconnaitre et de prononcer la nullité lui-méme. Elle sera constalée
par la juridiction devant laquelle il sera ultéricurement traduit, c¢'est-a-
dire la Chambre des mises en accusation ou le tribunal (orr(‘(,tmnm,l et la
Cour d’appel®.

Le juge d’'instruction qui se rend compte qu'il vient d' accompllr un acle
nul pour omission d’une formalité substantielle ne.peut 'annuler lui-méme
ni le refaire 4, Va-t-i] étre-obligé de poursuivre fort inutilement la procé-
dure ? Voici les moyens quc la pratique a mis 4 sa disposition, pour éviter

“un tel résultat.

La nullité découverte, et devant le refus des mteressés de la couvrir, il
rend une ordonnance de « soit communiqué » qui opére transmission du
dossier au ministére public. Le ministére public interjette appel de I'or-
donnance, L'affaire est ainsi portée devant la Chambre des mises en accu-
sation qui prononcera, §8'il y a lieu, la nullité % Elle peut évoquer I'affaire :
(art. 215 C. inst. erim. )&

tains autenrs, parmi les nullités fondées- sur la ioi de 1933, une distinction devrait
#tre faite. Pour les formalitds en mutidre de perquisitions et de saisics, Ja nullité serait
reatreinte 4 lacte visé, cetie conception paraissant suffisante & garantir les droits
de Pinculpd . GaArnavn, Précis,.., n® 439, p. 218, Dans ce sens @ Crim., 29 mars 1917,
8., 20, 1, 189; 15 déec. 1928, S., 30, 1, 236, 2 janv. 1936, S., 837, 1, 73, Gaz. Pal, 1936,
p. 178. BorwEeT, Questions pratiques. Revue de Selencé criminelle, 1938, p. 797, Voir
aussi, pour le détaut de préstation de serment d'un expert ; Crim., 23 jnin 1921, §.,
2%, 1, 96; 10 mars 1927, §,, 29, 1, 318,

I, Crim., 6 jarv. 1923, §., 23, 1, 185, note Roux.

2. Crim., 12 mars ot 25 juin 1898, $., 1900, 1, 57 ; 25 juillet et 1¥no0dl 1899, 5., 1902,
1, 60 et 61 ; 8 déc. 1899, D, P, 1900, 1, 31 ; 32 déc. 1938, I I, 39, 181, Alger, 30 juin
1933, Gaz. Pal., 12 oct. 1933. Il importe peu gee la renonciation émane de Vinculpe
lui-mdme, & qul aucune disposition légale ne prescrit de communiquer le dossier de la
precédure (Crim., 2 mai 1903, B. erim., 209) --- ou de son deéfenseur : Crim., 22 déc.
1938, D. H., 3%, 181,

3. Crimn., 4 févr,, 12 mars ot 25 jnin 1898, D. P, 98, 1, 229 ; 5., 1900, 1, 57; 29 juillet.
1900, 8., 1904, 1, 299 ; 1 got 1907, S., 1910, 1, 220. —- La nullité ne peut étre cons-
talde par la Cour d'assises, parce que le défant de pourvoi contre I'arrét de renvoi couvre
toutes les irrégularités de la procédure antérieure, : Crim., 12 janv. 1901, B. crim.,
ne 14, — La nullité doit dtre soulevée d*office par Je tribunat ol 1a Cour. : Crim.. 3 nvril

T 1803, D. P, 1906, 1, 455.

4. Crim., 11 févr 1898, D. P, 1898, 1, 152; S., 1801, 1, 153; 8 déc. 1899, 5., 1901, 1,
153, note Roux. La Cour de g,a%satmn admet tou tefnm ('lrg art. 60, al. 2 C. 1nstr crini. }
quoe le juge d'instruction peut relaire les actes accomplis pur un officier de police
judiciaire sur s& commission rogateire : Crim., 28 juillet 1899, 5., 1902, 1, 60,

5. L'inculpé, au cas de rofus, par le juge d’mstructlon de refalre I acte nul, ne peut
former de recours devant la Chambre des mises en accusation, ¢e cas n’cntrant pasdans
les prévisions de I"article 135 : Crinv., 17 nov, et 28 nov, 1200, B. erim., no 340 et 352.

6. Crim., 28 juillet 1900, 5., 1904, 1, 289. Sinon, le juge d’instruction est ipso facle
ressaisi de ]a procédure qu’il doit reprendre 4 partir du plus ancien acle nul : Caen,
28 déc. 1897, et Lyon, 5-6 janvier. 1898, §., 1808, 2, 193.
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Les longueurs excessives que l'admission de nombreuses nullités, exploi-
tée par la chicane, impose a la procédure, déterminent une réaction, aussi
bien légale que judiciaire, Aux Etats-Unis, il résulte d'une coutume déji
anclenne (GARRAUD, Trailé &’ instruction criminelle, t. I, 1907, p. 130 et suiv.)
que les vices de procédure sont inopérants, 5’ils ne lésent pas les droits essen-
tiels de Ia défense. Le législateur italien de 1931 a institué un véritable sys-
téme d’r orthopédie judiciaire » (Casanianca, Bulletin de la Soeiélé de Légis-
lation comparée, 1934, p. 110). Le juge qui reléve une cause de nullité pour-
yoit immédiatement 3 la faire disparaitre. If ordonme la rectification,
lorsque c’est nécessaire ou possible. Le ministére public ou les.autres partiés
neg)euvent pas opposer les nullités gqu’ils ont causées oun qu’ils ont contri-
bué A causer, ou qui sont relatives 3 des dispositions A4 I'observation des-
‘quelles, ils n’ont pas intérét. La nullité 4’'un acte est couverte si, nonobs-
tant I'irrégularité, 'acte a atteint son but également & I'égard de tous les
intdéressés (art. 187). Par exemple, Iirrégularité de fjorme qui entache une
citation est couverie, du moment (}ue la personne citée a comparu. Neous
avons signalé les cxpédients que la jurisprudence frangaise a employés
pour parer aux conséquences des nullités résultant des lois de 1897 et de
1938. Le recours 4 ces expédients montre la nécessité de « reconsidérer »
Pensemble du probiéme?l.

1338. Les autres sanctions. — Les mullités sont les principales
sanctions que le Code d'instruction criminelle, dans son état actpel, attache
‘& I'inobservation des formesque la loi a prescrites, dans I'intérét des parties.
Mais elles ne sont pas les seules, Il faut citer aussi, par ordre d’efficacité
décroissante :

1339. La prise & partie. — 2a) La condamnation qux demmages-
intéréts, déja prévuc par le Code de 1808 dans son article 112. Le défen-
deur étant un magistrat, clle ne peut étre oblenue que par la voie de la
prise ¢ partie. La loi de 1933 a généralisé la disposition de l'article 112,
Elle n'a pas seulement facilité 1'exercice de cette voie de recours extraor-
dinaire, elle en a élargi le domaine en I'étendant du cas de dol, presque
jmpossible 4 prouver, & toute faute grave professionnelle® :

1340. La sanction pénale. — b) La sanction pénale, égalcment pré-
vue par l'article 112, alinéa 2 nouveau, pour foule violation des mesures
protecirices de la liberté individuelle, prescrites par les articles 113, 114, 116,
119, 37, 38, 87 et 88 du Code d’instruction eriminelle. A la peine prévuc (50
francs, aujourd’hui 3.000 francs d’amende) se substitue unc peine plus
grave, si, par exemple, la perquisition illégale constitue une violation de
domicile (art. 184, al. 1, C. pénal) ou si la détention arbitraire remplit les
conditions des attentats A la liberté prévus par les articles 114 et suivanis
du Code pénal?

1. Le projet de Code d’instruction eriminelle porte les dispositions suivantes @
Art. 104 : §'il apparalt, au cours de Uinformation, qu'une nullité a éé commiise, le pro-
eurenr de la  Itépubligue requerra du juge o insiruetion communication de la procédure en
vue de transmission d la.Chambre des mises en uceusation, el i présenfera requéle & eclie
Chambre auz fins d’annulation. Avis en sera donnd & Uinculpé ef & la partie cipile : Art. 105
—- La Chambre des mises en aecusation décidera si Uannulation sera Hinitée & Uacle vicld ou
s’étendra & lowt on pariie de la procédure ntiérienre § les pidces annulées ‘seront refirdes dit
dossier.

.2, Crim., 11 avril 1938, D, H., 38, 388 ; Riom, 23 mars 1938, D. P, 38, 1, 93, note
LrLomn. ’ ’ : '

3. M. Biner. La Prolection de la liberté individuelle contre les arrestations ef détentions

arbitraires, Sirey, 1936. .
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1841, La sanction disciplinaire. -— ¢) La sanction disciplinaire
* ébauchée, dans l'article 112 du Code d'instruction criminelle, sous le nom

- d’injonctions au juge d’instruction ef au procureur de la Républigue. Les

lois de 1897 (art. 93 C.instr. crim.) et de 1933 (art. 112 nouveau) ont entre-
pris;, assez gduchement de généraliser cette disposition dont la portée
pratique est 4 peu prés nulle,

SEcTION V

La PROCEDURE DEVANT LES JURIDICTIONS d’' INSTRUCTION
ET LES VOIES DE RECOURS

1342, La fonection juridictionnelle du jugs d’instruction. — La
tiche du juge d’instruction ne se borne pas i rassembler el 4 examiner
les preuves, & constituer le dossier de I'affaire criminelte. Au cours de ses .
recherches, des-incidents contentieux peuvent surgir. Sa compétence peut
étre contestée par une des parties. Une demande de liberté prowsmre
peut lui étre adressée par I'imculpé détenu. Et surtout. quand sa convie-
tion sera faite, il lui appartiendra de décider si Pinculpé doit étre relichs,
libéré des fins de la poursuite, ou s’il doit étre traduit devant une juri-
diction, et devant laquelle. Pour résoudre ces difficultés, le juge d’ins-
truction rend de véritables jugements, qui s'appellent des ordonnances.

1343. Les précédents historiques. —- La compétence juridiction-
nelle du juge d'instruction est relativement une nouveauté. Dans le sys-
téme inslitué par la Révelution francaise, ce n’est pas au magistrat ins-
tructeur — le juge de paix — qu'il appartenait de régler I'issue de I'ins-
lruction, Ce soin était laissé av jury d’accusation, que Je premier Empire
suppnmd

D'aprés le Code d instruction criminelle, c'est, en effet, de la Chambre
du conseil, formée de trois magistrats — parmi lesquels Ie juge d’insiruc-

tion — que dépend la liberté provisoire ; de lui aussi dépend le non-lieu .

ou le renvoi de I'inculpé.i une juridiction supérieure, Cest la loi dy.17
juillet 1856 qui, abolissant, pour les raisons que nous avons ditcs, Ia
Chambre du conseil, dont elle transféra les attributions au juge d'instruc-
tion fui-méine, consacra le rédle juridictionnel de celui-ci 1,

1344. Les deux fonotions de la Chambre des mises. — (clte
fonction, que les lois récentes ont maintenue, ne s’exerce pas sanscontréle.
Dés avant la loi de 1856, les décisions de la Chambre du Conseil &taient sus-
ceptibles d'une voie de recours, dite opposition, qui se portait devant la
« Chambre des mises en accusation », que les auteurs du Cede d’instruc-

1. Guitior, Des Prinecipes du Nouvean Code o' Inslraction criminetle, p. 228 : « La
Chambre du consejl avait enlevé anx juges le souci salutaire de leur responsabilits,
sans rien ajouter aux garanties des justiciables, Ses décisions n'étnient que des enre-

- gistrements, Dangs la plupart des tribunaux, elle étajt tout & la fois Chambre du conseil

et Chambre de jugement ; elie se renvoyait & elle-méme 1’affaire qu'slle devait juger
comime Tribunal correctionnel »,
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" tion criminelle avaient substituée au jury d’accusation. Depuis la réforme

de 1856, 'opposition maintenne, soumise aux mémes régles de compétence,
se forme contre les ordonnances juridictionnelles du juge d’instruction,

Depuis 1a toi du 7 février 1933, elle porte le nom d’<appel » au lieu d’ « oppo-

sition », pour éviter Ia"confusien qui risquait de se produire avec la voie de

recours en usage contre les jugements par défant, Depuis la lo du 25 mars
1935 qui a supprimé la Chambre du conseil, passagérement rétablie, 'appel-

est sotmis,exclusivement, 4 la Chambre des mises en accusation.

On ne saurait négliger enfin le fait que la Chambre des mises en accusa-

tion, juge d’appel vis-a-~vis du juge d'instruction, intervient, en outre, -

comme juridiction d’instruction au second degré, servant, en quelque sorte,

dantichambre 4 la Cour d'assises.

La Chambre des mises en accusation compétente ratione loci est celle de
ta Cour dans e ressort de laguelle siége le juge d’instruction. La loi du 3
septembre 1940, art. 5, aujourd'hui annulée, vint parer & certaines diffi-
cultés qu’avaient fait naitre le régime de I’occupation. militaire et Ia division
du territoire en plusieurs zones. Dans le cas o, & la suile de occupation, il
ne peut éire statué sur la détention préventive par la uridiction compéfente, et ok
les dispositions de Uartiele 1 ne peuvent recevoir application, la demande de mise

_en liberté provisoire serd jugée par la Chambre des mises en accusation de la Cour

d’appel siégeant dans la méme partie du terri toire ef la pius rapprochée du et
de défention. :

Ce développement historique’ explique le régime procédural et le sys-
téme de voies de recours en vigueur a P'heure actuelle, dont on ne saurait
pier la complexité.

' § 1. — Les ordonnances juridictionnelles
du juge d’Instruotion

1845, Détinition. — 11 existe un double intérdt & préciser ce qu'on

doit entendre par ordonftances juridictionnelles du juge d’insiruction. Cet.

intérét se présente, non seulemernt au point de vue des recours dont ces or- -

donmances, senles, sont susceptibles, mais encore parce qu’elles doivent, -
-2 peine de nullité, &tre communiquées aux avocats de l'inculpé et de fa .

partie civile (art. 10 de la loi du 8 décembre 1897, modifié par la loi du -

22 mars 1921).

Il faut donc se garder de confondre ces ordonnances avec les décisions
multiples, de nature administrative, que le juge doit prendre au cours .
de ses recherches. Quand il nomine un expert, quand il preserit une des- .
cente sur les lieux, quand il adresse une commission rogatoire en vue.
d'une audition de témoins, ces décisions font partie de sa mission nor- :

‘male de magistrat instructeur, ne revétent pas, bien gu’elles portent vai=

gairement le nom d’ordonnances, de caractére juridictionnel. Elles ne
sont pas notifiées obligatoirement aux parties®. '

1. On ne comprendrait pas, par exemple, que Ie conseil 10t averli qu'une perqui-. 3

sition va avoir lieu (arg. loi du 7 fév. 1933, art. 39, iustr, crim}, disposunt quil R’y a !
pas lieu d’informer d'une perquisition Iinculpé libre). On & parfois soutenu le caractére -

B e

juridictionnei des ordonnances commettant un expert. Mais voir en notre sens : Crim, !
1er juillel 1889, 8., 1802, 1, 65; 5 janv. et 16 févr, 1901, b. P, 1901, 1, 113; §., 1902, '

1, 103; 29 nov. 1907, S., 1910, 1, 465,
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13846. Les diversss sortes d'ordonnances; le refus d’informer. —
En revanche, dés qu’il est saisi par les réquisitions du procureur de la Ré-
publique (réquisitoire infroduciif d'instance), le juge doit examiner si les
conditions légales sont remplies pour qu’une instruction soit ouverte, véri-
fier sa compétence : et c’est ici que commence son role juridictionnel. §'i
est saisi par une plainte de la personne lésée qui se constitue partie civile,
il erdenne la communication de cette plainte aun ministére public, et se
prenonce sur le vu de ses conclusions. Estime-t-il qu'une exception pé-
remptoire s’oppose 4 l'exercice de I'action publique, soit que le fait qui
lui est sournis ne constitue ni crime ni délit, soit que le particulier qui se
constitue partle civile nallégue pas un dommage direct, personnel et
actuel, soit qu’une plainte requise par la loi pour.l'exercice de Faction
n’ait pas été déposée, soit que cette action se trouve éteinte par la pres-
cription ou l'amnistie, soit qu’elle se trouve suspendue par une question
préjudicielle 7 Le juge, ayant signalé cette exeeption au procureur de la
République, qui lui cominunique ses conclusions (art. 127 et 128), rend
une ordonnance portant refus d’informer?! Dans le cas contraire, et si
le juge a constaté sa compétence?, il rend une ordonnarce de « soit in-
formé »,

I’instruction ouverte, ¢’est par prdonnance que le juge prononcera,
cing jours apres le premier interrogaloire, aux eonditions de I'article 113,
la libémation proviscire de droit; qu'avant le décret-loi du 18 novembre
1939, il prescrivait, le cas échéant, la prorogation dela détention préventive.

C'est encore par voie d’erdonnance juridictionnelle que la mise en K-
berté provisoire est accordée, conformément a Varticle 113 du Code d’ins-
truction criminelle. :

Mais c’est surtout a la fin de 1'instruction que le juge est appeléa jouer
son réle juridictionnél.

137. La cloture de I'Instruction. — Le dossier constitué, il rend une

1. Crim., 27 mai 1875, B. crim., n°c 183 ; 20 janv, 1927, D. H., 27, p. 137 ; 8 juin 1923,
D, P, 23, 1, 201; 16 juillet 1927, S, 29, 1, 315; 9 janv. 1930, D. H., 1930, p. 84. Bas-
VIAN, Le Refus d'informer (Revue critigue, 1933, pp. 396 et suiv.). Avant la loi du
17 juillet 1856, le juge, n’ayant aucun pouvoir juridictionnel, aunrait, ¢n opposant
au procureur de la République un refus d’informer, méconnu le principe de la sépa-
ration des pouwoirs : Crim., 10 avril 1829. B., n° 74. L’instruction, ouverte du seul fait
que le juge était saisi, nc pouvait se clore que par une ordonnanee de non-lien, ou une
ardennance de renvoi. Le « refus d’informer » distinet du non-lieu, est d’'institution
récente. C’est la pratiqie des juges d’instruction et la jurisprudence qui 1'ont instauré.
Le prolet de Code d'instruction criminelle le réglemente dans les termes soivants,
- L'article 62 dispose que le procureur, ayant recueilli tous renseignements utiles sur
Ia plainte devra ensuife saisir le fuge d'instruetion de réguisilions soit aux fins d’ouverture
& infermation dans les termes de Palinda précédent, soif aux fins de non informer, s'il
apparatf gue la plainte est dénuée de fondement.

2. Le juge d'instruction qui constate son incompétence doit renvoyer Paffaire i
eclui qui pourrait en connaittre (grt. 69 €. instr. crim.). Ce texte ne peut atre appliqué
@ la Jettre; c’est au procurenr de’la Répuh]ique qu’i] appartient de saisir la juridietion
compétenie. — Les faits justificatifs”et les eauses de non-imputabilité, qul exigent
des vértfications délicates, les excuses absolutoires, gui reldvent de li juridiction de
jugement ne donnent pas Heu 4 un refus d’'informer, La question se pose, cependant,
pour V'exeuse de 'article 380 du Code pénal, dont la nature juridigue est discutée.
€i-dessus, n° 768. La Cour de cassation pareit y volr une cause d’irrecevabilité de
Factioh publigee, CF, Crim., 4 janv. 1930, D. H., 30, p. 230; 80 déc 1932, b, H
33, p. 54, ) )
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ordonnance de « soil communiqué » par laquelle il prescrit sa remise entre
les mains du procureur de la République (art. 127)%. Dans les trois jours,
délai auquel ne s'attache d'ailleurs aucune sanction, Je procureur doit
examiner le dossier, pujs il prend des conclusions (réquisifoire définitif),
par lesquelles il se prononce pour 1'abandon de la prévention ou pour la
continuation des poursuites. Le juge, ayant regu ces réquisitions, vérifie
a4 nouveau sa compétence. Puis il-rend une ordonnance ® par laquelle il se
prononce pour l'une ou pour l'autre des deux solutions suivantes.

‘4348, L'ordonniance de non-lieu. — Si le juge estime qu'il n'existe
pas, contre 'inculpé, de charges séricuses, il rend une ordonnance de non-
liew. Si I'inculpé est en état de détention préventive, il ordonne alors sa
mise en liberté immédiate (art. 128 C. instr. crim.}). :

L’ordonnance de non-lieu peut étre motivée en fait ou en droit.

Elle est motivée en faif quand le juge déclare qu’il n’y a pas, conlre
I'inculpé, de présomptions graves. Elle est motivée en droif quand le juge
estime que la poursuite est exclue pour une raison d’ordre juridique. C'est
par exemple, gque le fait itputé ne constitue, aux termes de la loi penale,
ni un crime ni un délit. Ce peut &tre encore que le bénéfice de la prescrip-
tion de I'action publique se trouve acquis.

La distinction offre un grand intérét pratique. Quand I'ordonnance est
motivée en fait, elle cl6t I'affaire, en principe. Maisil suffit qu'ujtérieurement
des charges nouvelles surviennent pour que Uinstruction puisse étre reprise.
Quand Pordonnance est motivée en droif, elle a, sous réserve de I'appel
ouvert devant la Chambre des mises en accusation, un caractére définifif.

1349. La réouverture de Vinstruotion pour charges nouvelles. —
Au cas de charges nouvelles, aprés une ordonnance e non-lieu motivée
en fait, la reprise de U'instruction peut certainement étre provoquée par
le ministére public {(arg. art. 246 et 247). Peut-elle, en outre, étre deman-
dée par Ia partie civile gui jouirait,  cet effet, d'une prérogative semblable
3 celle qui Iui est reconnue, depuis I'arrét Laurent-Atthalin du 8 décem-
bre 1906, quant & Pouverture de 'instruction ? La question est controver-
sable. La sotution contraire au droit de la partic civile a prévalu devant la.
Chambre criminelle, et, malgré la résistance des Cours d’appel, devant les
Chambres réunies de la Cour de cassation (Cass. 28 janv. 1931, D. P, 1931,
1, 89, §. 31, 1, 254)%. ; :

1. Voir; pour le carackére juridictionnel de Pordonnance de soit tormununigud ; Crim.,
24 juin 1898, S., 1901, 1, 153, note Roux; I8 févr, 1909, 5, 1911, 1, 484, Elle doil
donc, & peine de nullité, étre communiquée avx conseils de inculpé et de la parlic
civile : Crlm.,, 30 avril 1925, S., 26, 1, 187, -

2. Les formes de I'ordonnance de ciéture sont déterminées par I'article 134 du Code
d'instruction criminelle. Elle est inscrite A la suite d’un réquisitoire, porte les indi-
cations les plus précises sur 'identité de I'inculpé, l’ixposé sommaire ¢t 1a qualification
‘légale du fait impnté, la déclaration qu'il existe, ou *existe pas, de charges suffisantes.
Elle donne lieu & une notification distincte de celle dont 'ordonnance de soit eommunigué
a 6té Pobjet ; Crinr., 10 £évr. 1923, §.,23, 1, 233, note Roux; 30 avril 1925, 8., 26, 1, 187.

3. Le Code de procédure italien (art. 402) donne 4 l'inculpé lui-méme, quand le
non-lieu est motivé par 'insuffisance des charges, la taculté de demander, pour éiablir
_son innotence, la réouverture de Vinstruction, — Le projet frangais de Code d'instruc-
tion criminelle (art. 152), réserve au minitére poblic le droit de requérir du juge d’ins-
truction réouverture d'une intormation sur charges nouvelles. -

’ - .
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1350. Des conséquences de l'ordonnance de nen-liew, — L’0r-
donnance de non-lieu, motivée en fait ou en droit, a I'autorité de la chose
jugée quand le délai d'appel a pris fin, ou quand Vappel, interjeté par le
* ministére public ou par la partie cwlle, a abouti, devant la Chambre des
mises en accusation, 4 la confirmation de 1'ordonnance. Alors s’ouvre
pour l'inculpé, objet d'une poursuite injuste, le droit de réclamer a la
.parlie civile des dommages-intéréts, dans les formes que gouverne aujour-
d'hui, comme on I'a vu, la loi du 2 juillet 1931.

1351. L'ordonnance de renvol. — Si, enfin, le juge d’instruction
estime qu'il y a des charges sérieuses et que la poursuite est conforme 2 la
loi, il rend une ordonnaence de renvoi ; il doit de31gner en méme temnps, la
juridiction compétente.

Sl pense que lc fait est une contravention, il prescrit le renvoi devant
le tribunal de simple police 1, L'inculpé est mis en liberté. Le juge désigne,
parmi les tribunaux de son ressort, celui qui est compétent rafione loci.
L’inculpé sera appelé 4 comparaftre par une citation du ministére public
ou de la partie civile {art. 129).

Sile ]uge, d’instruction estime que l'infraction est un délit, il ord(mne
le renvoi devant le tribunal correctionnel. I! ordonne la mise en liberté,
mais senlement quand la peine encourue n’est pas une peine privative
de liberté (art. 130 et 131).

S'il estime que le fait est un crime, I’ mstructlon est & deux degrés, Par
une ordonnance de transmission des piéces, le juge preserit que le dossier
soit mis, par I'intermédiaire du procureur de la République, & la disposi-
tion du procureur général qui saisira la Chambre des mises en accusation
(art. 133)2

Dans intervalle, la loi n'impose aucune communication nouvelle de
ce dossier 4 la défense?,

Des le moment oit il se trouve dessaisi, lc juge d'instruction perd toute
qualité pour statuer sur les demandes de mise en liberté provisoire. Le
régime de la détention préventive est dés lors déterminé par l'article 116
du Code d'instruction. criminelle?,

1. Crim,, 4 janv. 1940, D, P,, 1962, 5, 285, Le juge d'instruction qui se rend comple
que le fait est une contravention de simple police n’a dori¢ pas 4 se déclarer incompétent.

2. 11 est bien entendu que, pour déterminer 1a nature criminelle du fait, Ie juge d'ins- -
truction ne doit prendre en considération si les circonstances atténuantes, ni méme les
excuses, car les unes ct les autres reldvent, umqmment de ia juridiction de jugement.
Grim,, 25 mars 1845, D, P., 45, 1, 135, On sait qu’un systéme différent est er viguenr,
sur ce peint, en Belgique et dans le Grand-Duché de Luxembourg. Ci-dessus, ne 1228,
en note. 1in France méme,la régle subit deux cxceptions : I'une relative & Pexcise
de minorité dont la loi oblige le juge a tenir compte pour déterminer la juridiction
compétenie (ordonnance du 2 fév, 1945, art, 7, ancien art, 68 du Code pénal) ; 'autre
concernant ’excuse de 1'art, 135 al, 2 Code péna] dont se prévaut cctui qui a éconlé de
la fausse monnaie qu'il avait regue pour bonne : il est admis que le juge le renvoie
en police correctionnelle,

3. Jugé quil n’y a pas d° 1rrégula:1té si des pidces nouvelles ont été verses au dossier
entre le dernier interrogatoire et la cldture de I'instruction : Crim., 15 avri} 1904, D, P,
1907, 1, 470 ; 3 aoht 1935 et 3 avril 1936, D, P,, 37, 1, 94, Pendant 1a procédure en Co'ur
d’assises, }e défenseur pourra prendre copie des piéces (art, 302. C. Instr. erim.). Jugé,
par contre quiil ¥ a nuliité si Pordonnance de solt communigué et I'ordonnance de ¢if-

- ture ont £té notifides ensemble au conseil, qui n’a pas eu le temps de prendre communi-
sation de la procédure : Crim., 30 avril 1525, 8., 25 1, 187
4. er ¢i- dessus, ne 1321 :
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§ 2. — Do l'appel ocontre les ordonnances
du juge d'instruction

1352. La voie de recours contre les ordonnances du juge d’ins-
truction : opposition ou appel. — Les ordonnances juridictionnelles
-du juge d'instruction sont susceptibles d’une voie de recours, instituée et
réglementée par la loi du 17 juillet 1856, qui se porte devant la Chambre
des mises cn accusation. Avant la loi du 7 février 1933 on I'appelait : oppo-
sition. Le terme opposifion, au_sens propre, désigne une voie de rétracta-
tion dont sont seuls susceptible$ les jugements prononcés par défaut. La
prétendue opposition aux ordonnances était, en réalité, un appel.

Cette terminologie spéciale peut s"@pliquer par le fait que, seus I’Ancien
Régime, la distinction entre les voies de rétractation et les voies de réforma-
tion, entre opposition et I'appel, n’était pas nette, Pour justifier le terme:
opposition, on a fait observer que, dans le systéme du Codeé &instruction
criminelle, I'instruction ayant lieu, en fait, sans que 'inculpé y prit parl,
clle ressemblait singulidrement 3 une proc.édure par défaut. Quo %u ’il en
soit, on ne peut que louer les auteurs de la Joi nouvelle d’avoir, en appliquant
la dénomination appel anx voies de recours ordinatres dont peuvent étre
frappées les décisions juridictionnelles qui interviennent pendant I'instruc-
tion, accordé la terminologie avec la réalité présente,

1353, Le rdle qu’avait pracédemment la Chambre du consell. —
La loi de 1933 avait, en revanche, réalisé une innovation malheureusc, en
ressuscitant la Chambre du conseil. Le nombre des juridictions d’instruction
¢tant porté A trois, il s’en suivait, dans l'organijsation des voies de recours,
une facheuse complication. On devait Qistinguer : 1¢ ’'appel des ordonnances
du juge @’instruclion 4 ta Chambre du Conseil ; 20 Pappel des décisions de
la Chambhbre du censeil & la Chambre d’accusation’; et, pour quelques cas,
3¢ 1'appel des ordonnances du juge d’imstructicn a la Chambre d’accusation.
Certaines imprécisions, certaines contradictions du texte?! faisaient nafire,
lor?qu log voulait détermmer le domame respectlf de ces voies de recours, des
difficultés,

1364, Les conséguences de ga suppression. — La loi du 25 mars 1935
¥ a mis fin, en supprimant la Chambre du eonseil. Cetle loi marque, en général,
un relour a I'état du droit antérieur. Néanmaoins, 1’institution d’ordennances
nouvelles — celles qui provogeaient la détention préventive — appelait un
complément de réglementation que le décret- loi du 19 novemhre 1939 a
fail disparalire & son tour.

1355 Division. — I.’examen deé 1’appel sou]éve aujourd’hul trois
questions : :

1° Guelles ordonnances peuvent en étre 1'objet 2

20 Par quelles personnes, et dans guel délai, I’appel peut-il étre inter-
jeté ?

3¢ Quels en sont les cffets ?

1. C’est ainsi qu'a P’égard de 'appel. des ordonnances du juge d'instruction sur la
mise en itherté facultative, 'article 116, alinéa 1, sémblalt admettre la compétence
rie la Chambre du conaeil tandis que V'articte 135, renvoyant A I'article 115 du Code
d’instruction criminelle, attribuait compétence 4 la Chambre des mises en accusation,
C’est dans ce second sens que la ‘Cour de cassation, accueillant le pourvei contre un
arrét de la Cour de Paris; 7 juillet 1933, S., 33, 2, 183, s’était prononcée : Crim., 27 oct.
1933, 8., 33, 1, 398. Cf. Borngr, Quesf:om pratiques et Pratigue des parqnefs (Rcv de
Se. erim., 1936, p. 119}, .
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1368. Des. ordonnances susceptibles d’appel. — a) Le premier
point ne fait paitre aucune difficulté. Les scules ordonnances suscepiibles
d’appel sont - les ordonnances juridictionnelles du juge d'instruction.

1357. Des. personnes qui peuvent Interjeter appel. — 8) Lcs
personnes & gui le droit de recours est dévolu sont nombreuses. Ce sont
I'ineulpé, la partie civile, le procureur de la République ; enfin, le procu-
reur général ; ce dernier, qualifié par le pouveir de contréle gue la loi lui
attribue sur Ia marche générale de Pinstruclion {(art. 135 C. instr. crim).

Mais, tandis que le droit d’appel est largement ouvert aux représentants
da ministére public, il est assez parcimonicusement mesuré i la partie
civile ¢t & Tinculpé lui-méme. :

1358. o) L'inculpé. — 19 Sous le régime ancien.du Code d’instruc-
tion criminelle, il é&tait exelu. 11 ne pouvait, en aucun cas, attaquer les
décisions de la Chambre du conseil. Cette .exclusion était dictée par le
désir d'éviter des chicanes,

La'tot du 17 juillet 1856 ct celle du 25 mars 1935 se sont montrécs plus
libérales.

Les ordennances contre lesquelles Vinculpé a le droit d’appel, parce (ue
ses intéréts sont gravement en jeu, sont au nombre de trois :

1o Celle par laquelle le juge d’instruclion statue sur sa compétence {(art.
135 et 538 C. instr, erim.) L I.’cxception d’incompétence’a dil étre opposée
par I'inculpé in Lmine lilis : si elle esl repoussée par le juge, il usera de la
vole de recours; : )

_2¢ I’ardonnance staluant sur une demande de mise en liberlé provigoire
(art, 113 C. instr, crim.), . - . .

H fallait ajouter, sous Pempire de la loi du 25 niars 1935, lordonnance
prolongeant, pour un second fuois, la détention preventive, Celle qui conte-
nail. la prémitre prorogation mensueile ne Pouvait pas étre attaguée (cf.
les anciens artieles 114, 114, 115 C. instr. crin,). '

On estime généralement, aujourd’hui, quw’il ¥ aurait lieu de reconnaitre 3
Iinculpé Ia faculté de faire appel de Vordonnance de renvoi en police correc-
tionnelle ; elle Iui cause, du point de vue moral, un grave préjudice s,

1. Au lendemain du Code, le terme compdtence de Iarl, 53¢ du Gode d’instr, erin, sk
entendu au sens étroit. i esl interprété comme désignant la -wvocation du tribuna? o
Peffet de connajtre d'une aflaire —— qu'it s'agisse d’ailleurs de compétence rafione
maleriae, rafione personae o ratione {oei — nuijs & Vexclusion des Tins de non-fecevoir
de Paetion publique : Crim. ,28 sept. 1854, 5., b4, 1, 168. (est bien, semble-t-il, celte
interprélation que les autenrs de la loi du 17 juillet 1856, modifiant I'art. 135 C. instr.
crim, ont enfendu consacrer. MaNGIN, I Enstruction-derite, t. 1L, p. 467. Des décisions
ultérieares admetient Uinculpé a se pourvoir contre 'ordonnance de ren-lieu statuant
sur une question de compélence « celie-c pouvant atre entendue, d’une fugon large,
de Pirrecevabilité de I'action publique 2 1el, le mayen tiré de I'art. 380 Clpénal : Crim.,

© 30 dée, 1932, Gar, Pal,, 33, 1, 381 ; Paris (Ch. des mises), 19 mai 1933. b, P, 34, 1, 172,
Mais c'est un retour 4 'acception étroite que marquent des uIréls récenls : ceux, no-
Lamment, qui se refusent A considérer comue statnant sur lu compétence I'erdon -
nihee par laquelle le juge, au début de Pinformation, rejette le moyen firé de ce que le
tait poursuivi n'aucait te caraclére nj d'un crime, ni d'un délit, ni dime contravention
(Paris, 17 juin 1921, £, P, 21,2, 1405 Crim., 7 avri! 1932, Gaz. Pui., 32, 3, 186 23
mars 1933, Gaz, Pal., 33,1, 818 le mayen tiré de la prescription (Paris, Ch. des miises,
13 juillet 7936 et ardit de rejet du 24 nov. 1937, Gaz, Pai., 1 janv. 1938). Voir cacare
Crim., 21 dée. 1937, I3, H., 38, 149. Gasowrns. L'appel des ordonnances de compéienr,
Hevue de Science erim., 1938, p. 1.

2. En ce sens, notammoent, Hyounsiy, Rapport au Congrés de Puris {(Rev. indern,

" Donnedieu de Vibres 30
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1359. 5) La partie oivile. — 2° Quant A la partie civile, le principe
est qu’elle peut interjeter appel de foufes ordonnances du juge d'instroction
qui font grief & ses intéréfs civils®. Le recours lui est done plus largement
ouvert qu’'a l'inculpé. :

Indépendamment de cette formule générale, la loi spécifie cing ordon-
nances contre lesquelles 1'appel est admis :

10 L’ordonnance par laquelle, au début de l'instruction, le juge se pro-
nonce sur sa compétence ?art. 539 C. instr. crim.); - '

30 L’ordonnance de non-lieu {art. 128 C. instr, crim.); =~

30 L’ordonnance de renvoi devant le Tribunal de simple police (art. 129
C. instr. crim.). Parce qu’elle minimise I'infraction, elle peut nuire i la partie
civile ;

40 I’ordonnance par laquelle Pinculpé, bien que renvoyé devant le Tri-
bunal de police correctionnelle, est mis en liberté (art. 131 C, instr, erim.}.

50 L’ordonmnance de mise en liberté provisoire (art. 114 C. instr. crim.).

Par faveur pour la liberté individuelle, les lois de 1933 et de 1935 avaient
exclu I'appel de la partie civile & 1'égard des ordonnances qui, au cours de
Tinstruction, prolongeaient la détention préventive ou statuaient sur la
mise en liberté provisoirve, Le décret-loi de 1939 a rétabli, sur ce point aussi,
le régime antérieur.

1380. ¢) Le ministdre public. — 3° La loi contient, en faveur du
ministére public, une formule trés large. Le procureur de la République
et le procureur général peuvent interjeter appel de toutes les ordonnances
juridictionnelles du juge d’instruction. Représentant I'intérét social, ils
peuvent appeler de celles qui prononcent la libération provisoire sur de-
mande. '

En revanche, le ministére public ne peut altaquer I'ordonnance de mise en
liberté provisoire motu proprio, alins, Pordennance portant main-levée du
mandat de dépdt ou d’arrét. C’est qu’elle n’a pu intervenir que sur les con-
clusions conformes du Procureur de la République, et n’a pas, en réalité,
de caractére juridictionnel.

1361. Le délal d'appel. — Le délai d’appel n’est pas fixé de maniére
identique 4 1'égard de toutes les parties. Pour l'incu}pé il est de 24 heures.
Pour la partie civile, il est de 3 jours depuis la loi du 23 mai 19427 mo-
difiant 'article 135 C. instr. crim. Pour tous deux, il court du jour ou l'or- '
donnance feur a été respectivement signifiée au domicile par eux élud,

Pour le procureur de la République, le délai est encore -de 24 heures,
mais son point de départ est différent. Il court &4 compter de 'ordonnance
elle-méme, dont le procureur,  raison de son pouvoir de conirdle, a di
avoir connaissance,

de Droit pén., 1937, p. 484), En Belgique, ce droit d’appel n’existe pas non plus ; mais.
la décision de renvoi résuite d’un débat contradictoire, apris communication du
dossier & Finculpé. Voir, pour Vexclusion actuelie du droit d’appel d'une ordennance
portant renvei en police correctionnelle : Crim,, 12 mars 1937, Gaz. Pal., 23 juin 1937,

1. Par ekcmple, celle qui porie admission, comme auire parlie civile, d'nn tiers
intervenant : Crim., 4 mars 1832, Gaz. Pal., 1932, 1, 817. ‘

2. Ioi validée par ordohnance du 3 maj 1045. .

3. Voir, sur le calcul de ce délaj : Crim.,, 4 aont 1838, D. H., 38, 580, Gaz. Pal., 1938,
2, 562 ; Carrtve, Chronique, Revue de Science eriminelle, 1939, p. 97 ; Crim., 8 dée. 1938,
Semaine juridique, 1939, p. 946.
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A P'égard du procureur général, le délaj est de dix jours, 4 compter de
t'ordonnance. -

1362, Les formoes ot les etfets de I'appel. — La forme de V’appel, par
analogie avee celle de ’appel correctionnel, est une déclaration au grefic
(arg. art. 119, 203 et 205 C. instr, erim)®. '

En droit commun, I'appel produit un double effet : un effet suspensif, et
un effet dévolutif. :

1363. L'effet suspensif. — L’effet suspensif consiste en ce fait que
ia décision attaquée cesse d’étre exécutoire. ’

D’aprés le Code d’instruction criminelle, 1’effet suspensif s’attachait &
Tappel interjeté contre les ordonnances de la Chambre du Conseil. La loi
de 1933, par une faveur excessive envers Ia liberté individuelle, 'excluait,
quand une ordonnsnce du juge d’instruction accordant au détennu la liberté
provisoire était attaquée par le ministére public. L’'ordonnance était immpié-

“dialement exéculoire, nonobstan! appel, art. 115 in jine. Cette disposition,
généreuse mais dangereuse pour Pordre public, est abolie par la lot de 1935
qui attache 1'effet suspensif au délai d’appel lui-méme, Aux termes de Parti-
cle 117 (rédaclion de la loi du 25 mars 1935), Pinculpé délenu est mainfenu
en  prison jusqu’a ce qu’il ait été statué sur Pappel el, dans tous les cas, Jusqu’d
Pexpiration du délai d’appel du procureur de la Républigue, Le décret-loi de
1939 n’a pas innové sur ce point, sinon pour étendre la disposition & ’appel
interjeté par la partie civile (art. 135, al, 8) et pour préciser que le méme effet
ne s'attache pas a I'appel du procureur général (art. 135 in fine).

1364. L'effet dévolutit. — L'effet dévolutif consiste dans le fait que

les points de fait ou de droit & I'égard desquels Ie juge d’instruction s’est

- prononcé sont soumis, pour nouvel examen, a la Chambre des mises en

accusation. L’effct dévolutif ne concerne pas toutes les dispositions de

Pordonnance, mais seulement les cliefs contre lesquels Pappel est dirigs,

L’appel formé par la partie civile, aussi bien que celui du ministare
public, concerne 4 la fois 'action publique et I'action civile.

1365. Responsabilité de la partie civile. — Aux termes de I’article
136 du Code d’instruction critninelle, Iz pariie civile qui succombera dans
son .appel sera. condamnée aux dommages-intéréls envers Iinculpé,

Ce texte mérite, & deux points de vue, de retenir lattention.

Dabord, en ce'qu’il déroge aux régles ordinaires de compétence ratione
malerige. 11 confére 4 une juridiction d’instruction le pouvoir de statuer
sur une demande en dommages-intéréts. ' _

Ensuvite, en ce que, du moins d’apreés I'interprétation jurisprudentielle 2,

.la condamnation & des dommages-intéréts est encourue de plein droit, du

1. Crim.,, 5 mars 1942, D). A., 1042, .J., 84. L article 135 ancien ne prescrivant pas
cette formalité, on admettait en général des formes équivalerttes, telles ¢oe la signi-
fication au parquet et 4 I'inculpd. La déclaration au greffe était imposée — du moins
an ministére public : Crimn., 30 nov. 1938, cité par CARRIVE, Revue de Science eriminelle,
1939, p. 97, par lu rédaciion de cet articie, résultant de 1a loi del 935, L’art. 119 nou-
veau (décret-loi du 18 nov, 1939) dispose, de¢ fagon générale : L'appel sera consigné
sur un regisire fenut au greffe & cet effef. Jugé qu’ancine forme spéciale n'étant assignde
.4 'appel de la partie civile, celni-ci se forme valablement au greffe. Il est inutile de
le notifiec an prévenu : Crim. 5 mars 1942, Gaz. Pal, 17-19 juin 1942,

2. Crim,, 6 nov, 1823, §., 22-24 p. 331; 14 juin 1913, 8., 1917, 1, 177, note J.-A,
Roux; 21 oct. 1926, S., 28, 1, 289 ; 5 Iévr. 1931, Gaz, Pal., 31, 1, 692,
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simple fait que la partie civile a succombé. Elle est pronencée d’office. Le
préjudice causé i l'inculpé est présumé. )

~Lrarlicie 136 du Code d’instruction criminelle, dont le texte remente & la
rédaction initiale de ee Code, semble avolr servi de modele 4 ka disposition
précitée de la loi du 2 juillet 1931 qui vise un cas différent, mais voisin :
celi d’une demande en dommages intéréts formée par inculpé hénéficiaire
d’une ordonnance de non-lien. Devant les deux situations, 1a préoccupation
du Jégislateur est la méme : réagir contre les abus de constitution de partie
eivil. On a vu, cependant, que dans I'interprétalion de 'article 70 C. instr.
. erlim., modifié par la loi de 1931, la jurisprudence dominante exige du deman-
deur en dommages-iniéréts la preuve d'une faute, '

§ 3. — La procédure devant la Chambre deg mises en accusation ;
le recolire en cassation '

1386. Le double r8le de la Chambre d’accusation, — La Chambre
des mises en accusation, considérée comme juridiction d’instruction, joue
un dovble rile : S .

19-Elle intervient comme juridiction d'instruction du second degré,
ayant mission de se prononcer, aprés transmission des pigces par le juge
d’instruction, sur une demande: de 1mise en accusation; _

20 Elle intervient comme juridiction supérieure, chargée de statuer su
I'appel interjeté contre les ordonnances du juge d’instruction.

Dans ce double réle, la procédure suivie devant elle offrail, sous le ré-
gime du Code, les traits essenticls de la procédure inquisifoire. )

La loi du 8 décembre 1897 n’a pas introduit ici, en faveur de l'inculpe,
les garanties qui ont modifi¢ 'aspect de Pinstruction suivie devant le
juge. Quand la Chambre d’accusation intervient comie juridiction d’ins-
truetion du sccond degré, pour se prononcer sur Faction publique, ce
caractére initial est maintenu. o ' )

Mais quand la Chambre des mises en accusation statue sur appel, il
en'va autrefnent, depuis la loi du 7 février 1933. En donnant alors aux dé-
bats un caractére contradictoire, le législateur a progressé dans la voie
qu’avaient ouverte la joi du 14 aoQit 1885 sur Ja réhabilitalion judiciaire,
la Joi du 10 mars 1927 sur I'extradition. La loi du 25 mars 1935, intredui-
sant quelques changements de détail, dénote toutefois, dans cette direc-:
“tion nouvelle, une hésitation. ' _

Enfin, Te décret-loi du 18 novembre 1939, réagissant, restitue a la pro-
cédure de la Ghambre des mises en accusation, dans ses deux fonctions,
. son’ancien caractére. . : _

Que la Chambre des mises ¢a accusation se trouve saisie par le renvoi
du‘juge d'instruction, ou par Yappel, il n’existe, contre ses décisions,
quune voie de recours extraordinaire : le pourvoi en cassalion.

~ 1367. Du cas ou la Chambre d'accusation intervient comme ju-

ridiction du second degré. — Les caractéres distinctifs de la procédure
inquisitoire se rencontrent, quand la Chambre des mises en accusation
est saisie par l'ordonnance de transmission des pidces du juge d’instruc-
tion." ' - .
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1368. Des caractéres de la procédure. — La procédure est expé-
difive. Le procureur général, mis en possession du dossier par le procureir
de 1a République, doit, dans un délai maximum de cing jours, mettire
I'affaire en état, et, dans les cing jours suivants, faire son rapport devant
la Chambre (art, 217). La Chambre se prononcera, aw plus tard, dans les
{rois jours. . . o

La procédure est écrife. 11 n’y a pas de discussion. Aprés audition du
procureur général, it est simplement procédé, en sa présence et en présence
du greffier, a Ia lecture des pidces. Cette lecture étant, quelquefois, fort
fongue el fastidieuse, la pratique I’avait remplacée par la lecture ‘d'un
rapport confie 4 un conseiller. Une ioi du 28 avril 1919, article 2, avait ren-
du ce rapport obligatoire ! ; mais sa disposition a été supprimée par le dé-
eret-loi du 25 juin 1934, article 12

La procédure est secréfe ef non contradictoire. Aprés examen, le repré-
sentant du ministére public et le greffier doivent se retirer. On procéde
{t la délibération. ' o S

. 1369. Les droits des parties en cause. — Quant aux parties, elles
sont totalement absentes. Le législateur de 1808 leur a laissé, toutefois, la
ressource d'adresser des mémoires écrits & Ia Chambre d’accusation (art.
217 C. instr. crim.) Garaantic singuliérement illusoire dans le systéme du
Code d’instruction criminelle, puisque I'inculpé, jusqu’a la fin de instrue-
tion, pouvait étre laissé dans I'ignorance des charges qui pesaient sur lui.
Aujourd’hui méme, Ja liberté de la défense n’est pas compléte : Pinculpé
ne connaft pas le dernier état du dossier, qui ne lui a pas'été communiqué
a I'issue de I'instruction dévant le juge®. L'ignorance oit il se trouva de Ia
date oll se réunira la Chambre d’accusation le laisse incertain des dé-
lais, '

1. Crim,, 2 maj 1924, D, #., 1924, 412, )

-2, Jugé, en conséquence, que cetie formalité n’est plus nécessaire : Crim., 11 janv.
1839, cité par Canrrve, Chronique, Revue de Scienve criminelle, 1939, p. 310..

3. Crim,, 15 avril 1964, D. P., 1907, 1, 470; 3 aodt 1435 et 3 avril 19436, b, P, 87,
1, 84, Jugé qu'il n’y a ni irrégularité, ni nullité, si.une pitce est versée an dossier entre
le dernier interrogatoire et la cldture de 'instruction, ou si, depuis ce dernler interro-
galoire, on a joint au dossier celui d'une affaire dans laquelle Pincnlpé avait été préce-
demment condamné, Voir, 4 ce sujet, les jusies eritiques de M. Husurngy, Rapport
au Congrés de Parés {(1937). (Rev. intern. de Droil pénad, 1937, p. 179). Le juge deyrait,
i I'exemple de plusienrs législations dtrangéres (loi belge du 23 aoit 1919, art, fer;
Ipis autrichienne, §§ 45, 47, allemande, § 145, hongroise, § 120, cte,), étre tenu de
communiquer le dossier & I'inculpé avant P'ordonnance de cliture. Clest a tort, aussi
que le Code, par une lacunc que Ies lois de 1897 et de 1933 ont oimis de combler, n’exige
pus qu'il Ini soit fait communicalion de ’appel interjeté par le ministére public contre
une ordonnance de non-lien : Crim., 8- juillet 1904, D, I, 1905, 1, 341, note Lutow -
S, 1907, 1, 80 ; Rev. pénit,, 1908, p. 83, — Il pent étre laissé dans 'lignaranee de sen
renvoi devant la Chambre ‘d’accusation a Ja suite d'un régiement de juges : Crim.,
S0 mai 1935, 5., 36, 1, 233, et les chservations de M. Roux. — Si la Chambre d’acensi-
tion ordonne un suppiémcent d’information, le magistrat gui en est chargé west pas
Len d'avertir Vineulpé 'de sa clalure, peur le mettre en mesure de déposer un mémeire
avant I'arrét de renvoi & la- Cour. d’assises ; Crim., 23 maf 1912, D, 12, 1913,71, 336,
1er mal 1040, Gaz. Peal,. 21 juillet-1¢r agpiit 1940, — J. THEROND, Les' garanties de in
tibertd individuelle an cours d'un supplément d'information ou o une information sur
cligrges nouvelles preserifs par la- Chambre des mises en accusntion. Revié. de Selence
criminetie, 1938, p. 166, R ' b
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1370. L'arrét. La procédure du « plus ample informé » -
Quelles décisions peut prendre la Cour ? o

Si elle juge qu'elle n’est pas suffisamment éclairée, elle peut rendre un
arré de plus ample informé et ordonner un supplément d’information. En
principe, cette mission ne peunt &tre confiée qu'a un conseiller (art. 236 C.
instr. crim.). En fait, on en charge souvent le juge d'instruction lui-méme.

Quelle est alors la situation de ce magistrat 7 Est-il soumis aux régles
établies par la loi du 8 décembre 1897 ? Doit-il, par exemple, communiquer
le dossier au défenseur vingt-quatre heures avant tout interrogatoire ?
Le législateur de 1897 a malheureuseent omis de régler celle question;
¢’est pour la négative que la jurisprudence s’est prononcée!, Solution peu
Hhérale, peu conforme, sinon 4 la lettre, du moins & Iesprit de la lei de 1897,
Le projet de Code d’instruction eriminelle généralise au contraire Jes dispo-
sitions, ;auvegarde des intéréts de la défense, gue contient la loi du 8 décem-
bre 1897.

Au cours de cette information supplémentaire, la Chambre des mises
en accusation dispose de pouvoirs trés étendus résultant de Particle 235
du Code d’instruction criminelle. Cette disposition lui permct, en effet,
d*étendre la poursuite 4 des personnes qui n’y étaient pas impliquées, et
méme & des faits nouveaux. Une interprétation extensive de I'article 235
a fait reconnaitre & la Cour les mémes pouvoirs, lorsqu’elle est saisie de

. Topposition — remplacée aujourd’hui par I'appel — formee cdntre une:

-ordonnance du juge d’instruction?

Il parait méme résulter d’une formule assez obscure de. l'article 231 du
C. d’instr. erim., modifié par la loi du 17 juillet. 18536, qu'une ordonnance de
non-lieu, rendue par le juge d’instruction et mon attaquée dans les délais
légaux n’empécherait pas la Chambre des mises en accusalion d’évoquer
Pinfraction qui en a été Pobjet, et de statuer & sen sujet. L'inviolabilité de
la chose jugée ne s’opposerait pas 4 I'examen de la Chambre d’accusation 3.

- 3, Crim., 29 janvier 1899, 8., 1900, 1, 60. D’aprés la Cour de cassalion, la loi de 1897
ne eoncerne que les instructions mendes par le juge d’instruction jusqu’a I'ordonnanee
de cltture. En conséquence, elle est également inapplicuble ; 4 la période de la police
judiciaire et des enquétes officicusey (Crim., 11 aoit 1899, §., 1902, 1, 61); 4 }a procédure
engagée devant la Chambre d’accusation elle-méme {Crim., 20 mars 1903, 8., 1905, 1,
249 ; Crim., 3 juin 1935, B. crim., n® 75) ; aux informalions supplémentaires ordonndes
par la Chambre des mises en accusation (Crim,, 21 avril 1944, 1. 4., 1944, J., 88};
par les Tribupaux correctionnels et les Chambres correctionnelles des Cours d’appel
fart. 154 et 211 C. instr. crim.}, Crim., 5 aoidt 4928, 8., 30, 1, 79; Crim,, 21 avrit 1944,
D. A, 1944, J,, 88 ; te président des assises (Crim., 1¢7 sept. 1910, S, 1811, 1, 421;
Crim., 22 déc. 1938, D, €., 1944, J., 153, note PHILONENKO) ; la Cour d'assises (Crim.,
1er gept. 1910, S., 1911, 1, 421). A plus forte raison, les régles qui gouvernaient, aux
lermes des lois de 1933 et de 1935, la prorogation de la détention préventive étaiont-
elles inapplicables 4 Iz procédure engagée devant la Chambre d’accusation : ces rigles
ne concernaient que le début de instruction. En ce sens, une circulaire de la Chancellerie
au 10 avril 1933, — On sait, enfin, que les garanties résultant de la loi de 1897 sont
absentes des procédures en vigueur devant les nouvelles juridictions d’exception
{1940-1941), Ci-dessus, n* 1169 et suiv, .

2. Cette interprétaiion est consacrée par le projet de Code d’instruction criminelle
art. 159 : Sur les réquisitions du procureur géndral ou méme d'office, la Chambre pourra
insiruire ¢ Uoccasion de fous faits présentan! le coraclére d'un crime ou d’un délit dont
elle qura connaissance par l'examen d'une procédure gui lui est soumise.

3. On cite, en ce sens, les déclarations du rapporienr de la loi du 17 juillet 1856,
np., 56, 4, 126,
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1371. L’arrét de non-lieu, — Si Ia Chambre des mises en accusation
estime, aprés examen du dossier, quil n’y a pas de charges suffisantes,
elle rend un arrd! de non-lieu. Elle ordonne, en méme temps la libération
immeédiate.

1372. L’arrét de mise en accusation. — Si, enfin, la Chambre es-
time qu'il y a des raisons sérieuses de croire & Ia culpabilité, elle rend un
arrét de renvoi. §'agit-il d'une contravention ou d’un délit ? Elle ordonne
le renvoi devant le fribunal de simple police ou le tribunal correctionnel.
S'agit-il d'un crime ? Elle rend un arrél de mise en accusation.

I.’arrét de mise en accusation doit contenir : 19 les motifs; 20 le dispo-
sitif ; 39 Pordonnance de prise de corps; 4% 'ordre donné aux agents de
I'autorité de conduire I'inculpé dans la maison de justice voisine de 1a Cour
d’assises. A partir de ce ‘moment, inculpé prend le titre d’ « accnsé »,

S'il était alors en état de detentlon préventive, celle-ci continue sim-
plement 4 &tire subie.

Mais il peul arriver que l'inculpé fit cn état de liberté provisoire, soit
par l'effet d’vne ordonnance du juge d’instruction, soit que le bénéfice
lui en ait été octroyé par la Chambre des mises en accusation, depuis
qu’elle s’est trouvée saisic de 'affaire,

Jusqu'aux lois récentes, Pordonnance de prise de corps mettait f1n 4 cet
tat de liberté provisoirc. Par faveur pour la liberté individuelle, et pour
tenir compte de Pindulgence que méritent certains accusés, I'article 126
nouveau du Code d’instruction criminelle (HlOdlfle par les lois de 1933,
puis de 1935) décide que si 'accusé a été mis en liberié provisoire ou s il _
n’a jamais été détenu au cours de I'information (ce qui peut arriver guand
la peine encourue ne sembiait étre, 4 'origine, qu'une peine pécuniaire)
il sera seulement {enu de se consiiluer la veille du jour de Paudience. Il béné-
ficiera done, dans ce cas, de la liberté, jusqu’a la veille de'sa comparutlon

en Cour d'assises.

Toutefois, cette liberté prendra fin, et ] ‘ordonnance de prise de corps sera
exécutée, si, diment convoqué par voie administrative au greffe de 1a Cour
d’assises et sans excuse légitime, l'aceusé ne se présente pas pour subir
Pinterrogatoire prévu A 1’article 293 du Code d’instruction criminelle.

1373. Du cas ou la Chamhre des mises intervient comme juri-
diction d’appel. — Avant la loi du 7 févricr 1933, la procédure suivie
devant Ia Chambre des miscs cn accusation, lorsqu’elle avait 4 statuer
comme juridiction d’appel, était calquée, dans le silence de la loi (arf. 135
C. instr. crim,), sur celle qui vient d’étre décrite. Elle était également écrite,
secréte, non contradicteire.

Les lois de 1933 et de 1935 sur les garanties de la liberté individuelle
ont remanié cette procédure et y ont introduit la contradlctlon

Le législateur de 1933, ayant renda’ contradlctmres les débats devant la
Chambre du conscil, s’est trouvé naturellement amené 4 modifier, dans le
méme sens, la procédure devant la Chambre d’accusation intervenant, vis-
a-vis de cette derniére, comime juridiction d’ appel

La réforme organique du 25 mars 1935 qui supprimait la (‘.hamhre du
conseil et confiait 3 la Chambre d’accusation une partie de ses attributions
relatives & la prorogation de la détention préventive obligea 4 compléter et &
réviser le systéme. Il fallut distinguer deux hypothéses. '
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Pour le cas olt la Couar, aprés deux mois et demi d’instruction, doit se pro-
noneer, en premier et dernier ressort, sur la profongalion de la détention
prévenlive, un débat contradictoire fut institué, L’inculpé et la parlie civi-
le ont la faculté d’adresser & la Cour des mémoires écrits. I/n débat oral
s'engage ; le procurcur général, 'incuipé, son conseil sont entendus; Par une
anomalie difficilement explicable, la partie civile est excluel.

Pour le ¢cas ol Ja Chambre des jnises en accusation doit slataer sur 'apped
formé conlre les ordonnances (sans excepler celles qui concernent la déten-
1lion priéventive), le légisiateur de 1935 se montre pius {imide, Les partics
n'onl, cn principe, aveune part 4 'examen. ‘Toutefois, la Cour a la faculfd,
qu’elle exerce si elle le juge ulile, I’ordonner la comparulion des parlies, en y
comprenant, eette feis, la partie civile, — De plus, le rapport d'un conseiller
est obligatoire (art. 135).

On sait que le déeret-loi du 18 novembre 1939 a supprimé le systéme
de la détention préventive 4 échéances. 11 abolit, cn conséquence, les at-
tributions que la loi du 25 mars 1935 conférait 4 la Chambre des mises cn
accusation 4 cet égard. L’appel des ordonnances -du juge d’instruction

reste soumis & Ja Chambre d’accusation. Mais la procédure est simplifiée
et Tecouvre son ancien caractére inquisiteire. Le rapport d’un conseiller,
précédentment obligatoire, et la faculté, pour la Cour, d’ordonner la com-
parution des parties, ont cessé d’étre prévus (art. 135 nouveau) 2. Il est
seulement spéeifié que la Cour statuera « toute affaire cessante » Ele
peut d’aillenrs, aussi bien que lorsqu’elle est saisie par-une ordonnance de
transmission, rendre un arrét de plus ample informé. Au cours du supplé-
ment dlinformation, elle dispose des pouvoirs résultant de article 235
du Cede d'instruction criminelle. La loi du 8 décembre 1897 n’est pas
davantage applicable ?,

1374. Appréciation. — En somme, l'évolution moderne donne bien
I'image d'un progrés, mais d'un progrés entaché de lenteurs, d’hésitations
de régressions, vers la géneralisation, 4 lous les degrés de Iinstruction,
du pnnupe accusafoire. Si I'on a des scrupules & pt‘rsevcrer dans cette voie,
c’est qu ‘on a le sentiment — justifié — d’avoir désarmé,. d’vne facon
excessive, le juge d’instruction. Mais si, devant ce dernier, [a contradiclion
est dangereuse, parce que ses initiatives nécessaires risquent d'én étre
paralysées, elle est beaucoup moins a redouter devant la Cour, dont le
réle essentiel n'est pas d’instruire, mais de prévenir les erreurs susceptibles
de se preduire, soit au cours, soit 4 Vissue de I'instruction. Erreurs graves
torsru’elles doivent exposer un innocent & Ihumiliation et a l'aléa de laf

1. La Chambre d’'aecusalion dispose alors des mdmes pouvoirs que lorsqu’elle joue
le role de juridiclion dn second degré (ne 1370). Elle peut, en effet, évoquer
I'affaire, L'instruction se poursuivra devant elle, dans les condilions prévnes aux ar-
ticles 235 et suivants. Toutefois, la Joi du 25 mars 193_5, prévenant, pour ces cas parli-
euliers, les inconyvénients d’one jurisprudence que nous avons signaiée, disposait gue les
fories de la loi de 1897 seraijent obs“f.r\acs Bonner, GQuestions pratiques, Revue de
Science eriminelle, 1936, p. 123,

2. Jugé que le rapport d’un conseiller n'est nullement préva par Part. 135 Code
instr, erhn.. modilié poar le déeret-loi du 18 novembre 1939: La procédure est régic
par les articles 217 et suivants, qui exigent, senlement, gu'un, rapport soit présenlé
par le Procurcur général, ¢t que lecliure des pidees soft donnée par le J,r(l'(nr Crim..
5 mars 1942, Gaz. Pal., 1719 juin 1942. Supra, ne 1368,

3. Crim.. 3 juin 1935, 5., 37, 1, 35. Goyer, Le ministére public, p. 383. SI]l la <lispense
de rapport : Frim 5 wars 1942, D, A, 1942, J., 84,
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comparution en Cour d’assises. Le jour ol le magistrat instructeur aura
recouvré sa liberté de mouvements, on pourra, et on devra, se montrer
plus libéral, quant au régime da contrdle exércé sur ses décisions par la
Cour?!, Les caractéristiques actuelles des deux phases successives de 1'ins-
truction seront renversées. Mais nous ne croyons pas que ce soit au grand
dam de la logique, ni de la justice.

1375. Du pourvoi en cassation contre les arréts de la Chambre
des mises. — Les arréls de la Chambrc des mises en accusation, qui est
unc section de la Cour d’appel, ne sont évidemment susceptibles d’aucune
voie de recours ordinaire, Mais ils peuvent étre frappés d'un pourvoi en
cassation, Ce pourvoi est admis contre les arréts rendus sur appel d'une
ordonnance du magistrat inslructeur, aussi bien que contre les arréts qui
interviennent & Ja cldture de l'instruction,

L’arlicle 118 du Code d’insiruction eriminélle (loi du 25 mars 1935}
Pexcluait, & titre exeeptionnel, quani aux décisions relalives A la détention
préventive : décisions statuant sur le maintien de Varrestation ou sur la mise
en liberté provisoire. Cette disposition était imposée par les complications du
systéme de la détention & échéances. Elle ne se justifiait plus aujourd hui,
Le décret-loi du 18 novembre 1939 I’a fait disparaitre.

Le pourvoi en cassation est admis, en principe, pour toute vielation
de la loi. ' .

Il doit étre formé dans un délai de trois jours frangs & compter de ’arrét.
A I'égard des parties privées, ce délai se compte & partir de la signification
faite dans les formes prescrites & 1'article 418 du Code d’instruction cri-
minellc 2, . : _

Il appartient & Pinculpé, & la partie civile et au procureur général.

a) Le procureur général a un droit de recours conire tous les arréts,
* quel que soit le sens dans lequel la décision attaquée a été rendue;
~ b) L’inculpé peunt se pourvoir contre I'arrét de renvoi devant la Cour
d’assises, parce quc cet arrét a un effet attributif, qu'il fixe définitivement
la compétence de la juridiction criminelle®, et que tout recours uliérieur,
de ce chef, serait exclu4 11 en est autrement de I'arrét de renvoi devant
le fribunal correctionnel ; le renvoi, en effel, cst alors simplement indica-
caftf, ct la juridiction de jugement nest pas liée par lui®, L’article 416
du Code d'instruction criminelle (décret-loi du 8 acat 1935, al. 3) dispose,
cn-s’inspirant de la jurisprudence précédente : L'arrél de la Chambre des

1. L’évolution est plus avaneée en Belgique, ot 1a 1oi du 19 aoit 1920 a rendu con-
tradictoire la procédure devant la Chambre des mises en accusation, soit qu'elle juge
en appel, soit quelle se provoace sur lu mise en aceusation, La projet ! rangais de Code
d'instrucltion criminelle inlroduit Ia conlradiction a titre facutlafif. Art. 156, Avant’
de statuer, la Cour pourra foujours enfendre en lears observations le ministére public,
les conseils des puriies, ef, sIL y a lew, les parlies ellos-mémed.

2. Crim., 19 oct. 1936, Gaz. Pal, 2% oct. 1036, -

3. Voir, cependant, pour le cas ol la question se pose sur le plan internalional,
el 00 la compéience de la Chambre des mises en accusalion elle-mére est contestée ;
Crim., 27 mai 1936, Gaz, Pal., 6 ocl. 1936,

4. Cette régle s'applique aussi bien au tribunal militaire saisi par arrét de renvoi
gqu’a la Cour d'assises : Crim., 29 aolt 1936, 5., 38, 1, 353, note J.-A. Roux, '

5. Crim,, 2 mai 1924, S, 24, 1, 188; 11 juin 1931, Gaz. Pal.. 17 juillet. 1631 ; 14 mai
1935, 8., 36, 1, 233 et note Roux; 15 juin 1938, S., 40, 1, 123, -
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mises en gecusalion portant renvoi de I'inculpé devant le tribunal correc-
tionnel ne peut #ire atfagué devant la Cour de cassation que lorsqu'il stalue
sur une question de compélencel, ou qu'il présente des dispositions défini-
tives que le iribunal saisi de la prévention n’a pas le pouvoir de modifier®,

¢) La partie civile peut se pourvoir contre tout arrét qui fait gricf a
ses intéréts civils . Mais comme elle n’a pas 'exercice de I’action publique,

1. Quand la Chambre des mises en accusation a accueilli la déctinateire de compé-
tence, le pourvol cn cassation est admis : car la solution esi définitive; la question
litigicuse ne se posera pas devant une juridiction de jugement. (Crim., 8 aotit 1913,
5., 15, 1, 180). Si, uu contraire, I'arrét de renvoi en police correctionnelle a résole
affirmativement la question de compétence, qu’elle se posit au safet du juge d’ins-
truction on de la Chambre des mises en aecusation clle-méme, le pourvoi est exche,
tante d’inlérél : Pexception tirée de I'incompéitence pourra éire opposée devant le
iribuna! correctionnel. Cette distinetion, plus conforme & la rafie legis qu’an texte de
Iarticle 416, cst admise par les tribunaux aussi bien que par les auteurs. (J. BRoUCHOT.
Larticle 416 du Code &instrucfion criminelle ‘el la responsabilité en matiére pénale,
J. €. P, 1944, 1, 25). 1l s'en suil que la mention des arréts statnant « sur une guestion
de compétence » pourrait disparaitre sans inconvénient de Tarticle 416,

2. On sait que la jurisprudence, dans son dernier état, refuse d’assimiler, quant & la
taculté de faire appel, les décisions statuant sur la recevabilité de action aux décisions -
relatives a la compétence (Supra, ne 1358, note 1). A Tégard du pourvoi en cassation,
une solution commuone est cependant dietde par le texte et par les motifs de I'article
416 : pour les premiéres comme pour les secondes, I'ouverture du recours dépend du
caractére définilif — ou non — de la disposition. Soit, par exemple, la cause d’irrece-
vubilité tirée de la prescription de l’action publigue. Quand }a Chambre des mises en
avcnsation a rejeté le moyen formé de ce chef, te recours est-il ouvert ? Par arrét do
17 février 1943, J. €. B., 1943, 2, 2313, not¢ Brovenor, la Chambre criminelle s’est
proucncée pour la négaffive, L'exception fondée sur la prescriplion souléve des questions
de fait que la juridiction de jugement appréciera : ’exclnsion d’'un pourvei séparé
contre I'arrét de rejet n’inflige 4 )'inculpé aucun préjudice jrrémédiable. 4 confrario,
le pourvoi serait recevable, st le moyen tiré de la prescription avait élé accneilli. (note
BrovchoTt, J. C. P, 19044, 1, 476€ : car lintéressé, c’est-a-dirc en l'espéce la partie’
civile, privé de ce recours, n'uurait aucune autre occasion de faire valoir son droit.

Ainsi, le criferimm unique, tiré du caractére définitif de la disposition, semble ré-
pondre A la logique et sauvegarder les intéréts 1égitimes des parlies. Donne-t-il satis-
faction a toutes les nécessités de fait ? L'exemple suivant, emprunté, comme le pré-
cédent, 4 la jurisprudence récente, va 1émoigner du contraire,

Trois individans, inculpés d’abus de counfiance, ont bénéficié d’une ordonnance e
non-lien. Contre un seul d’entre eux apped est interjeté par la partie civile. La Chambre
des isos en aceusation contirme A son égard Pordonnance de non-lieu. Mais, ¢n Uabsence
de tout appel interjeté soit par le ministére public, soit par la pariie civile, elle confirme
Tordennance vis-a-vis des deux autres, et les renvoie devant le tribunal correctionnel.
Comme, a4 défaut de recours, ordonnance de non-lien est devenue délinitive, une
atteinte manifeste est portée a I'autarité de la chose jugée. Or le pourvoi en cassation
formé contre 1'arrét de renvoi est jugé irrecevable : en effet, cet arrét n’est pas relatif
4 la compétence — et la disposition qwil renferme n’a pas un caractére définitif.
{Czim., 23 déc. 1943, S., 1944, 1, 67, J. €. P., 1944, 1, 67, Chroniquée BROUCHOT.

Le tribuna? correctionnel, saisi par renvoi de la Cour, constate que la res fudicale
Pempéche d'cxaminer le fond et de prononcer sucune condamnatien. Et c¢’est bien
jugé. Mais, par un curieux renversement de la hidracchie judieiaire, un tribunal
correctionnel a fait la lecon 4 la Chambre d’accusation. Anomalie qu'un amendement
an texte de l'article 416 £viterait, tout en abrégeant la procédure. )

Le projet de Code d’instruction criminelle (1945) s’inspire des observations précé-
dentes ¢n substituant a ce texte la rédaction que voici :

Llarrét de o Chambre des mises en accusalion portani renwvoi de Pincalpé devant le
tribunal correctionnel ne peul étre atlaqué devdnt lg Cour de cassation que lorsqu’il porte
alleinte & lo chose jugée ou quil présente des dispositions définitives que le tribunal saisi
de la prévention n'a pas le pouvoir de modifier. :

3. Par exemple, la Chambre des mises a déclaré que, en drojt, son appel £talt irrece-
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¢lle ne peut, & défaul de pourvoi du ministére public, se pourvoir elle-méme
“contre un arrét de non-lieu %,

Exceplionnellement, ce recours indépendant lui appartient (art. 416 C,
instr. crim. al. 5, modifié par un décret-loi du 8 ao(it 1935), si elle tait valoir
P'un ou 'autre des deux griefs suivants :

1¢ Défaut de compétence?;

20 Omission de slatuer sur un chef d’inculpation 3,

1376. Le recours exceptionnel de I'article 299 du Code d’instruc-
tion criminelle. — Le Code d’instruction criminelle (art. 299) ouvre a
V'accusé, en sus du recours qui vient d’élre décrit, un recours exceptionnel
contre l'arrét de la Chambre des mises en accusation qui le renvoie 4 Ia
Cour d’assises. Ce pourvei offre les particularités suivantes :

1o 11 ne peut étre formé que par 'accusé;

20 ]I ne peut é&ire formé que contre un arrét de mise en accusation;

30 11 doit étre formé dans un délai de cing jours (pleins)‘l 4 dater de |
I'interrogatoire auquel 1'accusé sera soumis, aprés son arrivée 4 la maison
de justice;

40 1l ne peut atre formé que dans quaire cas :

a) Pour cause d’incompétence ;

b}y Sile fait imputé n’était pas qualifié crime par la loi;

¢) Si le ministére public n’a pas été entendu;

d) Si l'arrét n’a pas été rendu par le nombre de conseillers fixé par la
loi. -

vable: Crim., 7 avril 1932, D, I7,, 32, p. 317, 'On Varrét porte refus ' informer : Crim.,
B févr, 1930, §., 31, 1. 239, ou l'arrét attaqué est irrégunlier dans la forme : Crim.,
11 déc. 1931, S., 34, 1, 273, note HugueNey. Voir aussi Crim., 4 mai 1935, S., 35, 1, 279,

1, Crim., 29 mars 1878, S., 79, 1, 93 3 nov. 1887, D. P, 88, 1, 236; 2B avri] 1892,
P, 2, 1 631 ; 20 avril 1893 P, 95 1, 326; 12 maij 1899 S 1900 1,544 ; 7 sept.
1025, S 27,1, 113 16 et 28 oct. £935 8., 26, 1 236; 21 oet, 1926, 5., 1928, 1, 289,
note Roux 17 ]u1llet 1930, 8., 32, 1, 78 28 ]uillet 1932 8., 34, 1, 39; 4 mai 1935,
5., 85,1, 279 3 28 mars 1936, D, H . 36, p. 302. Cette jurisprudcncc est, 4l point de vue
de la logique juridique, bien contestable. Comment prétendre que 'action publigite
est définitivement éteinte par la décision attaquée, puisque c’est précisément la validité,
¢t done I'efficacité de cette décision, que le pourvei met en cause ? Quoi qu’il en soit,
ka solution ne fait plus de doute, le déeret-loi du 8 aodt 1935 Fayant consacrée avee
tes deux exceptions que lui apportait déja la jurisprudence et qui sont les sulvantes :
Fune visant le cas ol 'arrét de non-lieu gtaine sur la compéience ; I'autre, celui ot il
a €été omis de statuer sur un chef de Finculpation (art. 416 nouveaun . instr. erim.).
Voir, pour la critigque de ce décrei-loi : R. DEXNERY, Du Pourvoi en Cassation contre
des Arréls de la Chambre des Mises en Accusa!:fm (Revne de Science criminelle, 1937,
pp. 444 et suaiv.), .

2, En ce sens, : Crim., 28 juillet 1932, S., 34, 1, 39.

3. Cf. Crim,, 11 déc. 1931, S, 34, 1, 273, note HuGyENEY, relatif 4 'omission de la
formalité, alors obligatoire, du rapport d’un conseiller. Le pourvoi de Ia partie civile
est admis, parce qu’il manque un élément essentiel a Pexistence de Parrét. Contrai-
rement a cette solution, la Cour de cassation, sur ]a base de I'article 135 nouveau (loi
du 25 mars 1433) a jugé gue le pourvoi fondé sur ce motif est irrecevable par appli-
catfor de I'article 416 C. ifistr. crim, L'abgence de rapport ne serait plus un cas d'inezis-
Zence, mals un simple cas de nuflité : Crim., 6 nov. 1940, Chronique CARRIVE, Revne de
Sciencé criminelle, 1940, p. 52, Cette décision n'offre plus qu'wn intérét doctrinal,
Fobligation du rapport ayant disparu, Ci-dessus, ne 1368 et 1373,

4, Crim., 27 aoit 1891, B. crim., n° 173. .
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C'est un ulfimum subsidium que le Code réserve a.I'accusé qui n'a pas
exercé le recours vulgaire dans les trois jours & compter de la signification
de Varrdtl '

5

SECTIQN Vi

LES REGLES SPECIALES AU CAS DE FLAGRANT DELIT

1377. Nécesslté de régles spéciales au cas de flagrant délit. —
La precédure ordinaire de Pinstruction préparatoire est caractérisée par
la spécialisation des pouvoirs conférés au juge d’instruction, d’une part,
du procureur de Ja République de ’antre, Elle est caractérisée également
par la complication des formes destinées & sauvegarder les droits indivi-
duels, mais qui sont une source de lenteurs, -

Quand il y a flagrant dé¢lit, c'est-a-dire, quand I'agentl est surpris au
moment méme ot i} vient de eémmettre 'infraction, on s'expligue que la
répartition des pouvoirs soit moins rigide, les prescriptions de forme
moins sévéres. Les risques d'unc crreur sont moindres. Il est nécessaire
que les indices soient recueillis et les premiers actes d’instruction atcom-
plis par le magistrat 4 qui le hasard aura permis de se trouver le prémier
sur les lieux. ' : :

Le législateur du Code d’instruction eriminelle s’est inspiré de ces consi-
dérations pour simplifier et pour accélérer, en cas de flagrant délit, la
procédure de Pinstruction. Mais il ne s’était préoccupé que des crimes. Le
législateur de 1863 s’est attaché, & I'égard des simples délits, & rendre
plus simple et plus rapide la comparution devant Ie fribunal de police
correctionnelle. Son ceuvre a été complétée par une loi de 1921, h

§ 1. — Les régles posées par le Code d'instruction criminelle
pour le cas de flagrant délit o

1378. @) Pouvoirs exceptionnels du procureur de la République.
— Les régles spéciales établies par le Code d'instruction criminelle, en
cas de flagrant délit, pcuvent se ramencr a trois.

Par dérogalion au droit commuwn, quand le procureur est arrive Je pre-
mier sur les licux, il peut procéder & certains actes d'instruction ; ses pou-
voirs, & cet égard, sont déterminés par les arlicles 32 et suivants du Code
d’instruetion criminclle. It peut recevoir (sans prestation de serment):les
dépositions des témoins du erime et empécher les personnes.présentes de
s’éloigner ; il peut lancer contre I'inculpé un mandat damener ct le mettre

1. Quand la notification de 1'arrél est postéricure a ¥interrogatoire, le délai de
cing jours ne court qu'a compier de la nolitivation (Crim., 15 dée, 1881, 5., 83, 1, 91). )
Le poinl de déparl des deox délais est alors le méme. Sur les difficultés gque soulive
la-.comhinaison des deux pourvois, el, notamment, le point de savoir ¢'ils penvent,
dans certains ens, se cumuler, voir Dox~uery, loc, cif. (Revue de Sefence eriminglle.
1937, p. A66). : : N
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en élat d’arrestation provisoire (qu’on se gardera dé¢ confondre avec la
détention préventive)'. Il peut I'interroger, procéder a4 une perquisition &
son domicile, 4 condition de respecter, quant aux modalités de la perqui- |
sition, des saisies de papiers et autres objets, les garanties que la loi du
7 Février 1933 a instituées (art. 37 4 39 nouveaux C. instr. crim.), et qui
sont communes au cas ol ces opérations seront effectuées par le juge d’ins-
truction luj-méme (art. 87 el suiv.)2 _

Cependant, les pouvoirs du procureur de la République sont moins
¢tendus que les pouveirs normaux du juge d'instruction. Il ne peut lancer
contre Pinculpé un mandat de dépét ou d’arrét ; il ne peut perquisitionner
ailleurs qu’au domicile de I'inculpé ; il ne peut statuer sur les résultats de
son information, ni rendre d’ordonnance.-

Ayant clos son proceés-verbal de transport, il transmot sans retardy le
dossier au juge d'instruction (art. 45), qui fait, sans delai, ¢ 'examen de
ld procédure » (art. 60),

Quand le procureur de ka République est absent, ses pouvoirs peuvent
étre exercés par un des officiers de Ia police judiciaire qui sont ses auxi-
liaires. Mais dés qu'il est arrivé sur les lieux, ces officiers doivent se des
saisir entre ses mnains.

- 1379, b) Pouvolrs exceptlonnels du juge d’instruction. — Quand
Je ‘magistrat qui arrive le pr{,mler sur les lieux est le juge d’instruction, il
tll‘ip()‘;c ¢galement de pouvoirs exceptionnels. Il peut commencer son in-
formation sans attendre les réquisilions du procureur de la République.
Muis' on admet généralement que les pouvoirs d’instruction dont il dispose
alors ne sont pas les poyvoirs ¢tendus qui Iui appartiennent en général ®;
e sont ceux qui apparliennent, dans le méme cas, au procureur de la Re—
publique 4, :

En général, quand la nouvelle d’'une infraction leur parvicnt, ces deux
magisirats se lransportent simultanément sur les lieux; ils peuvent exer-
cer ainsi la plénitude de leurs pouvoirs respectifs, .

1380. ¢) Le drolt d’arrestation de I’article 106 du Code d’instruc-
tion criminelle. — Voici unc troisitme dérogation au droit commun. Au
licu qu’en général une arrestation ne peut .étre faite quen vertu d’un
mandat du juge d’instruction, en cas de flagrant délil Parrestation peut
étre opérée par un officicr de la police judiciaire, par un agent de la force
publigue ou par toute autre personne (art. 106 C. instr. crim.),

Ayant déteriminé les dérogations aux régles ordinaires qui se produisent

1. Arg. art. 40 C. instr, erim., anx termes duguel le procurear de la République feru
mis:‘r les prévenns présents conlre lesquels it existerait des indices graves.

Far contre, la Cour de cassation, fidéle A son interprélalion restrictive de Ia ol
dc 13{}7 (wi- (Iessu«; n® 1370, en note), juge celle-ci inapplicable aux  acles d’ing-
truction accomiplis, en verln des articles 32 4 49 du Gode dinstruction ériminelle,
soit par le procureur de 1a Ré]:ub_lique, soit par le juge d'instruclion ; Crim., 12 mars
1888, 1, 11 09, 1, 2085 5., 99, 1, 297 el nole Roux: 28 juiliel 1849, 5, 1002, 1, 65 ;
7 junv. ot 30 j111r'1 1932, D, P, 33, 1, 23, nele Lucote, Condra, Cuacn, zfa\r 1898, 5.,
a9, 2, 174, el nate conforme de M. Boux. ! .

3'. l’,ontm, cependanl ; (JARRATD, Préeis, ne 443, p. 024, .

Crest aiusi qu’il pourra cnt(,ndre de‘; témoins sans citution préalable, décerner
1 mandat d’amencr, procéder A Purrestation provisoire de 1'inculpé.
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en cas de flagrant délit, on doit: préclser les situations que visent exacte-
.ment ces mots : flagrant délit.

1381. Définition du flagrant délit. — L’article 41 le définit : an
délit qui se commet acluellement, ou qui vien! de se commeifre. Une interpré-
tation un peu élastique de ces termes a.fait considérer comme régulier
Pinterrogatoire opéré, suivant les articles 40 ou 59 du Code d'instruction
criminelle, le lendemain d’un homicide, 4 Phdpital oa le corps de la vie-
time a été transporté (Cfim., 7 janvier 1932, S. 1933, 1, 358), ou encore
dans le commissariat de police du Keu oi1 le crime avait été perpétré (Crim,
30 juin 1932, §.,.1933, 1, 396, affaire Gorguloff).

L’article 41 assimile d'ailleurs au flagrant délit le cas du délit répufé
Hagrant, c’est-d-dire le cas ol le prévenu est poursuivi par la clameur
publique (& ne pas confondre avec la rumeur publique) et celui oi il est
trouvé muni d’armes, d’instruments ou de papiers qui font présumer qu’il
est I'auteur ou le complice, pourvu gue ce soit dans un temps voisin du
delit !, 11 existe enfin une hypothése que le législatevr rattache au cas de
flagrant délit, mais seulement en ce gui touche les pouvoirs reconnus au
procureur de la République: article 46 : Les affributions faites ci-dessus
au procureur de la Républigue pour les cas de flagrand délil aurond lieu aussi
loufes les fois que, s agzssant d'un crime ou délit, méme non flagrant, commis
dans Uinférieur d'une maison, le chef de celle maison requerra le procureur de
la République de le constaler.

Une question délicate s'est posée en jurisprudence i propos du délit de
port d’armes prohibées. Peut-on considérer comme flagrant un délit cn
train de se commetire, mais qui ne se manifeste par aucun signe extérieur 7
Dans l'espéce, des agenis de la police ]udlman'e avaient arrété et fouillé
des individus soupg¢onnés d’étre portewrs d’armes prohibées, a la suite d’une
réunion politique, La Cour de Paris a admis que leur action était justifiée
par le flagrant délit : Paris, 28 juillet 1925, D.P,, 26, 2, 49 ct note M, Nast 2,
Mais voir, en sens contralre ct plus justement, semhle t-il, Nimes, 25 oclo-
bre 1928, D, P., 29,2,46).

1382. Les régles du flagrant délit sont-etles spéciales aux ma-
tiéres criminelles ? — On se demande enfin si les 1égles édictées par
la loi pour le cas de flagrant délit s'appliquent exclusivement aux matiéres.
criminelles. L’article 46 du Code d'instruction criminelle, prévoyant le"
cas oii le procureur de la République est requis par le chef d’une maison a
I'effet de constater une infraction, spécific : en cas de crime ou de délif. Mais
d’autres textes semblent commander une solution contraire. L'article 32
du Code d’instruction criminelle qui détermine, d’une facon générale, les
pouvoirs du procureur de la République en cas de flagrant délif, vise les

1. Le projet {art. 28) distinguc aussi du délit qualifié flagrant L€ délit réputé {lagrant,
cermprenany ; 19 celui eommis par un individu qui est encore poursuivi par la clameur
publique ; 2¢ celui commis par un individu qui, dans un temps trés voisin de I'action,
est trouvé nanti d’objets ou porteur de Lraces on jndices faisant présumer qu'il est
autear ou complice.

2, Pans le méme sens @ Paris, 1°f déc. 1925 et Crim., 29 juiliet 1926, S., 28, 1, 34:

. Cf, Picaro, De {'Exercice du Droil & Arrestation par {o Gendarmerie (Elades erimino-
logiques, 1928, pp. 150 et suiv.}; HUGU‘ENEY Chron. jud. {Etudes mmtnologquwa,
1930, 201), .
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faits de naiure & enirainer une peine afflictive ou infamante. Ce langage
imprécis s’explique parce qu’an moment de la rédaction du Code d'instruc- .
tion criminelle, antérieur au Cede pénal, la terminologie n'était pas fixée.

Mais il résulte de I'ensemble de ces textes qu'en principe le régime du
flagrant délit ne s’applique qu’au cas de crime L. Solution conforme 4 celle
de notre ancien droit, mais qu’il est difficile d’observer, La nature de
Iinfraction est souvent malaisée & discerner lorsqu’elle vient seulement de
se comiettre?,

§ 2. — De la procédure du flagranf délit
devant {e Tribunal correctionnel

1383. Son caractére exceptionnel. — La loi du 20 mai 1863 a créé,
dans son article 1¢r, pour le cas de flagrant délit, quand {l s'agif d’une in-
fraction correctionnelle que la loi punif d’emprisonnemeni®, une procédure
particulidre,

En général, le procureur a le choix ; il peut saisir le juge d’instruction .
ou citer le prévenu devant le tribunal correctionnel. Dans ce dernier cas,
la citation dpit étre faite par ministére d'huissier, La personne citée a un
délai minimum de 3 jours pour comparaitre. Voict, d’aprés Ja loi de 1863,
comment les choses se passent, an cas de flagrant délit.

1384. La comparution. — Le malfaiteur pris en flagrant délit est
. conduit devant le procureur de la République. Dans les grands tribunaux,
notamment au Tribunal de la Scinc, un magistrat se tient en permanence
au Palais de justice pour interroger les individus qui sont arrétés dans ces
conditions4, C’est ce qu’on appelle le service du petit parquels,

Aprés l'interrogatoire, I'inculpé peut éire traduit immédiatement 4 la
barre, sans citation d’huissier, et sans délai®. §'il n'y a pas alors d'an-

1. Crim,, 31 janv, 1914, 5., 1916, 1, 59; 29 mars 1917, S., 1920, 1, 189, Par contre,
le pouvoir d’arrestation fondé sur l'article 106 G, insir, crim, est admis, depuis la
lot du 20 mai 1863, si le fuif emporte peine afflictive gu infamanle on peine d’emprison-
nememt correctionne{, Toutefois, une différence de procédure séparc le cas de délit et
celui de crime. Dans le cas de délit, sirielo sensu, Vindividu arrété par mesure de police
doit &tre conduit devanf le procureur de la République, cette mesure ayvant pour objet
de le melire & la disposition du magistral insiructeur, Dans le cas de crime, la procé-
dure du flagrant délit étant suivie, le délinquant pent &re conduit devant un simple
anxilizire du procureur, maire, rommissaire de police, ete., parce que les auxiliaires
ont recu de la Ioi, pour le cas de crime flagrant, les mémes attributions que ls pro-
cureur de la République. En pratique, la distinction est mal suivie. J1 est constant
que l'auteur d'un simple délit soit conduit devant le cominissaire de ]JDIIEB le plus
voisin, Gf. GARRavD, Préefs..., ne 443, p. 926,

2. Le texte du projet est Ie suivant : Art. 27 1 Les dispositions des dariiefes 17 & 268
inclus (il 8’agil des pouvoirs conférés, en cas de flagrant délit, au procurenr de la
République et aux officiers de police judiciaire) pourront éire appligudes au eas de délil
flagrant, si le faif est puni par la iof de In peine demprisonnnement.

3. Govyer, Le ministére public, p. 295.

4. Cet interrogatoire n'est pas régi par la loi du 8 dée, 1897 {Crim., 12 mars 1898, 5.,
QQ 1, 267).

Revue pénitl., 1898, p. 1227,

6 Le légiglateur s ‘est inspiré ici de la pratique anglaise, En Angleterre, I’agent qui

vient d'arréter 'inculpé le traduit directement devant le juge de police qui se saisit
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dience, le procureur peut le citer 4 ’andience du lendemain et, en atten-
dant, le mettre sous mandat de dépdt?. Vis-4-vis des témoins, il ¥ a aussi
dispense des formalités ordinaires : ils sont cités verbalement par tout
officier de la police judiciaire ou agent de )a force publique.

1385. Les garanties réservées a I'inculpé. — Lc¢ législateur de
1863 a compris qu'il est cependant récessaire de réserver certaines garan-
ties & U'irculpé. Il peut réclamer un délai de 3 jours pour préparer sa dé-
fense, qui doit lui &lre accordé. Encore importe-t-il qu’il soit informé de
son droit. La loi du 23 juin 1921 (art. 4 nouvean de la.loi du 20 mai 1863)
dispose que le président du iribunal correctionnel doit signaler au prévenu
la faculté qui lwi appartient. Mention de I'avis donné par le président et -
de la réponse faite par l'inculpé doit figurer dans le jugement, 4 peine
de nullité, : : : :

1386. Des exceptions & la procédure du flagrant délit. — Cette
procédure expéditive est limitée aux matitres correctionnelles; le procu-
reur de la RRépublique n'est jamais obligé d'y avoir recours.

Eufin, il est des personnes 4 1'égard desquelles ellc ne peut éire employée,
Aux termes de Ia loi de 1863, article 7, clle n’est pas applicable aux délits
de presse, aux délits politiques, ni aux matiéres dont la procédure est ré-
glée par des lois spéciales. D’apres 'article 11 de la loi du 27 mai 1885, la
procédure du flagrant délit n’est pas applicable aux rélégables . Enfin,
elle est exclue i Pégard des mineurs de 18 ans pour lesquels I'ordonnance

“du 2 février 1945, comme, précédermment, la loi du 22 juillet 1912, exige
toujours une information préalable.

i le tribunal saisi suivant la proecédure «u flagrant délit, se rend compte-
que cette procédure ne devait pas étre suivie, il renvoie d'office le débat 2
une prochaine audience séparée par rois jours francs du jour de la citation,
¢’est-a-dire qu’il subslitue le délai de comparntion ordinaire au délai abrége
de Ia loi de 1863. Si, toud efois, Vinculpé est mineur, il est tenu de se dessaisir.

d'office. BAUupouIN, comnunicalion sur Phabess corpus anglais 4 I’ Sor. de Leégisi,
comp, {(Buffetin, 1928, — 1929, p. 16N, :

1. La comparution du détenn & Yaudience entraine Ie maintien du maudal de dépbl.
{.e tribunal peut, d'ailleurs, en donner main-levée, 1 peut aussi mettre Uinculpé.en
liberté provisoire, avec ou sans caution {art. 9). Le jugement qui rejette une demande
de mise en liberté provisoire formée par Vinenlpé est-il susceptible d’appel 7 Voir, pour
Iy négative, Paris, 6 févr. 1938, GEcouT, Questigns pratiques, Nevue de Seience crimi-

- melle, 1936, p. 453, :
2, Gufm,, 2, 23 ot 29 juillet 1886, 5., 86, 1, 398, Ci-dessus ne 873.
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DE L' INSTRUCTION DEFINITIVE
ET DU JUGEMENT

1387. Des caractéres fondamentaux de I'instruction déflnitive.
— 11 existe une opposition trés nette entre les caractéres de I'instruction
définitive et ceux de linsiruction préparatoire. Cette opposition
4tait absolue dans le systéme du Code d’instruction eriminelle. Elle est
considérablement atténuée depuis les lois de 1897 4 1935, qui ont introduit
la contradiction dans la phase de l'instruction préparatoire.

1388. Publicitd. — Tandis que l'instruction préparatoire est secréte,
I"instruction définitive est publique. Le principe de la publicité est consa-
-eré par la loi (art. 153 C. instr. crim, pour le tribunal de simple police, 190
pour le tribunal correctionnel et 310 pour la Cour d’assises); il est sanc-
tionné par la nullité (loi du 15 juillet 1944, modifiant ou complétant les
articles 153, 190 et 310 du C. d’inst, erim.)?,

Cette publicité est une garantie pour I'inculpé et pour le juge lui-méme
-qui, sans clle, serait mal protégé contre les reproches tendant a faire sus-
pecter son indépendance et son impartialité. On lui attache une telle im-
portance qu'on a fort hésité 4 1'écarter ou 4 la restreindre devant les juri-
dictions pdur mineurs (Ci-dessus, n® 315 et 318).

La publicité résulte, non seculement de ’'admission du public 4 ’'audience,
mais encore dela reproduction des débats par les journaux (toi du 29 juil-
let 1881, art. 41).

1389. Des exceptions 4 [a régle de publicité. — La publicité des
4ébats subit cependant certaines exceptions :

10 (uand le tribunal ou la Cour estime que la publicité des débats
serait dangereuse pour la moralité publique ou que des considérations de
-défense nationale entrent en jeu, le huis-clos peut &tre ordonné. Mais il
- doit I'étre par un jugement motivé et qui est lu publiquement 2, De plus,
le juge de paix, le président du tribunal ou le président de la Cour d’assises

1. La loi du 15 juillet 1944 est validée par ordonnance du 3 mai 1945,

2. Crim., 1e* déc. 1932, Gaz, Pal., 1933, 1, 146. Le huit clos.n’alfecte gue les débuts.
T.e jugement ou 1"arrét doit étre prononcé publiquement. Crim., 10 janv. 1907, 5., 1907,
1, 304. La publicité doit résulter de I'expédition du jugement. Les notes d'audjence ne
suffisent pas 4 la prouver, Crim., 25 févr, 1928. B. crim., n° 66 — Aux termes du projet
de Code d’instr. erim. (art. 200, al. 2) : Lorsque lu non-publicité de Iinstruction el des
débals aura ¢lé ordonnde, celle-cl s'appliquera aussi au jugement gui inlerviendrait sur
un incident au cours de celle insiruction ou de-ces debals, Dans lous les cas, le jugement
sur le fond sera rendu en audience publigue, — On a remarqué, en effet, que Ia lecture
- sans publicité d'un jugement d'instruction est une ceuse fréquente de nullite.

Donnedieu de V'abre_s ' - 51
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peut interdire l'accés de Ia salle d’audience aux mincurs ou & certains.
d'entre eux {loi précitée du 15 juillet 1944}, ;

20 Quand une personne trouble I'ordre, au .cours d'une audience, le
président peut Tinviter.4 sorfir ou la faire expulser par un huissier. Si
cette personne revient 4 'audientce et se livre & des manifestations nou-
velley, le président peut la faire arréter ¢t transférer 4 la maison d’arrét
olt les gardiens la regoivent sur son ordre écrit. Mais ils deivent la remettre
en liberté aprés 24 heures (art. 504 C. instr. crim.). Cette détention ne
donne lien 4 a®eunc mention au casier judicizire; clle n’a apcun carac-
lere juridique. : .

1380. Répression des délits d’audience. — Si le trouble commis A
“{'audience constitue une infraction qui est une contravention ou un délit,
la peine est prononcée sur-le-champ par le tribunal de simple police, -par
Je tribunal correctionnel ou par la Cour (art. 505 C. instr, erim.). '

Si le trouble constitue un crime, il faut distinguer selon qu’il s’est pro-
duit devant le tribunal de simple police, devant le tribunal correctionnel,
d'une part, & Paudience de la Cour d’assises, de la Cour d’appel ou de la
Cour de cassation, d’aulre part.

Dans le premier cas, le tribunal fait arréter immédiatement l'auteur du
crime, dresse un procés-verbal et lc renvoie avec les pidces, devant la ju-
ridiction compétente (art. 506 C, ipstr. crim.). :

i, au contraire, le crime a été commis 4 'audience d’'une juridiction
supérieure, clle procéde au jugement sans désemparer (art, 507 C. instr..
erim.). L,

1391. Restrictions i la publlcité par'les journaux. — La publicilé
par la voie de la presse comporte aussi quelques excepiions.

D’abord, il est interdit de publier les actes d’accusation et -fous actes
de-procédure criminelle et correctionnelle avant qu'ils aient été lus &
- I'audicnce publique. Cette interdiction résulte de la loi du 29 juillet 1881,
- article 38. Cette loi décide également qu’il est interdit de rendre compte

dans les journaux des proces de diffamation ott la preuve des fajts diffa-
matoires n'est pas permise (diffamation 4 ladresse d'un particolier).
De plus, la loi du 28 juillet 1894 sur les menées anarchistes permel au
~ tribunal d'interdire la reproduction des débals, quand il estime qu’elle
serait de nature A troubler 'ordre public ¢n provoquant des excitations.
malsaines % . . ’ - . _

La loi précitée du 2 juillet 1931 interdit de publier, avant décision judi-
ciaire, toute information relative 4 des constitutions de partie civile, cn
vertu de Darticle 63 du Code d'instruclion criminelle.

L’art. 78, 4° du Code pénal (décret-loi du-29 juillet 1939) qualifie secrels
de la défense nuofionale les renseignements retatifs seil” aur, mesures prises
pooy découvrir ef arrélér les aufeurs el les complices de erimes oy délils conlre la
stireté extérieure de U Efal, soil & la marche des poursuliifes el de Uinstruction,

soit aux: débats devant la juridiction de jugemenf. La révélation de ces rensei-

1. Des'régles spéciales visent le cas de'faux témoignage. Ci-dessus, ne 1262.
"2, Dans tous les cas précédents, la publication du jugement ou de 'arrét est permise.
Lirim., 29-avrl 1897, 8., 98, 1, 473, . oo - .
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gnements, par la voie de la presse ou autrement, expose, selon les cas, 21 1a
peine de mort (art. 76 et 77) & celle des travaux foreés 3 temps (axt, 83; al, 1)
ou A I'emprisonnement (art. 83, al. 2).

1392, Contradiction, — L’instruction définitive est confradicfoire.
La contradiction suppose Ja préscnce du prévenu ou de l'accusé. Cette
condition sera toujours remplie, & moins que 'inculpé, qui n’est pas détenu
préventivement, s’abstiennc de répondre A la citation dont il doit &tre
l'objct ou qu’jl prenne la fuite. Dans ce cas, on a recours, vis-a-vis de lui,
a la procédure par défeuf cn matiére correcuonndk ou par contumece en
matiére criminelle.

La contradiction est assurge par ]a présence d'un défenseur qul (:E»l
toujours admis et & qui toute Ia procédure doit éire communiquée (art.
- 302 C. instr. crim., relatif A la Cour d’assises)l.

D¢ plus, 'assistance du défenscur est quelquef{)ls obhgatmre. IT en est
ainsi en matiére correctionnelle, quand le prévenu cst mineur de 18 ans
ou quand il est relégable. Elle est toujours ohlxg&tmre dans les débats. dc
la Cour d’assises.

- 4393. Oralitd, — FEnfin, la procédure est orale. Les témoins qui onl
déposé a I'instruction sont cntendus 4 nouveau. .

- Dans I'application de ce principe, la Cour de cassation introduit une diffé-
rence entre la procédure suivie devant le Tribunal correclionnel et devani. la
Cour dassises. En potice correclionnelle, la lecture de [a déposilion faite a
P'instruction, quand le témoin ne se ]n*e‘:enu, pas, est admise 2, Elle est exclue

~devant la Cour d’assises, parce gue 13, mais 14 seulement, le débat est esseh-

tiellement orals, .

. La liberté de Ia paroie est assurée par I'impunité des diséours.pronoﬁaéé
devant les tribunaux$.

SeEcTION T

PROCEPURE DEVANT LE TRIBEUNAL DE SIMPLE POLICE
ET DEVANT LETRIBUNAL CORRECTIONNEL

1394. Ses caractdres. — La pr()(,edurc, devant ces deux _]undlctlons
est & peu prés la méme.

Elle offre, dans I'un ct 'autre cas, un caractére de simplicité qm la d:fﬁ
férencie de la procedure suivie devant Ia Cour d'assises,

© 1, Crim., 29 juillet 1921, RB. erim., ne 317.
2. Crim., 18 juillet $884, S., 85, 1, 326.
‘3. Crim., 29 juin 1928, S., 29 1, 394,

4, Aux tcrma,s de 11 loi du 29 julllet 1881 sur la. presse, ces discours ne peuvent dotifior
lien & aucune action en diffamation, injure ou outrage, sauf pour ies fajts dlffamatoires
£trangers 3 la cause, et sous réserve de l'action civile appartenant aux tiers : Crlm
31 juillel 1936 (Semaind jundique, 1937, p. 27,

[
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1395. Comment le trlbunal est saisi. — Et, tout d’abord, comment
le tribunal de simple police et le tribunal correctionnel soni-ils saisis ? En
régle générale, le prévenn est cité directement par un huissier, & la re-
‘quéte du ministére public, d'une des administrations publiques auxquelles
‘Je pouvoir d’intenter 1'action a été conféré par la loi, ou de la partie
civile?, : -

Mais en dehors de 13, le tribunal est valablement saisi par la comparu-
tion volontaire des parties, sur simple avertissement (art. 145 et suiv.-C.
instr. crim.) %" ' ) .

L’inculpé dispose, pour comparaitre, d’un délai de 24 heures en matiére
de simple police, de 3 jours en matidre correctionnelle (art. 146 et 184 C.
instr. crim.). Ce délai s’augmente d*un jour par 3 myriametres de distance
entre le lien o1 habite la personne citée et le lien o1 sidge le tribunal 2,

+ 1396. Publicité de Paudience. — La procédure est publique, 2
moins que le huis clos ne soit prononcé par un jugement motivé et lu publi~
qquement. '

1397. Comparution des parties. — La partie civile et les personnes
civilement responsables peuvent toujours, 4 leur choix, comparaitre per-
sonnellement cu se faire représenter, soit par un fondé de procuration
spéciale, soit méme, sans donner de pouveir spécial, par un avoué ou un
avocat4 Le prévenu peut toujours se-faire représenter devant le tribunal
de simple police (art. 152); devant le tribunal correctionnel, il doit com-
paraitre personnellement s’if encourt une peine d’emprisonnement (art.
185)%. S’il ne s'agit que d’une peine pécuniaire, il peut se faire représenter,
sans procuration spéciale, par un avoué. La Cour d’appel de Paris a décide,
tranchant une question controversée, que l'inculpé, dans les cas ou il est
dispensé de comparaitre en personne, peut se faire représenter aussi bien

1. La citation, datée, contient les nom, profession, demcure des personnes eitées,
I'énonciation des faits, le jour de la comparution, et élection de domicile de la partie
civile dans la ville o1 sidgge le tribunal (art, 183). Quand il ¥ a eu instruction prépara-
1oire, ¢’est 'ordormance ou 1’arrét de renvol qui saisit le tribunal correctionnel (art.
140 et 182, Code d'instr. erim,). La citation faite 4 la requéte du ministére public n’a
alors d’autre abjet que d'indiquer les jour et heure de comparution,

2. Jugé que si le prévenu, en ftat de détention préventive, comparalt devant la
jiridietion cOrrectionnelle sans avoir repu de citation préajable, sa renonciation a étre
réguliérement cité doit #tre expresse et constaide par le jugemenl ou larrét ; Crim.,
15 sept. 1921, I, P., 22, 1, 117; 18 uin 1925, 5., 26, 1, 384 ; 14 nov, 140, Gaz. Pal,
13-14 déc. 1940,

3. En simple police, le délat, dans les cas urgents, peut eire abrégé. Le juge de paix
peut accorder aux partles la facuité de faire citer A bref délaf, c’esi-a-dire d’heure 4
heure {art. 140). ‘

4. Crim., 2 dée, 1926, D, P., 27, 1, 55. A V’égard de I'avoué, la dispense de proeu-
ration spéciale ne vant que devant le tribunal anprés duquel il est acerédité ; Crim.,
9 févr. 1039, cité par Canrivs, Revue de Sclence criminetle, 1939, p. 523. Sur le désaven
de Pavocat qui a représenté une partle sans en avoir requ mandat : CarRive, méme
Repue, 1939, p. 98, ' ) :

5, Crim., 22 avril 1898, 8., 99, 1, 532, Méme alors, il peut se fajre représenter, pour
plaider seulement sur Iincompétence, La Cour de cassatlon décide, dautre part, que,

" Pobligation de comparaitrs en personne n'étant pas imposée & peine de nulité, I'in-
‘tulpé qui s’est falt représenter n"est pas recevable 4 tirer grief de son absence contre le
juigement qui a été rendu contradictoirement sur le fond: Crim.; 8 mars 1928. B. Crim., -
ne 14,
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par un avocat que par un avoué {Paris, 6 juillet 1925, D, P., 1925, 2, 121,
rote Appleton)?, o T

1388. L'ordonnance pénale. —— On trouve dans quelques pays étran-
gers, en Allemagne et en Italie notamment, une institution qui dispense,
pour'certains cas, de la comparution des parties, C'est Vordonnance pénale.
Comme V'oblation volontaire, elle a pour but de simplifier et d’accélérer la
procédure, i 'égard d’infraclions dont 'appréciation est facile. Mais au lieu
que, sous ler régime de Poblation volontaire, la perception de Pamende
par I'agent verbalisateur entraine extinction de 'action publique, Yordon- .
nance pénale est Peenvre d’un juge. Celui-ci a le pouvoeir de condamner ie
contrevenant au vu du procés verbal, sans qu’il ait été appelé & comparaitre
et 4 se défendre. Le condamné dispose, d’ailleurs, d'une voie de recours. On
s'explique c}ue le domaine de cette instilution soit j)lus étendn que celui du
décret pénal, et que Ie droit allemand, et Ie droit tchécoslovaque, par exemple
Tadmettent & V'égard de faits passibles d’emprisonnement @, .

1398 bis. L’'amende de composition. — En France, le systdme de
I'ordonnance pénale n’avait requ d’applications que par siite du retour
des départements d’Alsace-Lorraine, ot [a pratique allerande était restés
¢n vigueur. L'ordennance du 2 novembre 1945 luj confére droit de cité "
sous une appellation nouvelle : amendes de composition.

Son domaine est plus large que celui de I'chlation volontaire, puisqu’elle
s'applique & toutes les contraventions. Elle a évidemment pour but de
simplifier la tiche des tribunaux de simple police.

Le montant de la composition est proportionné au taux de I'amende
légalement encourue. Fixé d’abord par un décret du 21 février 1946, ii
6t aujourd’hui déterminé par la loi du 24 mai 1946, qui éléve le taux des
amendes pénales. Le taux inférieur est 150 francs, applicable aux contra-
ventions passibles d'une amende dont le montant maximum est égal ou
inféricur & 300 francs; le taux supérieur est 3000 francs pour les contra-

1. D¢ méme : Crim,, 2 dée. 1926, D, P., 1927, 1, 55. ,

2. Le régime de I'ordonnance pénale, inaughird en 1866 dans le canton suisse de So-
leure, introduit en 1899 dans celui de Glaris, et en 1932 dans celui du Valajs, a Ppénétré
en Autriche (Code de 1873, § 460), en Tchécoslovaquie, par Peffet d’'une o du 31
mars 1929, et {1 a été adopté par le Code do procédure pénale italien de 1930 (art, 506
et suivants). 1l offre, en T'chécoslovaquie et en Ttalie, les caractdves suivants. 1l ne
s'applique qu'a des infractions pen graves, dont Ja peine légale ne dépasse pas six
mois d’emprlsonnement (en Tchéeoslovaquic) une amende de 5.000 lires en Italie,
ofi le systéme est jrapplicable anx délinquants d’kabitude. La condanmation est pro-
noncée d'office et sans débats { par le tribunal &arrondissement en Tchécoslovaquie,
par le préteur en Italle). En Trhécoslovaquic Ia condatoaiion ne peut dépasser 7
jours d’arréts et une amende de 500 courannés, La condamnation tombe, et les débats
g'ouvrent, -conformément au dreil commun, si {e condamng fuit oppositlon dans le
délal légal (huit jours en Tchécoslovaqule, cing jours en Ialle). Ce régime est dgale-
ment en vigueur en Allemagne, oi1 il est gouverné par les §8 413 et suiv. du Code de
procédure pénole {révisés le 22 murs 1924), Il résulte de cey textes Ia faculté pour les
juges de simple police de frapper les confraventions {Ueberfrefungen) de peines compre-
nant Vemprisonnement jusqu’a dewe somaines, "amende et Ia confisealion des objets
saisis. L’ordonnance, qui intervient sans déhats contradictoires, a.tautorité de chose
Jugée. Llle est susceptible d'un recours formé dans les huit jours devant autorité
de police supérieure ou devant I’ A mfsgerichd statuant sur les réquisitions du Procurenr
&’itat. Une nouvelle instance n'est possible que s'i] se révéle postérieurement un fait
nouveau transformant la contravention en crime ou en délit. Une ordonnance du 10
feptembre 1940 a adapté eds prescriptions # la justice militaire dans les territoires
Tranguls ovcupds, '
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ventions passibles d’une amende dount le montant maximum, supérienr
4 3000 francs, est inférieur ou.égal.a 6000 francs.

Le chifire de la somme & verser est notifié au contrevenant par letire
du juge de paix précédant toute citation, il s’abstient de payer dans le
delai legal, la procédure de droit commun lui est désermais applicable,

An cas de paiement, celui-ci vaut reconnaissance de Pinfraction : toute

"+ voie de recours est exclue. Au cas de contravention ultérieure, les régles.

de 1a récidive s’appliquent dans les termes de D'article 485 du Code pénal
- {supra, n° 860). Le régime des amendes de composition est inapplicable
au cas de dommage causé aux personnes ou aux biens, aux cas de contra-
ventions multiples ou de récidive, inapplicable encore si la peine encourue
est autre qu'une peine pécuniaire, ou si infraction est prévue et réprimée
par le Code forestier ou par le Code du travail, '

-1399. Ordre des formalités. — L’ordre des formalités résulte des
articles 153 et 190 du Code d’instruction criminelle, le premier relatif a
la:procédure ordinaire, devant le tribunal de simple police, le second a la
procédure devant le tribunal correctionnel. Cet ordre est &4 peu pris le
méme, sauf que, devant le tribunal correctionnel, la procédure commence
par un rapport qui n’cst pas prescrit devant le tribunal de simple police.

‘11 suffira de rapporter les termes dc I'artjcle 190, ainsi congu : L'ins-
truction sera publique, ¢ peine de nullité. Le procureur de la République; la
parlie civile et son défenseur, et, @ Uégard des délits forestiers, le conserva-
feur, inspecteur ou sous-inspecteur forestier ou,  leur défaut, le garde général,
exposeroni Uaffaire; les procés-verbaux ou rapports, s’il en a ¢té dresse,
seront lus par le greffidr; les iémoins pour el conire seront entendus, s'il y ¢
lien, el les reproches proposés ef jugés; les piéces pouvani servir @ conviction
ou ¢ décharge seront représeniées aux {émoins el anx parlies. Le prévenn sera
inferrogé, le prévenu el les personnes civilemen! responsables proposeront
leur défense. Le procureur de la République résumera Uaffaire ef donnera ses
conclusions. Le prévenu el les personnes civilemen! responsables du délil
pourront répliquer. Le jugement sera prononcé de suite ou, au plus tard, a
. Paudience qui suivra celle ol U'insiruction aura ¢lé lerminge.

.1 y a lieu de remarquer que l'interrogateire de I'inculpé est formelle-
ment prévn par la loi. 11 y est généralement procédé avant I'audition des
_témoins. . ' '
En pratique, on lit ensuite les procés-verbaux, on entend les témoins
qui déposent aprés prestation de serment. Sont dispensés du serment : les
mineurs de 15 ans (art. 78 C. inst. crim.) et les personnes qui, ayant éle
Pobjet de condamnations, ne peuvent déposer en justice que pour donner
de simples renseignements (Art. 34 ct 42 C. pénal.) Le greffier tient nofe
semmaire des dépositions?, .
Le président donne la parole & la partie civile pour le développement de

"1 Sur la valeur probante des notes d’uudicnce tenues par le grefffer ¢'un tribunal de
simple police, voir Crim., 19 mars 1941, 03, A., 1941, J., 315. Ci-dessus n° 1151,
€n note, Cest la signature du greffier qui confére A ces notes 'authenticité : Crim,, 10
avril 1878, D.I*, 79, 1, 89, Arg. art. 155 (. instr, crisn, et, pour le tribunal correctionnel,
art, 189, '
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il

ses moyens et conclusions, au ministére public pour ses réquisitions 1, enfin
4 la défense pour sa plzidoirie . Depuis la loi du 2 avril 1942 relative & la
plaidoirie, les avoués, en matiére correctionnelle, ne peuvent étre autorisés
a plaider que devant les tribunaux de premitre instance désignés par la
Cour d’appel. Le ministére public et Ia partie civile ont le droit de répli-
quer, mais c’est une régle absolue que le prévenu a toujours la parole le
dernier.

1400. Cldture des débats; vérification de compétence. —— Les
-débats étant terminés?, le tribunal, avant de statuer, doit s'assurer qu’il
est’ compétent. Si 'exception d'incompétence a été soulevée, dés 1’ouver-
ture de l'instance, par l'une ou 'autre des parties, la question de-éompé—
tence a di étre résolue & ce moment. Dans le cas contraire, le iribunal doit,
d'office, aprés la cléture des débats, vérifier sa compétence, 8'il se rend
compte que 'affaire ne [e concerne pas, il doit se dessaisir4,

‘A cette régle, pourtant, il existe une exception : si le Tribunal correc-
tionmel a été saisi par erreur d’une contravention de simple police, il doit
statuer (art. 192 C. instr. crim.). I1 ne doit pas se dessaisir, puisqu’il est
competent & P'égard des délils, qui sont des infractions plus graves. Qui
pent le plus, peut le moins. On fait observer, dans le méme sens, que I¢
tribunal correctionnel a, vis-i-vis des contraventions ordinaires, une com-
pétence comme juridiction de second degré.

Il est vrai que s'il intervient vis-a-vis d’clles comme tribunal de pre-
mitre instance, les parties seront privées d'un degré de juridiction. (’est -
pourquoi le législateur a donné au ministére public, 4 la partie civile ¢t au
prévenu, le droit de demander le renvoi au tribunal de simple police. Ce
renvol doit étre accordés. oo

1. Jugé que la formalilé prévue par "article 153 Code instr, crim. aux termes dugucl,
devant le ‘tribunal de simple police, e ministére public résumera Uaffaire et donnera
-ses conclusions, est substantielle, La preuve de son accomplissement deit résnlter du
jugement. Tonte Tormalité non constatée devant étre réputée non uccemnplie, la cassu-
tion est encourue si expédition du jugement constate la présence a I'audience du
minjstére public, mais n'indique pas quil ait eu Ta parole en ses conclusions ; Crim,,
28 gvril 1944, D, P., 1945, J., 84. Cf. Crim,, 2 juin 1943 D, A., 1843, J., 71, Arg. art.
234, C, instr. erim. ] B

2. En Halie, 1a Joi limite le nombre des avocats, qui ne peul $tre supériemr 4 deux
pour Ie prévenu, un pour la partie civile. (C. proc. pén., art, 125 et 126); Méme le temps
de parole, pour les avecats, esl mesurd (CASABIANGA, Bull, de la Soc, de Lég. comp..
1934, p. 115). Ces régles s’appliquent devant les diverses juridictions. ]

3. Crim., 5 janv. 1895, D. P., 95, 1, 296; 26 juillet 1902, D, P, 02, 1, 251, S., 04, 1,

204, . : :
4. 1l n'y a pas, comme en Cour d’assises, de déclaration du président prenongant b
cliture des débats, Tant que le jugement n'est pas rendu, -— méme. aprés la mise
en délibéré, - chaque partie peut dépeser des conclusions et proposer des prewves,
sauf & les communiquer aux autres parties : Criny, 5 déc. 1930, 5., 32, 1, 159 9 juillet
1931, Gaz. Pal., 31 oct. 1931. *

5, Par une singularité malaisémuent justifiable, Part. 192 €. instr. erim. réserviit
au ministére public et & Ia pactie civile la facullé de demander le renvoi. 11 ne Paccor-
duit pas an prévenu. En pratique, quand le caractére de confravention résultuit des
termes méwme de la citation, la jurisprudence reconnaissait au prévenu le droit-d’oppo-
ser I'exception d'incompétence in linilne litis. Elle jusiifiait cette faculié par une inter:
prétation restrictive de I'art. 192 Grim., 4 mai 1843, §., 44; 1, 172; Paris, 5 avril 1898,
8., 98, 2, 208 ; Chambéry, 12 juiliet 1928, 5., 29, 2, 156. La loi du 26 novembre 1936
a supprimé la différence arhitraire que ’art, 192 établissait entre les parties.
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- 1401, Supplément d’enqudte. — Si le tribunal correctionnel, étant:
compétent, ne se juge pas assez éclairé par Vinstruction, il peut ordonner
un supplément d'enquéte qu'il confie & I'un de ses membres. Le juge commis-
y procéde avec les pouvoirs et suivant les régies ordinaires de l'instruction.

On s'esl demands$ si, au cours de ce supplément d’enquéte, les formalités
imposées par 1a loi de 1897 dans I'intérét de la défense doivent 8tre obser-
vées, Nous avons rencontré une queslion semblable en étudiant la procédure
devant 1a Chambye des mises en accusation, La Cour de cassation s’est pro--
noncée, dans le silence de la lol, pour la négative (Crim., 26 avril 1960, S.,
1903,1,199), '

Gomme précédemment, cette solution souléve une critique. La loi de 1897
a établi, en faveur de la liberlé individuelle, des garanties qui ont paru néces-
saires, It est fAcheux d’en priver V'inculpé, lorsqu’il est interrogé par un col--
legue du juge d’instruction, peut-éire moins compétent que ce dernjer.

1402. 8anction des nullités de I'instruction. — §'il ‘apparait, au
cours de l'instruction devant le tribunal correctionnel, qu'un acte ac-
compli précédemment par le juge d'instruction était entaché de nuilité,
le tribunal est gualifié pour prononcer la nullité; I'instruction doit étre
recommencée depuis I'acte nul. Le procureur de la République, en pareil
cas, doit requérir le juge d’instruction de procéder 4 nouveau.

1403, Jugement. - S5i enfin le tribunal correctionnel, s"étant re-
connu compétent, se juge suffisamment éclairé, il rend un jugement motivé-
par lequel il statue dans le sens de 'acquittement ou de la condamnation,
et sc prononce sur la question des dommages-intéréts.

SecTIoN 11

LA PROCEDURE DEVANT LA COUR D’'ABSISES

1404. 8ea caractdres. Renval. — La procédure devant la Cour d'as—
sises est particuliérement longue, compliquée et solennelle. Elle est riche
en formalités. Certaines d'entre elles sont sanctionunées par une nullité
que la loi établit expressément. D'autres sont regardées comme substan--
tielles par la jurisprudence ; leur violation ou omission; dans le silence de
la foi, eniraine également la nullité, parce qu’elle enfreint I'un des principes.
fondamentaux de la procédure : publicité, oralité, contradiction (arg.
art. 408 C, inst. crim.) . '

A T'égard des délits de presse, la procédure en Cour d'assises était sou-:
mise A des régles spéciales par la loi du 29 juillet 1881 article 47 et suiv. Ces
dispositions ont cessé d’étre en vigueur, 'ordonnance du 6 mai 1944
ayant rétabli, 4 1’égard de ces infractions, la compétence de droit commun
(supra. no 1211}, )

On négligera aussi, pour le moment, Ja procédurc suivie devant la Cour
d’assises au cas de contumace. Elle sera P'objet d'un examen ultérieur, 4
propos des voies de recours,

1405. Division. — Quant 4 Ja 'procédure' contradictioire devant la
{our d’assises, il faut distinguer :
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19 La procédure avant I'audience ;
2¢ L'instruction définitive jusqu'a la cléture des débats ;
3° La procédure apres la cldture des débats jusqu'au ]ugement

§1. — La prooéduro avant 'audience

1408. Formalités. — Quelles sont les formalités & remplir depuis
Iarrét de renvm jusqu'a la romparutwn de 1'accusé devant Ia Cour d’as-
sises ?

. 1407. L'acte d’accusation. — A. Dans tous les cas ol1 le prévenu est
renvoyé 4 la Cour d’assises, le procureur géneral doit rédiger un acte d’ac~
casation. Il exposera : _

1¢ La nature du délit qui forme la base de I’accusation ;

20 Le fait et toutes les circonstances qui peuvent influer dans le sens
de 'aggravation ou de [a diminution de la peine. Le prévenu sera dénom-
mé et clairement désigné, )

L’acte sera terminé par le résumé suivant : Enr conséquence N... en
accusé d'avoir comimis tel meurtre, fel vol ou lel auire erime, avec lelle ou telle
circonstance (art. 241 C. instr. erim.).

1408. Significations. — B. Viennent ensuite des formalités complé-
mentaires prévucs par les articles 242 et suivants du Code d’instruction
criminetle. D'aprés I'article 242, I'arréf de renvoi ef Pacle d'accusation seront
signifiés a Uaccusé ef il lui sera laissé copie du loul. Cette formalité est subs-
tanticlle. Aux termes de l'article 245, Ie procureur donnera avis de F'arrét
de renvoi, tant au maire du domicile de I"accusé s%il est connu, qu’a celui
du lieu o le délit a été commis.

1409. Transfert & la maison de Justice. — C. Dans les vingt-quatre
heures qui siivent la signification de I’arrét de renvoi et de l'acte d’accu-
sation & ['accusé, celui-ci est transféré 4 Ia maison de justice voisine de
la Cour d'assises oit il doit étre jugé. On procéde, en méme temps, au trans-
fert du dossier de I'accusé qui est envoyé au greffe de la Cour d’ assises.
{(art. 291).

L'accusé est donc privé de sa liberté. C'est ce qm résulte, ¢'il
était jusque-la en liberté provisoire, de 'ordonnance de prise de corps.
incluse dans P'arrét de renvoi. Dans certains cas ol Paccusé semblait inté-
ressant, cette situation a paru trop rigoureuse. Pour I'éviter, en pratique,
le procurcur général tetardait P'exécution de I'ordonnance de prise de
corps jusqu’a la veille de la comparution devant la Cour d'assises. La loi
du 7 février 1933 a, comme on sait, rendu cet cxpédient inulile, en dispo-
" sant {(art. 126 nouveau C. instr. crim., revisé en 1935) que si Pinculpé a
&té mis en liberté provisoire, it sera seulement fenu de se constifuer la veille
de 'audience.

1410. Interrogatoire. — Quand [’accusé a été transféré dans la
maison de justiee, il est procédé & son interrogatoire par le président de la
Cour d'assises.
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Ce magistrat, qui est un conseiller 4 la Cour d’appel, peut étre éloigné
de la ville ol1 sizgge la Cour d’assises. Aussi la lof lui permet-elle (art. 293)
de déléguer le soin de procéder 4 cet interrogatoire au prémdent ou & un
juge du tribunal chef-lieu d’assises.

Cet interrogatoire, dont 'accomplissement est constaté par un. procés-
verbal, el gui doit porter surle fond, le tout 4 peine de nullité!, a d’abord
I'avantage de donner A l'accusé, qui n’a pas eu la faculté de s'expliquer
devant la Chambre des mises en accusation, une premijére occasion de
proclamer son innocence, ' .

Mais, d’un point de vue plus juridique, il offre une triple utilité ;

- a) Aux termes de article 294 duo Code d'instruction criminelle, 'aceusé
sera inferpellé de déclarer le choix qu'il qura fait d’un conseil peur Iassister
duns sa défense. Sinon, le juge lui en désignera un sur-le-champ, @ peine
de nullité de lout ¢e qui suivra. Ce conseil peut &tre un avocat, un avoué 2, ou
méme, avec autorisation du président, toute autre personne {art. 295).
L’accusé peut choisir un parent, un ami ; ¢’est d’ailleurs une faculté dont
il est fait trés rarement usage. Voir, sur les cas de nullité, Crim. 24 juil-
let 1930, S. 1932, 1, 196.

4 Aux termes de I'article 206, Ie juge doil avertir I'dccusé que, dans le
cas ou il se croirail fondé a former une dematle en nullité, il doil [aire sa
déclaralion dans les 5 jours suivants, ef quwaprés Uexpiration de ce délai. il
nie sera plus recevable. Cet interrogatoire sert de point de déparl au délai
de 5 jours qui est donné & l'accusé pour se pourvoir, dans les cas déter-
minés par 1a 1oi, contre Iarrét de renvoi. Si cette formalilé n'a pas lien,
il n’en résulte pas de nullité. Seulement, Je délai ne court pas; il ne courra
qu’a partir de I'arrét définitif de la Cour d’as515es (art. 296, 297 et 301 C.
insir. crim.); .

¢) Enfin, le président doit s'assurer que Paffaire est en état d’dtre
jugée. 5'il estime qu’elle n’est pas suffisamment instruite, il peni la ren-
voyer 4 la session snivante. Ou bien, il peut faire procéder & un tmnplé-
ment d'instruction {art, 303 C. instr. ¢rim.) par les soins d’un juge d’ins-
truetion.

Cette faculté ¢tait d’autant plus nécessaire qu'en vertu du principe de
{a continuilé des débals, la Cour d’assises unc fois saisic, 'instruction définj-
tive ne pourra étre interrompuc pour procéder 4 un supplément d’en-
quéte.

1. Crim., 10 avril 1933, Gaz. Pal,, 23 juin 1933, La nullité s’étend & toute la procé-
dure syivante et 4 lu condamnalion. Jugé que 'assistance d’un interpréte a cet inter-
rogatoire, n'étant pas exigée par la loi pour cette formalité (cf. les art, 332, 333 C. instr,
erim.) est facullative, Dans le cas ol elle a lien, il ¥ a présomption, 'accusé n'ayant
élevé aucune protestation, que les queslions et répnm.es ont été régulitrement tradmtm
Crim., 18 septembre 1940, D, I7,, 1940, 169,

2, Le droit d’assister ou de representer les parties devant la Cour d’assises ne peut-
dtre excrcé, dans le département oi lu Cour d’'appel a son sidgeé, que par les avouds
iminatriculés prés cette cour, et, dang les autres départements du méme ressort, que
par Jes avoués du tribunai de premiére instance du lieu ol la Cour {’assises se réunit,
Arg. art, 295 C, instr. crim. implicitement modifié par U'orticle 113 du déeret du 6 juiliet
1810 : Crim., 15 avril 1937, D, P., 1938, I, 31, note (. LeLoir. Cette régle s'applique
devant les Cours de justice, les infractions soumiscs & celles-ci étant constatées, pour-
suivies, instruites et jugées conformément a la procédore suivie devant la Cour d’as-
sisgos (Supra, ne 11’73) Cour de justice .de Seine-et-Marne, 20 décembre 1944, D.,
1945, J.,-95.

7
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_ Un délai de 5 jours doit séparer l’interrogafoire de la comparution en
Cour d’assises. Ce délal peut étre.nécessaire 4 'accusé pour préparer sa
défense,

1411, Notifications. — d) On doit netifier & I'accusé, la veille de

t"audicrice, la liste du jury de session (art. 395). On sait q‘uc cette liste de

- jurés résuite d'un tirage au sort auquel il a été procédé quinze jours avant
Pouverture de la session®, Celte notification doif, & peine de nullité, étre
faite vingt-quatre heures au moins avant ’examen de 'affaire {art. 395 C.
instr. crim, modifié par Pordonnance du 20 avril 1945) %, pour que 'accusé
ail le temps de préparer ses récusations.

La liste des témoins qui devront étre entendus sera ’objet de notifica-
tions téciproques par l'accusation et par la défense (art. 314)3,

Toutes les formalités précédentes, sauf celle de 1'article 245, sont pres-
crites. & peine de nullite. Llarticle 245 st relatif & I'avis qui doit étre
donné au maire du domicile de 'accusé, et au maire de la commune ol le
crime a &t& commis, de 'arrét de renvoi,

§ 2. — Procédure & I'audience juscju’& la cléture des débats

1412, L’accusé. — Aux termes de l'article 310, 1’accusé comparait

Jibre et seulement accompagué de gardes pour Pempécher de s’évader,

Le législateur a woulu dire qu'il ne doit pas avoir les bras chargés de chaf-
nes. L'inobservatien de cette régle ne serait une cause de nullité que 8il
était établi, cn fait, que la défense a été généc

-L’accusé est obligé de comparaftre. $'il 8’y refuse, on peut Tecourir i
des mesures de coercition.

Le légisiateur a prevu le cas o 'accusé rendralt Vaudience impossible
par des clameurs. D’aprés la foi du 9 septembre 1835 (art. 8 4 10) il doit
alors &tre tenu hors des débats. Aprés chaque audience, il est informé de
ce qu1 a eu liecu. Et les débats sont reputés contradictoires 4 son egard

1413. La Cour. — La Cour entre, ¢’est-a-dire le Président et ses deux
assesseurs, annoncés par 'huissier. Les magistrats sont revélus de leur
robe rouge d’apparat. lls sont suivis du ministére public.

. Jugé que la loi woblige pas le greffier & cnmmumqucr 4 I'accusé Te procés verbal
du llrag,( an sort de la lisle de session. Ce tirage est un simple acte d’administration,
bien qu'il soit public, et ne confére ancun droit de communication i Plncelpé : Trib.
civ. Perpignan, 13 juillet 1938, Semaine juridigue, 1938, 853. —- Sur le caractére siibstan-
tiet de la notification, et la nuliit¢ que son omission entraine : Crim., 21 sept. 19486,
D.oiw7, I35

© 2. L’article 395 antérieur & 'ordonnance interdisait, en outre, que la noefification

efil licn plus t6t. 1L importe, disait-on, de ne pas laisser & i’acchsé le temps de corrompre
les juges. Jugé, LLpl,tldant que la nnt]flmtlon faite trop t6t n'est pas une causc de
wuljité : Crim., 16 janv. 1930, $., 31, 1, 199, L’ordonnance du 20 uvril 1945 4 supprimé,
aveo raison, cetle exigence, —- bur le caleul des 24 heures devant précéder 1 examen tle
{"affaire : (Jrlm , 18 juill. 1946, 1>, 1046, J. 374,

3. Jugé que Pabhsence de notlflcatmn de la liste des témains permet sculement a
Pacensé de sopposer a ’audition des témoins non réguliérement notifiés. Crim., &
a0t 1924, B, erim., n® 320. $'il n’a pas usé de celte faculid, il ne peut invoguer I'irré-
galarité commise devant la Cour de cassation : Crim, 21 décembre 1945, D. 1945, J. 135.
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1414. Constitution du jury de jugement. — La Cour entrée en
séance, il faut constituer le jury de jugement. La liste de session, qui com-~
prend normalement 21 noms (ci-dessus n® 1234) doit en contenir 17 au
minimum (art. 393 C. instr. crim. nouveau)l, -

Il est possible que les 17 jurés requis par [a loi ne soient pas tous
présents, que certains d'entre eux ne puissent étre pris parce. qu'ils
jouent le role de témoins ou d’experts dans Vaffaire a4 juger... Aprés-
exclusion de ceux qui se trouvent dans un des cas d’incapacité, d’incom-
patlblllté ou de dispense, la liste est complétée au moyen de deux noms.

ignés par le sdrt, d’abord dans la liste spéciale des jurés suppléants?,

Essubmdlalremenﬂ parmi les jurés de la ville inscrits sur la liste annuel]t--.
(art. 394).

C'est donc an moyen d’un tirage an sort sur la liste de session que va
&tre constitué [e jury de jugement. Chaque fois que le président tire un
nom de 1'urne, l'accusation et fa defense peuvent exercer leur droit res-
pectif de récusation %,

1415. Récusations. —— La récusation est pérempioire; c’est-d-dire
qu’elle n’est pas mofivée: En principe, elle a été instituée pour permettre
aux parties d'écarter les jurés qui n'offrent pas, au point de vue de I'impar-
tialité, de garanties suffisantes. En fait, 'exercice de ce droit a donné
lieu 4 des abus, Il y 2 eu des récusations de complalsant,e Et ces pratiques.
n'ont pas eu pour effet d’élever le niveau moyen du jury.

Avant 'ordonnance du 20 avril 1945, le droit de récusatlon était égal
pour I'accusation et pour la défense. Il s’exercait de manidre a respecter
le nombre minimum dé six noms (précédemment douze) prévu par la loi
pour le jury. Ainsi, d’aprés la loi du 25 novembre 1941, ’accusé et le pro-
cureur général ne peuvaient récuser, chacun, plus de trois jurés 4 (art, 401).
Le nombre des jurés fixé par I'ordonnance du 20 avril 1945 étant impair, le
législateur a pu,-dans un esprit ibéral, créer une différence, quant au nom--
‘bre des récusations permises 4 chacune des partiesTL’accusé a droit &

1. Sous le régime de la Ioi du 25 novembre 1941, ce nombre minimum é&tait 15
précédemment, 30. Un décret-loi du 15 octobre 1939 avait, pour Ia durée des hostilités.
réduit & 24 le noishre minimum des jurés appelés & former la liste de session,

2. Jugé que ¢’est en violalion des articles 393 C. instr, crim, et 19 de 1a loi du 21 nov.
1872 que la Gour d’ussises, alors que les jurds titulaires étaient au nombre de 3%, a Tait
appet an premier juré suppléant figurant sur la liste de session pom‘ purticiper au
tirage an sort : Crim., 8 juillet 1936, S., 38, ¥, 275,

3. Les dispositions d(‘] art, 393 C. instr. erim. fixant le nombre ¢t Ia quallié des jurds.
formant la liste de session sont sanctionnées par la nuilité. En conséquence, est annulé,
sous l'emnpire de {a loi du 25 nov. 1941, I'arrél intervenu dans une atfaire ol le jury
de jugement avait été tird sur une liste de 15 jurés, parmi lesquels un-facteur des postes.
en activité dont les fonctions (art. 383 C. instr. crim.) sont incompatibles avec celles.
de juré : Crim.,, 17 nov. 1943, chrontque BroucgoT, J. C. P, 1944, 1, 415. —— Par contre,
it n'y a pas nullité quand fa liste dn jury de session sur Iaquelle il a été procédé au
tirage comprenait nn instlifuteur, alors que : 12 il n’est pas établi qu’il s’agit d'un Insti-
tuteur public, seul exclu du jury par les termes de Uart, 383; 2° le jury de jugement
avait été tiré sur une liste de vingt noms, le minimum étant quinze ; 3¢ le juré contesté
n‘avait pas été désigné par le sort, en sorte que son ad}ﬁnctwn n’avait rien changé
4 I'exereice du droit de récusation : Crim., 12 janv. 1944,'chronique Browcror, J. C. P.,.
1944, 1, 415, Voir de méme, sur le dermer poiut, I’arrdt préeité : Crim., 8 jmllet IQ36
S., 88,1, 275, et Crim., 31 mai 1946, D, 1046, J. 288, '

4 Yoir, pour le cas de pluraiité des accusés, les formatités. prescntes anx amclee,~
402 A 404,
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quatre récusations, le procureur général 4 trois seulement (art. 401 nou-
veau). Le jury de jugement est formé a I'instant ob sont sortis de Porne
sept noms de jurés non récusés (art. 400).

1418. Désignation de jurés supplémentaires. — Une autre for-
malité résulte de1'article 394 du Code d’instruction criminelle. Le prési-
dent de la Cour d’assises peut sc rendre compte que les débats se prolon-
geront longtemps. 1l est possible que certains jurés, pour cause de maladie
par exemple, soient empéchés de les suivre jusqu’au bout. En prévision
de ce fait, la Cour peut ordonmner, avant le tirage du jury de jugement?,
qu’on tirera au sort les noms de jurés supplémentaires®. D’apres l'article
394 ancien, ils devaient étre an nombre de deux; la loi du 14 aott 1926,
modifiant cet article, permet de dépasser ce chiffre, Ces jurés sont désignés

par la voie du sort, dans la liste annuelle ; ils doivent assister aux débats : .

si certaing jurés titulaires sont empéchés, ils les remplaceront dans ’ordre
résultant du tirage au sort. - _
Précédemment, le juré dont le nom était sorti le premier de 1'urne avait
le titre de « chef du jury » (art. 342, 345, 346 anciens). Depuis la loi du 25
novembre 1941, cette appellation a disparu, Le réle du chef du jury a
perdu sa raison d’étre, du moment que les délibérations du jury deivent

avoir lien en réunion avec Ja Cour, sous la présidence commune du Prési-

dent de la Cour d’assises,

1417. Les pouvoirs du président de la Cour d’assises. — 1, Le
président de la Cour d’assises a un pouvoir de police (art. 267, al. 2). Il ne
concerne que les mesures d'ordre. Mais ce pouvair ne permet pas au prési-
dent de prononcer des peines réprimant les délits d’audience. Ces peines
sont prononcées par la €our. '

2. Le président a le pouvoir de direction des débats (art. 267 al. 1 et 270).
Il régle I'ordre d'audition des témoins. It rejette des débats tout ce qui
-serait de pature & les allonger inutilement. Dans leur direction, # doit
faire preuve d’'une impartialité absolue.

1418. Le pouvoir disorétionnaire — 3. Mais, en outre, le président
de la Cour d’assises, aux termes des articles 268 et suivants du Code d’ins-
truction criminelle, a un pouvoir discrétionnaire. Ce pouvoir lui est pro-
pre. Il n’appartient pas au président du tribunal correctionnel, I1 procéde
de la régle de continuité des débats?. C’est parce que la procédure ne peut

1. Cette mesure restreint, en effet, le droit de récusation,

2, Ce terme est hrtroduit par Pordonnance du 20 avril 1945. 11 est heureusement
substitné au mot « jurés suppléants » quj pouvait créer une confusion avec les jurds
suppléands de la Iiste spéciale qui s’ajoute (art. 38% C. insir. crim.} 4 Ia liste annuclle
. «u jury. Supra, ne 1233, .

3. Ceite régle était inscrite dans Varticte 353 ancien du Code d’instr. crim., anx
termes duguel : L'examen el les débats une fois enlamés dedront étre continuds sans inter-
ruption el sefis cucune espéce de communicalion au dehors, jusqu'aprés la déclaralion
-du jury inclasivement. Le présideni ne pourre les suspendre que pendant les infervalles
nécessaires pour le repos-des juges, des jurés, des démoins el des accusés... Or, cette dispo-
'sition a disparu depuis la loi du 25 nov. 1941, en méme temps que les preseriptions
- -relatlves 4 la procédure qui suit immédiatement ia déclaration du jury (art. 345 et suiv.),
- On peut se demander, dans ces conditions, sl désormatls le silence de’la loi deoit sin-

i

.
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étre suspendue pour procéder & des mesures d'instruction qu'il est néces-
saire de donner au président des pouvoirs speciaux concernant ladmmls-
tration de la preuve (art. 268 et suiv. C. instr. crim.). _
En vertne de son pouvoir discrétionnaire, le président de la Cour peut
prescrire tout ce qu’il juge utile 4 la découverte de la vérité; il peut se
faire apporter des piéces, ordonner un transport sur les lienx, une visite
domiciliaire, une expertise, deonner lecture des. dépositions écrites de té-
* moins qui, pour une raison quelconque, ne peuvent élre enlendus ; faire
entendre des témoins dont les noms n'ont pas été régulitrement rotifiés;
aux termes de ’article 269 nhouveau, les témoins appelés en vertu du pou-
voir discrétionnaire prétent serment, sauf opposition du ministére public,.

. de la défense ou de la partie civile,

Le pouvoir discrélionnaire du président de la Cour d’assiscs est person—
nel el faculfatif. I1 ne peut étre déléguét; aucune des parties ne peut obliger
le président & en faire usage.

Ce pouvoir ne permet, en aucun cas, au président, de porier atleinte
3 certains principesfondamentaux, telsque celui de la libertéde la défensc 2.
Ainsi, il ne pourrait pas commumquer directement des piécesauvx jurés,
sans offrir de les communiquer 4 l'accusé et a4 son défenseur ¥

1419. Pouvo:ra de la Cour. — La Cour n'intervient qu’exception-
nellement pendant les débats, pour trancher les incidents contentieux 4,
pour prendre certaines mesures de haute police qui dépassent les pouvoirs
du président 5. C'est 4 Ia Cour qu’il appartient de prononcer des condamna-
tions conire leg personnes gui auraient commis un crime ou un délit; &
I"audicnee, C'est 1a Cour gui prononce le huis-clos dans I'intérét de la mo-
rale publigue. C'est elle enfin qui statue sur les incidents contentieux que
peut soulever la position des questiors par le président®. (ette décision
n’est susceptible d’aucun recours {art. 342 nouveau).

lerpréter en ce sens que les débats penvent dtre interrompus, Lo solution affirmative:
nous parait douteuse, La régle traditionnelie de la continuilé des débats est en\]rcla—
tion avec la composilion du jury, qui varie pour chaque affaire. Du moins, le pouvoir
discrétionnaire du président cst mainteno (art. 268

1. I ne peut pas &tre exercé par la Cour ; Crim,, 16 mars 1901, S., 1904,1,477.

2, Il e pent davantage ordonner qu'il seit fait état d'un acte de Pinformation, ter
qu'une perquisilion, annuié par la juridietion cempétenle : Crim,, 28 aoit 1626, S., 28,
1, 217, nete Roux, contraire.

3. (‘.rlm 12 lévr. 1880, D, P, 80, 1, 191, Le¢ principe du débat oral s’impose Lgalc
ment an prémdent Il ne peut fmrt, l:lonner lecture d’'une déposition écrite que il
s'agit d'un témoin non cemparant ow ayant terminé sa déposilion orale : (;r:m 8 nov,

1434, D. H., 35, 1.

4. C'est ainsi qu'elle statue sur les fins de nen-recevoir contre. Paction pub]lquc.
I’'admission ou le rejet des questions préjudicielles, i¢ renvol de {'affaire & une autre
session...

5. Bur les manifestations d’opinion pendant la procedure de la Cour d'assises,
résultant d'un arrét incident de la Cour, et lenrs conséquences, voir Crim.,, 23 nov, 1944,
b, P., 1945, J., 215, note Mimix,

6. C(,rta.ms autcurs se sont fondés sur ees dispositions et sur celles qui réservent # Ia
Cour le rég]ement des poinis touchant i l’exéculion de la peine et pux réparat:ons
civiles (cI-dessous n® 1442) pour appliquer au réghme instaurd par Ja lei'du 25 nov, 1941
la dénomination d'assesseral plutdt q:ue celle d'échevinage. Les « assesseurs » se dis-

- tingueraient des «échevins » en ce qu'étrangers aux queslions de droit, ils partk'i—
peraient, urdquement, 4 la déclaration de la culpabilité et & la fixation de la pé‘ine-
(P, Muixn, D, €., 1942, L., 21} ¢t en ce que leurs fonctions n’anralent avcune perma—-
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1420. Devolrs des jurés. — Les jurés doivent écouter ; ils ne doivent
communiquer avec personne !, (Quand ils ont un éclaircissement 4 deman-
der, ils doivent s'adresser au président cn Pinvitant & poser telle ou telle |
question. Il lenr est inferdit, & peine de nuilité, de faire connalire leur
opinion®. Depuis l1a Ioi du 16 février 1933, qui a complété 4 cct effet 'ar-
ticle 378 du Code pénal et I’article 312 du Code & 1n°,tru(,t10n cnmmel]c _
ils sont liés par Ie secret professionnel.

- 1421. Formalités. L'avertissement au défenseur, — Le jury de
jugement une fois constitué, le président de la Cour d’assises adresse au
défensenr vn avertissement dont les termes sont consignés dans Darticle
311 du Code d’instruction criminelle. Le. président avertira le conseil de
P'accusé qu’il ne peut rien dire confre sa conscience ou confre le respect di
aux lois, ef qu'il doif ' exprimer avec décence el modéralion.

Pour s’expliquer cette formule, il faut se rappeler qu ‘au moment olt le
(ode d’instruction criminelie a é1é rédigé, on sortait 4 peine de 1'ére des
défenseurs officieux, L’ordre des avoecats n'était pas constitué. Les tradi-
tions de correclion et de courtoisie qui -cxistent aujourd’hui étaient in-
conmnues, :

1422. Le serment des jurds. — Lc président, s'adressant aux jurés,
leur adresse le disc ours snivant {art. 312) : Vous jurez et promettez, devant
Dieu el devant les hommes, d'examiner avec Uaflenfion In plus scrupuleuse
les charges qui seront portées conire N..., de ne trahir ni les inléréts de 'ac~
cusé, ni ceux de la sociélé qui accuse; de ne communiquer avec personne,
jusqu’aprés voire déclaration ; de n'éeouter ni la haine, ni la méchanceté, ni
la crainle ou Uaffection ; de vous décider d'aprés les charges et . les moyens
de défense, suivani voire conscience ef volre infime conviction, avec Pimpar-
fialité el la fermelé qui convient @ un homme probe ef libre, de conserver. le
secref des délibérations, méme aprés la cessation de vos fonctions (loi du 16
février 1933). Chacun des jurés, appelé individuellement par le président,
répondra en levant la main : Je le fure, & peine de nullité,

nence. (EFL. Veroun, Semaine juridigue, 1942, 1, 260), — Mals il peul arriver que ces
deux caractéres ne se trouvent pas réunis, Eordonnance du 2 février 1945 sur les mineurs
détinguanis intitule « assesseurs » les lalgues appelés 4 participer au jugemenl des
mineurs, ¢t chez qui le second, du moins, de ces caractéres, fait défaut {ci-dessus, ne
315). Devant cetie incertitude de [a terminologic, nous avons conservé, au texte, lappel-
lation classique d’« échevinage », qui fait abstraction de ces dillérences, .
1. Les communications interdites sont celles relatives a I'affaire ; si elles sont ¢tablies,
elles sont une cause de nullité : Crim,, 16 fév. 1838, 5., 38, 1, 335; pendant les sus-
pensions d’audience, il n'est pas interdit aux jurés de communiqier avee des étrangers,
méme avee des témoins ; Crim., & oct. 1878, 5., 80, 1, 96, G. PiunnoN, Lamanifesiation
dopinion de la parf du juré. Reuue de Science crtmmeﬂe 1940, pp. 339 et suiv. — Iin
Angleterre et aux Etats-Unis, des précautions spéeiales sont prises pour isoler le jury
pendant les suspensions d’audience. SkymMoUR-Hanws, Prindipii di Diritte ¢ Proced,
penale Inglese, p. 275 ; Code instr. crim, de New-York, trad. Fournier, §§ 414 et 415.

2, La manifestation d’opinion suppose que les paroles prononcées par- les Jurés

au cours des débats portent sur le sujet de Yaccusation et trahissent un parti-pris
ou une ¢onviction prématurément arrétée : Crim., 8 juin 1894, S,, 94, 1, 381 ; 22 févr.
1929, Gaz, Pal., 3 mars 1920, Elle n’est interdite qu’a audience, et non dans la Ghambre
des délibérations, méme en présence du president Crim,, 26 juin 1923, 8. Som., 23,
I, 64. Elle nécessite le renvoi de l‘affa:m, ou entraine la nulhté des débats, si le jun‘
o pris part au verdict.
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Si-un- juré refusait de préter serment, méme en invequant umre convic-
tion laigue ou religieuse, il encourrait une amende de 500 4 1.500, c’est-a~
<lire anjourd’hni de 6,000 4 15.000 francs (art. 396 4 398 C. instr. erim.). Le

- ¢as échéant, il supporterait les frais du renvoi de 'affaire & une session
ultérieure. : ’ .
Les jurés supplémentaires prétent serment, & peine de nullité.

1423, Lecture de I'arrét de renvoi ot de I'acte d’acousation. —
Le président avertit 1'accusé d’élre attentif 4 ce qu’il va entendre : il or-
donne au greffier de procéder 4 la Jecture de I’arrét de renvoi et de l'acte
d’accusation (art. 313 C. instr. crim.). Le président rappelle 4 'accusé les
charges que renferme 1'acte d’accusation et il ui dit : Veild de quoi vous
&ire accusé, vous allez enlendre les charges qui seront preduiles conire pous,

Régulierement, le procureur général doit exposer alors le sujet de 'accu-
sation (art. 314), Cette formalité fait doyble emploi avec la précédente.
N'étant pas prescrite par la loi & peine de nullité, elle est sacrifiée par Ia
pratique. '

On a propoesé guelquefois, pour maintenir. 1'équilibre entre les parties,
de faire suivre.la lecture de I’acte d’accusation de la lecture d'un acte de
défense (cf. Revute pénifentiaire de 1924, p. 222)%

1424. L’appel des témoins, — On appelle ensuite les témoins cités &
la requéte du procureur général, de la partie civile, de 1'accusé. Ils sont
tenus de comparaitre, sous la menace d’une condamnation pénale et, le
cas échéant, de supporter les frais du renvoi & une antre session (art. 315
nouveau ; anciens art. 354 4 356).

1425. L’'Interrogatoire, par le président de la Cour d'assises. —
L'exposé de P’affaire résulte de linterrogatoire auquel procede, immédia-
tement aprés, le président de la Cour d’assises. Cet interrogatoire n’a pas
été prévu par le Code. Son omission n’entrainerait pas la nullité des dé- .
bats. On a critiqué la pratique, trés générale, de cet interrogatoire. Sa ré&-
gularité n'est pas contestable ; le Code fait allusion 4 un examen de l'in-
culpé par le président de Ja Cour (art. 405 C. fnstr, crim.}. On ne voit pas,
au surplus, comment s'expliquerait 4 cet égard une différence entrela -
procédure suivie devant le tribunal correctionnel et devant la Cour d’as-
sises. En principe, cet interrogatoire se justifie comme l'exercice du pou-
voir discrétionnaire du président de la Cour d’assiscs?

1, Voir aussi, sur les critiques dont 'acte d’accusation a ét€ Vobjet, comme faisant
double emploi avec Parrit de renvoi : GAUTIER, ILes Débals criminels ef les Essais
actuels de Réjorme {Revue pénale suisse, 1899, p. 301) ; S»rYER, Les Vices de nofre Pro-
efdure en Cour d'aséises, pp. 4 4 19; Crupr1, La Cour d’assises, pp. 71 4 74, .

2. Crim., 27 févr. 1834, 8., 34, 1, 441 ; 1er févr, 1839, D. P, 40, 1, 199; 2 avril 1848,
D. P, 46, 4, 127; 14 oct. 1851, D. P.,'51, b, btl. Ce pouveir s'exerce sans contrdle, et
v'a subi sucune modification du fait de la loi du 25 nov. 1941, La Cour d'ﬂSSlSES’Eﬁt
donc incompétente pour décider ¢ue la lecture de I'arrét de renvoi et de acte d’aceu-
sation sera sulvie jmmédintement de 'audition des témoins : Cour d’assises d’Enre-et-
Loir, 30 janv. 1942, Gez. Pal., 8-10 avril 1942, L’interrogateire est supprimé, en méme
temps que I'acte d’accusation, dans un projet de loi déposé par le garde des secaux
4 la Chambre des députés le 13 janv. 1910, Cf. rapport Cruppi et diseussion, Repue
pénit,, 1910, p. 444, Le projet de Code d'instruction criminelle dispose, au contraire
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H est vrai qu’en fait, il peut donner Meu 4 des abus, Le précident a parfois
tendance i le transformer en un exposé personnel de Paffaire od lui-méme
s’acquitie des questions et des réponses. 11 arrive aussi que le président pren-
ne une aititude d'accusateur oubliant que sen devoir primordial est de ma- -
nifester la plus grande impartialilé,

1426. L’enquéte, ou audition des témoins. — Apres Pinterroga-
toire, il est procédé a ’audition des témoins, qui, dés le début de 'audience,
aprés l'appel, ont été envoyés dans une chambre spéciale, d'olt ils ne peu-
vent sortir (art. 316 C. instr. crim.) que quand leur four individuel de
déposer est venu. Le président doit prendre des précautions pour empé- -
cher les témoins de conférer entre eux dé Paccusé, et de sinfluencer mutiel-
lement ™,

L’enquéle, c’est-a-dire 'audition des témoins, est plus formalisle que
devant les autres juridictions. Avant de déposer, chaque témoin est tenu
de préter un serment dont les formes sont parliculiérement solennelles,

Aprés chaque déposition, le président demande au témoin si ¢’est bien
de I'accusé présent qu'il a voulu parler. 11 demande & l'accusé sl veut
répondre 4 ce qui vient d’&tre dit. Aux termes de l'article 319, 'accusé
€t son conseil disposent des pouvoirs les plus étendus pour dire contre le
témoin tout ce qui sera nécessaire 4 la manifestation de la vérité, L'article
318 oblige te président 4 faire tenir note, par le greffier, des variations du
témoin, - \

Si I'accusé ou le témoin ne parlent pas francais, des précautions speé-
ciales, résultant des articles 332 et 333 du Code d’instruction criminclle,
sont prises pour la désignation d'un interpréte qui, comme Jes témoins,
doit préter serment avant de remplir ses fonetions. L'assistance de 1'in-
terpréte doit étre mentionnée au proeds-verbal (Chambre criminelle,
8 mars 1924, D. P., 1924, 1, 191), :

1427. Audition des experts. — On. enfend successivement les té-
moins & charge, les témoins & décharge, enfin les experts. Ces experts, dqui
ont deéja prété serment avant de procéder 4 leurs opérations d’expertise,
prétent de nouveau serment avant de déposer a la barre de la Cour d’as-
sises. §'il y a des pitces A conviction, on les présénte & I’accusé et aunx
témoins (art. 329)2,

1428 Les débats. Puis, les débats proprement dits s’ouvrent sur la
valeur-des preuves préeédemment produites,

{arl, 387) : Les {émoins refirés, le prosideni procddera a Pinferrogaloire de Vaeccusd, 8'if°
§ o plusieurs aeeusés, i délerminera celul denire eux qui devra étre le premier soumis
auxr débuls. '

1. .Tugg, toutefois, que les dispositions de Particle 316 ne contiennent que ey mes-
res d’ordre, dépouvaes de sanelion : le fait qu’un témoin est reslé duns la salle d’andien-
ce n'autorise pas fa-Cour d'assises 4 ne recevoir sa déposition qu’d titre de simpte ren-
sefgnemendt : Crim., 2§ Tévricr 1916, D, 1946, J, 186, )

2. Getle commonicntion est faenifative, Ceel résulte, 4 I’égard des témoins, dir texte
mene de art. 329 in fine, Le président Jes fora représcnter aux témoins, s’ i @ tiew.
Quant 2 Ia commuuicalion des pidees & conviction A ’accnsé, 1a formule de Iarlicie
325 ost dillérente. Le prisideni fera représenter & Paceusé fonles les pifees relatives i
detit ol pouvant servir & conviclion. Pourtant, Iz jurisprudence attache aussi & celle ]
représentation un caractére facultatif - Crim., 7 janv. 1842; D, Jur. gén., Vo Instr. crini.,
ne 2272, L’omission de cetie formalité ne donne Pas ouvertire 4 cassation ; Crin., 23
dee. 1938, D, €., 1944, J., 133, note PHILONENKO,

Donnedieu de Vabres . "
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Le président donne la parole & I'avocat de la partie civile, puis au ma-
gistrat du ministére public, enfin A I'avocat de la’ défense. La défense doit’
avoir le dernier mot (art. 335). Cette régle est essentielle. Si, aprés la
plaidoirie prononcée par le défenseur, le ministére public a réplique, I'avo-
cat de la défense a le droit de reprendre la parole?®. :

'1429. La clbture des débats. — Enfin, le président déclare que les
débats sont terminés (art. 335 dernier alinéa).

Autrefois, aprés la cldture des débats, le président résumait 1'affaire et
faisaif remarquer aux jurés les principales preuves pour ou contre I’accusé
(art. 336)." Cette instilution avait soulevé beaucoup de critigues; aussi
a-1-elle été abelie par la loi du 19 juin 1881 modifiant 'article 336. Dans la
pensée du législateur, ce résumé devait &tre objectif. En fait, il était souvent
tendancieux. I! faisait 'effet d’un nouveau réquisitoire gui, suceédant 4 Ia
plaidoirie, allait & Pencontre du principe que la défense doit avoir le dernier
mot, ' '

Aujourd’hui, non seulement le président de la Cour d’assises ne peut faire

.de résumé, mais s'il y procédait, il y aurait nullité de toute la procédure®.

§ 3. - Procédure de la Cour d’assises
depuis la cl8ture des débats jusqu’a la sentence
) .

1430. Position des questions & la Cour et au jury. — Avant la loi
du 25 novembre 1941, le jury était appelé & jouer, dans la phase suivante
du procés criminel, le réle dominant. C’est & lui, et 4 Iui seul, que les ques-
tions étaient posées par le Président de la Cour d'assises., Aux termes de
’article 336, alinéa 2, le président, aprés la cléture des débats, devait rap-
peler aux jurés les fonctions qu'ils avaient & remplir, et leur lire les ques-
tions sur lesquelles ils devaient délibérer. Cette formalité évoquait une
phase de la procédure romaine. On sait que le préteur délivrait aux juges,
qui étaient de simple particuliers, une formule ayant pour but de déter-

miner exactement leur tiched. .
Depnis Ia loi du 25 novembre 1941, cette formalité n'a rien perdu de
son importance. Elle reste esentielle. Elle a toujours lieu publiguement®. .

1. Si, la défense ayant demandé ia parcle, elle 1ui ést refusée, la procédure est frappée
de nullité. La régle cl-dessus 5’applique également & tous les incidents qui peuvent
s'lever nu cours des débats, et qui intéressent la justification de ’accusé : Crim.,
2Q févr. et 21 mars 1913, S, ‘192_0, 1, 283. ke |

2. En ltalie, 1e temps de parole des avocats est réglementé, et limité, aux termes
de la loi (art. 438 et 468 C. instr, crim.} par le Président. MagnNor, Role du défenseur
dans le Code italien. Revue de Science criminelte, 1936, p. 19, De méme, le Président
peut ometire, dans la lecture des rapports d'experts et des conseillers techniques,
tout co gui lui parait superflu, ¢t s’opposer aux discussions entre experts (uart. 451).

3. Crim,, 4 mars 1882, S., 82, 1, 238; 27 mars 1803, S., 1903, 1, 448. Le résumé dua
président. est préva par la loi japonais¢ qui a inlroduit le jury en-1928.

4. Daps le¢ systéme ¢n vigueur en Colombie (Code de procédure pénale, art. 497,
498), la lformule du qucstim‘fnair{: précéde 'ouverture de¢ Uinstance publigque. 11 est
Fobjet dune notificationp aux parties qui peuvent demander des additions.

5. Le président de la Cour d’assises qui s'apergoit qu’il & omis d’ordonner la levée
du huis clos et Youverture des portes avant de.donner lecture des guestions peul
annuler I'ardonnance de cléture des débats, en vertu de son pouvoir discrétionnaire .
(art. 268 C. instr, crim.) et faire rentrer les jurds (arg. art,- 343 C. instr. crim.). Crim,,
17 mai 1889, S., 90, 1, 427; 7 aoQt 1937, §,, 39, 1, 120.
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Mais la position 'des questions, au lieu de s’adresser au jury seul, s"adresse -
4 Ia Cour et au jury qui délibéreront ensemble & leur sujet, ' :
Quant 4 lenr déterniination et & leur forme, ces questions sont soumises,
en général, aux mémes régles que précédemment. Elles doivent &tre for-
mulées clairement et viser tous les éléments de I'accusation. ’
Le président doit poser toutes les questions qui résultent de I'arrét de
renvoi. Supposons qu’un accusé soit renvoyé 4 la Cour d'assises sous Ia
double inculpation de meurtre et de vol. Les questions ne seront_posées
réguli¢rement que si ces deux incriminations s'y trouvent comprises!.

Le législateur s’est rendn compte des longueurs, parfois inutiles, qu’en-
traine la lecture publique de questions qui seront communiquées, écriles, aux
jurés. Aux termes de I'article 336 alinéa 2 nouyeau, cetfe lecture ne sera pas
obligaloire quand les gquestions seront posées dans les termes de Parrét de renpoi
¢ st P'accusé ou son défenseur y ont renoncé®. _

1431..Les questions subsidigires. — En dehors de 14, le président

peut poser des questions-subsidigires, comme résultant des débats. Aux

termes de l'article 339 nouvean (loi du 25 novembre 1941), il est tepu de

lefaire : §'il est résulté des débats que le [aif comporle une qualification légnle

aulre que celle donnée par Parrét de renvoi, I président posera une question

subsidiaire. Mais.il faut que ces questions se rapportent au fait matériel

{arg. art. 338 ancien) qui a fait I'objet des débats, et non & un fait diffé-
rent. En d’autres termes, le président ne peut soumettre. 4 Ia Cour et au

jury que ‘des circonstances nouvelles qui modifient, pour I'aggraver ou

Patténuer, 'accusation précédentes, ‘Supposons qu’un malfaiteur soit

poursuivi devant la Cour d’assises pour vol avec effraction. Si Ion-ge

rend compte, au cours des débats, que le m&me individy s’est, par ailleurs,

rendu coupable de meurtre, il résulte de I'article 379 du Code d’instruction
criminelle que des poursuites seront ordonnées par la Cour; c'est-a-dire

que le meurtre ne pourra 8tre immédiatement jugé ni compris dans les

questions posées au jury 4,

1. Crim,, 15 dée, 1898, §., 1900, 1, 375; 28 déc. 1899, 5., 1802, 1, 541 ; 2 janv, 1925, -
L&, 1924, 1, 04, : )
" 2. 1l sembie résulter de ce texte que la dispense de lecttre est szbordonnée 4 deux.

conditions, 11 faut que Zes questions sofent conformes a I’arrét de renvol, et, de plus,
que 'aceusé ait renoncé 4 1a lecture. Une interprétation libérale a fait admettre que la
premigre condition suffit : la renonciation de laccusé est inutile ; Crim., 10 déc. 1942,
D. A, 1943, L, b0, 8., 1943, 1, 43. C'est ce qu'admettait la jurisprudence antérieure
" laloi de 1941. Le président nétait tenu do lire — & peine de nulljté — que les questions
résuliant des débats : Crim., 22 déc. 1893, D. P., 98, 1, 427, B. erim., n° 372 ; 3 nodt - )
1935 et 3 avril 1936, D. P. (1937, 1, 94, note Levers. Comme observe M. BroucHor
{note sous Crim,, 16 avril 1942, J. C. P., 12843, 2, 2159}, il y aurait leu d’exiger, pour
que 'accusé vérifie la conformité des questions A I'arrdt de renvol, que le questionnaire
lui soit notifié, en méme temps que Parrit [ui-méme, i

3. Majs il doit sonmiettre au jury toutes les circonstances qui influent légalement .
sur le taux de la peine, quand 'accusé s’en est prévalu. Jugé que ile Président doit,
4 peine de nullité, poser la question d’excuse, quand ['aceusé a proposé. POUT eXiuse
un fait admis par [a lof, Excéde ses pouvoirs la Cour qui s’arroge le droit de vérifior -
&l résuMe de Vinformation la Preuve sulfisante des éléments constitutifs de Pexcuse ;
Crim., 19 oct. 1938, b, H., 39, 200

4, De éme, ne pourront, 4 raison de la différence des fails, étre posées comme
questions suhsidiaires : en cas d’accusation de meurtre avec arme de guerre, la quesiion
relative au délit de port d’arme prohibée.: Crim,, 14 maj 1844, 5., 44, 1, 323; en cag
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8i les questions subsidiaires ne peuvent é&tre relatives & des faits noun-
veaux, elles peuvent appliquer une qualification nouvelle au fait qui est
’objet de la poursuite. Seit un individu accusé de meurtre. A la suite des
débats, une question subsidiaire pourra viser lcs coups et blessures ayant
cause la mert sans inlention de la denrer, ou I'homicide par imprudence .

~ 1432. De la manidre dont les questions sont formulées. — Quant
i la manigre de poser les questions au jury, des précisions sont nécessaires.
Les questions doivent-elies étre posées en fait ou en droit ?

1433. Les questions sont posées en fait. — Le texle ancien de
I'article 337 du Code d’instruction eriminclle permettait de croirc qu'elles
devaient étre poseées en droil. La loi disposait en cffet : La question résullant
de Pacte d’accusation sera posée en ces fermes : I'accusé est-1l coupable d’avoir
comumis tel meurire, tel pol, ou tel auire crime, avec toufes les circonsiances
comprises dans le résumé de I'acte 4’ accusation ? Une question ainsi libellée
est posée en droit. Le jury est invité & interpréter un terme juridique. 1l
est réputé savoir ce que signifient exactement ces mots : vol ou meurtre?2.

“Or, on élait d'accord pour estimer que les questions devaient étre po-
sées en fail. On invoquait, en ce scns, Jes précédents de la période inter-
médiaire 3, et surtout le principe de la séparation du fait el du droit. La
Cour juge le droit, le jury juge le fait. Soumettre au jury le peint de savoir
si 'inculpé s’est rendu coupable d'un vol, c¢’est lui poser une question
étrangére a sa compétence. Malgré I'exemple ficheusement donné dans
la loi, ce n’est pas le lerme juridique de « vol » qui figurera dans la ques-
tion, mais la définition que le législateur en donne. Or ne demandera,
pas : Primus s’esi-il rendu coupable de « vol » ? Mais, reproduisant les
termes de I'article 379 du Code pénzl, on demandera : Primus est-il con-
pahle d'avoir soustrait frauduleusement...* ?

La nouvelle rédaction de I'article 337 met le droit d’accord avec la
pratique : Chaque question principale sera posée en ces termes : « L'accusé
est-il coupable d’avoir commis fel fait » ?

draccusation d’infanticide, la question relative au délit de suppression d’enfant: Crim.,
8 janv. 1892, 8., 92, 1, 168, ete. Sur le cas particnlier de vol avee meurtre (art. 304 C.
pénal), voir Crim., 3 oct. 1839, 5., 40, 1, 90, o

1. Crim., 11 mai 1841, P., 42, 1, 527. De méme, en cas d'infanticide, on peul poser
1a question subsidiaire relutive an délit d’expusition d’enfant : Crim., 31 aoiit 1855, P.,
57, 626 ; en cas de erime ou délil quelconque, la question relative 4 1a conplicilé (Crim.,
18 mai 1865, S., 65, 1, 468) et 4 la tenfative (Crim., 7 mai 1875, S., 76, 1, 47). Pour la
question subsidiaire visant le recel, voir Crim,, 10 mai 1917, &., 1921, 1, 238,

2. CI, note Roux, sous Crim., 26 févr. 1926, 8., 26, 1, 233.

3, FausTiN-Hertg, Traité de I Instruction criminelle, t. VIIT, ne 3614 ct suiv.

4, Crim., 18 juillet 1884, S., 86, 1, 440; 18 cct. 1824, S, 25, 1, 89; 4 nov, 1926, §.,
28, 1, 75, Voir, de méme, pour la gualificalion de fauz ¢n écrilures : Crim,, 1§ juillet
1884, S., 86, 1, 440; pour Ia qualification de¢ foncfionnaire public dans une poursuite
peur concussion, corruption ou abus de canfiance : Crim., 31 mars 1882, 5., 84, 1, 137,
note ViLLEY. Le jury déterminera si I'accusé excrgait telle ou lelle prolession’; mais.
c’est & ta Cour guest réservé ie point de savoir st cetie profession lui conférait le titre
de fonetionnaire public. Serait posée en droit, et done mal posée, la question de savoir
s1 un mineur a été enlevé d'nn licu oil il avait été placé par ceur & Pautorilé oit & la diree-
tion desquels il élait.soumis ou confié, reproduisant les termes de l'article 354 C. pénal |
{Crim,, 14 nov. 1936, Semaine furidique, 1937, p. 239). .
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11 faut signaler toutefois que cette régle ne peul étre I'objet d'une obser-
vation stricte. On ne peut l'appliquer aux infractions dont la loi méme
ne contient aucune définition. Ainsi, le viol ou lattentat 4 la pudeur.

Souvent, le fait et le droit sont inextricablement mélés. On admettait
couramment gue fit soumise au jury, 4 I'égard du crime de faux mon-
nayage, la question de savoir st la monnaie falsifiée avait cours Iégal en -
France!, Le jury se prononcait sur Ia nolion d'usage de faux?, sur da
qualité de conuncreant failli dans une accusation de bangueroute frandu-
leurse 3, sur la filiation 1égitime ou nalurelle.dans une accusation de parri-
cide t, Ce sont cependant 14 des questiors de droit, de I'avis commun, La
Cour de cassation a jugé (Crim., 26 février 1926, S. 26, 1, 233, note Roux)
que, s’agissant d’un délit de diffamation commis par la veie de la presse,

-ancune nullilé ne sanrait résulter du fait que Ia question posée au jury
contiendrail Uexpression «avoir diffamé le sieur B... », au lieu de la consta-
tation d’un fait de nature 3 porter atteinte a I honneur ou a la considéra-
tion du dit sieur B..,

1434, Sériation des faits soumis au jury. — Les questions doiveni~
dlies étre posées sous une forme analyfigue ou synthélique ? Faut-il détail-
ler Ics éléments de I'accusalion en posan‘r au sujet de chacur d’eux, une
question distincte ?

Sous la IRévolution francaised, ¢’était la méthode analytique qui était
suivie. On procédait ainsi : Premiére question : tel délit a-t-il. eu lieu ?
Deuxigme question : un tcl en est-il Pautenr ? Troisiée question : a<t-l
commis le fait.volontairement ?

Le Code d'instruction criminelle a réagi contre cetie méthode exagéré-
ment analylique, qui était une source de confusions et de contradictions.
Aux termes de I'article 337, toutes les circonstances comprises dans le
résumé de.l'acte d’accusalion sont englobées dans la question générale
de culpabilité. Celle-ci concerne lo fait principal envisagé dans tous ses
éléments matériels et moraux. Le jury se trouvait mis ainsi dans 'impos-
sibililé d’établir des distinetions qui répondaient peut-étre & sa pensée.

C’est une solution moyenne qu'a imiroduite la loi du 13 mai 1836 qui
a modifié {art. 1°f et 2) [e mode de vote.du jury. Désormais, la question
générale de culpabilité, qui est posée la premiére, cnglobe tous les &lé-
ments de l'infraction considérée & 1'état simple 8. Mais il intervient ensuite

1. Crim,, 4 sept. 1862, B. erim., n® 228 ; conira ; Crim., 10 aoit 1826, S. chron,
2. Imltlle de spécifier dans ju qucstwn pn‘iée au jury lLS faits constitutifs de Masage ;
Crim., 3 aofit 1935 et 3 avril 1036, D. P., 37, 1, 95.
3. Crn‘n 22 sept. 1864, 8., 65, 1, 388,
4 Crim,, 16 janv. ct 6 mars 18;0, S., 70, 1, 189 o 334.
Code clu 3 brumaire an 1V, art. 3;4 et 375, — De méme, d’aprés le Code de procé-
dure pénale colombien (arl. 497 et suiv.) chacun des dléments.constitutifs de 'infraction
&3t I'objet d'une question distincte aw jury, L’appréciation de I'dlat dcmgereux du délm—
quant est réservée a I'appréciation des juges du droit (art. 499,
6. Ainsi, Ia question générale de culpabilité englobe, avec 1'élément matériel, 1'é1é.-
- 1ert moral oo intentionnel (Crim., 23 sept. 1880, 8., 82, 1, 390), les causes de non-
imputabilité telles gue ta démence (Crim., 16 sept. 1875, 8., 75, 1, 440), les faits justifi-
~catifs tels que la légitime défense {Crim., 2 janwv. 1925, S, 26, 1, 189), La divisivn dos
- éléments constilytils n'est d’ailleurs pas une cause de nullité; elle est simplement
“fecullative : Crim,, 6 janv, 1870, D. P, 70, 1, 381 ; 4 mars 1875, D. P., 76, 1, 508. e
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une question spéciale visant chacune des circonstances aggravantes, telles
qu’clles résultent de 'arrét de renvoi ou des débats (art. 338). S'il est
résulté des débals que le fail comporte une qualification légale auire que celle
_ donnée par Uarréf de renvoi, le paésident posera une question subsidiaire
{art. 339). Suivent les questions rciatives 4 chacun des faits d'excuse
tégale, (art. 340), et, s'il s’agit d’'un mineur de dix-huit ans, la questlon-
de discernement (art. 341)7,

Telle est la méthode déterminée par la loi du 13 mai 1836 et & ]aque]]e .
celle du 25 novemnbre 1941 n’a ajounté que des précisions de détails, L’ ordre
~ des questions n’est d'ailleuts pas subsiantiel.

1435. Prohibition des guestions complexes. — Le président a le
devoir d’éviter les questions complexes : celles qui, & 1'eccasion d'un seul
fait, visent plusicurs personnes, ou encore celles quj englobent A ia fois
plusieurs faits réunis par la conjonction « et » {(questions cumulatives)? on
séparés par la conjonction « ou » (questions alfernatives®. Les questions
posées sous ces formes sont défectuenpses ; elles provoguent des malenten-
dus.

1438. La procbdure antérieure A la loi du 25 novembre 1941,
Avant-la loi du 25 novembre 1941, la procédure finale, depuis la cléture
des débats jusqu’a Ia sentence, se divisait en trois phases: =~ , =

10 La délibération secrdle du jury et le vote; '

20 La lecture du verdici, et Pexercice par la Cour de son pouvoir de
controle, .

"3° La dellbcratlon commune de la Cour et du jury, concernant I'appli-
cation de la peine,

2,. Jugé qu'a I'égard des mineurs, la question de discernement doif #tre posée dis-
tinctement pour chaque infraclion reprochée : « Des réponses différentes sur la question
de discernement peuvent étre motivées par des circonstances qu’il appartient & la Cour
d’assises d’apprécier souverainement sur chacon des chefs d’inenlpation » : Crim., 39
dée. 1943, J €. P., 1944, 1, 415, chronique BroucHoT. La solution doit, sans doitte,
dtre différente depuis que la question de discernement est remplacée par une question
d'utilité pure. (Ordennance da 2 févr. 1445, art. 2). — Le projet de Code d’instruction
criminelle étend aux adultes la position d’une guestion spéciale visant 1'état mental
de I'accnsé, Aux termes de 'article 404 : « 87 Uétat de démence de Paccusé est invogud,
e président posera, & peine de nutlilé, la question suivande : L’accusé ¢lail-if en étal de
démence qu lemps de Paclion 7 — 1l n’a pas été suivi, sur ce point, par le législatenr
de 1841,

3. Voir cependant, pour le cas ol les faits dont i1 ’agit, bien que distincts, et méma

© commis & I'égard de personnes différentes, sont )’ exdcntion d’un méme dessein ; Crim.,
25 janv. et 22 mars 1894, 5., 94, 1, 297 et 525. 11 ¥ a complexité, si la question (sauf le
cas de circonstance aggravante réelle) vise a la fois plusicurs accusés @ Crim., 2 avril
1898, S, 99,-1, 304; 16 déc. 1920, 8., 22, 1, 139; 24 juin 1926, §., 27, 1, 318 ; si ebie

-englobe, en méme temps, le fait prlnupal et une circonstance aggravante aInsi he-
.mijcide volontaire et la préméditation : Cﬁm 3 nov. 1921, B. crim., n* 400 ; ou. deux
circonstances aggravantes.

- 4. Crim., 18 nov. 1847, P., 48, 1, 589 ; 10 janv. 1902, S., 1904 1, 369. Jugé, toutelofs,
que la questian concernant labua. de wntiance peut comprendrc alternativement la:
remise d'une somme d’argent 4 titre de mandat ou de dépdt : Crim., 23 janv. 1913, B.
-erim., ne 44 ; 23 nov. 1939, Gaz. Pal., 31 déc. 1939; 25 mars 1941. D. A, 19841, J., 198 )
14: tribunal correctionnel doit, an cont.raire, préciser Ia nature du gontrat : Crlm k1
juin 1936 Gaz. Pal., 36,2, 527 ; 2 aofit 1937 .. 1841, 1, 161, note J.-A. Roux.
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1437. Premidre phase : la déhbératlon du jury. — Aprés ]a
lecture des questions, le président adressait au jury deux avertissements :
I'un pour l'informer de Ia faculté qui Jui appartenait d'accorder A 'inculpé -
le bénéfice des circonstances atténuantes!; l'autre pour Pinformer que
tout vole devait avoir licu au scrutin secret2 Il remettait les questions
écrites au jury en présence deson chef. I} y joignait un dossicr contenant’
Facte d'accusation, les procés-verbaux conslatant le délit ct'les pigces du
proceés autres que les déclarations des témoins (celles qui, pendant Pins-
truction preparatmre, avaient éL¢ consignées par écrit par le greffler)3
Puis il envoyait fe jury dans la chambre de ses délibérations, et faisait
retirer 'accusé de I'auditoire. :

Avant la délibération, le chef du jury donnait Iecture aux jurés de V'ins-
truction affichée en gros caractéres dans le licu le plus apparent de leur
chambre. Elle figurait dans Particle 342 Code instruction criminelle qui
comprenait, & l'origine, deux parties. La premiére énongait le principe
de f'intime conviction. La seconde, qui invitait les jurés 4 se-désintéresser
du résultat pratique de leurs réponses, ¢’est-a-dire de la peine, avait été
abrogée par la loi du 5 mars 1932 qui a rendu le jury « mattre de la peinens,
11 ¥ a longtemps, au surplus, que cetfe prescription await cessé d’étre
observéed,

Pendant la délibération, les jurés me pouvaient communiquer avec le
.dehors, Nul ne pouvait pénétrer dans leur chambre sans l'autorisation
du Président de la Cour d’assisess. Depuis Ia loi du 10 décembre 1908
modifiant l'article 343 du Code d’instruction criminelle, il ne pouvait
¥y pénétrer lui-méme qu’appelé par le chef du jury et accompagné d'un
représentant du ministére public, de I'avocat et du greffiers,

Aprés la délibération?, il était procédé au vote, au scrutin secret
(loi du 13 mai 1836). Le chef du jury lui soumettait chacune des questions

1. Le silence du verdict 4 1'égard des circonstances atténvantes signifle que le jury
4a entendu en refuser le bénéfice 4 'accusé ; Crim., 3 nov, 1933, S., 1935, 1, 160,

2. Crim,, 13 avril 1899, 8., 1900, 1, 472, .

‘3. Cette derniére- formallté n'élait pas imposée 4 peine de nullitd : Crim., 22 mars
1933, . H., 1933, 270.

4. Laloi du 28 févr, 1832, quis conl'lé au jury le pouvoeir d’accorder les circonstances
atténuantes, Mui {aisait impliciternent un devoir de se-préoccuper des conségquences du
verdict, On ne saurait le contester sans méconnaitre un réle essentiel que les auteurs
de cette loi ont assigné 4 l'institution dont ils élargissaient 1a portée ; Ci-dessus, ne 779,

., 5. On udmettait gue le président Jui-méme ne devait y entrer que lorsqu’il y était
invité par les jurés pour leur fournir les éclaircissements dont ils avaient besoin ; Crim.,
14 déc. 1894, 14 mars 1898, S., 97, 1, 207.

6. La jurisprudence autorisali I’avocat de 1a partie civile & y pénétrer également :
Crim,, 2 avril 1927, S,, 28, 1, 333. Le ministére public et les défenseurs ne jouaient
qu‘un tdle de témoins; aucun débat ne devait, en 'absence de publicité, sengager
entre enx : Crim,, 3 mai 1928,.5., 29, 1, 113 note Roux. La Cour de cassation a jugé
qu’i ce moment de I'instance, Pexpression d'opinien par un des jurds n’était pas une
cause de nullité : Crim., 21 jnin 1923, D. P., 1924, 1, 115; le secret de la délibération
s'opposalt & ce qu'il en fat donné acte : Crim,, 23 mars 1939, Gaz. Pal., 39, 1, 707,

7 .Le législateur colombien, animé de guelque scepticisme & ’égard de Putilité d'un
échange de vues entre les juvés, exclut la'déllbération. Ii est fait défense aux jurés,
qui ont regu individuellement communication du dossier, aprés le tirage au sort et
avant 1'audience {art. 522 C. instr. crim.), de s’entretenir de 1'affaire, sous menace-
de pelnes (art. 529). Aprés la cliture des débats, et au moment de réflexion qui leur
et laissé, ils remettent séparément leuss réponses au jouge (art. 534) .

[y
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formulees par le président des assises. En cas de déclaration de culpabilité,
il lui posait 1a question des circonstances atténuantes (loi-du 13 mai 1836,
art. 1ef), Depuis la loi du 9 juin 1853, la majorité des voix décidaitl, Le
partage des voix s'interprétait cn faveur de l'accusé, sauf pour les cir-
constances atténuanies {ci-dessus, no 787). _

Aux questions posées le jury répondait par ouf ou par non. Le verdict
ne portait aucunc mentien du nombre des voix qui s'étaient pronencées
dans tel sens ou dans tel autre 2. Quand le bénéfice des circonstances atté-
nuantes était accorde, la déclaration du jury devail étre libellée ainsi -
A la majorité, il y a des circonsfances aliénuantes.

1438. Deuxiéme phase : la l[ecture du verdict et le contrble de la .
Cour, — Le¢ verdict ainsi élaboré, le jury rentrait dans 'auditoire. Alors
sc produisait une entrevue du jury et de la Cour, en dehors de 1a présence
de I'accusé. Aux termes de 1'article 348 du Code d'instruction criminelle ;
le chef du jury se lépera, el, la main placée sur son caeur, il dira : « Sur mon
honneur ef ma conscience, devant Dieu ef devant les hommes, la déclaration du
jury est : Oui, l'accusé, elc... Non, Paccusé, efc... L'article 349 ajoute : La
déclaration’ du Jury sera signée par le chef et remise par lui au président, le
{ont en présence des jurés. Le pres‘tdent la signera. et la fera signer par le

greffier. .

Sur cette déclaralion, qui n’est susceptible d’aucun recours, un double
conirdle s’exerce, quant a {a ferme et quant au fond.

Le contrdle de forme avait élé institué par le Code de brumaire an IV, et
regardé comme maintcenu, bien qu ’il n’en fiit pas fait mention au Code d'ins-
iruction criminelle, Si la Lour s’apergoit que Ie verdict est irrégulier, par -
exemple qu’il renferme quelque incohérence?, qu’il est entaché d’excés de
Pouvoir ou que le jury a oublié de répondre it une guestion, Pannulation est
prononcée par ellet. Le président renvoic le jury dans sa chambre, en Pinvi-
tant i délibérer 4 nouveau. Le jury recouvre alors sa pleine liberté de déci-
sion, I1 peut rendre un verdict lout différent du premicr 3,

En second licu, la Cour penl exercer un contrdle sur le fond méme du
verdict. D’aprés Particle 3! 52, si I'accunsé est reconnu coupable, et si la Cour
est convaincue que les jurés, fout en observant les formes. se sont irompés au

1. Le Code de brumaire an TV, art, 403, exigeait, pour la déclaration de enlpabilité,
une majorité de dix voix, ID’aprés le Code d’inslruction eriminelle, quand la décla-
ration de culpabilité n'était prononcée qu’a 1a simple majorité, la Cour d’assises, for-
mcée alors de eing membres, se joignait au jury; la majorité ¢tail alors suffisunte pour
entrainer la condamnation. La loi du 28 avril 1832, mudifiant, Part, 347 du Code d'ins-
crini, exclut 'intervention - de la Cour dans le jugeinent du fait, et eXigea, de Ia part
du jury, une majorité de sept voix. — Lin Allemagne, le Code de procédure criminelle
de 1877 exigeait, pour les déclarations relatives 4 la culpabilité, la majorité des deux
liers (art. 262 et suiv.). -— Dans les pays anglo-saxons, la décision doit étre prise a
‘T'enanimité, sinon laffaire est renvovée & unc session ultéricune. Voir pour TAngle-
terre, SEyMoUr-HaRRs, op. eff., P, 308 ; pour les Etats Unis, roUanhR, Code de proc.
crim. de New-York, § 428, p. 2'%’

2. Cette mention, vw]dnt les dispositions de 1’art. 34'7 C. instr. crim., entrainait

© une muljité d’ordre public : Crim,, 14 nov, 1936, Semaine juridique, 1937, 239.

3. On a vu parfois le jury résoudrc négativement ]a question de enlpabiiité et accor-
der & I’accusé le bénéfice des cireonstandes atténuanies ; Crim., 25 févr. 1909. B. erim.,
no 132, )

4. Crim., 3 zofit 1917, §., 21, 1, 235; 15 juillet 1920, Gez. Pal., 8 déc. 1920,

5. Crim., 30 mars 1893. D. P, 935, 1, 327; 16 nov. 1905, §., 1909, 1, 174.
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fond, elle déclare qu'il est sursis au jugement ef renvoie Uaffaire & la session
suivanie, pour y éire soumise & un nouveau jury dont ne peat faire partie aucun
des jurés qui ont pris part & la déclarafion annuléel,

La prononciation solennelle du verdict était suivie de la comparution
de l'accusé, en présence de-qui le greffier en donnait lecture 2, Au cas de
non-culpabilité, I"acquittement résultait d'une ordennance du président
de la Cour. Il s’en suivait la libération immédiate, si I'accusé n’était retenu
pour une autre cause (art. 358). — Au eas contraire, de nouveaux débats
devaient s’engager pour savoir 'il y avait lieu de condamner ou d’absoudre.
Auparavant, le ministére public requérait I’application de la loi : 1a partie
civile, 'accusé et le conscil présentaient leurs observations. Puis s’ouvrait
la phase finale du procés criminel : la délibération en Chambre du conscil.

1439. Troisiéme phase : la délibération sur I'application de la
peine. — L’économic de cette phase finale du procés a &té transformée
par la loi du 5 mars 1932 ayani pour objet d'associer le jury & la Cour d’assi-
ses pour I'application de la peine.

Jusqu’alors, la tache du jury s’achevait avec le verdict. La Cour déli-
bérait seule pour en dégager les conséquences de droit, pour fixer le taux
de la peine. Depuis la loi de 1932, les 12 jurés collaboraient, a cet effet,
avec les trois magistrats formant la Cour (art. 364 ct suiv.). .

Cette réforme étajt intervenue dans un esprit de rigueur. On avait
voulu réagir contre 'indulgence cxtessive des jurés qui, redontant, a tort
ou 4 raison, la sévérité des magistrats, préféraient parfois un acquittement
immérité aux conséquences rigoureuses d'un verdict affirmatif. Ces pra-
tiques, s’était-on dit, prendront fin quand les jurés sauront, en statuant
sur le fait, qu’ils scront entendus, qu'ils auront méme la majorité, quant &
la fixation de Ia peine 3, C '
. C’est une toute autre méthode qu'a suivie, comme on sait, Ia loi du
256 novembre 1941, 11 s’cst agi de restreindre les attributions du jury et
non pas de les ¢lendre, Mais comme celie loi a maintenu la délibération
des magistrats et des jurés sur Fapplication de la peine et n’y a introduit
aucune innovation essentielle, ¢’cst cn analysant les dispositions de cette
loi qu’il convient d’exposer I'économie de tette phase finale du procds. -

1440. La procédure depuis la loi du 25 novembre 1941, — La loj

1. Cetle fuculté était raremeni exercée ; cependant il ne faudrail pas croire qu’il n’en
ait jamais ¢1é fait vsage, Voir, par exemple ; Crim., 16 aoat 1839, §., 39, 1, 831, T ve
suffisait pas qu‘aex yeux de la Gour le bénéfice des circonstanves ntténuantes efl été
refusé & tort ; Crim., 2% sept. 1910, S, 1911, 1, 232. — En Colombie, e juge a la faculté,

“si le verdict ost contraire a4 I'évidence, de Panmuler et de renvoyer Uaffaire, sauf cou-
sultation dun ‘Tribunal supérieur (art. 537). .
.2, Cette formalité étaft prescrite 4 peine de nullité ; Grim,, 17 aoit 1922, S.,23, 1, 96.

3. Ii scmble bien que, dans une cerlaine mesure, ce résuitat avait été obtend. La pro-
portion des acquittements en Cour d'assiscs, pendant I'année 1933 (259;) est nettement
intérieure & celle des Anndes précédentes (309 en 1929 ¢t 1930, 349, ed 1931, 289 en
1932), tandis . que -celle des peines criminelles (329 au lier de 319% en 1932 et 299,
en 1331) et celle des peines correctionnelles (439, au liew de 41 %, en 1932 et 379 en
1%31) sont en'sensible augmentation. 30 1934, la proportion des acquittements (249;).
des peines criminelles (329%), et des peines correctionnelles (44 %) est également signifi-
cative, - . : - b . . . . . ~
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formulées par le président des assises. Fn cas de déclaration de culpabilite,
il lui posait 1a question des circonstances atténuantes (loi-du 13 mai 1836,
art. 1¢r). Depuis la loi du 9 juin 1853, la majorité des voix décidait®. Le
partage des voix s'interprétait en faveur de ’accusé, sauf pour les cir-
constances atténuantes (ci-dessus, n® 787). _

Avx questions posées le jury répondait par oui ou par non. Le verdict
ne portait ducune mention du nombre des voix qui s'é¢taient pronencées
dans tel sens ou dans tel aulre 2. Quand le bénéfice des circonstances atté-
nuantes était accordé, la déclaration du jury devait étre libellée ainsi :
A la majorité, il y a des eirconstances aiténuantes,

1438. Deuxiéme phase : la lecture du verdict et le contréle de la .
Cour. — Le verdict ainsi élaboré, Ie jury rentrait dans 'auditoire. Alors
se produisait une entrevue du jury ct de la Cour, en dehors de Ja présence
de I'accusé. Aux termes de I'article 348 du Code d’instruction criminelle ;
le chef du jury se lévera, el, la main placée sur son ceeur, il dira : « Sur mon
honneur ¢f ma conscience, depant Dieu ef devant les hommes, la déclaration du
jury esi : Oui, 'accusé, elc... Non, Uaccusé, ele... L'article 349 ajoute : La
dec{aratwn du jury sera signée par le chef et remise par lui an préStdent Ie
tout en présence des jurés. Le président la signera. et la fera signer par le

greffier. .

Sur cette déclaration, qui n'est suScepﬁble d’aucun recours, un double
contréle s’exerce, quant 4 1a ferme et quant au fond.

Le conirdle de forme avait été mst11 ué par le Code de brumaire an IV, et
regardé comme mainienu, bien qu ‘il ’en ft pas fait mentlior. au Code d’ins-
iruction eriminelle. 8i la Cour s’apergoit que le verdict est irrégulier, par-.
excmple qu’il renferme quelque incohérence’, qu’il est entaché d’excés de
pouvoir ou que le jury a oublié de répondre & une question, Pannulation est
pronencée par elle ¢ Le président renvoie le jury dans sa chambre, en Iinvi-
Lani 4 délibérer 4 nouveaun. Le jury recouvre alors sa plelne liberté de déci-
sion. 11 peut rendre un verdict tout différent du premier 5,

En second lieu, Ja Cour peut exercer un contréie sur le fond meme du
verdict. ID’aprés article 352, si accusé est reconnu coupable, et s la Gour
est conpaincue gue les jurés, tout en obserpant les Jormes. se sont frompés au

1. Le Code de brumaire an [V, art. 403, exigeait, pour la déclaration de culpabilité,
une majorité de dix voix. D'aprés Ie Code d'instruction criminelle, quand la décla-
ratien de culpabilité n’était prononcée qu’a la simple majorité, 1a Cour d’assises, for-
nmiée alors de cing membres, se joignait au jury ; la majorité élait alors suffisante pour
entraiver la condamnation. La loi du 2§ avril 1832, modifiant, Part, 347 du Code d'ins-
crim. exclut intervention de ia Cour dans le jugement du fait, et eXigea, de la part
du jury, une majorité de sept voix. — LEn Allemagne, le Gode de procédure criminelle
de 1877 exigeaif, pour les déclaralions relalives a la culpabilité, la majorité des deux
liers (art. 262 et suiv.). — Dans les pays anglo-saxons, la décision doit &ére prise a
V'unanimité, sinon P'affaire est renvoyée & unc session ultérieure, Voir pour I'Angle-
terre, SRyMour-HARRIS, op.. eil., p. 308 ; pour jes F tats-Unis, PDLRNlER, Lode de proc.
erim. de New-York, § 428, p. 23.)

2, Cette mention, violant les dispositions de l’art. 347 C. instr. crim,, entramait

une nullité d’ordre publw Crim., 14 nov, 1936, Semaine juridigue, 1937, 239
© 3. On avu parfols l¢ jury résnudre négativement Ja question de culpabilité et accor-
der & Maccusé le hénéflce des circonstances atténuantes ; Crim., 25 févr. 1908. B. crim.,
ne 132,

4. Crim,, 3 a0t 1917, §,, 21, 1, 235; 15 julilet 1920, Gaz, Pal., 8 déc. 1920

5. Crim., 30 mars 1893, D P, 90, 1, 327 16 nov, 1905, 8., 1909 1,174,
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- bilité de Paccusé aura été reconnue (art. 345). -

Dans chaque scrutin, chacun des participanis rédige son bulletin

portant la réponse oui ou non dans des conditions qui assurent le secret

- {art. 346). Le président procéde au dépouillement en-préscnce des membres

- de la Cour et du jury. Les bulletins blancs ou déclarés nuls par la majorité

.-sont comptés comme favorables & I'accusé (art. 347). Depuis "ordonnance
du 20 avril 1945, les membres du college, magistrats et jurés réunis, sont
en nombre pair. 11 suit de Ia que la majorité est au minimum de deux voix :
six contre guatre. Cette majorité doit se trouver constituée dans les déci-

- sions déclarant la culpabilité de Paccusé, lui accordant le bénéfice des cir-

- constances atténuantes ou le bénéfice du sursis (art. 348 et 351 al. 3..C
‘instr. crim.). A tous autres égards, notamment pour I'attribution d’une
¢xcuse ahsolutoire ou d’une excuse atténuante, le partage des voix s’in-
terpréle en faveur de Paccusé, ' : ,

Ce systéme constitue une innovation relativement a Ja loi du 25 novems-
-bre 1941, Aux termes de cette derniére (art. 348 ancien du C. dinstr. crim),
les votants élant en nombre impair (trois magistrats ot six jurés), toutes
les décisions étaient prises 4 la simple majorité . o

La question de discernement étant supprimée par I'ordonnance du 2
“février 1945, 1'article 341 Code instriuction criminelle, qui Ja concernait, a

- regu de cette ordonnance (art. 34) une rédaction nouvelle : _

Si laccusé a moins de dix-huil ans, le président posera, 4 peine de nullité,

‘des deux guestions suivanies : ' o '

1o Y a-t-il lieu d’appliquer & I'accusé une condamnation pénale ?

- 20 Y a-t-il lieu d'exclure laccusé du béndfice de Uexcuse alténuante de la

minarité ? : . S : ) C

(e texte est d’accord avec la réforme de 1945 gui substitue a la ques-
tien de discernement une question d’utilité pure, et qui, 2 titre facultatif .
pour le tribunal, étend au mineur de 16 2 18 ans le bénéfice de I'excuse
atténuante de la minorité 2. Comme pour les adnltes, le partage des voix
s'interpréte en faveur de I'accusé,. : :

La majorité légale est constatée par la déclaration de lasCour et du

. | . : :
-alténuantes, que le Président sera tenu de poser toules les fois qute la culpa-

t. Toutefois, le régime plus libéral :'[ui subordonne Ia déclaration de culpabilité
& Ja majorflé de deux voix au moins n’est pas sins précédents : Ganravp, Traité =
ihéarique el pral. dinstr. erim., t. I'V (1928) ne 1400, p. 401, C’était celui du Code de
1808 : Jes jurés, seuls volants, étant an nombre de doure, la majorité exigeait sept
woix contre cing. Les lois du 5 mars 1831 et du 28 avril 1832, unimées d*un osprit plus
libéral, exigent une majorité de plus de sept voiz. Lu loi du 9 sept, 1835 revient au sys-
téme de 1808. Le décret du 6 mars 1848, arl. 3, exige la majorité de 9 voix chntre 3,
pour la condamnation. -Le décret du 18 oct. 1848 dispose que.la déclarafion du fury
contre Paccusé se formera sur' le foit principal, sur les circonstances agyrapanies, sur les
questions d'excuse ou de discernement & la majorilé de plus de sepl voiz... Enfin, aux

-termes de 1a loi du 5 juin 1853, la décision du jury, tant contre I'accusé que sur Jes
circonstances atténuantes, se forme 4 la majorité simple {7 Voix). .

Le béndlice des circonstances atténuantes, depuis qu'étendn aux matidres erimi-
nelles, il dépend du jury, a toujours exigé la majorité simple ; sept voix contre cing.
1} était normal d’dtendre cette exigence aw sursis, dont le hénéfice a, ou devrait avoir,

“um caractére exceptionnel, )

2. On peut 8tre surpris de le volr figurer sous la rubrique de la Cour d'assises,
~puisque les mineurs échappent désormais, sans aucune réserve, 4 cette juridiction. Le
-tribunal pour enfants réunl au siége de la Cour d’assises et complété par le jury ne
s'identitic pas avec la Cour d'assises clle-méme. o : :
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“jury, sans que le nombre des voix ¥ puisse &tre exprimé (art. 349). Aucas
de contradiction entre deux ou plusieurs réponscs, le Président peut de-
mander un nouveaur vote (art. 350).

8'il résulte de Ia déclaration commune que l'accusé est non coupable,
la Cour ct le jury prononceront gu’il est acquitté de 'accusation porice

* contre lui (art. 355} On remarqueraque l'acquittement résulte, désormais,

d’un arrét; tandis qu'il était prononcé, avant Ia loi du 25 novembre 1941,

par simple ordonnance du président de ta Cour d’assises.

Daps le cas coniraire, Ja Cour et le jury délibéreront, sans désemparer,.
sur 'application dé la peine. :

. 1442, Deuxiéme phase : la délibération communse de [a Cour et
du jury sur I'application de la peine. — Cette délibération sera sonmise,
en général, aux régles formulées par Ia Iol du 5 mars 1932 modifiant 'arti-
cle 365 du Code d’instruction criminelle. L.a matiére esi réglée, avjourd’hni,
par les articles 351 et suivants. .

La difficulté était d’organiser la coilaboration des magisirats et des
jurés, ces dernicrs inexperts en matiére juridique. Or, des questions de
droit sont & résoudre : il s’agit, par exemple, de gualifier le fait, de calculer
la prescription de Uaction publique, de régler 'intervention d’une excuse
absolutsire !, d’appliquer les régles relatives au cumul réel et au cumul
idéal d'infractions, & I'imputation. de la détention préventive, etc. Il
fallait préciser aussi comment, dans une joridiction que la loi de 1932 a
élevée 4 quinze membres, et que la loi de 1941 a réduite & neuf, la volonté:
de la majorité de dégagerait.

Aprés Ia délibération, il est procédé an vote au scrutin %ecret et séparé-

ment pour chaque accusé (art. 351). a

La loi de 1932 avait prescrit.que les jurés volent dans l'ordre qui leur a ét¢
assigné, précédement, par le sort. Le président de la Cour d’Assises, apres’les.
assesseurs, vote - le dcmlel‘ Ces prescriptions étaient inutiles, puisque laré-
daction des bulletins se fait ¢n secret, La loi de 1941 ne les reproduit pas

En revanche, Ies d;sposmons suwanth resteni en wgueur Une peln('
ne peut étre infligée qué si elle a obtenu la majorité des suffrages. Si, apréq.
.deux tours de scrutin, aucune peine n’a ralli¢ la majorité des voix, la peine
la plus forte proposée au tour précédent est consjidérée comme exclue. On
procéde A de nouveaux tours de scrutin, en éliminant chague fois la pem(‘
la plus forte, jusqu'a ce que la majorité soit fixée. .

La collaboration de la Cour et du jury, en cas de condamnation, n ‘a
d’autre objet gue la détermination de }2 sanction pénale. Tout ce qui con-
cerne les modalités d'exécution de la peing, tout ce gui a trait aux sanec-
tions civiles lui est étranger, et reléve de la Cour seule. C'est donc & Ia
Cour qu’jl appariiendra de désigner, au cas de condamnation capitale, le
lieu de ’exécution. C'est elle qui statuera sur les restitutions, les domma-

- 1. 8i, le fait, aprés excluslon d'une circonstance 'lggravantt, ou admﬁ%lon d’um-
"exense atlénuante, revet le caractére d’un défit (au sens stricl) il résulte de Darticle
351 mouveau du Code d'instruction criminelle que Paffaire reste de la competenct,
dela Cour et di jury réunis, Ils se prononceront sur Peffet des circonstances atténuantes.
.et sur le bénéfice du sursis, Cetfessolution était déja admise s0us: I'empire de la Joi:
‘du 5 inars 1932, ‘Voir Varticle 365 ancies. . e
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ges-intéréts, la charge des frais de procédure (art. 362). C'est elle qui or-
donmera, le cas échéant, la contrainte par corps. Par contre, il est précisé
par-la loi de 1941 (art. 354 C. instr. ¢rim.) qu’il appartient a la Cour et an
jury, au cas d’acquittement d’un mincur pour défant de discernement,
de statuer en commun sur son placement et sur sa gardel, -
~ Ce texte regoit de I'ordonnance du 20 avril 1945 une rédaction nouvelle,
en rapport avec la suppression de la question de discerngment, réalisée
par 'ordennance du 2 février 1945, ’ '
. 8'il est décidé que I accusé mineur de 18 ans déclaré coupable ne doit pas
faire Pobjet d’une condamnation pénale, la Cour ef le jury statueront sur les -
mesures relalives « son placemen! el & sa garde®.

La délibération ayant lieu secrétement, il n’en est dressé aucun proceés-
verbal : I'observation des formalités précédentes est laissée A la conscience
des juges®. L’arrét de condamnation ou d’absolution contient les motifs qui

1. Lorsqu'i! s’agit d’un adulte reconnu en état de démence, le projet de Code &’ins- -
truction criminelle (art. 418) réserve au tribunal civil le soin de statver, en Chamhre
<lu Conseil, sur son internement.

2. Nous renouvellerons, 4 I'égard de ce texte, ’observation présentée an sujet de
Particle 341 (supra, ne 1441), 11 edt tronvé plus nuturellement sa place parmi les dispo-
sitions procédurales <e la Joi du 2 févr. 1945 que sous la rubrique de la Cour d’assises.

3. Crim., 15 juillet 1932, D. P., 33, 1, 68 ;22 juin 1933, Semaine juridigue, 1933, 1,
119. bu caractére secret de la délibération la jurisprudence a tiré les conclusions
suivantes i .

a) Les décisions sor la culpabilité et sur la peine sont indivisibles : elles doivent
toutes figurer sur la feuille de questions : Crim., 3 déc. 1942 D, A., 1943, J., 24, note
P, Miyun, Critn. 7 mars 1946, D, 1946, J. 222, Jugé, toutefols, qu'il n’y a pas npllité

. dans un cas ot lu feuille de questions ne portant que les décisions relutives a la culpa-
bilité ‘avec la signature du Président, une feuille annexe portsit fes décisions sur la
peine, signées du président ot du premier juré. Jugé que les signatures requises figurent
Ainsi au bas «d’un méme contexte » Crim.,, 10 déc. 1942 D. 4., 19043, £.'50.,5.,1943, 1, 43.

by La mentivn que Ia décision a ét€ prise 4 la majorité des voix n’est requise que pour
fa culpabilité (arl. 348} et, depuls Vordonnance du 20 avril 1945, peur l'octroi des
circonstances atténuantes et du sursis (act. 351, al. 3). La mame déclaration n’est pas
exigée pour I'applicatiou de la peine: Crim., 24 dée. 1942, D.<(,, 1943, J., 25. Voir,
pour le cas oil cile aurait eu lieu : Crim., 9 dée, 1943, J. €. I, 1944, 1, 402. J ugé qu'il
n’en résulte pas de nullité si le nombre de voix n’a pas é1é indiqé (art. 349). Aux termes
de Tarticle 345, quand la question de culpabilité a été résolue par Iaffirmative, lo
président doit poser la question visant les circonstances atténnantes : mais il 1’en
est fait mention dans la déclaration de la Cour et du jury que si le bénéfice a &€ oc-
trayé {art. 347, al. 4). Dans le cas contraire, la déhbération étant secréte, la défense
n'a aucune garantic que la question a été posée. Avant la lei de 1841, Pavertissement,
refatif aux circonstances atténuantes était denné publiquement et mentionné au
procés-verbal, d’ol il est absent aujourd’hui. L'inconvénient est grave : le nouveau
projet de Code d’instruction criminelle v remédie. Cf. note Brovucuor, sous Crim,,
15 juillet 1942, J, C. P., 1942, 2, 2002 '

<) L’ancien article 34% C. instr. crim, étant abrogé par la lei du 25 nov, 1941, la si-
gnature du greffier ue figure plus sur la feuille de questions, mais seulement celles dn
président et du premier juré désigné par le sort (art. 356 nounveau). Ges signafures
donnent % la déclaration commune de a Cour et du jury son double caractére d*authen-
ticité et d’irrévocabilité, et servent de base A I'arrét de condamnation. Elles doivent
étre apposées séance fenanfe, avant la rentrée de la Cour et du jury dans auditoire,
Tautefois, 1a délibération élani secréte, I'absence de mention & cel égard ne crée aucun
moyen de eassation : Crim., 20 oct, 1943, D, A., 1944, J,, 12, Gaz. Pal., 27-30 nov. 19043,

La disposition de I’article 358, al. 2, aux termes duquel les déeisions de la Cour ef .
dn jury ne pourronl famais élre soumises & queun recours, est un texte inutile et qui.
Fisque d’étre mal interprété. Voir, a ce sujet, les justes eritiques - de M. HuoueNEY, 3
Eludes de Seience eriminelle, p. 26. Cette disposition est absente di nouveau projet de
Code d’instruction criminelle, :
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résultent de 1a lof et du délibéré, en concordance avec les fésuitats du serutin:

Aux termes de la lol de 1932, la minute devait étre signée, séance tenante, .

_'})ar le président de la Cour et par le chef du jury : prescription 4 laguelle, vu
durée de la rédaction, il était difficile de se conformer, (C’cst, depuisla -
Toi de 1941, la feuille de questions portant mention des décisions prises qui .
. sera signée par le président, et par le premier juré désigné par le sort, ou, 3'il

ne pend signer, par celui désigné par la majorité des membres de la Cour ef du
jury réunis. .

" 1443. La Iecture publique du verdlct ot de I'arrét. — I est en- -
snite procédé, quelle qu’ait £té la-décision, 4 la réouverture de l'audlencc .
publique.

Avant la loi de 1941, celle-ci était consacrée, sxmplement ala pronon-' g
ciation publique de I'arrét. Désormais, le président, er présence de I'ac- -
cusé, donne lecture des rép onses faites aux questlons, avant de prononcer
I'arrét. :

Si 'accusé est acquitté ou absous, il est Immédlatement mis en hherté
8’il n'est retenu pour-une autre cause (art. 358) 1 g .

-Acquitté légalement, il ne pourra plus étre repris ou accusé & raison des
mémes fails ®.

- Au cas contraire, il est averti par le président de la faculté qui Iui est
accordée de se pourvoiren cassation et du délai de ce pourvoi (art. 361).

La Cour, seule, statue ensuite sur les dommages-intéréts- respectivement
prétendus, ‘aprés audition des parties et du procureur général (art. 362), -
La compétence, & I’égard du recours donné & I'accusé contre son dénoncia-
teur, est réglée par 'art. 365 al. 3 dans les mémes termes que par i article 359
ancien, '

1444, Appréciation eritique. — Que institution du jury, réformée,
soit en progrés sur sa devancigre, c’est ce qui résulte, avec évidence, des
" défauts justement reprochés A cette dernidre et des mesures que le légis-

lateur a prises pour les corriger. On doit le louer ausst d’avoir, dans up
sage esprit de trapsaction, maintenu la participation d’un élément popu-
laire ol P'opinicn, & tort ou A raison, voit une garantie du droit individuel.

Il a rendu plus rigoureuses les conditions d’aptitude 2 la fonction de
juré. Mais il s’est gardé, A la différence du législateur italien, d’en limi-
ter le recrutement A certaines catégories: de diplémés ou de fonctionnai-
.res. Ils ne feront pas figure d'agents du gouvernement

Il a limité leur nombre, de crainte que le jury soit um parlement an
petit pied ot régne l'influence d'un « mencur » qui n’est pas toujours le
plus apte, ct qui est rarement Ie plus scrupuleux. Mais il I’a voulu suffisant
pour gue les jurés, représentant I'opinion publique, disposent des deux
tJ.(‘I‘S des suffrages /

1, Aux termes de U'article 360 nouvean, Iorsque, dans le cours des débals, Uacetisé qura -
élé inealpé sur un culre fail, soit par des piéees, soit par des a'epossfmm de ldmains, le
président, aprds upeir prononed Parrél d'acquittemment, ordonnera qu'il soil poursuivi &
raison du nouveau fait’; en conséquence, il le renverra en élaf de mandaf d’amener ou méme
de dépdt, s'H échel, devant le magistraf ou la juridiction compdtente. Cf. 'article 361 ancien
qfi prévoyait un mandat de eomparution, d’amener su d'arrét. ‘

2. On remarquera la différence avee la formule de I'article 360 ancien : & raison du

me fiif. L’expression nouvelle condamne 'interprétation fait furr‘dzqm que donnait .

18 jurisprudence (ci- -dessous, ne 1563), en vue d’aatoriser le renouvellement de 1a pour-
uulte sous une autre qualification.

L
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1l a étendu une collaboration qui fera taire les méfiances réciproques,
permettra la confrontation des points de vue, associera les aptitudes res--
pectives, et différentes, des maglstrats et des jurés. ‘

- A ces avantages immédiats s’en ajoutent d’autres qui résultent de la
suppression des anomalies- dont le discrédit du jury était la source, La
pratique de la correctionnalisation judiciaire, le pouvoir arbitraire qu’elle
conférait au ministere public et.au magistrat instructeur perd sa raison

d'étre. De méme la correctionnalisation légale, avec son inconwvénient -

récent, qui fut de surélever le plafond de 'emprisonnement et de désarti-

culer I’échelle des peines. Il est assez curieux que Ie législateur ait correc- -

tionnalise I'infanticide, au moment méme ofi il préparait une réforme qui
devait supprimer le motif de cette correctionnalisation.

Néanmoins, une anomalie subsiste, qui entache le fonctionnement méme
" du jury. Elle date de'laloidu 5 fars 1932. Il est singulier que des profanes
soient appelés & donner leur avis et, le cas échéant, 4 I'tmposer sur des
questions de-droit pur, comme celles que peuvent poser 1'absolution, le
cumul d’infractions, I'admission d’une excuse, ete. En pratique, nous ne
pensons pas que l'inconvénient se manifeste, parce que les jurés, conscients
de leur ignorance, se rangeront spontanément & I'avis de la Cour. L’expé-
rience faite en Italie montre, au dire de certains, que la nouvelle organisa-
tion de la Cour d'assises n’a pas neutralisé laiprésomption et I'esprit de
contradiction de certains jurés. D’autres alléguent, au contraire, une sou-
mission trop constante au prestige et 4 Pinfluence des magistrats, qui ré-
duirait la participation populaire 4 n’étre, comme npus l'avons prévu,
qu’une facade. Ceci pose la question — que l'avenir résoudra — de
savoir si.1'échevinage est autre chose qu'une étape vers]’ 1nst1tut10n d'une
Cour criminelle, formée seulement de professionnels, .

SecTioN III

. DES JUGEMENTS REPRESSIFS

Les jugements répressifs sont de plusicurs sortes.

1445. Des diverses Jort.es de jugements. — On distingue les juge-
ments émanant des juridictions d’instruction (ordonnances du juge d’ins-
truction, arréts de la Chambre des mises'en accusation) et les jugements qui

émanent des juridictions de jugement (tribunal de simple pohce tribunal

corrcetionnel ou Cour d’assises),

Parmi les décisions que prononce la juridietion de Jugcmcnt, on dis-
tingue les jugements avant dire droil, par lesquels le tribunal statue sur
sa cotmpetence ou ordonne des mesures d'inslruction, etde jugement dé-
finitif, qui contient la solution du lilige. La dislinction esl imporiante,
surtout pour les régles de I'appel ¢l du povrvoi en cassalion.

On oppose aux jugemenls contradicloires les jugemenls prononcés par
défaut devant le tribunal correctionnel, les arréts rendus par confumece en
~matiére criminelle.



L

/22 " LA PROCEDURE CRIMINELLE

Les jugements par défaut, les arréts par contumace seront étudlés E
I'occasion des voies de recours.

Certaines régles obligatoires, que sanctionne la nullité, sont communes
a toutes les décisions judiciaires. :

1446. Conditions générales de valldité des jugements. — Il faut
que les jugements soicnt rendus par le nombre de magistrats que la Joi
prescrit, trois juges au tribunal correctionnel 4, trois conseillers 4 la Chambre
correctionnelle de la Cour d’appel, trois consmller%é Ia Chambre des miscs
en accusation, trois conseillers ou Juges a'la Cour d’assises.’ '

It faut gue ces magistrats aient siégé personnellement & tantes les au-'
diences %,

La délibération et le vote doivent avoir ljeu scerélement, soit dans une
chambre spéciale, soit 4 voix basse, & I'audience. Les délibérations et les
votes de la Cour et du jury, depuis la loi du 5 mars 1932, ont toujours lieu
en Chambre du conseil. Dans les tribunaux, les avis ne se manifestent pas
au moyen d'un vote, mais sous forme d’une déIjbé.ration 8'il y a partage
des voix, 1'avis le plus favorable au prévenu ou 4 1 accusé prévant,

Les jugements doivent &tre motivés. L’article 163 du Code d'instrue-
tion criminelle né formule cette exigence que pourles jugements decondam-
nation ; mais on est d’accord pour la généraliser (arg. art. 7 de la loi du’*
20 avril 1810)3,

On _excepte cependant les jugements de pure instruction qui ne font
gricf 4 aucune des parties et qui ont implicitement pour motif 1'utilité
de la mesure prescrite.

1447. Rédaction des jugements, — Tous les jugements, sauf les
jugements d'instruction, sont rédigés en minutes. La régle, jusqu’a Yépo-
que récente, était qu'ils fussent signés par tous les membres du tribunal
ou de la Cour.

Depuis la loi du 25 novembre 1941 (art. 370 C. instr. crim.) la minute
de I'arrét rendu apreés délibération commune de la Cour et du jury est
signée par le président ct le greffier et non, comme préeédemment, par le
chef du jury : ¢’est que la rédaction demande quelque délaj (supra, n© 1442)
Dans le méme esprit de simplificatipn, la Joi du 10 juin 1944, modifiant
les articles 196 et 234 do Code d’instruction criminelle, cessait d’exiger,
sur Ja minute du jugement et des arréts, les signatyres de tous les magis- '
trats qui les ont rendus. 1L’ ordonnance du 5 juin 1945, annulant cette loi,
a rétabli le texte antérieur :

1. Réserve faite du régime instouré par Vordonnance du 13 janv, 1945 {supra, n®1213)
qui autorise une dérogalion au principe de la coliégialité. ’

2. Juyé que I'article 7 de X loi du 20 avril 1810 déclarunt nuols les arréts rendus par
des juges qui n'ont pas assislé A toutes les audicnces de 1a causene s’applique quaux
audiences au cours desquelles i'affaire & ¢té instruile, plaidée ou jugée. Aucune
nullité ne résulte du tait quun des magistrats qni ont remdu l'arrét n’a pas siégé
a I'audjence ol a £té ordonpé un supplément d’matructwn Crim,, 31 mars 1944, 0 A,
1644, .J., 8%

3. Sur les cas de cassatlun pour insuffisance de motils, voir : Crim., 6 Juin 1931, B.
crim,, n® 181 ; 7 janv. 1937, D, P, 37, 1, 53; 4 nov. ]938 . P, 39,1, 84, — Jugé,
dautre part, qtm le devoir de motiver n’abllge pas les juges 4 répondre par des motils
distincts & chaque argument produit par la défense : Crim,, 26 juillet 1873, 5.,74, 1, 61,



[ o . T

DR L'INGTRUCTION DEFINITIVE BT DU JUGEMENT 823

Art, 198. — La minufe du jugement sera signée, au plus tard dans les
vingl qualre heures, par les juges qui U'auront rendu. '

ART. 234, — Les arréls seroni signés par chacun des juges qui les anront
rendus ; il y sera fait mention, & peine de nullité, tant de la réquisition du
ministére public, que du nom de chacun des juges. '

Mais il est jugé que cette formalité — Ia signature de tous les juges —.
n’est pas prescrite 4 peine de nullité L S

Les minutes sont conservées au greffe; elles servent & délivrer des
expéditions destinécs, soit 4 faire exécuter les jugements, soit A prouver
leur existence et leur teneur.

1448. Classification des jugements, d’aprés leur objet. — Quant -
4 Pobjet des jugements, il faut distinguer :

1¢ Les jugements de condamnation ;

2¢ Les jugements d’acquittement; :

39 Les jugements d’absolution, '

4

@

§ 1. — Les jugements de condamnation

1449. Formes du Jugement. — La législation récente a, sur ce point
encore, apporté un- changement 4 la forme des décisions judiciaires.

Précédemment, les jugements. de condamnation devaient contenir le
texte intégral de la loi appliquée £ afin que, par la lecture seule de la déci-
. sion, on se rendit eompte que la peine appliquée était bien celle édictée .
par la loi (art. 163, 195, 369 C. inst. crim.). :

Aux termes de 'ordonnance du 3 mai 1945, qui modifie ces articles, le
texte de Ia loi dont application est faite est lu A 'audience par le prési-
dent. II est fait mention de cette lecture dans le jugement ou dans 1"arrét.
Mais le texte de loi appliqué y est 'objet d’une simple indication (att. 163,
195, 357 et 369 nouveaux. C. instr. crim.)®,

1450. Avertissement au condamné, — A la Cour d’assises, la loi
impose une formalité complémentaire. Aprés lecture de 'arrét, lc président,
aux termes de I'article 361 du Code d’instruction criminelle, informe le
condamné de la faculté qui lui est donnée de se pourvoir en cassation, et'du
délai de trois jours francs dans lequel I'exercice en est circonscrit par Ia'loi.

Aux termes de I'article 371 ancien, il devait ’exhorter A la fermeté, 4 1a
résignation, ou 4 réformer sa conduite. Laloi du 25 novembre 1941 ne prescrit.
pas cette allocution qui pertait la marque d’un verbalisme et d’une solennijté
un peu désusts, ; )

. : )
L. Ctim. 3 nov. 1944, D. 1945, Seunaires, 11, .

2. Vouir, sur Ia portée de cotte obligation, en mutiére de simple police (art. 163 €.
ingtr. erim,) : Crim., 7 tévr. 1945, D, P., 1945, J., 254,

3. En matidre correctionnelle et de slmple police, ces prescriptions, relatives & la
simple indication du texte, se trouvaient dans la loi du 13 Iévrier 1944, {Crim. 2nov, 1045
). 1946, J. 84), que 'ordonnance du 3 mai 1945 a annuide, — Er matiére criminelle,
ta loi du 25 nov, 1941, modifiant 'art. 357, cantenait une disposition inverse, L'arrét,
prononed par le président, ne portait qu'une indication ; mals arrét rédigé par le gref-
Tier devait contenir le téfte de In Joi. CI. Mimax, Le Siple des jugements, 2¢ éd., ne 180,
~- Jugé que la le¢ture du texte appliqué n’est pas prescrite A peine de nulllté par Por—
donnance du 3 mai 1945 : Crim., 25 sept, 1946, D. 1947, J., 4.

Tronnedienw de Vabres : ‘53
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En matidére correctionnelle, la loi prévoit aussi une hypothése ol Ie
-condamné sera 1’objet d'un avertissement. C'est le cas du sursis. Le pré-
sident doit avertir-le bénéficiaire des conséquences fichcuses qu’aurait
pour lui un mauquement aux obligations qui lui sont 1mposées '

1451 Mise du condamné sous mandat de dépbdt ou d’arrdt, — Au
cas de condamnation prononcée sans sursis, pour un délit de droitk commun,
et si la peine atteint une année d’emprisonnementt, le tribunal peut, par
décision spéciale et motivée, décerner un mandat de dépét ou d’arrét contre
le prévenu (art. 193 (. instr. crim. modifié par la loi du 9 juillet 1934).
Ce mandat, destiné A déjouer les manceuvres d'inculpés qui s’imgénieraient
& retarder, par I'exercice des voies de recours, Pexéeution des décisions de
justice, produit effet, nonobstant oppesition, appel ou pourvoi en cassation.

La loi du 2 awril 194b, complétant Particle 193 et condamnant une juris-
prudence précédente?, décide que le mandat d’arréf continue & produire
son effet; méme si le tribunal, sur opposition, et la Cour, sur-appel, réduit la
peine dgmprlsonnement 4 moins d’une année. Au cas de mandat de d#pdt
décerné par le tribunal, 1a Cour a la faculté — mais ce n’est qu'une faculté
~— d’en donner main-levée par décision spéciale et motivée.

Des préeations sont prises pour (ue Uexercice de ces voies de recours ne
prolonge pas a4 1’ ex(.és la durée de la détentmn 3,

1452. Restltutlons et dommages-intéréts. — La condamnation
aux restitutions et anx dommages-intéréts pent toujours &tre prononcée,
e méme temps que la peine, par Je tribunal répressif.

Les restitutions, 4 Ia différence des dommages-intéréts, sont ordonnées
d’office (art. 366 C. instr. crim.). Elles ont pour objet les choses retrouvées
en nature, le corps du délit; 4 Pexclusion des objets achetés avec sa valeur :
la subrogation réelle, en ce qui les concerne, n’est pas admise?. - '

1. Tj 5'agit de 1a peine principale. Une peine de six mois d’emprisonnement, méme:
#i] 8’y ajoute la relégation, peine complémentaire, ne justifie pas le mandat de dépdt :
Crim,, 183 janv, 1936. . H., 36, 446. La Cour, saisie par le ministére public, staluant
comme le tribunal avait le droit de le faire, peut délivrer un mgndat d’arrét, conformé-
ment a Pact. 193. C. instr, crim,, modifié par la lot du 9 juillet 1934 ; Crim., 23 avril 1930,
5., 38, 1, 359, Signalons enfin que, par exception A I’article 193, al, 2 C. d’instr. crim.,
Pordonnance du 30 juin 10945 réprimant les infractions A la légisiation économique dis-
pose qu’en cas de condamnation d'un prévenu libre 4 'emprisonnement sans sursis,
le tribunal peut décerner mandat de dépit ou d'arrét pour la durée de la peine pro-
noncée, méme si celie-cf est inférlenre 4 uzn an d’emprisonnement. Ce mandat continue
4 produjre effet, nonobstant opposition, appel ou pourvoi en cassation.

2, Lu Cour de cassation avait décidé — fort logiquement - que si la Cour, sur
appel, réduit au dessous d’un an la durée de la peine, elle doit donner main-levée du
mandat de dépdt ou d’arrét : Crim. 7 1év, 1935, Gaz. Pal, 35, 1, 722; CAP{RIVE chro-
nique, Rewue de science criminelle, 1936, p. 86.

3. La détention préventive résultant du mandat de dépdt ou d’arrdt est gouvernde
par les régies sulvantes {art, 193 in fine) :

En cas d'oppesition au jugement dons les condifions prépues aux arttcles 187 et 188 du
Code d’insfruction criminelle, Uaffaire devra venir devant le fribunal & la premiére audience
ou au plus lard dans la huitaine du jour de Uapposition, faute de quoi I'inculpé devra étre
mis en liberté d'office, 8'il y a lieu & remise, le fribunal devra staluer d'office par une déci-
sion motivde sur le mainfien ou la main-lénde du mandat, le ministére public enfendu. Le
fout sans préjudice de la facuild, pour le prévent, de former en foul temps nne demande de
mise en tiberté provisoire, sur Iaquet‘t‘e il detra etre sfafué dans les gquarante-kuit heures,
le minisidre public entendu, w

En cas d'eppel, par exception & Uarticle 209 du Code d’:mtruct‘mn criminelle, Vappel
devra étre jugd dans la huilaine du jour ot il a été relevé: 5’il gha lew st remise, la Cour
statnere d'office sur le rapport d'un conseiller, le ministire pubhc entendu, sur le mainiien
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Le montant des dommages-intéréts est fixé en argent ; il doit atre égal
au préjudice, et ne peut le dépasserl. Sur cette somme, le tribunal peut
allouer & la partie civile une provision2 Cette faculté, avant le décret-
loi du 8 aolit 1935, n’était prévue par l'article 188, alinéa 2 que dans une
seule hypothese : celle ot 'opposition faite & un jugement par défaut avait
été suivie d'un jugement de débouté®. Elle s’exerce, aujourd’hui, av cas
de jugement contradictoire comme au cas de jugement par défaut. La
décision est immédiatement exécutoire, nonobstant 1’exercice des voies
de recours, opposition ou appel 4.

On s’est demandé A partir de quel moment Ia créance des restitutions et
des demmages-intéréts, née d’une infraction a la loi pénale, existe, Est-ce
a partir du jour de l'infraction elle-méme, ou de la condamnation ? L’intérét
de la question concerne Ia fixalion du point de départ. des int éréts meratoires,
La Cour de cassation admet qu’il faut considérer la condanination ef seu-

lement la condanmation devenue définitives.
!

1463. Les frais de justice. — Enfin, lo tribunal statue sur les frais,
A qui doivent incember les frais de justice 7 :

En posant cetté question, il faul préciser qu’elle ne concerne pas les
frais -généraux de Ia justice criminelle, ceux qui sont déterminés par l'en-’
tretien des tribunaux ou I'exécution des peines. Ces frais incombent uni-
quement a I'Etat. Il s’agit des frais particuliers du procés pénal, de ceux
qui ont été nécessités par I'administration des preuves, occasionnés par
les expertises, l'audition des témoins, etc. Parmi ces frais, il faut sous-
distinguer suivant qu’ils ont été déterminés par la poursuite ou exposés
par la défense. : ' ' '

1454. L'avance des frais. — Présentons une-vbservation préalable.
Toutes ies fois qu’il ¥ a une partie civile en cause, les frais ont. dfi étre
~avancés par elle, quelle que soit la forme de constitution de partie civile,
jointe A une plainte ou résultant de citation directe. Clest ce que décident

. ou la mainlevée du mandaf, sans préjudice poar Uappelant de former en fouf femps ane
demande de mise en liberld prooisoire. g - )

En cas de pourvoi, la Cour de cassation devra statuer dans le déldai de denx mois.

Sur la recevabilité du pourvoi en cassation au cas od, en viclation de I’article 193
al. 5, 'appel & été porté devant la Cour plus de huit jours aprés celui ol il a été
formé, et oit 1a Cour a confirmé le mandat de dépat, voir : Crim., 8 dée, 1043, 5., 1944,
1, 101, note HueuenEy, J. €. P., 1044, 1, 402, chronique Brovcuor, infra, ne 1517,

3. Crim., 7 aolt 1919, §.,'1921, 1, 281, note Roux; 19 mars 1941, Gaz, Pal., 3 mai

_ 1941, Voir les observations de M. Hueueney. Chironique, Revie de Science eriminelle,
1941, p. 189, ) ' ' o : : :
+ 1. Note A. Brsson, sous Trib. civ, de Castelsarrazin, 14 nov. 1938, D. P, 39, 2,
41, . ' o
- 2.- Trib, civ, Seine (rétérés), 4 nov. 1937, D, P., 1940, 2, 5, note G. LELOIR.

-3, Crim,, 13 févr. 1913. B. erim.,’ n® 78. - N

4. Crim., 21 fé<r, 1852, D, P., 52, 5, 575. A. CosTE-FLORET, Des resiifutions ordonndes
par les juridictions répressives, Revue de Sefeitce crim., 1937, p. 195, .

‘5, Crim., 4 mai 1939, Goz. Pal, 2 Juin 1939. =

6. Jugé que « la créance n’existe et ne peut produire d’intéréts moratoires que du
Jour oit elle est allouée par décision judictaire passée en force de chose jugse, Ia vietime
n'ayant, jusqu'a la décision de. justice qui Iui accorde définitivement une indemnité,
ni titre decréafnoe; nidwoit reconnu dont.elle pulsse se prévaloir =1 Crim. 18 janv, 1940, -
Gaz. Pal,, 23 mhrs 1340, Cf. Civ., 12 nov, 1941, Dn. C., 1942, J., 97, note Nasr.
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les réglements d’administration publique portant le tarif des frais de jus-
tice. Celui du 5 octobre 1920, modifié le 22 décembre 1927, le 18 mars 1944,
et, en dernier lieu, le 12 juin 1946, reproduit, dans son article 151, les:
dispositions du décret de 1811 intervenu en application de I'article 644 du
Code d’instruction criminelle. La partie civile doit, au début du procgs,
conmgm,r une somme representant le montant appm}umatlf des fraisz .

1465, La condamnation aux frais. — Si Pindividu poursuivi est
condamné au pénal et au civil, tous les frais sont mis.a sa charge, 4 Pex-
ception de céux qui seraient déclarés frustratoires (art. 162 et 176 C. instr.
crim. pour les procés de simple police ; art. 194 et 211 pour les procis
correctionnels ; art. 368 pour les procés criminels). 8l cst solvahle, Ja
partie civile recouvrera les frais qu’elle a avancés. Que décider, dans }e
cas contraire ? Jusqu'a uné époque récente, on admettait que le risque
de Jinsolvabilité devajt étre supporté entiérement par la partie eivile
(tarif du 18 juin 1811, art. 157). Cette régle inique a été écartée, en 1832
en matiére criminelle, en 1896 pour les délits de presse, et enfin en toute
matitre par les articles 154, 155 (modifié par un décre_t du 2 février 1937}
et 162 du tarif de 1920. Aujourd'hui, c'est I'Etat qui supporte les consé-
- quences de Iinsolvabilité du condamné. La partie civile n'est resporsable
que des frais qu’elle a occasionnés elle-méme et qui ont été reconnus frus—
tratoires. K

Si, malgré la condamnation intervenue au pénal, Ja partie civile sue-
combe, en ce sens qu'il ne lui est pas alloué de dommages-intéréts, elle
peut néanmoins obtenir, contre le condamné, le recouvrement de ses frais 2.

Il résulte d’ailleurs de la loi du 28 octobre 1940 qui est venue modifier
les articles 162, 194 et 368 du Code d’instruction criminelle que, si la pour-
suite a été intentée par le ministére publie, elle peut étre déchargée de la
totalité des frais par décision spéciale et motivée du tribunal. En matitre
<riminelle, le législateur va plus lein ; la partie civile qui-a succombe
<chappe & toute condamnation aux dépens, si ce n’est pas clle qui a mis
err mouvement "action publique (art. 368, al. 2 nouveau). Dans le cas
contraire, elle peut obtenir une réductlon ou une dispense {ci- dessous, n®

1458},
§ 2. — Les jugements d’acquittement

1456. Formes de jugement. — L’acquittement résulte, en matiére
de simple police et en matiére correctionnelle, d’un jugement du-tribunal ;

" 1. Ces décrets élévent, en raison de la 'dup.réciati.on de la monnade, le tarif des ex-
nertises, mdcmnités allouées aux témoins et jurés, émoluments accordés aux huissiers,
Tgle . .

2. Elle n'est dispensée de cette consignatian que lorsgu’elle obtlenl I'assistance
juﬂiﬂaire La sanction du défaut de consignation des frais est un refus d'informer qmi
sera opposé par ke juge d'instroction ; Crim., 3 mai 1928, D, P, 29, 1, 38.'CI, ci-dessus
ne 1346.- Le défaut de consignation en premiére matanec oz e¢n appel rend Ja
;tcmande 1rrecevahle Crim., 3 maj 1928, D, H,, 28, 352; 23 déc, 1936, Gar. Pal., 1935',

. 237,
d Crim.; 30 mai 1908, S, 1911 1, 606 GIPERT, Des Frals ds. Justfoa, lmombam aus

Pam‘es clm‘les, thése, Paris, 1926, p. 39, p
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eni matiére criminelle, d’un arrét de la Cour d’assises (une ordonnance du
président, avant la loi du 25 novembre 1941), ' :

1467. La condamnation aux restitutions et aux dommages-inté-
rdts. — L'acquittement laisse subsister la question des restitutions
<t des dommages-intéréts.

Lrarticle 366 du Code d’instruction criminelle donne a la Cour d’assises
le pouveir d’ordonner, méme d’office, les restitutions. Malgré le silence
de la loi, la jurisprudence étend ce pouveir aux tribunaux correctionnels
of de simple police 1. . ’ - '

Quant aux dommages-intéréts, il faut distinguer ceux que réclame Ja -
partie civile et ceux qui peuvent lui étre demandés par Pinculpé, 4 raison
du dommage causé par la poursuite. La juridiction répressive. peut-elle
e prononcer sur ces demandes respectives en dommages-intéréts ?

La réponse est affirmative pour la Cour d'assises. Elle résultait formel-
lement de J'article 366 du Code d’instruction criminelle, d'aprés lequel
1a Cour devait statuer sur les dommages-intéréts respectivement prétendus?®.
Elle se dégage, aujourd’hui, de Particle 362 et de I'article 364 (loi du 25
novembre 1941) ainsi congu : La parfie civile, ddns le cas & acquittement
comme dans celut d absolution, pourra demander la réparation du dommage
résullant de la faute de I'accusé telle g’ elle résulte des faits qui ont éié Pobyet
de Paccusation. _ .

Il en est autrement devant le tribunal de simple police et le tribunal
correctionnel. Ces juridictions, en cas d'acquittement, ne peuvent sc
prononcer sur la demande formée par la partie civile®. Nous en avens
doané plus haut la raison. On ne peut invoquer, contre cette solution, les
termes des articles 159 et 191 du Code d’instruction criminelle, le premier
refatif au tribunal de simple police et le second au tribunal correctionnel.
Llarticle 191 dispose : Si le faif n’est répuié ni délif, ni contravention de
police, le iribunal annulera Uinstraction, la citation ef fouf ce qui aura suipi,
renverra le prévenu ef statuera sur les demandes en dommages-intéréis, 11
faut bien comprendre que les dommages-intéréts dont il est question ici
sont ceux qui sont réclamés par Pincuipé 4 la partie civile. (Arg. art. 212
C. instr. erim.)%, : '

1458, La charge des frals de justice. — A qui doivent incomber, en
derniére analyse, les frais du procés pénal, alors qu’un aequittement est
intervenu ? Il semble qu'a défaut de partie civile ce doive #ire unique-
ment 4 I'Etat. C'est une solution différente qui a prévalu. L’Etat ne Sup-

L. Crim,, 16 aoOt 1872, Pandecles frangaises, 1872, 805. CI. Le Service des restitulions
au parquet de la Seine, par A. LRGRIVAIN, Semaine jutidigue, Etndes doctrinales, 1934,
3. p. 98 ) . .

- 2. Une exception résulte, toutefols, de la Tol sur la presse dir 29 juiilel 1881, art, 58.
En cas d’acquiliement par le jury, s'i y a partie civile en cause, la Cour ne pourrya staiuer
gile sur les domunages-intéréfs réelames par le prévenit, Ce dermie¥ devra fire renpoyd de fa
plainte sans ‘dépens ni dommages-interfts an profii du plaignant. )

3. Crim., 5 juillet 18380, D, P, 91, 1, 143 ; 19 nov. 1903, B. crim., n° 382 ; 17 juin 1932, -
S., 1933, 1, 397, B, VieNaLov-Pruri. Questions pratiques, Revize de Seience criminetle,
1936, p. 291 ; A. LEcoMTE, méme Repue, 1939, PP. 452 et sujv. :

4. Sur les conditions de responsabilité de la partie civile, voir Crim., 18 févr. 1032,
5., 33, 1, 359 ; 23 mars 1933, ., 34, 1, 358, A. Lucomry, Revue de Science criminelle,
1939, p. 454 o : ) ' -
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porte jamais que ses propres frais, ceux occasionnés par la poursnite?,
L’acquitté supportera les frais occasionnés par sa défense, par exempls,
ceux qu'il 4 avancés pour faire entendre des témoins 4 décharge®. En fa-
veur de cette solution, on a fait valoir que le fait de l'acquittement ne
signifie pas toujours l'innocence ; il peut avoir été déterminé par I'insufi-
sance des preuves.

On ajoute que si I'Etat était exposé & supporier tous les frais, le minis-
tere pubhc se. montrerait peut-étre trop timide.

Le ¢as ol une partie civile est en cause est I’objet d’un réglement nou-
veau, depuis la loi du 28 octobre 1940.

Avant cette loi, la partie civile supporlait, au cas dacqluttement,
tous les frais du procés. La solution était admise, alors méme que des dom--
mages intéréts lui avaient été alloués par le tribunal 8, On faisait valoir,
pour la justifier, qu'en admettant que sa prétention fat fondée, le plai-
gnant avait eu-tort de prendre la voie pénale : il aurait dfi s’adresser au
tribunal civil. Mais cet argument était sans valeur toutes les fois que I'af-
faire avait été soumise 4 la Cour d’assises. Celle~i n’ayant pu &tre saisie -
que par un arrét de renvei de la Chambre des mises en accusation, aucune .
faute ne pouvait étre reprochée au plaignant. '

La loi du 28 octobre 1940 a introduit un réglement plus équitable. .

La partie civile qm a obtenu de la Cour d’assises une condamnation aux
dommages—mtéréts n’est jamais tenue des frais (art. 368 nouveaun C. instr,
crim.), -

Celle qui a succombé n’est condamnée anx dépens en matitre criminelle .
que i elle a, elle-méme, mis en mouvement Vaction publique. Dans ce
cas méme, elle peut, en égard aux circonstances de la cause, étre déchargée.
de la totalité ou d’une partie: des frais, par décision spéciale et motivée
de la Cour (art. 368 nouveau).

Si 1a poursuite a été intentée par le ministére public, le ]égls]atuur confére
dans les mémes termes au tribunal correctionnel (art. 194 al. 2) et au tri-
bunal de simple palice (art. 162, al. 2) la faculté de décharger de tout ou
partie des frais la partle civile quj a succombé 4.

Laloi du 31 janvier 1942 régie, par analogie, 1a méme question, Jorsqu’elle
se présente au cas de non-liew. Aux termes de Uarticle 66, al, 2 du Code d’ins-
truction criminelle, relatif 4 1a constitution de partie civile : Si la poursuite
4 éi¢ infentée par le ministére public, la partie civile de bonne foi pourra, si
le prévenu @ bénéficié d’une ordonnance ou d'un arréf de non-lieu, élre déchar-
gée de la lotalilé ou d’une partie des [rais, par décision spéciale et motivde, soit
du }uge d’instruction, soit de la Chambre des mises en aceusation.

§ 3. — Les jugements d’absofution

1459, Des cas d’absolutlon. — Dans quels cas un jugement ou un
arrét portant absolution de l'inculpé peut-il intervenir ? I.'absolution

1 Gr[m 13 mars 1896, S., 96, 1, 544,

2, Grim., 10 dép. 1878, D, P 79,1, 113; 13 murs 1896, D, P., 97, t, 207; 23 jm]lat
1897, D, P 99, 1, 57.

3. Crim 5m311892 S., 92, 1, 288, Sanf A accorder  la partie civile, & fitre de dnm-
mages- mtéréts un recoum conire 'accusé acquitid.

4. Trib, corr. Seine, 23 déc. 1940, Gaz. Pal,, 7-8 mars 1941,
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interviendra si le fait reproché ne tombe pas sous le coup de la loi pénale,
il n'est prévu par aucun textel. Elle interviendra également si la pres-
cription de l’action publique est acquise, ou si, sur la méme affaire, un
jugement est déja intervenn A I'étranger. L’absolution interviendra en-
eore, §'if existe, en faveur de I'inculpé, une excuse absolutoire. En matidre
criminelle, elle est prononcée par la Cour et les jurés réunis (art. 352 nog-
veau C. mstr crim.). & :

1460. La charge des restltutlons_, des dommages-intéréts et des
la charge des

restitutions, des dommages-mtéréts et des fI'd.lS ?

La solution, quant aux restitutions et aux dommages-intéréts, n’est
pas douteuse. Elle résulte de l'article 364 nouveau du Code d’instruction
criminelle. La question se régle comme en cas d’ acqmttement 11 suffit
de renvoyer 4 nos explicalions précédentes.

C’est au contraire une question-délicate que souléve le reg]emcnt des
frais. Une distinction séduisante a été proposée par M. Garraud?. La
charge des frais, dit-il, suppose qu'une faute a été commise. Si I'absolution
gst fondée sur I'existence d’une excuse, cclle, par exemple, que la loi ac-
corde parfois au criminel dénonciateur de ses complices, I'excuse laisse
subsister Ia faute. L'inculpé devra supporter les frais. Si 'absolution, au
contraire, vient de ce que le fait n'aurait pas dit étre poursuivi an cas de
prescriplion, par exemple, ¢cst I'Etat qui est en faute, c’est lui qui doit
supporter les frais.

Telle n’est pas la solution qui prévaut en ]unsprudence Se laissant gui-
der par ses tendances fiscales, la jurisprudence décide qu’en cas d’abso-
lution, Pinculpé supportera les frais. Nos tribunaux assimilent donc, &
ce point de vue, 'absolution 4 une condamnation (Cass., Chambre criminelle
28 avril 1894, 5. 1894, 1, 256),

1. Voir, par exemple : Crim., 9 janv. 1818, 5., chr., B. erim., n° 5,

2. Fm%mwmp:, L‘Abso{uiron ent Droif pénal (Etudes criminofogiques, 1929, pp. 255
el suiv.).

3. GaRrAUD, Précis..., n® 505, p. 1049, JLa distinction que proposent les auteurs du
projet de Code d’instruction criminelle procéde du méme ordre d’idées. Art..255 in fine :
Dans les eas d’absolution pour le molif gue le fail dont le prévenit a été reconnit eoupable
ne tombe pas sous Popplication de la lol pénale, d’acquiflement pour cause de démenee
aa femps de Uaction ou pour défaul de discernement, la juridiclion de fugement pourra
meltre & la charge du prévenu fout ou partie des dépens,



CHAPITRE V

DES SUITES DU JUGEMENT REPRESSIF

1461. Division. — Aprés la prononmatlon du Jugement répressif,.
irois ordres de questions se posent :

1o Comment 'exécution du jugement répressif est-elle assurée ?

20 Dans quels cas existe-t-il, contre le jugement répressif, une voie de
recours ? Devant quelle juridiction et suivant quelle procédure doit-elle:
étre formée ? Quels en seront les effets ?

39 A partir de quel moment la sentence intervenue a-t-elle une valeur
définitive 7 — La théorie de Pquforité de la chose jugée a pour objet de
répondre A cetfe dernitre question.

Secrron I Co

DE L’EXECUTION FORCEE DES JUGEMENTS HEPREBSBIES . -

1462, Principes dlrecteurs. — L'exécution forcée des ]ugemeuts-
répressifs est dominée par deux idées fondamentales : _
16 C’est au ministdre public qu'il appartient de veiller & I_exé_cutum

- des. jugements répressifs (art. 165, 197 et 376 C. instr. crim.)%,

*

.2° Quand Pexécution du jugement rencontre des difficultés, celles-ci
doivent étre soumises a Ia juridiction qui ’a prononcé.

1463, Division. — Nous n'insisterons par sur l'exécution des peines.
privatives de droits. En cette matiére, la peine est subie dés le prononcé
du jugement. L'exécution consiste dans le changement qui se prodmt
ipso facto, dans I’état ou la capacité du condamné,

En revanche, des difficultés s’élévent concernant les peines privatives

~ de liberlé et les peines pécuniaires.

Pour les premitres, des questions- d’application délicates concernent
I'tmputation de la détention préventive et le calcul de la durée des peines

‘privatives de liberté; pour les secondes, les difficultés sont relatlves a

lexécuuon de la contramte par corps.

. Projet, art, 545. Le ministére public et la pariie cwue poursyivront Pesécution du
Jugement} ehacun en ce qu; le toncerne, -
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§ 1. — De PImputatlon de la détention préventive .
et du calcul de ia durée des peines privatives de liberté

1484, Le polnt de départ de la pelne. — En principe, une peine ne
commence & s'exécuter qu'a partir du moment oit la condamnation est
devenue définitive, par I'épuisement des voies de recours ou I'expiration. .
des délais que Iz loi ouvre, pour les former (art. 23 C. pénal, 373 et 375 C. -
instr. crim.).

1485. Pourquoi il y a lieu de déduire, dans le calcul de Ia peine &
sublr, la durée de la détention préventive. — Or, dés auparavant,
Uinculpé a pu se trouver privé de sa liberté, Il s’est vu, par exemple, incar-
cérer dés qu'est intervenu le jugement de premidre instance (ci-dessus,
n® 1451), ou, bien plus tét encore, dés le mandat de dépét ou d'arrét
qu'a décerné le juge d'instruction. Pour fixer ls durée effective de la peine,
w'est-il pas juste de tenir compte de la détention préventive ? :

Sans doute, on fera acception des cas ot la détention préventive s'est
trouvée inferrompue par la mise en liberté provisoire, que celle-ci ait été
accordée, suivant les distinctions énoncées dans les articles 115 a 119 dy
. Code d'instruction criminelle (loi du 25 mars 1935), par le juge d’instruc-
tion, la Chambre des mises en accusation, ou enfin par Ia juridiction de
jugement. ) . .

Sous cette réserve, Ia question qui se pose est celle de I'imputation de
Ia détention préventive. :

1466. Imputation de la détention préventive postérieure au juge-
ment de premidre Inatance. — En 1832 déja, il fut fait une part res-
treinte & cette idée. Cette loi a modifié Varticle 24 du Code pénal dans le .
sens suivant, Lorsque I'inculpé a accepté le jugement de condamnation
prononcé contre lui en premidre instance, alors méme gue le ministére
public aurait tnterjeté appel ou se serait pourvu en cassation, ce qui aurait
cmpéché la condamnation de devenir irrévocable, la-détention préventive
subie par le condamné entre le jour du prononcé de Ia condamnation et le
jour ot elle est devenue définitive doit Btre imputée sur la durée de la
peine. . .

Il en est de méme, d’aprés la loi de 1832, quand Ia peine a été réduite
4 la suite de I"appel ou di pourvoei en cassation formé par le condamné.
Ce résultat que le condamné a obtenu prouve qu'il a eu raison de se pour-
voir, '

1467. Imputation de {a détention préventive antérieure au juge-
ment. — C'est en 1892, suivant Vexemple de certains pays étrangers,
que le législateur francais a admis d’une fagon plus générale I'imputation
de la détention préventive. Ce fut I’ccuvre de la loi du 15 seplembre 1892
qui est venue modifier les articles 23 et 24 du Code pénal.

D’aprés la loi de 1832, 'imputation ne concernait que la période de
détention postérieure au jugement de premiére instance. Aujourd’hui,
on impute, en outre, la détention préventive anérieure au Jugement.

Cependant, on ne doit entendre par défention préventive, d’aprésla juris-
prudence, que la privation de liberté subie depuis le mandat de dépét
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ou d’arrét oulordonnance de prise de corps. Il n'est pas tenu compte de
celle qui a pu suivre la capture, au cas de flagrant délit, ni de celle qui
est résultée, pendant 24 heures, d'un mandat d’amener (détention provi-
soire) {(Crim., 16 mars 1893, S. 1893, 1, 216) .

: 1468. Application. — La cdétentjon préventive est généralement subie
* en cellule. On sait qgue, d’aprés Ialoi de 1875, la peine d’emprisonnement subie
en cellule compte pour un quart en sus de sa durée. Si le condamné a subi
.en cellule 3 mois de détentlon préven't.ive, sera-t-il considéré comme ayant
exécuté 4 mois de sa peine ? C’est la solution bienveillante qui a prévalu
(Cour de Paris, 1°r juillet 1893, S., 1893, 2, 190) 2. Solution qui, en logique,
est contestable ; car le condamné .a beneflué pendant sa détentlon préven-
tive, méme cellulaire, d’un régime supérieur & celui des condamnés. '

1469. Détermination: des peines soumises a l'imputation. —
Quelles sont les peines sur lesquelles 'imputation doit avoir lieu ?-

Elle n’est admise, en France, que sur les peines privatives de liberté 8,
Quelques législations étrangtres, le Code pénal italien notamment4, per-
mettent J'imputation sur les peines pécuniaires. Elle se réalise au moyen
d’un sysieme d’équivalence.

Iimputation est admise sur les peines criminelles comme sur les pemes
correctionnelles. Elle est, naturellement, sans eifet sur les pcines perpé-
tuclles.

Comment l'imputation se fera-t-elle au cas de cumul de crimes oun de
délits ?

Supposons qu’un m('ulpé a bénéficié de I acqmttement pour I’ 1nfract10n
- qui avait donné lieu 4 ]a détention préventive, mais qu'ila été condamné
pour une seconde infraction qui s'est révélée au cours des débats relatifs
4 la premiére. Faui-il déduire, méme dans ce cas, la détention. préventive 7.

C’ést la solution négative qui a prévalu en jurisprudence. (Crim., 20
janvier 1911, 8., 1911, 1, 537, note J.-A. Roux). La détention préventive
ne peut étre 1mputée que sur la peine infligée d raison de Uinfraction qui en
a €€ la causeb. ‘

1470. Du caractére obligatoire ou faculiatif de 'imputation. De
quelle autorité dépend l'imputation de la détention préventive ?

On congoit, en législation, deux systémes opposés.

Le pgermer consistc 4 rendre I'imputation obligatoire. Celle-ci serait
imposée par fa loi %, Le second systeme fait dépendre I'imputation de Pap-
préciation du juge. Elle est faculfative pour Ini? -

1. Le Code périal allemand, an contraire, assimile, au point de vue de Pimputation,
1a détention provisoire {(einstweilige Unlerbringung) & Ia détention préventlve (Unterso-
changshaffy (Str., G. B., § 80).

2. Contra @ Trib. corr de la Seine, 12 mai 1893, Lois nouvelfes 1393, 2, 89.

3. Elle n’est pas®imitée, d’aillenrs, 4 Vemprisonnement,

4. La proportion est établie par I’article 136. On trouve des dispositions analogues
dans les Codes hongrois et hollandais. D’aprés le Code vénézuédlien (art. 40) vn jour
de détention égquivaut 4 5 bolivars d’amende. Pour le presidio, qui est la peine Ja’ plus
grave, I'imputation ne s’opére qu’aprés 5 mois de détention.

5. En ce sens : DEMoGUE, Revue crilique, 1912, p. 161,

6. En ce sens le Code pénal itulien (art. 137) ct le Code pénal belge {art. 30), L'Incar-
cération subie avant que la sentence soit devenue irrévocable se déduif de la peine
lemporaire privative de liberté, L'imputation est également obligateire selon Ic Code

pénal russe de 1926 (art. 29 et 30).
7. Code pénal allemand, § 60, Code pénal hongrojs, § 94.
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La solution qu'a adoptée le Jégislateur de 1892 est une solution moyenne,
L'imputation est légale; elle a lieu de plein droit, sans que le juge 1'ait
prononcée. Mais les juges peuvent, par une décision spéciale et molivée,
décider qu’il n’y sera pas procédé ou qu'elle n'aura lieu que pour partiel,

On peut supposer qu'en éxergant une voie de recours le condamné a
agi de mauvaise foi; il a voulu prolonger sa détention préventlive pour
. hénéficier du régime de faveur qu’elle comporte. Ainsi, il g’cst rendu cou-
pable d’une sorte d’abus du droil. Les juges excluent alors l'imputation 2,

En pratique, I'imputation de ]a détention préventive n’est guére refusée
qu'aux condamnés avec sursis. Ef l'on peut en dtre surpris, puisqu’il
s’agit de condamnés qui ont mérité Pindulgence. -Mais ¢’est unc raison
d’utilité qui a fait admettre cette solution. Supposons, en effet, quau
moment ot1 Ia condamnation est intervenue, le délinquant avait déja subi
une période de détention préventive presque égale & la ‘duréc de sa peine.
Si 'imputalion est ordonnée, la menace de la peine gu’entrainerait la ré-
vocation du sursis devient illusoire. ‘

1471. Des cas ol imputation ne peut 8tre exclue par le Juge-
ment. — Il est cependant deux cas oli la loi nc permet pas au juge d’écar~
ter I'imputation de la détention préventive®. Ce sont ceux, particulidre-
ment favorables, qui avaient été distingués par Ja loi de 1832,

"Clest d'abord le cas od, le condamné s'étant soumis & la décision des
premiers juges, la détention préventive s'est prolongée du fait qu’une
voie de recours a été formée par le ministére public.

('est ensuite le cas ot le condamné, ayant usé lui-méme d’une voie de
recours, a obtenu, en seconde instanece, une réduction de peine®. Il en
est de méme si la peine est réduite sur I'opposition du condammé a4 un

* jugement de défaut qui le condamne & I'emprisonnement.

1472. Comment se calcule la durée des pelnes privatives de Hber-
6% — La durée des peines privatives de liberté se calcule de quantitme
2 guantitéme 5. : : .

L’article 40 du Code pénal apporie une exception a cette régle, en dé-
cidant, pour éviter les variations résultant de la diversite des mois, que
la condamnation A un seul mois de prisoh aura toujours une durée de
30 jours. ' '

Enfin, les jours d’emprisonnement sont des jours complets de 24 heures
{art. 40 et 465 du C. pénal)®. '

1. Crim,, 11 mars 1893, D, P., 94, 1, 199, 5., 93, 1, 440 6 juillet 1894, S,, 94, 1, 480;
§ aotit 1898, 5., 97, 1, 302 ; 15 juillet 1937, D, H.,37, 506, L’omission, par jes juges du
fait, de motiver le refus 4’imputation entraine la cassution de la décision, et ]e renvoi &
d’autres juges qui devront statuer A nenveau sur la durée de 1a peine ¢l sur I'imputation,

2, Jugé, cependant, que le motif tiré de I'abdus du droit n’est pas valable : Crink,
15 févr. 1902, 5., 1904, 1, 537, note Roux; 28 janv, 1942, D. C,, 1942, J,, 103

3. Ces cas sont fixés mitativement par la loi. L'article 24 C. pénal est congu en

termes généraux. Ainsi, le fait que le juge prononce la peine mazximae ne loi interdit paz
&’exclure, en méme temps, imputation de la détention préventive : Crim,, 7 nodit 1937,
Guz. Pal., 28-29 nov. 1937.

4. Crim,, 27 tévr. 1896, S., 96, 1, 424.

5. Crim., 16 juin 1881, §., 82, 1, 88, o

6. Une question délicate s’est posée au cours des hostilités. Lorsqu’'a la suite d’un
pombardement, 'antorité administrative a permls 4 un détenu de reprendre momens
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§ 2. — Do 'exdcution de la contrainte par corps

1473, Das garanties d’exscution des pelnas péocuniaires, -— On
a signalé les difficultés que rencoentre, en pratique, I'exécution des peines
pécuniaires Pour les vaincre, la'loi a créé trois garanties ;

‘10 C’est d’abord "hypothéque }udtcmtre Maiselle suppose que le candam-
né posséde des immeubles,

20 Cest, ensuite, la solidarité des condamnés 4 T'amende;

3o C'est, enfin, la conirainte par corps.

. Pour I hypothéque et la solidarité, dont le régime se rattache surtout’
au droit civil, il suffit de renvoyer aux explications données 4 loccaswn
de T'amende. .

1474. Domalne d’application de la contrainte par corps. — [a
contrainte par corps, que régit la loi du 22 juillet 1867, modifiée par la
loi de finanices du 30 décembre 1928, puis par la loi du 24 mai 1946 mo-
difiant le fauwe -des amgndes pénales, est; depuis 1867, exclue des matitres
civiles et commerciales.- Elle suppose une condamnation pénale : mais,
alors, elle garantit 3 la fois le paiement des amendes, des dommages-inté-
réts et des frais de justice.

Elle suppose une condammnation pénale. 11 suit de 1A qu'clle ne peut &tre
appliquée’.au cas d'acquitternent, pour assurer le paiement des dommages-
mtéréts qui ont: pu dtre prononcés soit contre I'inculpé, soit contre la partle
civilel; qu’elle n’intervient pas Au cas d’amnistie 2, sous réserve du droit des
tlers, quand la juridiction répressive était déji saisie, au moment oit 1a lai
d’amnistie a 81é promulguée3; qu’elle est exclue également, & partir dela
réhabilitation judiciaire on !égale.

Elle garantit le paiement des amendes pénales ou fiscales (eny compra*—
nant les décimes}d, le palement de quelques amendes administratives 5, mais -

tandment sa ifbertd, ce tempy de lIl)erté dolt-il s"imputer sur la duréo totale de la peine 7
Voir sur ce point, en sens divers : Trib, corr. Lille, 2 juillet 1940, Gar, Pal., 17-22 aott
1940 et Douai 23 acht 1940, Gar. Pal,, 2-3- octobre 1940, Il convient d'observer que,
dans e cas soumis A Ia Cour de Douai, qui a exclu I'imputation, la peine prononcée
n'était pas devenue définitive, A raison d’an.appel Interjeté par le prévenu. Celui-ci
était gn ‘état de détention préventive. Celle-ci ne doit s"imputer sur la durée de la peine,
que pour le temps pendant lequel elle a été effectivement subie. Voir, en faveur de cotte
distinction : Avesnes, 4 juillet-1941, Gaz. Pal., 19-20 sept. et, sur appel: Douai, 23 sept.
1941, Gaz, Pal., 3-4 déc. 1941, Chronique HigUENEY, Revue de Science erim., 1940,
p. 364 ; 1941, p. 310. La Cour de cassation vient d’exclure I'lmputation, sur la durée
- de ]a peine, de la période de l{bdration lorcée, sans admettre la distinction précédente :
Crim,, 26 févr, 1942, D. A, 1942, J,, 110.
1, Crlm 24 jullIet 1924, 8., 25, 1, 382. Pour la mé&me raison, elle ne sanctmrme pas
" davantage la créance des domm.tges intéréts dus par la partie civile 4 ¥inculpé béné-
ficiaire d’unc¢ ordonnance de non-liew (art. 70 C. instr. crim.}. Cetfe créance a un carac-
tére purement civil : Crim., 8 juillet 1936, D, H., 36, 509,
2. Douai, 22 févr. 1927, Gar, Pal., 27, 1, 570 ; Paris, 12 janv. 1937, Gar Pal, 19
mars 1937 ; MaenoL, Chronique, Repue de Science criminelle, 1937, . 281,
3. Crim,,-8 mai 1925, D, A., 1925, p. 360 ; Rennes, 33 révr, 1907, S., 1907, 2, 207.-
Cf. ci-dessus, ne 991, : ) :
4. Gass. ch. réunies, 16 janv. 1872, S, 72, 1, 23, Elie s’applique également au cas de
confiscation pur dguivalenf. Voir, pour la confiscation des sommes pergues par un
~ traitre ou par un-cspion : lof du 14 nov. 1918, art. 1; loi du 26 janv, 1934, art. 16. Crim,,
19 j uin 1937, D). H., 37, 537 ; MacNoL, Hevue de Science criminelie, 1238, p. 64,
5. Ordennance du 30 juin 1945 réprimant les infractions a la législation économique,
art, 24 ; de méme, untérieurement la loi du 21 oct. 1940 codlfmnt la 1égislation sar
les prxx, art. 48.
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-

mon des amendes civiles!; celui des dommages-inléréts?; celui des frais de
justice pour les ingtances ayant abouti directement A la constatation du
délit¥, Il en est ainsi,*alors méme que la condamnation aux dommagoes-
intéréts et aux frals a été prononcée par une juridiction civile, Il suffit qu’'a
Porigine il y e(it im délit conslaté par le tribunal répressif. '

La contrainte par corps est exclue, pour cause d’incompatibilité, lorsque
Ia peine pécuniaire.dont elle doit assurer Pexéculion accompagne la peine
de mort 4 ou celle des travaux forcés & perpétuité s, Elle est compatible, en’
revanche, avee la relégation coloniale, qui, sous sa forme de relégation indivi-
duelle, laisse au condammné une certaine liberté d’aller et wvenirs, et mérne
avec la relégation suble en France, en vertu des dispositions provisoires
de la loi du 6 juillet 1942, dent le régime comporte la libération condition-

nelle, Elle est compatible avec Iinterdiction d’exercer. une profession, em -

particulier, an ¢as de condamnation pour avortement, celle de médecin?,
Elle peut &lre exécutée pour assurer le paiement de Pamende contre le
condamné a I'emprisonnement bénéficiaire du sursiss, ’

La contrainte par corps ne peut étre exercée que contre 'anteur.de I'jip-
fraction lui-méme ou ses complices. Elle ne peut "6tre contre ses héritiers
ni contre les personnes civilement responsables ®. Elle a un caractére rigou-
reusement personnel. - ' -

- Ce caractére personnel subit toutefois une exception choquante, du
fait de la solidarjté des amendes. Un condamné qui s’est -acquitté de sa
- part dans I'amende peut se voir incarcéré pour assurer le paiement de ce

que doit son coobligé. Il semble que, sur ce point, une réforme législative
serait utile. :

1476. Dispenses légales. — Quant aux catégories de personnes
contre lesquelles la contrainte par corps est prononcée, certaines dispenses
résultent des articles 13 et suivants de la 16i de 1867. Elles sont fondées sur
1’ge, sur les rapports de parenté qui unissent le eréancier et le débiteur,
cnfin, sur des considérations relatives a 'intérét de la famille. - '

.

Aux termes de I'article 13 de la loi de 1867, les tribunaux ne péuvent pro-
noncer la contrainte par corps contre les condamndés qui élaient 4gés de
_moim;.odc 16 ans, lors de I"accomplissement des fails qui ont motivé la pour-’
snite 19, : .

Y1, Crim,, 19 mars 1939, Gaz. Pal., 4 mat 1939 :
2. La condamnation d'un patron au palement des contributions patronales en
atiére d’assurances sociales n’est pus sanctionnée par la contrainte par corps : car
Faction en réglement de cotisations arriérées n'esl pas une action en. dermnmages-
‘intéréts : Crim., 27 oct! 1937, D, H., 37, 587. i :
3. Crim., 30 janv, 1908, 5., 2908, , 152.
-4, Crim,, 28 janv. 1909. B. erim., ne 59, : _ ) .
" 8. Crim.,, 12 nov, 1931, $., 34, 1, 79. On peut discuter cette jurisprudence, Méme -
alors, la condamhation 4 la contrainte par corps présente son utililé, en prévision d’'une
grice éventuelle. ' - .
“* 8, Crim., 30 mars 1933, Gaz. Pal., 71 juin 1933. L
“%. Voir, en faveur de ces diverses solutions : Crim., 27 avril 1944, D., 1945, J., 53,
note DoNNEDIEU DE VABRES.
* 8 Douai, 8 mars 1920, Gaz. Pal,; 1827, 2, 81. L. b Nauros, Les condamnations
faranties par la contrainte par corps, Repue de Science criminelle, 1939, p: 639. Supra,
ne 826, i : ’ ' )
9 Crim,, Ter aont 1931, §., 33, 1, 77. L
“10."1Is peuvent la prononcer, en revanche, contre les mineuts de 16 4 18 ans, con-
dainnés, ou méme acquittés pour défaut de discernement, parce ghtlls soit fraphés,
alors, de la condamnation awx frais : Crim,, 25 juin 1909, S., 1910, 1, 109, :

[ .
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La contrainte par corps ne peut tre exercée contre le débiteur au profit
de son conjomt, de ses ascendants, fréres ou sceurs, de son oncle ou de sa
tante,

La contrainte par corps ne peut étre exercée simultanément contre le mari
et contre sa femme. Dans 'inlérét des enfants mineurs, les tribunaux pewvent
surseoir, pour un an au plus, 4 son exécution. )

Une nouvelle dispense résulte dela loi de finances du 30 décembre 1928.
Aux termes de l'article 19, la confrainte par corps ne pourra jamais éfre
appliquée en matiére de contraveniions, délits ef crimes poliliguesl,.

1476. Durée de la contrainte par corps, — La-contrainte par corps

résulte de Ia lei. Elle est prononcée d’office au cas de condamnation & des
dommages-intéréts, en I'absence de conclusions de la partie civile. Le j juge,
dans les cas prévus, ne peut en exempter le condamné, ni lui accorder un
délaj de grace ; son réle se berne a en fixer la durée dans les limites légales 2,

Cette durée a subi des modificalions en sens contraires, par Veffet des
lois du 30 décembre 1928 et du 24 mai 1946, Le maximum et le minimun
déterminés légalement, et entre lesquels s’exerce le pouvoir de décision -
du juge, sont fixés en tenant compte du montant de 'amende ef des
condamnnations pécuniaires?. Le maximum, que la loi de 1928 avait réduit
de deux ans 4 six mois, est élevé de nouveau 4 deux ans par la loi de 1946.
La durée de la contrainte par corps cesse d'étre limitée & cing jours en
matiére de simple police.

D’autre part, le maximum qui pouvait étre atteint quand la condamna-
tion excédait 2000 francs (foi de 1867) ou 5000 francs (loi de 1928) sup-
pose aujourd’hui qu’elle cxceéde un million. A cet égard, la loi de 1946
apparait moins sévire que celle de 1867. De plus, en augmentant, 4 chaque
degré, I’écart enire le minimum et le maximum de 1a contrainte, elle laisse
un champ plus large 4 I'appréciation des tribunaux.

11 est d*usage que le juge fixe au minimum permis par la lei la durée de-
la contrainte par corps. Le minimum le plus bas, fixé 4 un jour par la Ioi
de 1928, est relevé i deux jours par la loi de 1946. Il s’applique aux condam-

~mnations dont le montant n’excéde pas 1200 francs. (au lieu de 300 francs
précédemment).

Si le condamné soumis A la contrainte est en liberté, il est procédé 4 son
arrestation sur un ordre du parquet. 5'il est déja en prison, soit qu'il subit

1. Crim., 15 juin 1939, Gaz. Pal., 22-23 nov, 1939, Application 4 un délit de presse
imputé, en verin du décret-loi du 24 mal 1938, & des avtonomistes hretors,

2. La juridiction d’appel, une fois saisie, est seule qualifiée’ pour en fixer la durée,
dans 1’état des condamnations qu’elle prenonce : Crim., 6 avril 1938, D, H., 38, 358.
Elle doit l'ordonner, alers méme qu'un acquittcment était intervenu en premidre
instance, et gqu'elle n'a été saisie que par appel de la partie civile : Crim., 15 mai 1931,
S., 32, 1, 398, Au cas d'omission, par le jugement 6u 1’arrét, de fixer la durée de. la
¢ontrainte par corps, il y 3 liew de revenir devant les mémes juges, pour fairc compléter
Ia décision (Crim., 31 janv. 1873, S., 73, 1, 187,

3. La loi de 1867 calenlait la durée de la contrainte par corps sur le chiffre de la
masse formée par I'amende ef les autres condamnations. La loi de 1928 (art. 19) ne
prenait phus‘en considération que I'amende ef les décimes. Mals la jurisprodence, ¢on-
forme aux circulaires de la chancellerie, décidait qu’elle n’avait pas innové sur cc
point, et qu'il y avait lieu, commne précédemment, d'additionner le principal de ’amende,
les décimes (avant la loi du 28 juillet 1941}, les restltutions, les dommages-irntéréts et
lefifrals. {Crim., 12 juillet 1930, S., 1932, 1, 75). _
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une peine, soit qu'il\it détenu pour une autre dette, le ministére public

le recommandera, ¢'est--dire qu'il défendra aux gardiens de la prison de

le laisser sortir (art. 791 et 793 C. proe. civ.).

~ On sait que la contrainte par corps peut étre exécittée sur Pinitiative du
eréancier, méme contre un condamné bénéficiaire de 1a llbératlon condj-

tionnelle ou de sursis.

1477. Régime pénitentiaire des « dettiers » - En ce qui touche
le régime, les detiiers bénéficient d'importants avantages, relativement
aux condamnés ordinaires, Ces avantages concernent I'alimentation, le
travail, qui est facultatif, la dispense de porter le costume pénal,

La loi de 1867, prévoyant le cas ol fante de ressources, le dettier ne
pourrait payer son entretien, impose au particulier eréancier de dommages-
intéréts 'abligation de consigaer une somme suffisante pour 'entretenir
(art. 6, modifié par I'art. 49 de la Ioi du 30 avril 1931). On s’explique que,
dans ces conditions, les créanciers ne recourent que rarement 4 la con-
trainte par corps, On consultera, au sujet de son application actuelle, le
rapport de M. Mossé & la Société des prisons sur La Prison pour Delfes
(Revue pénifentiaire, 1933, pp 53 et suiv.).

1478. Des causes d'extinction de la contrainte par corps. — Les
causes d'extinction de la contrainte par corps sont énumeérées parla loi de
1867.

Souvent, le dettier sort de prison avant que le temps fixé par le tnbunal
soit venu A expiration. Ainsi en est-il quand le créancier cesse de consigper
‘]la somme nécessaire 4 son entretien. De plus, si le dettier établit I'impossi-
bilité ol il est de s’acquitter, il est relaché aprés avoir subi la moitié de la
contrainte par corps fixée par le jugement (art. 10). Enfin, aux termes de
I'article 11 de la 16i, échappe 4 la contrainte par corps le détenu qui a
fourni.une caution reconnue hénne et solvable, '

SecrioN II

DES VOIES DE "‘RECOURS

1479. Délinition. — Les voies de recours sont une institution
comhmune aux matitres pénales et civiles. Leur raison d’étre est la méme..
Elles procurent aux justiciables une garantie contre les défaillances pos-
sibles de la science ou de la conscience du juge. Cette garantie est utile &
la société tout entidre dont I’ordre et 1a paix sont plus gravement compro-
mis encore par les décisions irréfléchies rendues dahs les proces criminels
que dans Jes procés civils. :

1480. Division. — On distingne denx sortes de woies de recours : les
voles de recours ordinaires el les voies de recours exiraordinaires. Les pre-
mitres ont pour objet de.faire procéder & un nouvel examen dg I'affaire.. -
Les secondes ont pour but de faire juger la décision attaquéefelle-méme :
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efles supposent que celle<i reénferme un vice, qu’elle est entachée d’une
cause de nullité ; elles ne sont d’ailleurs ouvertes que dans les cas limita-
- tivement énumérés par Ia loi; et elles ne peuvent &tre intentées que lorsque
les voies de recours ordinaires sont épuisées. .

Les voies de recours ordinaires se divisent elles-mémes en deux caté-
gories. On distingue les poies de réfractation et les voies de réformation.

Les voies de rétractation supposent que la premidre décision a été prise
en ['absence de 'inculpé. Elles font revenir I'affaire devant la ]undlctlon
qui s'est déja pronencée. Les voies de réformation supposent qu'un Juge-
nient contradictoire est inlervenu; eiles soumettent lc procés 4 une juri-

diction supérieure. : /

§ 1. — Des voies de rétractation

1481. Leur fondement juridique. — ¥l est conferme § Ia volonté du
législateur que personne ne soit condamné sans avoir présenté sa défense.
Mais il peut arriver que I'inculpé se soit soustrait aux recherches de la jus-
tice, et refuse de comparaitre. Il peut arriver ausm qu’il n’ait pas eu con-
naissance de I'assignation. : .

1482. Le jugement par-_défaut et la procédure par contumaece,
Caractéres opposés de ces deux Institutlons; — Prévoyant cette si-
tuation, le législateur répressif a consacré deux solutions bien différentes,
selen que la question se pose en matidre de simple police, ou t‘orrectaon-'
nelle, d'une part, en matiére criminelle, de I'autre.

Dans le premuer cas, I'inculpé qui ne comparait pas est regardé comme
ayant exercé un dreit. C’est un droit dont, en matiére de simple police
surtout, il cst fait souvent usage. Le tribunal prononce alors un jugement
par défaut ; ce jugement tombera si, avant 'expiration d'un certain délai,
le condamné fait opposition. '

En matiére criminelle, le principe est différent. L accusé’ n'a pas le
droit de faire défaut?. Le législateur exige qu'il se tienne & la disposition
de la justice, Sinon, on.aura recours, pour 'y contraindre, aux procédés
les plus rigoureux. On empleiera, vis-4-vis de lui, une procédure solennelle
et archaique dont l'origine remonte 4 1'époque féodale. Mais s'il persiste
dans sa rébellion, il ne sera frappé que d’une condamnation condition-
nelle qui tombera, si le contumax se présente, ou, simplement, s'il est ar-
Tété.

1483. Leur orlgine historlque. — Cette différence entre les matiéres
de simple police et correctionnelle. d’une part, les matidtes criminelles
d'autre part, ne s'explique que par I'histoire.’Dans le systéme inquisitoire,
tel qu'il resultait de ’ordonnance de 1670, la procédure ordinaire, suivie

1. 11 ne peut intervemir Q’arrét par délaut en matiére criminelle que lorsque L
Gour d’assises a statué sur une demande d'indemnité formée par une partie civile
contre Iaccusé on par I'accusé contre un dénonciatenr (art. 359 C. instr.’ erim.), La

. voie.da lopposition est alors ouverte an défaillant. La procédura de défant existait ausst
Jevant la Gour d’assises, ]orsqu ‘elle étalt.saiste de délts depresse (lof du 20 juillet 1881,
art. 56).
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4 P'égard des auteurs de petits délits, était semblable & la procédure ci-
vile. C'est ainsi quaujourd’hui, en matidre correctionnelle et de simple
police, la’ procédure du défaut est régie par les mémes principes qu’en
~droit civil. Mais quand un crime grave avait été commis, le procés était
converti @ Uexiraordinaire. C'est aux formes de cetie procédure inguisi-
toire que se rattache le régime actuel de la contumace.

1484. Droit étranger. — La procédure contre absents — sous le
régime du « défaut » aussi bien que de Ia contumace — encourt un double
reproche. Elle détcrmine I'administration d'une justice imparfaite, une
partie, souve{lt importante, des éléments de conviction faisant défaut — .
et d’une justice inefficace. En Allemagne, la faculté de faire défaut n’existe
pas. La & procédure contre absents » he s’engage que contre des «fugitifs »,
c’est-d-dire contre des inculpés qui se sont enfuis A 1'étranger, on dont
la retraite, sur le territoire, ne peut éire découverte. Cette procédure, que
gouvernent les paragraphes 276 et suivants Str. Pr. 0. modifiés par une
Ioi du 28 juin 1935, ressemble & notre procédure par confumace, mais elle
en différe par divers traits. Elle déroge au droit commun en ce qu’il est
fait exception au principe de légalité. L'instance n’est engagée que si le
« sentiment populaire » exige la répression. L'arrestation ou la comparu-
tion ultérieure du condamné ne fait pas tomber de plein droit Ia condam-
nation. Celieci est soumise aux voies de recours du droit commun, sauf
que le pourvoi en révision est élargi. — En Italie, la faculté de faire
défaut n’existe pas davantage. Quand I'inculpé se prévaut d’unempéche-
ment légitime, il est sursis aux débats (art. 497 et 498 Code de proc. pénale),
Autrement, Ja condamnation ne pourra étre attaquée que par les voies
de recours du droit commun {art. 500). On va voir qu'en France une évolu-
tion toute récente restreint la faculté de faire défaut.

1° LE JUGEMENT PAR DEFAUT. O PPOSITION.

1485. Défaut « faute de comparattre » ot défaut « faute de conclu-
‘#e ». — Le jugement par défaut intervient, en matiére de simple police
et en matitre correctionnelle, quand l'inculpé, régulizrement ‘cité, ou la
personne civilement responsable, s’abstient de comparaitre. .

Il résulte des dispositions de I'article 149, relatif au tribunal de simple
police, et de I'article 186, concernant le tribunal correctionnel, que si la
personne citée ne répond pas 4 une citation régulidre, & une citation faite
par huissier, il est prononcé défaut contre elle. Le « défaut » consiste dans
le fait de ne pas répondre 2 Ia citation, . e '

A ce défaut la jurisprudence, dans lc silence de la loi, en avait joint un
aulre. A cOté du défant constitué par 'inculpé qui ne se présente pas
devant le juge, s’offre le cas de celui qui, étant venu, peut ditre ; je refusc de
me laisser juger coniradictoirement : je fais défaut. C'est ainsi qu’en ma-
titre civile, on distingue le défaut faule de comparatire ef le défaut faute de
-conclure. Dans le silence de Ia loi, la jurisprudence avait étendu aux ma-
tiéres pénales le défaut de conclure L )

1. La faculté de faire défant « [aute de conclure » était reconnue au prévenu, méime
lorsqw'it était amené A I'audiénce sous mandat de dépdt (Crim., 13 aoat 1852, 5., 5u,
1, 961). .

BDonnedieu de Vabres 81
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1486, Suppression de défaut « faute de conclure » — L’expérience
a montré que cette double faculté était une grave source d’abus. Des plai-~
deurs de mauvaise foi faisaient trainer la procédure pendant des mois,
quelqucfois pendant des années, en s'abstenant de comparaitre ou de
conclure, devant le tribunal correctionnel d’abord, devant la Cour ensuite,
sauf A exercer, dans les deux cas, le recours que la loi mettait a leur dispo-
sition. De telles facilités se justifiaient mal, dans tous les cas ¢l I'on avait
la cerlitude que Pinculpé avait été touché par I'assignation et qu’il avait
la possibilité de comparaffre.

Le décret-loi du 8 aotit 1935 exclut heureusement le plus flagrant de ces
abus, en abolissant le défaut faute de conelure : article 148 nouvean, alinéa
3 : Nul ne sera recevable & déclarer qu'il fait défaut, dés lors qur’il est présent
& Uaudience, Cf. article 149, alinéas 5 et 6L, : :

1487. Des cas ol le prévenu, absent, est ndanmoins 'objet d'un:
jugement contradictolre. — De plus, les cas de défaut faute de compa-
raitre sont notablement réduits par les dispositions nouvelles des articles
149, 186 et 188 du Code d'instruclion criminelle, que le méme décret-loi a
modifiés. 11 en résulte, en effet, que, méme absent de fait, 'inculpé sera
jugé contradictoirement s'il a demandé que les débats aient lieu en son
absence ou v a consenti, et si, dans ces conditions, le tribunal ou la Cour
n'a pas jugé nécessaire sa comparution personnelle (art. 149, al. 2)2 11
pourra, de plus, étre jugé contradictoirement, quand, régulitrement cité
a personne, il sest abstenu de comparaitre, sans justifier d'un motif legi-
time de non-comparution (art. 149, al. 4, art. 186)3. )

t. De méme, le projet de Code d’instruction criminelle, art. 269 : Le jugement sera
réputé conlradietoire & "égard de toute partie dont la prévence aura été constafde & Pappel
de fa cause. _

2. Le prévenu non comparant, mais représenté a Paudience par un avocat, peul-il
atre I'objet d'une condamnation contradictoire, sans gqu’il goit constaté qu'il a, confor-
mément a Part. 149, al, 2, consenti & ce que le débat ait lien en son absence ?

La Cour de cassation, par arrdt du 31 mars 1943, 8., 43, 1, 87, J. €, P., 1943, I,
42746, s'ost prononcée pour la négative. En effet, la disposition de larticle 149, al. 2,
prévoyant une renonciation ,doit étre enlendue restrictivement. 5i, en matiére correc-
tionnelle, la représentation du prévenu est permise, ¢’est sculement 4 1'égard des délits
qui n'entrainent pas la peine d'emprisonnement (art” 185 (.. instr. ecrim.) : Crim,, 2
jmillet 1886, D. P., 86, 1, 475, 27 juillet 1843, D, P., 94, 1, 542 ; 1°F juin 1894, D, P,
94, 1, 574; 2 mai 1919, 8., n° 124, .

1l est vrai'que, par un arrét du-l juin 1937, D. H., 1937, 507, L. P,, 1938, 1,'12, 8.,
1938, 1, 3533, note Hueueney, la Cour de cassation a jugé, 4 I"égard d’un inculpé non
comparant, Mais représenté par son avoeat, que le jugemenl a pu étre réputé contra-
dicloire. . :

Mais les décisions se concilient, si on tient compte de -certaines différences de fait. .
Dans 1'affaire jugée en 1937, I'incuipé élait en liberté, et son avocat avait pris en son
now dey conclusions éeriles. Dang 1'affaire jugée en 1943, il s’agit d’un inculpé interné
par msure adminjstrative, L*arrdét ne nmentionne aucune déclaration du défenseur
‘portant que son client accepte 4'&lre jugé conlradictoirement.

(Vest, en définitive, une queslion d'espéce, L'inculpé a-t-il, par la voix de son avacat,
consenl] expressément a étre jugé en son absence ? I est fait état de son acceptation.
FEneote faut-il réserver, pour lui, Ix faculté de désavouer son défenseur. (CARRIVLE,
Chronigue, Revue de Science eriminelle, 1929, p. 97. Etudes de selence criminelle, 1944,
n. 336). '

3. Lies questions délicates se posent, lorsqu'il s’agit de fixer, dans les cas de non-
courparution prévus par I'art. 149, al. 2 et 4, Je point de départ du délai d’appel. La

Cuur de cassation les résout par une distinction. Si Vinculpé qui n’a pas comparn #'est
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S'inspirant des législations étrangéres, le projet de Code d’instruction
<riminelle prévoit d’autres mesures destindes a limiter le nombre des juge-
ments par défaut. Au cas de non comparution dif prévenu 4 raison de son
état de santé, il autorise son audition 3 domicile par un membre du tribunal’
(art. 304). Il permet. aussi, au cas de non comparution sans exXcuse, une riassi—-
gnatlion. Si, aprés ces formalités, le refus de comparution parait injustifié, 1
tribunal peut ordenner que le jugement soit réputé conlradictoire :

1488. La procédure par défaut. — En dehors des hypothéses précé~
dentes, la procédure par défaut s'engage contre 1'absent. :

L'instruction définilive se déroule, et le jugement est rendu dans les
conditions ordinaires, avec tous les éléments dont le juge disposc. Le juge
acquitlera Yinculpé, sison innocence apparait, Il n’est pas obligé de donner
tort A la partie défaillante. Si c’est une condamnation qui intervient, la
facullé de faire opposition s'ouvre au condamné,

1489. L'aopposition : ses formes. — L’opposition est une voie de
droit commun ouverte & tous les défaillants pour attaquer les décisions de
justice rendues & leur préjudice !, Les formes en sont fixées, en matidre de
simple police, par l'article 151 du Code d'instruction criminelle. Elle
consiste dans une déclaration an bas de I'acte de signification du jugement.
Elle peut encore résulter d’un acte spécial. En matitre correctionnelle,
oll le legislateur ne s’est pas expliqué avec autant de précision, il est admis.
par la jurisprudence que opposition peut &tre notifiée sous une forme
quelconque 4 la partic intéressée. Elle résulte d’une simple déclaration
verbale faitc par Vinculpé au ministére public et A Ia partic civile 2,

1490. Conditions de délai. — Les délais d’opposilion ne sont pas.
constants. En matidre de simple police, ils sont assez courts; aux termes.
de I'article 151 du Code d’instruction criminelle, le délai est de trois jours,.
avec augmentation d’un jour par trois myriameétres dg distance, 4 comp--
ter de la signification (exploit d’huissicr, contenant copie de la décision)?,
En matiére correctionnelie; le délai est de cing jours, augmenté d'un jour
par cing myriamétres de distance (art. 187 C. instr. crim., al. 1). Mais ik
peut étre allongé. La loi du 27 juin 1866, ajoutant un alinéa & Particle
187 du Code d’instruction criminelle, dispose qu’en matiére correction-

fait représenter par un avocat qui a pris pour lui des conclusions derites, le délai d'appel
cnurt & compter du jngement, réputé contradictoire, sans qu’il soit besain de le signifier,.
Crim,, 11 juin 1937, D. H., 37, 507. — Mais sf I'inculpé ne s’est pas fait représenter, our.
&'l est jugé contradictoireiment parce qu'il n'a pas justifié d'un motif légitime d'absence,.
aucune disposition n’élablissant qu'il soit réputé avoir connajssance dy jugement, le-
délai d'appel court & compter de la signification : Crim., 10 déc. 1937, Gaz, Pal., 7 janv.,.
1938; 11 juin et 10 déc. 1938, §., 38, 1, 153, nole Hugurwxuy, Cf. Carrrve, Chronigue,
Repue de Scicree eriminefle, 1038, pp. 311, 733 ; L. Muss, Le point de départ des délais.
duppel en maliére correctionnelle, Repue de Seience eriminetle,-1939, p. 267,

1. Jugé, en conséquence, quelle peut tre formée, 4 la suite d’une ordonnance e
nan-lien, contre la déeision par iaqgueile lo tribunal correctionmel statue en Chambre -
duir conseil sur la demande de dommniages-intéréts formeée en vertu de "article 70 dun
Code d'instruction criminelle, modifié par la loi du 2 juillet 1931 ; Toujouse, 27 déc. 1034,
Gaz. Pal., 35, 1. 386, : ' ’

2, Crim., 25 févr. 1804, §., 93, 1, 224. D. P, 03, 1, 557, :

3. La signification peut &tre (aite, soit par la partie civile, soit par le parquet ; Crim.,
10 oct. 1940, Chronigque Canmrrvy, Revue de Seience eriminelte, 1940, p, 386.
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nelle, si la signification n’a pas été faite & personne, ou s’il ne résuite pas
d’actes d’exécution gug le condamné a eu connaissance du jugement,
‘Popposition sera reccvable jusqu'a I'expiration du délai de la prescrip=
tion de la peine, c’est-d-dire pendant cing ans™. T

1491. Eifets de Popposition. — Les cffets de L'oppositon sont les
suivants : I'affaire revient devant le Lribunal qui a été déja appelé a juger.
L’opposition emporte de droit citation 4 Ia premitre audience (art. 208 C.
imstr. crim.) 2, -

En attendant, Uexécution de la eondamnation est suspendue?. Mais on
sail que depuis la loi du 9 juillet 1934, qui a complété, a cet effet, les arti-
cles 187 et 193 du Code d’instruction criminelle, le tribunal qui a condamné
le prévenu, pour délit de droit comnmun, 4 I'emprisonnement d’'un an au |
moing, a pu décerner, contre lui, nn mandat de dépdt ou d’arrét. Dans ec
cas, Paffaire viendra devant le tyibunal a la premitre audience ou, au plus
tard, dans la huitaine du jour de 'oppesition, sinon le détenu sera remis en
liberté d’office. .

1! peut arriver qu’au jour de V'audicnce I'opposant fasse & nouveau
défaut. Alors s'applique la régle : Opposition sur opposilion ne vaul. 1.'op-
posant est déboutés. Les frais cxposés par sa négligence peuvent étre
mis A sa charge (art, 187 C. instr. erim.). Tout est fini, sous réserve de
I'appel, dans les cas oit il est autorisé par la loi (art. 188). -

Quand 'opposant se présente, le tribunal reprend sa pleine liberté. 1l
peut, non seulement supprimer ou atténuer la condamnation prononcée,
mais encore la maintenir ou en prononcer unc plus sévére®.

Le législatcur n’a songé & prévoir que le défaut de Pinculpé. It se pro-
dujt parfois que la partie civile fasse défaut. Dans le silence de la loi, la
jurisprudence admet, & son profit, 'opposition?, et il n’est pas douteux, .

- 1. Jugé que la régle de L'article 187, al. 3, gul permet, dans certains cas, de forimer
opposition jusqu’a Pexpiration des délais de prescription de la peine, n'est applicable’
aux jugements et arréts par défaut qwen fant qu’ils ond pronencé nne peine. Seul, le
dgtai de cing jours prévu & article 187, al. 1 est applicable A I'opposition formée contre
la décision statuant par défaut, sur une gquestion de compétence. {note BrowcHOT.
souns Crim,, 10 déc. 1942, J. C. P., 1943, 2, 2130} ou contre la condamnation aux dom-
mages-intéréts (Crim., 7 julllet 1943, §., 1943, 1, 116) ; de méme : Crim., 18 janv. 1901,
D. P., 1901, 1, 51, rappoert Banp. 11 s’en suit que I’agent pourra se voir condamné
définitivement aux réparations eiviles, aprés avoir, par l'opposition, fait tomber 1z
condamnation pénale qui Pavait frappé. ' o ' . ,

2. Crimw., 9 jnin 1834, Goz Pal., 1934, 2, 279. CARRIVE, Chronigue, Reévie de Science
erimineite, 1936, p. 88,

3. Le délai d’eppesition cst, lul-méme, suspensif. Mais cette régle ne concerne que i«
délai ordinaire de 3 ou 5 jours. )

4. La déchdance n’est pas prononcée d’office. Tile doit étre demandée par le ministére
public ou par la partie civile. Voy. Crim., 25 murs 1808, S., 1901, 1, 62, et Ja note. Le
délai d’appel contre le jugement d’itératif délaut court 4 compter de la signification
- réguliérement faite & la partie défaillante v & son domicile. Lorsqu'un domicile a été
- indi¢qué par le prévenu dans son oppesition, c’est 14 que le jugement doit étre signifié,
dans les formes prescrites par Part. 68 do Code de procédure cjvile : Crim., 4 mai 1938,
D. H., 38, 471, .

5. Crim., 2 mars 1832, D. P., 82, 1, 240; S, 83, 1, 43. La jurisprudence belge esi
contraire. Elle étend & ’opposition la régle admise, comme on verra plus loin, pour
appel. Mais l'opposilien différe de I’appel en ce qu’elle anéaniit le jugement, i

6. Parls, 6 juny. 1893, 5., 93, 2, 271,
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les raisons étant identiques, que celleci est soumise aux restrictiors in-

“troduites par le décret-loi du 8 aiiit 1935. Comment sera fixé, vis-a-vis
de la partie civile, le délai ? Les tribunaux imposent le délai normal ré-
sultant de 1'article 187 du Code d’instruction criminelle, ¢’est-a-dire le
délai de 5 jours a compter de la signification. Ils n’admettent pas qu'inter-
vienne ici le délai plus long prevu par 'article 187, pour le cas ot il ne ré-
sulte pas d’une significalion & personne que le JLgemcnt soit parvenu 4 Ja
connaissance de l'intéressél .

Il va de soi que le tribunal, faisant droit sur opposition de ]a partie civile,
ne pourra réformer le ]ugemen’( qu’a I'égard des inléréts civils, et non en ce
qui concerne ’action puhhque sur laquelle il a été stalué conlradictoirement,
Mais on verra plus loin qu'une sitnalion semblable se rencontre lorsqu’a la
suite d’un jugement contradictoire la partie civile a seule mter]elé appel. .

Notons eafin qu’une sentence par défaut peut émaner, non seulement
d’un tribunal de premigre instance, mais aussi de la Cour d’appel, et qu’elle
est également susceptible d’opposition 2 Quant aux arréts de la Covr de

cassation, I'oppoesition ne les frappe que dans un cas exccptlonne] (m{m
n° 1523). .

20 DE LA PHOCEDURE PAR CONTUMACE.

1492, Définition de la contumace. — On suppose qu'un inculpé, -

_ objet dun arrét de renvoi de la Chambre des mises cn accusation, ne s’est
pas présenté devant la Cour d’assises. L'arrét de renvoi contenait une or-
dennance de prise de corps. Mais I'accusé a pris Ja fuite. Il ne s’est pas cons-

“tituné dans un délai de 10 jours 4 compter de la notification, qui a da lui
étre faite 4 son domicile, de ’arrét de renvoi ; ou encore, aprés étre venu,
dpré‘i dvoir été saisi, il s’est évade.

~ 1493. L'ordonnance de contumace. — Aux termes de I'article. 465
da Code d’instruction criminelle, le président de 1a Cour d’assises, ov, en
son absence, le président.du fribunal de premigre instance, et, 4 defaut de
I'un et de I'autre, le plus ancien juge du tribunal rendra une ordonnance,
portant qu’il sera tenu de comparaitre dans un nouvean délai de 10 jours.
Sinon, il sera déclaré rebelle d fa lol et suspendu de Pexercice de ses dreits
de c;loyen Ses biens scront séquestrés. Cette ordemnance.fera mention
du erime et de l'ordonnance de prise de corps.

Cette ordonnance est 1'objet d'une publicité spéciale, dont les formes
pittoresques sont décrites par l'article 466 du Code d’instructien crimi-
nelle. Elle comporte une notification nouvelle au deomicile de ’accusé,
I'apposition d’affiches, une publication &4 sons de trompe ou de caisse 2.

. Crim., 18 janv, 1801, D, P,, 1901, 1, 51 ; 30 juin 1899 S, 1901, 1, 3{]2
2 Jugé que |* oppumwn al arrét canf’ 1rm1t1[ statuant par défaut anédntlt Ia condam-
nation. La Cour recouvre lu piénitude de ses pouvoirs et peut migmenter la peine que
~-80n arrét par défant n’avait pas mudxrzée Crim., 7 noy. 1941, D. C., 1042, 4 9 note
M. Nasr.
3. Projel, art. 431. Dans te délai de huit Jours, cette ordonnance sera insérée dans 'un
des fournauy du département, et affichée & la porte du domicile de Paccusé; ceHe de la -
mal’rle de sa comunune, ef & celle de 'auditoire de la Cour d’assises,; .
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1494. — Procédure par contumace. — Aprés un nouveau délai de
10 jours, il est procédé au jugement du contumax. Ce jugement est I'ceuvre
de 1a Cour d’assises. La Cour siége suivant une procédure spéciale et sim-
plifiée qui n’olfre pas, pour I'accusé, les garanties ordinaires :

10 Elle n’est pas coniradictoire ; aucun avocat, aueun avoud ne vient
pour défendre le contumax, ni soulever en son nom quelque moyen pre-
judiciel, tel que la preseription ou I'amnistie, ni contester la régularité
de la procédure. Cependant, pour assurcr la protection de ses intéréts, un
de ses parents ou de ses amis peut se présenter pour lui et faire valoir une
excuse. Si elle csk reconnue valable par la Cour, celle-ci peut ordorner
qu’il soit sursis au jugement de I'accusé et.au séquestre de ses biens pour
te temps qu’elle fixcra (art. 468 ct 469 C. inst. ¢rim.);.

20 Si,au contraire, I'excuse est rejetée, la Cour siége, mais elle sitge
seule, sans l'assistance du jury; )

30 Enfin, la Cour juge sur piéees. Elle ne recoit pas de dépositions orales.

Tn théorie, 1a Cour d’assiscs n'est pas obligée de condamner le contu-
max; efle peut prononcer I'acquittement ou 1'absolution. En fait, le contu-
max est presque toujours condamné. I existe, par hypotheése, des charges
contre lui ; d’autre part, il ne s'est pas trouvé en mesure de faire valoir ses
moyens de défense. _

On sait que, d'aprés la jurisprudence, le hénéfice des circonstances at-
ténuantes ne peut &tre accordé au contumax. Nous avons critiqué cette
solution. La Cour qui, au cas de contumace, remplace le jury comme juge
du fait, doit succéder également 4 son pouvoeir d’accorder les circonstances
atténuantes. _ :

L’acquittement, 'absolution, produisent les mémes effets qu'apres une
procédure contradictoire.’ :

1495. Effets de la condamnation par contumace. — Quand larrét
de condamnation est prononcé, il est I'objet d'une publicité, déterminée
par Particle 472 du Code d’instruction criminelle. On procéde 4 des inser-
tions dans les journaux, & I'affichage d’un extrait du jugement. L’af-
fichage est constaté an moyen de procés verbaux. La date du dernier pre-
cés-verbal remplace, quant au point de départ des incapacités, celle de
Pexécution on effigie, qui était en usage dans notre ancien droit.

La condamnation par contumace a l'autorité de chose jugée ; mais elle
est affectée d'une condifion résolutoire; elle est anéantie si le contumax
se présente ou tombe entre les mains de la justice avant P'expiration du
délai de 20 ans, qui est celui de Ia prescription. ' C

1498, Division. — II convient d’examiner :

10 La situation du contumax pendant ce délai ;

25 $a situation si, avant expiration du délai, il fombe entre les mains
de la justice ou se présente volontairement ; ' .

30 Sa situation si la condition résolutoire fait défaut, c’est-a-dire si
20 ans s’¢coulent sans que le condamné soit tombé aux mains de la jus-
tice ou se soit présenté.

1497. Bituation de contd max au lendemain de la oondamnatin;n.
— Au lendemain de la condamnation, les peines corparelles ou privatives

Al
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e liberté ne peuvent s'exécuter, ('est 'évidence méme. Mais la justice
peut mettire la main sur les biens du condamné, Aux termes de l'article
471 du Code d’instruction criminclle, ceux-ci sont considérés comme biens
- absend ; 1s sont maintenus sous séquestre et remis 4 1'administration des
domaines qui en capitalise les revénus, pour en rendre compte L, Les peines
pécuniaires sont exéeutées A la requéte du ministére public, et les dom-
mages-intéréts peuvent élre recouvrés par la partie civile.

Qu'advient-il des peines privatives de droits ? Il faut metfre & part
I'interdiction 1égale qui est inséparable de la peine principale dont elle a
pour but de compléter le régime. Les autres peines privatives de droits
s’exécutent du fait méme de la condamnation 2, 1 convieni toutefois de
rappeler qu’en vertu de la Joi du 31 mai 1854, la deuble incapacilé de dis-
poser et de receveir & titre gratuit, gui s’attache aux peines perpétuoelles,
ne produit ses effets que 5 ans aprés I'exécution en effigie, ¢’est-a- dlre,
aujourd’hui, aprds le proces-verbal qui la remplace.

1498. Du cas ol la condition résolutoire se réallse : arrestation .
.ou comparution volontaire du contumax. — Si le cortumax tombe
aux mains de la justice ou se présente volontairement avant Pexpiration
-lu délai de 20 aps, la condamnation tombe 3, Elle est réputée non avenue ;
les procédure faites depuis]'ordonnance de conturnace ¢ tombent également ;
il est procédé 4 un nouvel examen de V'affaire, selon les régles ordinaires?,

"Toutefois, la double incapacité de disposer et recevoir n’est pas rétro-
-activement anéantie. La nullité des actes accomplis en violation de cette
incapacité demeure. L'article 476 C. instr. crim. avait consacré celte solu-
tion pour la mort civile, A laquelle la double incapacité a succéde.

1499. Du cas ol la condition résolutolre vient A défaillir, — Lors-
«rfue la condition résolutoire est défaillie, Ia condamnation devient défini-
tive, Le contumax est irrévocablement atteint des. incapacités qui I'ont
frappé; les peines privatives de liberté ne peuvent étre subies, puisqu’clles
-sont prescrites.

1. Locre, t. XXVIL, p. 173

2. 1l serait logique d’admettre également que le conjeint du condamné peut deman-
«fer, en vertu de Varticle 232 du Code civil, la séparation de corps ou le divorce. Toute-
fois, la Cour de cassation, partant de idée, inexacte selon neus, que ta condamnation
par contumace est une condamnation sous condition suspensive (Crim., 24 juin 1896,
8., 99, 1, 129 et note LacosTE), s’y Oppuse, jusqn’a Iexpiration du délai donné am
~copdamné pour purger la contumace : Crim., 17 juin 1813, . Rep. Ve Contumace,
ne 82 : Paris, 6 aodt 1840, D. Rép. Ve Séparation de corps, n° 82 ; Paris, 11 févr, 1887,
8., 87, 2, 88, Cf. R. Garraup : Questions pratiques sur la Contumnace (Repne criliyue,
1878, p. 369).

3. Sur la point délicat de savoir si le condamné peul repéter ce qui a 6té versé a la
partie civile, voir R. Gannaup, Repite crifigue, 1878, p. 369. -

. 4. Et non pas, comme parait dire l'article 476, depuis Tordonnance de prise de
«orps (Crim., 7 dée. 1900, S., 1903, 1, 495). L’arrét de renvoi reste valable. Le pm;ef
{art, 442) dlspnsc H depmc Uordonnance de se représenfer...

5. Signalens cependant qu'aux termes de V'article 477 : 5i pour quelgtte cattse gue ce
-soit, des témoins ne peavent flre produifs aux débats, leurs dépositions ferites el les réponses
derites des aulres accusés du méme dolif seront fues & Vandience; il en sera de méme de
Apules les aufres pidces qui serond jngées, par le président, élre de raiure & répandre le
Aumiére sor le delif ef les oaupabfes
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§$ 2. — De la voie de réformation
’ 1

1500. Définition. — L’appel est une vole de recours erdinaire qui a
une portée générale, et qui détermine 4 nouveau 'examen de l'affaire.
Elle ressemble par 14 4 l'opposition. Elle en différe cn ce sens que I'oppo-
sition, voie de rétractation, fait revenir I'affaire devant les premiers juges,
tandis que I’appel soumet Ie procés 4 des juges d’un degré supérieur,

1501. Domaine d’application de I'appel. — L'appel a joué dans.
Pancien droit, et joune awjourd’hui encore, un réle trés important. Il est
vrai que, dans notre droit moderne, il est entidrement exclu des matidres
criminetles ; il ne peut étre formé qu’en matidre de coniraventions ct de
délits. On n’a pas vouwlu qu'une juridiclion coniposée de magistrats pro-
fessionnels vienne infirmer les décisions de la justicc populaire. La super-
position de deux jurys n'aurait pas eun grande raison d'étre,la juridiclion
de deuxiéme instance n’offrant pas alors plus de garanties que le tribunal-
inférieur®, Méme -en matiére correctionnelle, & raison des complications.
et des frais que e renouvellement de l'instance eniraine, du retard qu'il
impose a la solution du litige, le domaine juridique  de Pappel, dans la
plupart des pays, est en voic dec réduction? En Pologne, des projets de
réforme tendent & .supprimer celte vole. de recovrs?,

11 existe, d’ailleurs, une seconde différence entre -Fappel tel qu’il était
pratiqué sous I’Ancien Régime et 'appel gque nous connaissons aujour-
d’hui. Jadis les degrés de juridiclion étaient multlp!es Avjorrd’hui, I' appel
ne peut étre formé qu’une fois. C'est le prmctpe du double degré de juri-
diction.

1502. Des jugements suscepiibles d'appel. — Lc¢ . domaine de
I'appel ne saurait étre cxactement le méme en matiére de simple police
et en matidre correctionnelle. Il est plus limité, en matiére de simple police,
A raison de la moindre importance des intéréts en cause. Toutefois, I'or-
donnance du 24 mars 1945, qui a élargi la nolion de conlravention, a eu
pour effet indirect de réduire cette différence, '

1, Une voie de recours ordinaire contre les décisions du jury criminel est cependant
ouverte par le droit anglais ; Criminal Appeat A(‘I de 1907, Revue pénif., 1910, p. 1090,
1911, p. 222, Ci-dessus, nv 1227,

2. Enr Italie, la veic de recours ordinaire est cneore largement ouverte, Mais en
A]lemagne, revenant sur le Yibéralisme de 'ordonnance -du 4 janvier 1924 qui n’excluail
1'appel qu’a I’égard des arréts de lu Cour d’assises, des lois plus récentes ont aholi ecetic
voit de recours pour les décisions du Landgerichi. Quant aux affaires relevant de I’ Amts-
gerichi et du Schoffengericht, le condamné a le choix entre appel et 1a » réviston » (re-
cours en cassalion), Cf, H, DoNNEDIEU DE Vabres, La politigue criminelle des Fluls.
auforitaires, Paris, Sirev, 1938, pp. 139 et suiv. — En Angleterre, la Cour d’appcl,
formée de trois juges de la King's Bench Division, ¢t présidée par le Lord Chief Justice,
ne peut annuler une condamnation que dans deex cas : 1° quand le juge a donné aux
jurés des directives contraires & la Iol ; 29 quand if ¥ a en admission 1lléga]e de Prenves,
Méme alors, la Cour n'est pas tenue d‘annulcr, si ¢lle cst convaincue qu’en labsence
de cette errenr de droit la méme décision £Qt €té prise.

3. RarparorT, La Réforme de la Procédure pénale en Polugne (Revie dz Science cri-
minelle, 1937, p. 163). En révanche, 1a Cour supréme, dont la compétence serait élargic,
bénéficieratt d’un certain pouveir de contrdle, guant au fond, sur les décisions des ju-
ridictions inférieures. -
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En matiére de simple police, avant Pordonnance, Pappel ne pouvait étre
interjeté que contre un jugement de condamnpation (art. 172 C.instr, crim.).
II fallait, en outre, que le tribunal efit prononcé unc peire d’emprisonne-
ment, ou que les amendes, les restitutions ou autres réparations civiles
résultant de Ia condamnation fissent un total supérieur 4 5 francs? : ce
dernier chiffre ® porté successivement & 50 francs (loi du 13 novembre 1941)
et a 250 francs (loi du 24 mai 1946).

Mais Iz loi du 24 mai 1946 réalise une autre cxtension du droit d’appel.

- Aux termes de Particle 10 (art. 172 al. 3 nouveau du Code d’instr. crim.)

les jugements pourront étre atlagués par toutes les parlies en cquse, ainsi que
par le procureur de la République, lorsque la peine encourue excédera cing
jours de prison ou 900 francs &’amende. . .

Désorinais done, ce n’est plus sculement le taux de la condamnation
qui donne ouverture 4 appel, ¢’est celui de la peine enconrue. 11 suit de 14
que, méme en 'absence de condamnation, tout jugement relatif 3 I'une
des contraventions de quatridme classe, qui sont passibles d'une amende
de 1000 4 6000 francs et d’un emprisounement de huit jours au plus
(art. 483) peut &tre frappé d’appel par Pune quelcongue des partics, ef par

e procureur de la République. On sait que cette quatriéme classe est formée

@infractions qui étaicnt précédemment des délits, et qui offrent un cer-
tain degré de gravilé. Le but déclaré du Jégislateur®, en ce qui les concerne,
a été de maintenir le recours du ministére public. On est en face d’infrac-
tions de caractére mixte, d*une sorte de contraventions-delifs.

En effet, en mati¢re correctionnelle, 'appel est largement ouvert. It peut
toujours étre interjeté, non seulement contre un jugement de condamna-
tion, mais contre un jugement d’acquittement,

Il peut toujours étre interjeté contre un jugement déffnftz‘f, c’est-A-dire
contre un jugement qui cldt Vinstanee devant Je tribunal du moment. qu’on
est en matiére correctionnelle (art. 199 C, instr, erim, ) Mais ces termes cxcluent,
le cas ot le Tribunal correctionnel aurait été saisi, bien qu’incompétent,
d’une contravention de simple police, et aurait statué 3 son sujet, Te renvoi
de "affaire n’ayant été demandé ni par le ministére public, ni par Vinculpé,
ni par la partie civile (art. 192 €. instr, crim.), ei-dessus, ne 1400,
Le Tribunal correctionnel statue alors cn Premier et en dernier regsort 4.

1. Crim., 17 nov. 1923, 5., 24, 1, 376. On exceptera toutefois les allaires forestidres
4 'égard desquelles les Tribunaux de police sont compétents, depuis la loi do 31 dée.
1908, et qui Tont poursuivies A la requéte des agents de I'administration. Anx terimes
de l'article 172 nouveau, dans ces affaires, Uappel sera toujours possidle de la part de
fondes fes parties, quelles que sofent la nalure ef Pimportance des condamnations. Yoir
anjourd'hui, dans le méme sens, Particle 171 du Code foresticr, modifié par Fordon-
nance due 4 oct. 18485, art. 13, : ] i :
2, Dans ce chiffre, les dépens ne sont pas compris, non plis que les décimes : Crim.,
. Y avril 1894, D, P, 95, 1, 133, S., 94, 1, 251 i Pand. frang. 1894, 1, 157 et les concln-
sions du procureur général Manau. On a sonteun depuis Ia thése contrajre, en se' fon-
dant ‘sur les dispositions de la loi budgétaire du 30 mars 1902, art. 33, GARRATID,
- Précis,” 15¢ éd., 1934, ne 522, p. 1075. Pour les dgimes, la queslion ne se pose plus.
" 3. Ce but, il semble bien que le Iégislateur 1'ait dépassé ; car le ralsonnement s'ap-
pligue anssi aux contraventions de 2¢ et 3¢ classe, qui, sI elles n'entratnent pas 900
“francs d’amende, sont frappées, au cas de récidive, d'emprisonnement jusqu‘a-huit
" “Jours. De pius, en élargissant le droit d'uppel, Ja loi de 1946 réduit I'intérét de la réforme
_ ¢ontenue dans I'ordonnance .du 24 mars 1945. Le motif domlnant de cette dernidre
était d’alléger le role du tribunal correctiomne! : 1 devra juger, en appel, la plupart des
affaires qui lui sont soustraites en tant que juridiction. du premier degré, - ..
4. Crim,, 29 oct. 1885, S., 86, 1, 284 ; 27 juin 1930, §;, 32, 1, 235; 5 mai 1933, Gaz.
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Quant aux jugements &' avani-dire droif, 1a jurisprudence antérieure .au
décret-loi du 8 aott 1935 avail, dans le silence du Code d’instruction cri-
minelle, étendu aux . matiéres pénates la distinelion qu'établit le Code de

procédure civile (art. 451), entre les jugements inferloculoires et les jugements

préparatoires. Contre les preruiers, qui « préjugent le fond » un appel immeé-
diat pouvait 8tre formé?, Les scconds n’étaient susceptibles de recours
qa’aprés le jugement définitif et conjointement avec 'appel de ce jugemnent 2.
Le décrct-toi du & aotit 1935, inspiré par le désir de réagir contre la chicane
el d’abréger les proces, a simplifié la matiére. Aux termes de article 200
(nouveau) du Code d'instruction crintinelle, Pappel conire les jugements
préparatoires ou inferloculoires, slafuant sur des incidents ef exceplions, ne
serq regu, méme conire les jugements rendus sur la compélence?, qu'aprés le
jugement sur le fond, el en méme iemps que Uappel conlre le dif jugement®,

L 'article 200 nouveau duo Code d’instruction criminelle {décret-loi du
8 aodlt 1035) institue, dans ses alinéas 2 et 3, un recours devant le président
.du tribunal contre le refus, par le greffier, de transcrire la déclaration d’appel &,

1503. Des personnes gui peuvent lﬁterjetsp'appel. — Une se-

Pal., 1933, 2, 270; cf. HIUGUENEY, Etudes criminologigues, 1940, p. 49. 1! en vu autre-
ment quand la eontravention élait connexe & un délit, dont le Tribunal correctionnel
se trouve saisi en méme temps. IJans ce cas, aux termes de I'article 192 du Code d’ins-
truction criminelle, modifi¢ par ta loi du 26 nov. 1938, le tri bunal staduera par on el -

.2l méme jugement & charge & appel sur le tout, Le légisiateur a voulu éviter que ja décision

relative & la contravention, étant définitive, ne préjuge du résultat de 'appel.

1. Crim., 2 juin 1930, 8., 32, 1, 73; 4 déc. 1931, Gaz. Pal, 1932, 1, 265. On defnit
regarder commne interlocutoire le jugement ordonnant un sarsis pour ’examen d'une ques-
tion préjudicielle. Crim., 27 juillet 1800, 5., 1904,1,53 ; 7 avril 1933, Gaz. Pal., 23 mai 1933.

3, Criot,, 22 janv. 1909, D. P, 1911, 1, 220, :

3. La Cour de Riom a jugé, en conséquence, qu'est insusceptible Q"appel séparé on
jugement par lequel le tribunal correctionnel s’est déclaré incompétent ; Riom, 27
tnars 1941, Semaine juridigue, 1941, 1676, Cette ddcision éveille cependant un’ doute
sérieux. Quand le tribunal s'est déclaré incompélent, il 'y aura pas de jugement ren-
du sur le fond.: la faculié d'appel se trouve exclue sans réserve, ce qui dépasse ’inten-’
tion de Ja loi, Un réglement de juges peut devenir nécessaire, d’oll un retard que Vin-
firmation du jugement par lu Cour aurail évité. Le projet de Code d’instruction eri-
minelle (art. 313) associe aux jugenients d’avant-dire dreit, quant a la non-recevabilité
de 'appel, Jes jugements rendus sux la compétence, & moins qir'il ne s’agisse o' incont-
pétence & raison de la maltidre el que Pexception wif éfé soulende avant toute défense an fond,

4, Est un jugement interlocutoire, désormais insusceptible d’appel séparé, celul gui
déclare régulidre une constitution de partie civile, valable unc perquisition, et qui commet
un expert comptabie : Aix, 7 et 15 juin 1938, Semaine juridigue, 1938, 867. — Par
oontre, ne pewt étre regardé ni cornme préparatoire, ni comme interlocutoire, le juge-
ment qui, sur une exception d’irrecevabilité de Iaction tIrée d'une immunité diplo-
matique dont joulrait V'inculpé, a joint Fincident au fond pour étre uHérieurement
statué. Il pent étre frappé d'appel avant le jugement délinitif ; Crim., 26 [éyr., 1937
S., 38, 1, 117. De méme, le jugement qui statue sur une demande de mise en liherté
provisoire : Aix, 7 mars 1937, cité par CarrIVE, Revue de science eriminelle, 1937,
p. 501 ; celui gui, pronongant le sursis i statuer, ordonne provisoirement lu mise eu
liberté surveillée d’un mineur, suivant l'art. 20 de la Joi du 22 juillet 1912 : Cass., 1°F
mai 1936, Gaz. Pal., 2 juillet 1936, E. DE LAGRANGE, Les resirictions au droit d’inter-
jeter appel. Revue eritigue, 1938, p. a61.

5. Quelle est Ja nature juridique de Tordonnance par laquelle le président du
tribunal statae sur la requéte de Vintéressé ? Est-ce une simple mesure gracieuse et
de contréle 7 Fst-ce une décision contentieuse, qui serait, comme telle, susceptible
Adtre frappde d’appel devant la Cour 7 La Cour de Puris, dans un arrét du 16 février
1046, D. 1948, J. 273, s’esi prononecée pour la premizre solution. Elle a juge I'appel
irrecevable.. Cette position est conforme au but des auteurs du décret du 8 acht 1935
qui voulurent abréger Vinstance. Mais elle s’accorde mal avee la jurisprudence actuelle
de la .Cour supréme qui, lorsguune questlon. analogue se pose, dans l'application de
article 416 C. inst. crim, au sujet du pourvoi en cassation, est favorable A 'admission
du recours (infra, ne 1523, en note). '
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conde différence qui se rattache & la premidre, est relative aux personnes
-qui peuvent user de cette voie de recours. '

Devant le tribunal de simple police, avant l1a loi du 23 mai 1946, ce
droit était réservé au condamné. Cependant la partie civile pouvait
¢galement interjeter appel, quand elle avait é1¢ condammée, 2 raison du
caractere téméraire ou calomnieux de sa plainte, & plus de 50 francs de
dommages-intéréts® (art. 172, loi du 13 novembre 1941). _

Depuis Ia loi du 23 mars 1944, ce dernier chiffre est porté 4 250 francs.
Mais, cn outre, indépendamment de toute condamnation, on sait que, sur
la base de la peine encourue, 'appel est ouvert 4 toutes les parlies ¢n caunse,
Il est done ouvert 4 la partie civile, alors méme qu’elle n'a pas été condam-
nec reconventionnellement A plus de 250 francs de dommages-intéréls 2.
Il est ouvert au représentant du ministére public prés le tribunal de
simple police. Infin, le droit d’appel est accordé expressément au procu-
reur de la République, qui joue ici un réle symétrique 4 celui du procureur
pgénéral, en matiére correctionnelle. o

Devant le tribunal correctionnel, la faculté de faire appel est reconnue :
10 4 Tinculpé; 20 aux personnes civilement responsables: 30 4 Ia partie
civile, grant 4 ses intéréts civils seulement ; 40 au procurcur de la Républi-
‘que prés du tribunal de premidre instance ; 5° au procurcur général prés
la Cour,

Les intéressés peuvent interjeter appel, 4 condition d’avoir un grief
& formuler contre le jugement. Cependant, le procureur de la République
peut excreer celte voie de recours alors méme que le jugement ¢tait confor-
me & ses conclusions, s'il se rend compte qu'une errcur judiciaire a été
tommise, gu'unc peine trop sévére a été prononeée, ete 4.

On sait que Pappel des jugements rendus par les juridictions pour mi-
neurs obéit 4 des régles spéciales. D’aprés 1a loi du 22 juillet 1912, 1’appel
contre les décisions du tribunal civil, en Chambre du conseil, relatives aux
mineurs de 13 ans, était ouvert, non seulement au mineur Tui-méme, mais,
«ans son intérét, A ses parents, 4 son tuteur, ou A son gardien {art. 9).
A T'opposé de 1a loi du 27 juillet 1942 qui excluait presque complétement
cefte voie de recours, Pordonnance du 2 février 1945 ouvre au mineur et au
minsitére public Ia faculté d’appel contre les décisions du juge des enfants
<t du tribunal pour enfants (supra, ne 325),

1504. Conditions de délal. — Les conditions de délai soﬁt, en prin~

1. Il ne peut étre exercé par le ministére public ; Crim., 10 Févr, 1848, 0. P., 50, 5, 26;
28 juillet 1894, D. P., 95, 1, 517; § nov. 1940, D, A., 1941, J., 38. Nous rappelons
Pexception mé&ntionnée a ee sujet concernant les affaires forestidres.

2. Crim,, 17 nov. 1923, 8., 24, 1, 376, Le ministére public, ne pouvant étre condamné,
n’a d’autre recours contre le jugement de simple police que le pourvoi en cassation :
Crim., 29 juillet 1893, D, I, 94, 1, 194 ; 6 juillet 1585, D, P., 95 1, 517. -

3, Le droit d’appel, sur Ja base de la peine encourge, appartient-il également an
prévenu el 4 |a personne civilement responsable ? Tls ont intérdt a se le vair reconnaiire,
st le montant de la condamnation ne donne pas euverture 4w recours prévu par I'article
172 al. 1. lIs y ont intérdl également A Pégard d’un jugement interlocutoire qui leur
serait préjudiciable. La formule visant foutes les parties en cause semble dicter affir-
mative. D’autre part, cette solutlon dépasse Iintention de la lok, dont le leit-motiv
frrt 'de donner le droit d’agir au ministére public. Flle a, de plus, I'inconvénient de
poser le probléme des jugements avant dire droit dans un domaine ot il n’existe
pas de lexte comparable 4 'art. 200, C. instr. crim. Cf. Vourw, commentaire an Dalloz,
1947, L. 1 et suiv. . )

4. Crim,, 20 oct. 1899, §., 1901, 1, 432,
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cipe, les m&mes en matitre de simple police et en matidre correctionnelle.
L’appel doit étre formé dans l'intervalle de 10 jours ayant pour point de
départ le prononcé de Ja condamnpation ou le jugement d’acquittement L

Signalons une particularité relative aux jugements par défauf. Le délai
de 10 jours commence A courir & parfir de la signification du jugement & la
partie condamnée (art, 174)2. 11 suit de 1a que le délai d’oppostiion et le délai
d’appel sont paralléles; en matiére civile, au contraire, le délai d’appe’

"ne court que lorsque la voie de I'opposition est fermée 3, (uant au point de
départ du délai d’appel, 4 I’égard des jugements contradictoires, mais rendus
en I'absence de Uinculpé, en vertu de Uart, 149, al. 2 et 4, voir ci-dessus,
ne 1487, el a I'égard des jugements d’itératif défaut, ne 1491, en note,

Dans quelques cas exceptionnels, le délai d’appel se calcule aulrement.
A D’égard des affaires forestidres, I'administration des foréts peut inter-.
jeter appel dans les 15 jours du prononcé du jugement de simple police (att.
174, § 3). — Le procurcur général dispose d'un délai spécial, qui est d'un
mois ou de deux mois, suivant que I'appel Jui a été, ou non, signifié, pour
appeler d’un jugement correctionnel (art. 205)%. Le procurcur de la Iépu-
blique, dans le cas visé par l'article 172 nouvcau (loi du 14 mai 1946) dis-
pose d'un délai d’un mois & compter du jugement. -

Enfin, on ne doit pas omettre le cas nouveau de 'appel incident (loi du
29 avril 1925, modifiant les art. 174 et 203 C. instr. crim.)?® Supposons
qu’'une partie, dans le proces pénal, 4 la suite d'un jugement qui ne lhui
donne pas satisfaction entitre, se soit abslenue, dans le délai normal, de

1. La loi du 16 juillet 1940, qui a prononcé, pour une périede gue des lois _ulle-
rieurcs ont prolongdée jusqu’d la cessation légale des hoslilités, la suspension générale
des délais, précise que ses dispositions re sont opposables ni au minislére public ri & tu
partie cipile devant les juridictions répressives, Voir, sur certaines difficuliés que cetle
formule a souleviées : Crim., 1= avril 1941, D AL, 1941, J., 180 ; Bourges, 14 nov, 1940,
Gaz. Pal., 1940, 2, 267. B. PERuN, Les.délais de procédure eh maliére criminelle el o
lgistation de guerre, Revue de Science eriminelle, 1841, pp. 9 ¢t suiv. —- Jugé, sous
Pempire de 1a « ligne de démarcation » gque Vappelant résidant en zone occupée- ne
peut se prévaloir des difficultés qu'il trouvait-a former dans les dix jours sa déclara-
tion d’appel au greffe d’un iribunal établi en zone libre. Ces difficultés, cquoique
sérieuscs, ne sont pas assimilables 4 un cas de force majeure : Crim., 21 oct, 1943, 1.
A., 1944, J., 11, §., 1044,°1, 25, Ainsi s’affirme, une fois de plus, Iinferprétation trés
restrictive, par la Cour de cassation, du cas de foree majeure (Supra, no 369, 370).

2. I se prolonge d’un jour-par trois myriafetres de dislance (art. 203 C. instr, crim.).,

3. Ce paralldlisme des deux voies de recours risque d'engendrer une contrariéteé.
de décisions. Cette complication ne peut étre évitée que si la Cour, saisic de Fappel
par celle des parties vis-a-vis de qui le jngement est contradictoire, attend, pour sta-
tuer, que la voig de U'opposition soit fermée au défuillant. En ce sens, Kiimes, 27 avril
1907, Journal des Parquets, 1907, 1, 26 ; Le PowytEVIN, Code d’instruction eriminelle
annoté, art. 203, nos 32, 33, Cf. Paris, 24 juillet 19368, Carnive, Chron. judie. (Revie de

* Sefence crim., 1936, p. 509). D aprés L. Mziss, Le délai d'appel en matiére correctionnetie.
Revue de Seience criminelle, 1939, p. 263, le parallélisme des délais d'oppusition et
d’appel serait condamné depuis 1’arrét fondamental ; Crin., 5 dée. 1912, D, P, 1913,
1, 526, 8., 1915, 1, 144. Le délai d’appel courrait & compter de la signification: au
condamné ou A son domicile du jugement qui purge l'opposition. Cf, Garnavp : Traits
théor. et prat, dinstr. crim., t. V (1928), n° 1703, p. 141. Aux termes du proje, art, 316
al, 2 ¢ Si le fugement a &té rendu par défaud, le délai courra de expiration . de celui fixé
pour Veppositien par Uarl. 308, . :

4, Le délai @’un mois court de la signification : celui d¢ deux maois, du jugement

© {art, 205 C. instr..crim.). L - o i T

5. Voir sur cette lol: GoveT : Lois nouvetles, 1925, 1, 310 ; G. LE PorrTEVIN, Efudes
criminologiques, 1926, ne 2, p. 4. o : s
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faire appel. Son adversaire exerce cette voie de recours, Pour répondre
a cette agression, la loi accorde au premier plaideur un délai supplémen-
_taire de 5 jours pour faire appel incident, et obtenir ainsi une décision plus
avantageuse. - '

On remarquera, au sujet de Vappel incident : _

1° Qu’il est onvert aux aufres parties, et non pas sculement, comnie nous
venons de le supposer, cnvisageant ’hypothése la phus pratique, a I’adver-
saire du plaideur qui a formé I'appel principal, & celui qui joue, vis-A-vis
de ce dernier, le role d’intimé, Cest ainsi qu'un prévenu peut tormer appel
incident sur appel de son co-prévenn, aussi bien que le ministére public
ou la partie ¢ivilel. Mais I'appel incidenl, ne constiluant pas une voie de
recours spéciale,” élant une variété de I'appel, n’est ouvert qiraux parties
qui auraient pu former, dans lc délai de dix jours, I'appel principal?2. En
matiére de simple police, il n’était accessible, avant la loi du 24 mai 1948,
quau condamné. Depuis celle loi, il est ouvert, dans les cas prévus par ’art.
172, al. 3, aux aulres parties, ¢’est-3-dire a la partie civile ¢t au ministére
public prés le tribunal de simple police, mai$ non au procureur de la Répu-
bliggue, dans le silence de Part, 174 C. inst, erim.

2o Qu'il doit &tre formé dans un délai rnigue de eing jours, A compler de
Pexpiration du délai de 1'appel principal ;

3o Quw’il esl soumis, quant 2 scs formes et A ses effets, aux régles qui
gouvernent I'appel principal. . C

1605. Formes de I'appel. — L’appel se forme au moyen d’une décla-
ration au greffe du tribunal qui a rendu le jugement (art. 174), ou de celui
dans le ressort duquel le condamné est détenun (art. 203 C. instr. crim.
modifié par la loi du 16 juillet 1930)%, signée de I'appelant ou de son
mandataire spécial. L’appel du procureur général résulte d’une notification
qu’il adresse, soit au prévenu, soit 4 la personne civilement responsable
{art. 205) : Crim. : 17 février 1933, D. H. 1933, 204; de méme I'appel du
procureur de la République, dans e cas prévu par l'arfTicle 172 alinéa 3.

La pratique admet que les parties qui se trouvent empéchées par un ¢as
de force majeure d’aecomplir les formalités ordinaires peuvent faire vala-
blement appel par lettre ou télégramme dans le délai prescrit par la loi 4.

1608. Bes effets. — L'appel ‘produit :
10 Un effet suspensif;
2¢ Un effet dévolutif ;

1507. L'effet suspensif. ~— L’appel suspend l'exéeution du jugement,
Drailleurs le simple délai d’appel est suspensif (art. 203, al. 2), y compris
le délai de deux mois ouvert 4 I'appel du Procurenr général s,

L. Crim., 20 nov. 1926, Goz. Pal, 17 dée. 1926 ;.27 déc. 1934, Gaz. Pal., 36, 1, 211 ;
Chambéry, 14 mars 1929, Gez, Pal., 1929, 1, 732, :

2. Crim., 11 mars 1927, S., 28, 1, 374 ; 23 janv. 1929, S., 31, 1, 77; 26 janv. 1034,
(raz. Ped., 3 mars 1936, : '

3. Crim,, 14 avril 1937, D. H., 37, 304.

4. Crim,, 9 nov, 1888, S., 89, 1, 141 ; 23 mazs 1901, S., 1903, 1, 295 ; Cass. (Ch, réunies)
10 févr. 1909, D. P, 11, 1, 217. Jugé gqu’un avoué peut interjeter appel au nom d'un
client sans procuration spéeiale; mais encore doit-il aveir re¢u mandat dans ce sens,
Ce mandat peut &tre verbal ou éerit. A défaut, I'appel interjeté est nul, done irrece-
vable : Bordeaux, Ch. corr., 1°r févr. 1939, . H., 39, 235. La nulfité d"un appel irrégn- -
lier doit &tre relevée d'office par la Cour : Crim., 12 mai 1855, §., 56, 1, 361.

5. Crim., 25 févr. 1897, D. P, 97, 1, 398, ., 99, 1, 201, En ‘pratique, les jugements
sont exéeutés dés que le délai erdinaire de dix jours est expiré.
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A cette double régle il existe des exceptions que Ia législation récente &
muitipliées : : o _ .

10 L’effet suspensif de I'appel est exclu, toutes les fois qu'il serait con-
{raire & I’iniérét du condamnpé. Un jugement qui prononce l'acquittement
ou qui renferme une condamnation avec sursis est exécuté sur-lechamp ;.

‘20 Le législalenr avait omis une hypotheése analogue. Clest le cas of,

I'intéressé ayanl été frappé d'une condamnation pure et simple, et se
trouvant privé de sa liberté, Ja peine vient 4 son lerme avant quele délai
d’appel soit cxpiré, ou qu’il ajt été statué sur cette voie derecours. Sitna-
tion d’autant plus fréquente que la détention préventive s'impute, dans
- les conditions qui ont été précédemment indiquées, sur la durée de la peine.
11 est inadmissible que Deffet suspensif de 1’appel prolonge la déteption.
La loi da 4 décembre 1930 a complété, en conséquence, I'article 206 du
Code d’instruction criminelie ; :

30 Une penséc de rigueur inspire, en revanche, la disposition intro-
duite par la loi du 9 juillet 1934. Quand le tribunal, usant de la faculté que
lui confére 1’article 193 du Code d’instruzetion criminelle, a décerné contre
le condamné un mandat de dépét ou d'arrét, ce mandai continue a produire
ses effets, nonobsiant opposition, appel ot pourvoi en cassation.

4¢ L’appel formé contre le jugement du tribunal civil en Chambre du
conseil, au sujet d’‘un mineur de 13 ans, esl. suspensif sauf exéculion provispire
expressément ordonnde (loi du 22 juillet 1912, art. 9). De méme, le iribunal
pour enfants et adolescents, lorsqu’il ordonne le placement ou I’envoi dans
une colonie pénitentiairc d’un mineur acquilté pour défaut de discernement,
peut ordonner, s'il y a lieu, I'exécution provisoire. de sa décision (art. 66
C. pénal, modifié par la loi-du 22 fév. 1921). L’ordonnance du 2 février 1945
donne la méme faculté, dans fous les cas, au juge des enfants et au tribunal
pour enfants. (art. 22, supra, n° 325). : '

56 Une derniére exception est spéciale aux condamnafions cipiles. L’arli-
cle 188 du Code d’instruction criminelle permet au tribunal qui alloue a la
partie civile des dommages-intéréts de luia ccorder unep rovision {cl.,n°1452};
il a la facuité de rendre cette disposition.immédiatement exeécutoire, no-
niobstant opposition ou appel. Depuis le décret-loi du 8 aoiit 1935, cetle fa-
cullé est reconnue au tribunal, de simple police, ainsi gn’aun tribunal co-
rectionnel. Elic s'exerce également, que le jugement soit contradictoire ou
qu'il s’agisse d’un jugement rendu par défaut, ou de débouté d’opposition,
On évite ainsi 4 Ja personne lésée, dont Ja situatiornl mérile intérét, les incon-
vénients du retard qu’entraine l'exercice des voies de recowurs.

1508, L'effet dévolutif. — L’appel produit, en second lieu, un effef
dévolutif. Il a pour résultat de porter I’affaire-devant une juridiction supé-
rieure. : :

'Si Pappel est formé contre un jugement du tribunal de simple police,
c'est le tribunal correctionnel qui joue le réle de juridiction d’appel. Quand
I'appel est interjeté contre un jugement du tribunal correctionnel, il cst.
toujours soumis & la Cour. Jusqu’en 1856, ¢’est un sysieme différent qui
prévalail : celui de 1'appel « circulaire » porté devant des juridictions de
méme degré. On connail les raisons qui 'ont fail abandonner.

Les pouvoirs de la juridiction supérieure sont détermines & la fois par
P'objel du jugement cf par les fermes de I'appel. Tanlum devolufum quanium
appellatum (avis du Conseil d’Etat du 12 novenibre 1806). De la premigre
formule il résulte que si les juges d’appel peuvent se laisser délerminer par
des moyens nouveaux, ils ne peuvent pas tenir compte de fails nouveaur,
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qui n’ont pas été soumis aux premiers juges : ainsi, une circonstance aggra-
vante qui n’aurait pas été précédemment relevée . La seconde signifie
que si I'appelant n’a interjeté appel que sur un chef du jugement, c’est
seulement sur ce chef que la juridiction d’appel devra statuer 2. Ses pou--
voirs se trouvent naturellement élargis en cas d’appel incident.

1509. L'évocation. — Ajoutons enfin, et cette exception réduit sin-
guligrement la portée de la régle précédente, que les pouvoirs de la Juridic~-
tion du second degré sont élargis en cas d'évocation. Ce cas est prévu par
I'article 215 du Code d'instruction criminelle. Le législateur suppose que
Iirrégularité de la décision des premiers juges consiste dans I'omission
ou la violation de formes prescrites & peine de nullité. Par exemple, des
-témoins ont été entendus en premiére instance sans prestation de serment ®,
Que doit faire le juge d’appel ? Annuler la procédure et renvoyer Paffaire
devant un tribunal différent de celui qui a rendu le premier jugement; ou
statuer [ui-méme sur le fond ? Dans un but de simplification, le législateur
(art. 215) consacre la deuxidme solution : §i le jugement est annulé pour-
vivlation ou omission non réparée de formes prescrifes par la loi a peine de
nullité, la Cour statuera sur le fond. La loi confére ainsi au juge d’appel le
pouvsir d’épocation?. Tandis qu’en matidre civile, I'évocation, dans les.
cas prévus par la loi, n’est qu'une faculfé pour la Cour, en matidre Pénale,.
d’apres I'article 215 du Code d’instruction criminelle tel qu’il est inter-
preté par les tribunaux, I'épocation est obligatoire (Crim. 4 avril 1928, §..
1929, 1, 353).

1510. La procédure d’appel. — Quand une affaire de simple police
est soumise en appel au tribunal correctionnel, il résulte de I'article 174
que l'appel sera suivi et jugé dans les mémes formes que les appels de sen-
tences des justices de paix. Cela ne signifie pas que les régles de la procé-
dure civile doivent étre suivies. Il faut entendre seulement par 14 que la

1, Crim,, 15 janv. 1847, §, 47, 1, 399; 23 aodt 1R6L, 8., 62, 1, 1003; 15 juillet 1809,
S., 18901, 1, 383.

2, Crim., 23 janv. 1825, 5., 25, 1, 239,

3. Voir encore, pour le eas oi un relégable a été jugé suivaot la procédure de flagrant
déiit : Crim., 2, 23 et 29 juillet 1886. 5., &4, 1, 398 ; Ntmes, 15 avril 1836, S., 86, 2, 138
pour le cas d’omission d'une forme prescrite 4 peine de nullits par lajoi du 8 déc. 1897 :
Crim., 1e7 aoiit 1922, B, erfm., n° 265; pour le cas o0 un mineur de 18 ans a &té, en
violation de Varl. 15 de la loi du 22 jujilet 1912, cité directemwnt devant le tribunat
carrectionnel, au lieu d’&tre soumis 4 Uinstruction : Riom, 17 mai 1939, Gaz, Pal., 1940,
1, 69, .

4. Crim., 3 juin 1935, D. P, 38, 1, 118, note G. MINvVIELLE, Avant le décret du B aoiit
1935, le pouveir d’évocation s'cxergait égulement, cn matidre correctionnelle, quand ia
Gour clait saisie de Fappel interjeté contre un jugement inferlocutoire ; 1a Cour, uyant
annulé le jugement, se pronongait sur le fond - Grim., 7 juin 1878, 8., 80, 1, 285; 25 oct.
102, D P, 1914, 1, 145, note NasT 3 9 avril 1925, Gaz. Pal., 1925, 2, 2062, CE Mue .
wuieNoN, Une Créalion de ta Jurisprudenee, le Droit d'Evocation en Matidre répressive
(Lfudes criminologiques, 1928, p. 187). Cette pratique ne pouviit s'appliquer en matidre
de siimple police, les jugements de condamnation, en cette malitre, étant sculs HUSCe[-
tibles d’appel. Kile est exclue, aujourd’hui, e toute matiére, par le décret-loi du § aofit
1935, qui interdit 1'uppel séparé des jugements d’avant-dire droit, —. Jugé que le
pouvoir d’évocation ne peut s'exercer 4 Pégard d'un jugement rendu par défaul, ot
contre lequel 'opposition est ouverte au condamné, méme s'il a €16 qualifié, & tort,
contritdictoire, et frappé, comme tel, d’appel par le ministére public : Crim., 31 oct..
140, Gaz. Pal, 11-12 déc. 1940, Cf. Crim., 25 avril 1931,5,, 1932, 1, 397,
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procédure sera sommaire. Elle est plus simple encore que devant le tribu-
nal civil, le ministére des avoués n’étant pas, ici, obligatoire. ;

Quand l'appel est formé contre un jugement du tribunal correctionnel,
la Cour est saisie. Elle doit juger 'affaire dans un délai de un mois (art.
209), qui est simplement comminatoire. Les parties sont invitées & com-
paraitre dans le délai de trois jours francs {art. 184 et 211 C. instr, crim.)*

A peine de nullité, la procédure commenee par la lecture du rapport
d’un consciller 2. La Cour entend le prévenu el I'interroge (ces derniéres.
formalités n’étant pas prescrites & peine de nullité).

L’audition des témoins est facultalive. En pratique, la Cour se contente
de lire les notes d’audience, qui ont éié prises par le greffier devant le
tribunal correctionnel. On se dispense de faire revenir les témoins, afin
d’éviter les frais. Cetle pratique est critiquable. Il est singulier que la ju-.
ridiction appelée & statuer cn dernier ressort se prononce aprés un simple
examen du dossier. _ :

La Cour peut ordonner up supplément d'information et déléguer, & cet
effet, un conseilter4, : : ' '

15611. La sentence d’appel. — La juridiction du second degré peut
confirmer ou infirmer le jugement. Ellc peut adopter une solution inter-
meédiaire, confirmant le jugement sur un point et I'infirmant sur un autre.

‘Quant aux effets de I'infirmation, une distinetion doit &tre faite, sui-
vant la mature de Pirrégularité qui entache la décision des premiers juges :

a) Si cette décision émane d’un iribunal incompétent, le juge d’appel,
ayant consthté cette incompétence, ne peut connaftre du fond. Il n’a pas,
en effet, de pouvoir plus étendu que le juge dont la sentence Jui est défé-
rée : sa juridiction est enfermée dans les mémes Jimites (art. 172). Le tri-
bunal correctionnel, saisi de I'appel contre un jugement de simple police,
la Cour, saisie de I'appel contre un jugement du tribunal correctionnel,
infirmeront le jugement, et renverront les parties & se pourvoir devant qui
de droit &,

1. Dans tous les cas, Ja citation cst donnée par Jes soins du Procurenr général, Mais
les parties n’en conservent pas maoins le droit de citer elles-mémes : Crim., 7 dée. 1844,
&, 45, 1, 351, .

9, Crim., 3 fév. 1905, 8., 1905, 1, 200: 25 nov. 1937, D. P., 1940, 1, 31. Néanmoins
le rapport n’ést névessaire qua la validité des arrdts par lesquels 1a Cour statue sur Ie
fond, ou sur les exceptions pour le régiement desquelles la connaissance du fond est
nécessaire : Crim., 7 ao0l 1935, Gaz. Pal., 16 nov, 1935. 11 éLait requis, naguére, & peinc
de nullité, que le conseiller rapporteur prit-part 4 la délibération et A la décision 4
intervenir ; Grim., 15 mai 1936, B. erim., n® 54, p. 120, Mais un revirement s’est produit ;
et la jurisprudence de la Cour de cassation, moins formaliste, se montre, sur ce point,
moins exigeante, Crim., 22 janv. 1837, B. crim., n° 9; 26 juin 1937, B, erim., no 136 ;
Camnrvr, Reoue de Seience crimineite, 1937, pp. 306, 710.

3. Crim,, 18 févr, 1921, S, 22, 1, 190. .

4, Mais non pas le juge d’instruction : Crim., 2 a0t 1934, L2, H,, 34, p. 494, - Juogd
qu'il n'est pas prescrit 4 peine de nullité que le consciller chargé du supplément d'ins-
truction prenne part au jugement de U'affuire ; il suffit qu'un nouveau rapporl 501t pré
septé + Crim. 29 mars 19446, [}, 1946, J. 308.

5. Crim., 24 mars 1008, 8., 1¢13, 1, 62; Bastia, 10 tévr, 1892, D, P., 92, 2, 397. 8i
néanmoins la Cour reconnait que le fait déféré an tribunal correctionnel {¢tait une
contravention de simple police et si Vincuipé, la partie publighe ou la partic civile
n'ont pas demandé le renvoi, la Cour statue sur Je fond et applique la peine comume
aurait pu le faire le tribunal cotrrectionnel (art. 192 et 213, CL cj-dessus, ne 1400).
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. 8i le tait soumis au Tribunal correctionnel éait un crime, la Cowr décerne,
- #’{1 y a Heu, un mandat de dépdt ou d’arrdt, ct renvoie I’'inculpé devant le
fonctionnaire compétent, autre toulefois que eelui qui aura rendu le juge-
ment ou fait Uinstruction {(art. 214) ;

b) Si la cause de linfirmation- est une irrégularité de forme, lc juge
d’appel execrce son pouvoir d'évocation, comme il & élé4ndiqué, et statue
sur le fond ; ’ :

¢) Sile premier juge a statué sur lc fond de 'affaire, dans les limites de
sa compétence, par un jugement €t d’apris une procédure valables en la
forme, Ie juge d’appel n’a & s'occuper que du bien ou du mal jugé. Son
pouvoir est limité, alors, par 'objet de 'appel. Mais il cst limité aussi
par la qualité de 'appelant, _

C’est, en effet, un principe absolu que l'appel ne peut produire que des
résultats conformeés & Uintérét de son aufeur®. Quand l'appel est interjeté
par Ia partie civile, Ia juridiction du second degré nc peut statuer gue sur
les intérdts civils?; clle peut augmenter le chiffre des dommages-intéréts,
«lle ne peut les réduire. Quand l'appel est formé par le prévenu, la Cour
ne peut modifier le jugement de premiére instance que dans un sens qui
Tui soit favorable?. Mais si I’appel émane du ministére public, la Cour est
libre de se prononcer dans le sens de 'aggravation ou de 'atténuation de
la peine. Alors, en effet, I'intérét de 1'appelant se confond avec celui de Ia
s0ciété, qui n'exige pas toujours une plus grande sévérité 2.

" 1. La décision se fonde sur I"avis du Conseil d'Etat du 12 nov. 1808 (Sirey, Lois
«annofées, t. I, p. 736) relatif & Pappel interjeté par la partic civile en matigre correction-
nelle, — La reformatio in pefus est également.exclue en Italie, art. 315, G. proc. pén.
Mais 1a Cour peut ajouter A la sanction péuale prononede contre 'appelant uste mesure
«e shreté (art. 515). — En Allemagne, la reformalfio in pejus cst, aujourd’huti, antorisée
£§§ 331, 358, 373. Str, Proz. ordnung). — Elle a cessé ’#tre interdite en Angleterre
«depuis 1907 (loi sur in Cour des Appels criminels, 8 Edw., V1L, ¢, 46, art. 4, § 3.)

2. L'action publigue ne peut done recevoir de la partie civile une nouvelle impul-
sion ; taute d’appel du ministére public, elle est définitivement éteinte : Crim., 30 janv.

1909, §., 1912, 1, 233, note J.-A, Rorx {critique); 11 juin 1932, 5., 34, 1, 77; Crim.,
26 janv, 1944, 5., 1944, 1, 108, Cela n’empéche pas que la participation do prévenu &
Vinfraction ¢t sa responsabilité puissent dtre remises en cause. Lyon, 4 juin 1937, D. H.,
37, 461 ; Crin., 13 janv, 1938, Gaz. Pel,, 3 juin 1838. Cf. ci-dessus, n* 1156 et suiv.,
‘On arrive & ce résultat singulier que le juge coustate la culpabilité pour donner une base
A 1 condamnation aux dommages-intéréts, mais ne peut pronencer de peine.

3. I suit de 14 que le juge d’appel ne peut ni aggraver la peine en y ajoutant une
anrende, méme §'il réduit la durde de T'emprisonnement (Grim., 10 juin 1921, 5., 21,
1, 332), ni se déciarer Incompétent parce que le fait constitue un crime (Crim., 26 déc.
1896, K., 97, 1, 383), ni modificr la qualification de telle sorte que le hénéfice de la
preseription serait perdu (Besanypon, 30 ect. 1926, S., 27, 2, 119), ni refuser I'imputation
«le la détention préventive {Crim., 4 nodt 1893, S., 03, 1, 264), ni aggraver la situation
.du prévenn an peint de vue de k responsabilité civile : Crim.,- 18 nov. 1933, Gaz.
Pal., 13 déc, 1933, Mais il peut substituer 4 24 heures d’emprisonnement 1.000 francs
d*amende, car la gravité des peines ne se mesure que par lenr rang dans I'échelle des
peines (arg, act. 9 C. pénal} : Crim., 4 £évr. 1938, Gaz. Pal,, 38, 1, 523 ; ajonter une amende
4 l'emprisonnement prononeé ferme par les -premiers juges, et maintenu, mals avee
sursis : Crim., 19 févr. 1932, Gar, Pal., 32, 1, 657, D'atlleurs, la juridiction d'appel a
toute son indépendance quant aux inotifs. Elle peut maintenir Ia peine et les dommages-

_intfréts prononcés en premiére instance, tout en écartant un des chefs de prévention :
Crim., 20 juillet 1878, S., 80, 1, 89, Elle pent maintenir la relégation en la fondant
sur des faits non visés par les premiers juges : Crim,, 22 oct. 1935, D, H,, 1936, 5. F.
Ermnp, L'intérdjction dé'la reformatio in pejus, Revue de Science criminelle, 1939,-
Pp. 469 et sudv. ’ : : B

4, L'etfet dévolntif est donc absdlu, que I’appel du ministére public soit « général et

) Donnedieu de ¥abres : . 55
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U faut mettre A part les décisions des juridictions pour mineurs- Il n’est
pas contesté (ue si la Chambre du conseil, 4 I'égard d’un mineur de 13 ans,
ou le tribunal pour enfants et adolescents, aprés acquittement pour défaut
de discernement, a ordonné une mesure éducative, la Cour a la faculté, sur
Pappel interjeté par le mineur lui-méme, ou par sa famille, de lui subsutucr
une mesure éducative plus sévére : de substltuer, par excmple, A la garde
dans la famille, }a Temise 4 un patronage ; 4 la remise au patronage, l'envoi
dans une maison d’éducation surveillée. Mais Pexception 4 la régle énoncée
n'est. qu’apparente, les mesures dont il s’agit étant dictées pat Ia préoccu-
pation exclusive de I'intérét du mineur, et n'ayant, ni les unes ni les autres,
de caractére répressif. I est constant quw’up mineur acquitté pour défaul.
de discernemeni et appelant ne peut étre Irappé d’une condamnation par la
Cour : Crim,, 26 juillet 1844, B, er., n® 276 -—11 n’est pas douteux que ces
solutions seralent les mémes sous I’ cmpire de I’ordonnance du 2 féyrier 1945
(supra, n° 723)

§ 3. — Les voies de recours sxtraordinaires

1512. Leur objet. — Les voies de recours extraordinaires, & la diffé-
rence des précédentes, n’ent pas pour objet de faire procéder & un nouvel
examen de 'affaire. Elles supposcnt que la décision attaquéc contient un
vice qui doit entrainer la nullité.

1513. Distinctions. — Ces voies de recours ne sont ouvertes que dgns:
les cas limitativement énumérés par la loi. Certaines, dont le régime est
commun aux matiéres pénales et civiles, seront négligées ici. Elles sont
dirigées plutét contre la personne du juge que contre le jugement. Ce sont =

1¢ La récusation, par laquelle une partie refuse d'accepter le juge, pour
des causes qui font suspecter son impartialité (art. 378 C. procéd. civile}!;

20 La demande de renvoi, qui n’est qu'une forme de récusation collee-
tive, s'adressant au tribunal tout entier.(art. 542 et suiv. C. instr. crim:}?;

30 Lgq prise a partie, qui tend 4 obtenir la réparation du dommage causé
par un magistrat dans 1'exercice de ses fonctions. Cette procédure est
réglementée par les articles 505 4 516 du Code de procédure civile ; mais.
il en est également question dans un certain nombre de textes du Code
d'instruction criminelle. On sait que la loi du 7 février 1933 en a facilité
{’accds et simplifié la procédure *. '

Les voies de recours extraordinaires dont il eenvient de -s’occuper sont
‘donc le recours en cassation et le recours en révision. Toutes deux sont
‘formiées devant la Chambre-criminelle de.la Cour de cassation.

10 LE. RECOURS EN CASSATION.

1514. Son objet. — Le recours en. cassation a le méme objet en ma-
titre pénale qu'en matidre civile. Il s’agit de faire corriger, par une jur_i—

indéterminé » — qu’il tende 4 une condamnation cu & I'aggravation de ]a peine (app(.l'
a minima) — ou, au contraire, & une atiénuation. Ces modalités de l'appel du minids--
tére public ne lient pas la Cour.

1. Sur son application en matiére criminelle : Crim., 20 févr. 1908, D, P, 1909, 1,
199; 13 juin 1929, D. H., 1929, 361, Voir un cas de récusgtion pour inimitié capitale
entre le juge et I'une des parties : Grenoble, 15 maj- 193&7, {;az Pal ,.5 ju1m1937 Se-
maine juridique, 1937, 282 (aifaire de la Rocque), . e Y

2, Crim., 15 juln 1934, D, H., 34, p. 415. - e

3. I{lom, 23 mars 1938, D. P, 38, 1, 93.
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diction supérieure et unique en France, les erreurs de droit commises par
les tribunaux inférieurs. La Cour de cassation n’est pas appelée 4 connaftre
des faits du procés : elle ne constifue pas un troisiéme degré de juridiction.
Elle surveille I'ceuvre du juge. EHe assure le respect de la loi, 1'unité de la
jurisprndencet, ;
1615. Distinction. — 1l existe, en matitre pénale, 2 1'égard des re-
cours en cassation, une réglementalion particuliérement compliguée, On
distinguc deux sortes de pourvois : ' _ -
10 Ceux qui, dans les cas limitativement déterminés par la loi, sont
ouverts aux parties, et forment le droit commun du recours en cassa-
“tion; . :
2¢ Ceux qui, pour des raisons d'intérét général, sont ouverts dans des.
circonstances exceptionnelles au procureur général pres la Cour de cassa-
tion. :

1618. Le recours « de droit commun », — Examinons, en premier’
lieu, les pourvois qui forment le droit commun. ; o
- Les textes qui les concernent sont dispersés dans le Code ; voir, en parti-
~euler, les articles 296 et suivants du Code d'instruction criminelle,

- 1517. Des décisions susceptibles de recours en cassation, — 10
Le recours en cassation peul étre formé conftre tous jugements ou arréts
rendus en dernier ressort, c'est-i-dire non susceptibles d’appel. 11 peut
8tre formé en matiére criminelle, correctionnelle ou de simple police (art.
407); : -

- 20 1I peut étre formé non senlement contre un jugement définitif qui
'termine le procds, mais contre ceux qui interviennent au cours de l'ins-
tance, et qui causent préjudice 4 I'une ou 'autre des parties : les jugements
‘d’avant dire droit, ceux qui ordonnent des mesures d’instruction ou des
meseres provisoires. Majs, en pareil cas, le recours ne peut étre formeé
qu'en méme. temps qu’il le sera contre le jugement définitif®. On a
voulu éviter la chicane (art. 416 al. 1 C. instr. crim. modifié par le décret
du 8 aont 1935) %. On sait que.la méme régle est aunjourd'hui en vigueur

I. De méme, en Allemagne, ¢’est un tribunal unicque, le Reiehsgeriet, qui connait des
demanses en révision. Mais 1a demande est portée devantun Oberlandesgericht, quand
on se prévaut de la violation d'un droit particulier {Landesrecht), on quand la sentence
émane d'on juge unique ou du Schaffengericht, .
2. Comme au cas d'appel (ci-dessas, ne 1502, en note), on exceptera les décisions
qui, bien qu'intervenant en cours d'instance, ne eoncourent pas A linstruction de
Pnffaire ; elles peuvent étre 'objet d’un pourvoi distinet : ainsi, ’arrét d’une Chambre
A'accusatlon statuant sur une opposition a ordonnance de taxe : Crim., 7 mai 1937,

'8, 88, 1, 359, — Comme au gas d’appel {ci-dessus, ne 1502, en hote), I'intéressé pewt se
pourvoir contre le refus du gretfler, de transcrire Je recours, Ce pourvoi est formé devant
e préstdent du Uribunal ou o premier président de la Cour d’appel. Sur ses effets, voir
plus koin, ne 1523, en note. '
.. .8, La jurisprudence antérieurs-au décret-loi du ¥ aot 1935 distinguait, potir ‘le
. Téeours en eassation, couneg pour Pappel, les Jagements préparatoires, qui ne pouvaiént
. 8tre attaqués qu'avec le jugement définitif, et les jugements interlocutoires, & I'éighid
Aesquels le pourvei était lmumnédiatement ouvert : Crim., 18 déc. 1908 et 9 déc. 1810,
5., 1913, 1, 116 ot 174. . . o S
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pour I'appell, La détermination des jugemenis el arréts préparafoires,
d'instruction ou interloculoires, au sens de l'article 416 alinéa 1, n’est pas
sins soulever des difficultés?, notamment & 1’égard des jugermnents et arréts
-provisoires % : .

30 Enfin, le recours c¢n cassation peut étre formé contre les décisions
en dernier ressort des juridictions d’instruciion. Ainsi, un recours peut
étre dirigé contre I'arrét de mise en accusation. On a vu.quil est soumis,
quantgux conditions ‘de deélai, 4 des régles particuliéres?, ’

1618. Des déclsions & I'égard desquelies le recours en cassation:
est exclu, — Voici, en revanhe, une séric de décisions, qui ne peuvent étre
attaquées par le recours en cassation. Ce sont :

10 Les décisions des juridictions d’instruction, quel qu’en soit I'objet, gui

1. Pour réscrver le droit de pourvoi contre les déeisions d’avant-dire droit, I"artiele
416 nouveau dispose : L'cxécution velontaire des fugements ou arréls préparatoires o
“inferlocufoires ne peul, en aueun cas, ére spposde comme fin de ron recepoir {an pourvei
en cassation) (art. 416, al. 1=7), Dans fous les cas, & partie qui aure marqué sa volondd

" dé se paurpoir conire un arrél ou. jugement dans les délais légaux conservera le droit de
renoupeler son pourpof aprés la décision définitive sur le fond {art..418, in [ine}.
k= 2, Jugé quienirent dans la catégorie des jugements el arréts préparatoires, &'ins:
teuction ou interlocutoires, insnosceptibles, comme tels, d'nh pourvei sCpaAré en cassi-
tion : Y'arrét d’une Chambre des mises en accusation statvaust sur Iappet relevé
par la partic civile d’une ordonnance de dessaississement rendue par le juge ’instrue-
tion : cet arrét concourt & I'instruction de Puffaive et 4 la préparation du jugement
sur le fond ; Crim,, 31 juillet 1042, §.,1943,1, 7; — Farrét de la Chambre d’'accusation
confirmant une ordonnance du juge d’ingtruction «qui rejetic une demande de main-
levée du siquestre ordonné par ui sur des titres ; Crim., 23 et 31 juillet 1942, Gaz, Pal.,
2527 nov. 1942 ; — Parrél d’une Conr d’appel qui ordonne une expertise (Crim..
10 dée, 1942, J. €. P, 1943, 2, 2130) « aux fins de rechercher les causes d'un accidenld,
A qul it est imputable, et dans quelles proportions » (Crim., 18 juin 1943, D, A, 1944,
J., 14); - - Uarrét conflrmant un jugement qui, sans statuer sur aucun chet de la pré-
vention, repousse 'exceplion tirée de I'inadmissibilité de la preuve testimoniale, et
“déclare qu'il sera passé outre aux débats : Crim., 21 nct. 1943, D, 4., 1944, J., 12

3. Lrassimilation, quant au pourvel ¢n cassation, des jugements ct arréls propisoires
dux jugements et wrrits d’instruetion, parait admise par ja jurisprudence récente de
fa Cour supréme. Clest ainsi quest exclu Ie pourvol séparé contre un arrét de Cour

- «Pappel condamnant un individu reconnu coupable d'hemicide involontaire 4 verser 4 ja
vigtime une indemnité privisionnelle, et ordonnant une expertise A Pelfet de connaitre
le tavx de incapacité temporaire et du prefiuin doloris : la Cour d uppel n'a pas épuisé
sa enmpétence, et reste saisie : Crim, 17 [évr. 1044, D A, 1944, 3, 61, -— La jurispru-
dence et la doctrine, se fondant sur Jes termes de Uerticle 416 al, 1, se sont parfois pro-
Aoncées oh gens-contrafre : Aix, 17 mars 1937, Revue de Science erimincHe, 1937, p, BO3, -
avec-les ohservalions de 1"Rvocat général CARRIVE. Cf. Mlle de LaanaNce, Les restrie-

_tions au droit d’interjeter appel, Revue crifigue, 1938, p. 587-588. (supra, n° 1502 en note).
1.a Cour de cassation, elle-mame a adniis In recevabilité du pouvoir sépard contre IFarrét
.confirmant le mandat de dépdt décerné, en vertu de I'article 193 C. instr, erim, par e
tribunal correctionnel, maintenant ainsi la détention préventive, ot renvoyanl Vaffaire

. & une andience ultérieure : Grim,, 8 dée. 1943 5., 1944, 1, 101, nole Hrouexsy. J.G.P.
144, 1, 402, chronique Brovchor. Cet arrét se fonde sur les termes de Particle 193, in

iine ; En eas de pourvoi, {u Cour de cassation devra stoluer dans le délai de deux mois. Tl
st facile de répondre que lg recours envisagé coricernd Iarrét gui sera rendu sur le

- fond . S

4, Ci-dcssus n=™ 1375 et 1376, Le pourvol en cassation n’est pas ouvert, em
.principe, contre larrét de renvoi en palice correctionnelle, qui, 4 la différence de
Parrét de mise en accusation, n'est pas atiributif de compélencs, de sorte que les droits .

. fles parties sont réservés (Crim,, 2 mai 1924, 8., 24, 1188}, I en est antrement, si eet

- arrét contient quelque disposition définitive, telle quune affirmation de culpabilité
(Crim., 14 mal 1929, S., 31, 1, 40) ou si Parrét n'est pas régulier, quant 4 la forme
(Crim., 4 nov. 1932, §., 34, 1, 186). Ci-dessus ne 1375, en note,
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- n'ont pas de caractére définitif, et sont susceptibles d’appel. Ainsi, les or-
donnances du juge d'instruction, qui peuveni étre attaquées devant la Cham-
bre des mises en accusation ; : .

20 Les décisions des juridictions de jugement susceptibles d’opposition.ou
d’appel, Il er est ainsi, alors méme que la parlie intéressée a laissé expirer,
sans agir, le délai C’appell. On peut lui reprocher de n’avoir pas usé de la
voic de recours ordinaire.

3o Il fallait ajouter, naguére, les décisions des juridictions d’imstruction.
statuant, méme sans appel, sur.le maintien de ’arrestation on sur Ja misc en’
liberté provisoire {art. 118 C. instr. crim. in firee, modifié par la loi du 25.mars
1935). Mais le pourvoi a été rétabli par le décret-loi du 18 nov, 1939, qui o
supprimé le régime de la détention préventive A échéances.

Par une disposition exceptionnelle, favorable & I'inculpé, Pordonnance
d’acquittement du président de Ja Cour d’assises (aujourd’hui, Parrét de
fa Cour) échappe au recours en cassation. On sait qu'il en est autrement
- des arréts de condamnation émanant de cette Cour. L’arrét d’acquitte-
ment est donc toujours définitif pour le bénéficiaire. Toutefois, si le pro<
cureur général prés la Cour de cassation estime qu'il renferme une viola-
tion de la loi, il peut-former un recours spécial, dont il sera guestion plus
loin : le recours dans Uintérél de la loi. ' '

1619. Des causes d'ouverture au recours en cassation. — La vio-
‘lation de Ia loi, tel est le fondement général de tous les pourvois en cassa-
fion. On peut ramener les divers moyens susceptibles d'étre produits aux
idées suivantes : _ _ ‘ _

19 Le recours peut se fonder sur I'incompétence de [a juridiction qui a
statué on sur 'excés de pouvoir commis par ellc.

Il ¥ a incompélence, quand le juge s’est prononcé sur une affaire qui ren-
trait dans les attributions d'une autre juridiction, o

Il y a excés de pouveir, quand il s’est arrogé certaines prérogatives qui
n'appartiennent 4 ancun tribunal de I'ordre judiciaire. On suppesera, par
exemple, ¢u’an tribunal a denné un ordre au ministére public, lui a en-
joint de poursuivre telle ou telle personne ?;

20 Le recours peut également se fonder sur la viglation des régles de
forme prescrites par la lol. Il semble résulter de l’article 408 alinéa 1 du Code
d'instruetion criminglle que la nullité ne peut étre prononcée que dans les
cas qu'elle a formellement prévus. C’est cependant une solution différente
1yui prévaut en matiére pénale, comme en matitre civile. La jurisprudence,
se fondant sur les termes de V'article 408, alinéa 2, admet qu’il existe des
formalités subsfaniiclles, dont I'omission entraine la pullilé dans le silence
méme de la loi. Elles concerncnt, notamment, la compesition de la juridic-

i. Crim., 23 sept. 1868, D. P., 71, 1, 356; 13 nov. 1884, S., 85, 1, 144. Mais le
pourvoi peut ftre formé, aprés expiration du délai d’epposidion, contre une décision
rendue par défant, si elle est en dernier ressorl {Crim., 18 févr, 1910, S, 1911, 1, 71;
17 juin 1922, D, P, 24, 1, 170, El le pourvoi est également recevable contre nn débould
d’opposition rendu en dernier ressort (Crim., 1o aoht 1895, D. P., 96, 1, 439). Les arréts
rendus par contumace, n'ayank J0°une valeur proviseire, ne peuvent &lre attagués.
par le condamné (Crim., 28 déc. 1833, 5., 34, 1, 2} ; mais ils. peuvent 'ttre par le, procu--
reudr général et ia parlie civile {art. 473 C. instr. crim.).

2. L'excds de pouvoir peul consister encore dans Ja critique de la loi, par le juge..
Yoir, 4 ce sujet, les notes de J.-A. Roux, §., 1908, 1, 249 et S., 1809, 1, 337,
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tion, les régles essentielles de Finstruction préparatoire ou définitive, la
piiblicité de 'audience, obligation de motiver la sentence?; .

-3 Enfin, le pourvoi peut se fonder sur la violation d’une régle de fond.
L’article 410 du Code d'instruction criminelle dispose : Lorsque la nullité
procédera ce ce que Parrét awra prononcé une peine aulre que celle appliquée -
par la loi @ la nature du crime, U'annulation de Uarrét pourra élre poursuivie.
fant par le ministére public que par la pariie condamnée. La nullité de I'arrét
sera done reconnue, lorsque la peine prononcée par le juge sera différente
de celle prévue par la loi. Il en sera de méme, 4-plus forte raison, si les juges
ont appliqué une peine 4 un fait quc la Joi n’incrimine pas, o, inversement,
prononcé une absolution & raison d'un fait qu'elle inerimine 2, '

1620. Théorie de la « peine justifide ». — Mais le législateur, dans la
disposition de I’article 411, ajoute une restriclion : Lorsque la peine pronon-
cée sera la méme que celle portée par la loi qui Sapplique au crime, nul ne-
pourra demander ['annalation de arrél sous le prélexte qu'il y aurait erreur
dans la citation du léxte de la loi. _

. Le législateur suppose, que, par une erreur matérielle, le juge a cité un,
texte de loi différemt de celui qui convenait. 11 a cité, par exemple, I'ar-
tiele 407 du Code pénal au Heu de I'article 405. Mais, en fait, la peine qu’il
a prononcée est bien celle qu’il devait infliger en vertu du texte normale-
ment applicable. L'anuulation du jugement serait sans utilité, sans in-
térét pour Pauteur du pourvoi, puisque la sanction cst celle-1a méme qui
dévait intervenir. S

Mais la jurisprudence a étendu l'application de l'article 411 a des hy-
pothéses qur'il ne vise pas expressément. '

Au lieu d’une simple erreur matérielle, résidant dans la citation d’un
chiffre, le juge a pu se tremper dans la qualification donnée au fait qui lui
était soumis. Le juge a puni, par exemple, comme escroquerie (infraction
prévue par 'art, 405 C. pénal), un fait constitutif de 'abus de blafic-seing
(art, 407). A cette hypothése, aussi, la jurisprudence applique la régle
de Particle 41132, : ' g '
11 peut arriver encore qu’un inculpé ayant été, dans un méme jugement,
condamné pour plusieurs délits comrmis coup sur coup, un vol, par exemple
et des coups et blessures, Ia condamnation soit sujette a cassation pour
Yune des infractions, mais réguliére pour I'autre : si-la peine unique in-
fligée par le juge, conformément a Varticle 365 du Code d'instruction cri-
minelle (aujourd’hui art. 351), ne dépasse pas le taux maximum prévyu par
la loi pour cette dernitre, la peine est Jusiifide®. ' ' -

-1, Motifs contradictoires ou insnffisants. L’erreur dans les motifs n'entraine pas ia
cassation quand e dispositit est légatement justifié par d’autres motifs ; Crim,, 19 dée.
1892, 8., 95, 1, 225, La Cour de cassation, pour pouveir exercer son contrile, exige
que accomplisseiment des formalités substanticlies résulte des documents du dossier.
Sinomn, elles sont réputdes avoir ét¢ omises : Crim., 7 oct. 1901, 5., 1905, 1, 478 ; 27 sepk.
10046, 0. B., 1939, 1, 278, Voir eircore : M. Loisgr, Da pourpoei en eassalion pour con-
trariété de jugements, J C. P., 1946, 1, 486, . )

2, Quand’le pourvoi met en cause un rapport de droit civil (violation d’un conlyat
datis I'abus de confiance) Ics régles qui gouvernent les pourveis en matiére civile
seront observées. La fausse interprétation du conirat par les juges du fait n’entrainera
Ia cassation que si elle constitue une dénaturation ; Crim., 25 avril 1929, Gar. Pai,
29, 1, 813; 20 mai 1937, D. H., 37, 429, - i

3. Crim., 25 mars 1927, 8. erim., 1° 86, D. H., 1927, 2B7.

4. Crim., 30 juillet 1927, S., 29, 1, 159; 6 déc. 1929, H. erim., n°® 272,
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La théorie de la « peine justifiée » s’est appliquée encore au cas d’erreur
sur la qualité d’aufenr ou de complice®, ou d’erreur sur Ia nature du contrat
dont la violation constituait un abus de confiance?, '

Cette interprélation extensive de 'article 411 est loin. d’échapper i toute
critique. L'article 411 s’inspire du principe, dont nous rencomtrerons inces-
samment d’autres applications : Sans in#érét, pas d’aetion. Mais letaux de ta
Deine n'est pas le seul élément de la con-dtamnation qui intérésse Pauteur du
délit. Telle qualification est plus humiliante que telle autre. I n’est pas indif-
férent, pour qui n’a commis quun délit, d’étre jugé cornme en ayant commis
plusieurs ¥. Ei d’aillenrs, si le juge n’avait retenu qu’une infraction, il aurait
pronencé, vraisemblablement, une peine moins forte, i

. La théorie de la peine justifiée, pour des raisons pratiques, dans un vs-
prit de simplification, est cependant maintenue par notre jurisprudence 4,

1521. Des personnes qul peuvent former le recours en cassation.
-~ Les personnes qui peuvent former un recours en cassation sont, d’une
fagon générale, toutes les parties an proces pénal, c’est-a-dire le condamné 8,
le ministére public et 1a partie civile. '

Mais il faut ; \

¢ 19 Avoir un intérét direct.

. Cest pourquei on écarte : le pourvel fondé sur une irrégularité de procé-
dure qui n'a causé aucun préjudice ou qui a &t é réparée ; le pourvei formé
eontre une décision dont le dispositif a fait droit aux conclusions du de-
mandeur, méme si ce dispositif renferme une erreur de droit &; le pourvoi

1. Crim., 19 juillet 1895, 1. P., 1900, 1, 567. Crim., 14 nov. 1940, D, A., 1941, /., 58.

2. Crim., 19 janv. 1901, §., 1905, 1, 55. En revanche, In théorie de 1a peine justifiée:
ne s'applique pas, quand les juges se sont trompés sur les bases de caleal du minimurn
et du maximum : Crim., 19 oct. 1922, §., 23, 1, 189 ; 24 mai 1930, 8., 32,1, 35; ou quand
ils ont pris, 4 tort, en considération I'état de récidive (Crim., 12 Juillet 1912, B crim..
1 400 ; 23 mai 1933, Gaz. Pal., § sept. 1933). Jugé que le fait d’avoir pris faussement -
<n consldération 1%tat de récidive entraine cassation, méme si la peine prononcée ne
dépasse pas le maximum applicable au fait retenu : « La déclaration d’un état de réei:
dive non justilié a pu préjudicier au demandenr, puisqu’il est mpassible dTaffirmer
que la peine prononcée n'edit pas ¢été moins élevée sans cette constatation = Crim..
8 janv. 1942, Semaine juridigue 1942, 2, 2072, Jugé de méme gqu’encourt la cassaljorr
l'arrdt qui, pour deéclarer le condamné en état de récidive. légale, fait é&tal d'une
condamnation antérievre sans indiquer si cette condamnation est contradictoire ou si,
dtant par défaut, elle était devenue définitive avant fa perpétration du faif qui
motivé la seconde condamnation; alots méme que la peine prononcée se trouversil
justifiée sans tenir cormpte de 1'état de réeidive : Crim., 28 juin 1944, 1. P., 1945, J., 82
-— La théorie de la pelne justifide ne s’applique pas non plus aux réparations civiles :
Crin., 8 janv, 1942, D, (0., 1942, J., 9. Carrive, Revue de Science erfminelle. 1037,
p. ho01, : ) )

4. La jurisprudence décide, il est vrai, gue la condamnation jugée iliégale, hicn
qu’elle ne donne pas iicu & cassation, sera privée de tout effet. Elle n’engendre auvcune
incapacité ; Crim,, 10 nioy, 1899, B. erim., ne 317 ; elle ne compte pas pour la récidive
spéciale de Carticle 58 C. pénal : Crim., 14 févr. 1895, S., 95,1, 381,

4. Voir, 4 son sujet : GELIN, La Peine justifide, these, Lyon, 1922 ; LAvasNg, Théorir
de la Peine justifide, thise, Parls, 1922; M. Pavin, Essai sur la Peine fusfifide, thése,
Paris, 1G36.

- 5, Il n’est pas dérogé au droit commun, quand ’autertr dn recours est mineur, wéne

si c’est un mineur de 13 ans gui se pourvolt conlre une mesure d’éducation foreée ;
Ie pourvoi est soumis & ]a Chambre criminelle ; Grim., 17 aodt 1916, S., 18, !, 23.

6. Crim,, 2 déc. 1932, Gas. Pal., 20 déc. 1932



862 LA PROCEDURE CRIMINELLE

formé, en cas d’acquittement, par le prévenu lui-méme?! ; dans le méme cas,

celui du ministére public et de la partie civile, lorsqu’ils se prévalent unique-

ment de la vielation des formes imposées par la loi pour assurer la défense

{art, 413, § 2); enfin, celui du ministére public, lorsque des intéréts civils.
.sont seuls en jeu?2.

20 Ne pas avoir renoncé au pourvoi. La renonciation est inopérantie,
clle latsse subsister le recours toutes les fois qu'il s’agit d'une nullité d’or--
dre public 3. On sait que la nullité qui sanctionne les formalités prévuoes
parla loi de 1897, sur Iinstruclion préparatoire, est, sauf exception, d’or-
dre privé; :

30 N’avoir pas négligé la défense de ses droits dans la précédente instance.

C’est pourquoi est irrecevable, comme on 1'a vu (ari, 407), le pourvei formé:
contre un jugement en premier ressort, méme aprés expiration du délai
d’appel. Est irrecevable, également, le poawrvoi fandé sur des nullités commi-
ses en premidre instance dont on ne s’est pas prévalu en appel (loi du 28 avril
1806, art. 2)%. C’est pourguoi, enfin, le défaut de pourvoi contre Parrét de
mise en accusatién couvre loutes les nullités de la procédure antérieure
(art. 299 et 408)5.

1B22. Conditions de délai. — Le pourvoi doit étre formé, en prin-
cipe, dans les'trois jours qui suivent le prononcé de la sentence (délai franc.
(art. 373 C. inst. crim.)® Le législateur, dans cet article, n’a visé que les.
matidres criminelles ; mais la régle qu'il pose a été étendue par la doctrine
et par la jurisprudence aux matitres de simple policc et aux matiéres:

correctionnelles ”. :

Cette régle, toutefois, subit quelques exceptions. Le pourvoi intenté
dans Vintérét de la loi contre Yordonnance (aujourd'hui 'arrét) d’acquitte-
ment du président de la Cour d’assises doit étre formé dans les 24 heures.
(art. 374). Des régles spéciales concernent le recours contre les arréts de
renvoi de la Chambre des mises en accusation. On sait que, dans les cas.
spéciaux visés par l'article 209 du Code d'instruction criminelle, il peut
étre formé dans un délai de 5 jours 4 compter de Pinterrogatoire anquel
I'accusé est soumis dans la maison de justice.

Contre les condamnations prononcées par défant, le délai court a comp-
ter de l'expiration du délai d'opposition®

{, Cvim., 6 dée. 1929, S., 31, 1, 154, ' )

2, Crim,, 6 févr, 1913, 8., 1917, 1, 171 ; 26 mars 1931, 8., 1932, 1, 236,

4. Tar exemple, le moyen tiré de V'excepiion de prescription : Crine., 23 dée. 1840,
Guz. Pal, 30 janvier 1941, . . : : o '

4, Par cxemple, le moyen tiré de ce que Pexpertise a laquelle il a été procédé n’a pas.
au de caractére contradictoire : Crim., 20 mai 1938, 8., 39,1, 4.

5. Jugdé, par contre, que Vinculpé peut invoquer, devant la Cour de cassation, los
moyens pris de la nullité de Pinstruction préparaloire qu’il n’a pas proposés devant
1a Chambre d’accusation. Celle-ci devait relever les nullités doffive : Crim,, 18 oct, 1807,
B. erim., 4123 ; ¢ iuaillet 1910, B., 371; 3 ars 1921, R. crim,, ne 104,

6. Crim., 14 ocf. 1856, D. P., 56, 1, 405.

7. Les lois des 28 novembre 1940 el 19 avril 1941, qui ont prorogé d’abord jusqu’au
31 mars 1941, puis jusqu’a la cessation des hoslililés tous les délais preserits 4 peine
de pullité ou de déchénnce par les lois ot réglements fixant la procédure devant la
Cour de cassation,ne concernenil pas les déluis du pourvei cn cassation contre les
décisivns des juridictions répréssives : Crim., 23 juillet 1941, Semaine Juridigue, 1941,
1722,

8. Pour le cas de relaxe, voir Crim,, 30 mars 1935, Gaz. Pal., 18 juin 1835,

*a
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1523, Formes du pourvoi en cassatlon. — Le pourvoi en cassation.
s¢ forme par une déclaration au greffe de la juridiction qui a rendu la déci--
sion attaquéel, Quand le condamné est en prison. il suffit qu'tl adresse,
dans le délai de 3 jours, une letlre au procureur de la République, pour
déclarer qu'il excree son droit. IF réguiarisera, plus tatd, la procédure en
faisant inscrire sa demande au grefie 2 -

Une disposition assez singuliére de ’article 416 du Code d’insiruction
criminelle, modifié par le décret du 8 aoit 1935, conrfire an greffier un
pouvoir d’appréciation, quant a [a régularité du pourvei, 11 refusera de
transcrire ]a déclaration, dans fous les-cas ou la loi prescrit que le pourvei
ne sera par regu. Fn réalité, cette disposition n’a eu d’autre but que d’em-.
pécher les pourvais séparés conire les décisions d’avant dire droit {ci-
dessus, n° 1517, en note). Centre le refus du greffier, un recours est
ouvert devant le président du tribunal ou le premier président de la Cour®,

Signalons, par un simple renvoi aux articles du Code, les formalités que,
dans certaines hypothéses, la loi impose, en outre, & I'une ou l'autre deg
parties : la notification de Particle 418 du Code d’instruction criminelle 4,

1, Crim,, 25 maj 1935, §., 36, 1, 400.Jugé que I'avoué qui a représenté son client
devant le iribunal de simple pollco {supra, n° 1397} a qualité pour faire la déclaration
de pourvoi en sont nom, sans avoir 4 justifier d'un pouvair spécial exigé, & cot effet,
par Darticle 417 Code instr, crim. : Crim., 28 avril 1944, D. P., 1945, J., 84, Il semble
qu'il en serait ainsi d'un avoeat, les a\ocata comile les avoués, representant les:
parties devant le juge de paix, et done devant le tribunal de simple police. Arg. lol du
26 juin 1941 complétant "article 26 de la loi du 13 juillet 1905, — Jugé, par contre,-
que Uarticle 417 § 2 Code instr. crim., disposant que la déclaration de recours en cassa-
tion peut-étre faite par Ia partie condamnée ou par un fondé de pouveir spécial ne
dispenge pas 'avocat conseil prés une juridietion coloniale de Justifier d'un pouveir
que sa seule qualité ne saurait faire 1également présumer : Crim., 21 avril 1944, D. P,
1945, J., 85.

3, En matidre correctionnelle, un mémoire ¢crit sur papier non timbré ne saisit
pas la Counr de cassation des meoyens qui y soni invoqudés ; Crim., 24 mars 1944, D, A..

- 1044, J., 103,

4, Art. 416, al. 7. - Le greffier du tfribunat Qu de la Cour dressem pm(és verbal di.
refus quit oppase & la transcription de la déclaration du pourvei, dans fous les cas ot ln.
-lof prescrit gue le pourpol ne serq pas regu, -

Tes parties sont admises & en appeler, par stmple requélte, dans les vingl-qualre freutres,
devant le président du tribunal vu le premier pﬂ‘udmf de la Cour d'appel, du refus du
greffier, lequel sera ler de recepcir le pourvof, si Uinjonction lui en est faite pur Uun de
ces magistrats . o

L/ordonnance du premier président de la Cour d'appel statuanl surla requéte peut-
clle tre atiaquée elle-méme au moyen d’un pourvoi en cassalion ? La Cour de cassalion,
au ll'm:lem'am du décret-loi du 8 aolt 1935 gui a créé cetie formalité (art. 416 C. instr,
erin., al. 7 el 8} avait attaché & ia décision du président du tribunal ou du premier
premdent de 1a Cour un caractére définitif = Crim., 23 mars 1937, B, erim., ne 64, p. 125,
La piupart des autenrs se'prmmngmcnt dans le méme sens, Mais un rewrem{,nt de lu
parl de la Cour supréme, n’a pas tardé 4 se produire, Le recours en cassation est admis.
Crim,, 20 janv. 1939, B. crim., ne 13, p. 21; Crim., 29 déc. 1939 ¢t 30 janv, 1940, S..
40, 1, 137, note HusveNey. 11 & dgit dans ce clermer cas, d'un arrét de non-lied : la
partie civile fondait son pourvei sur ce qu’il avait été omis de statuer & 'égard d'un
des chefs d'ineulpation” (Sgpra, ne 1375, Voir encore @ Crim., 4 janv. 1940, B, erim.,
ne 1, p. 1; 23 avril 1942, B. erim., n° 41, p, 69; 19 nov, 1943, L €, P, 1944, 1, 402,
chronique BroucmoT). %1, sur le terrain de Ia loi existunie, vetie derniere solution doil
élre approuvée, elle compromet le but de la formalité instituée par Parlicle 416, qui
est d’abréger la procédure et de prévenir Jes exceés de la chicane. Aussi le nouvean
projet de Code d'instruction criminelle se pronence-1-il en sens contraire.

4. L’absence de notification du pourvei par le ministére public on la partie civile
entraine le défaut du prévenu devant la Cour de cassation, et, par guite, la faculté
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la consignation d’amende de 'article 419, le mise en dlat, article 421,
consistant dans le fait, par le condamné 4 une peine grave, de se consti-
toer prisonnier,

Cctte derniére formalilé, qui a pour objet de prévenir des recours qu’ins-
pirerait unicuement un esprit de chicane, avait élé abrogéc, dans un esprit
libéral, par la loi du '/'féwwr 1933, Devant I’augmentation impressiclinante
du nombrc des pourvom qui s’en est suivie, la loi du 25 mars 1935 I’a rétablie.

Le condamné ui ne se met pas en état, 4 moins d’avoeir obtenu sa mise en
1iberté, avec ou sans caulion, est déchu de son pourvoi?.

L'auteur du pourvei peut rédiger une requéte, ot il indigue ses moyens
de cassation.

1524. L'effet suspensif. — Le redours en cassatjon, comme l’appel
produit un effel suspensifd. Comme en matidre d’appel, la suspension.
résulte, d’ailleurs, du délai lui-méme 4, Comme en matitre d’appel, I'effet
suspensif est écarté dans le cas, visé par I'article 193 du Code d'instruction
criminelle, oit le condamné a été mis sous mandat de dépdt ou d'arrét.
Enfin, il est 4 poter qu’a I'égard des recours contre les arréts de renvoi de
Ja Chambre des mises cn accusation et contre les arréts de la Cour d'assises,
Veffet suspensif est exclu, dans certains cas prévus par les articles 301 et
373 du Code d'instruction cnn‘mlelle5

1525. L'effet dévolutif. — Le pourvoi en cassation a également un
effel dépolutif. La Chambre criminelle est directement saisie de 'affaire. Ses
pouvoirs sont limités par I'objel du pourvoi, et par la qualité de son au-
teur, Est-elle saisie par la partie civile ? La cassation n'aura d’effet qu’a
I'égard des intéréts civils®, Est-clle saisie par le condamné ? Le pourvoi

pour Jui de taire opposition 3 V'arrét de défaut ; Crim., 30 déc. 1943, D. A., 1944, J., 48.
{est le seul cas dans lequel Yopposition est admise devant la Cour de cussation.

1, Des dispenses de consignation sont instituées par Ia loi, en faveur ; 1° des condamnés
i I'emprisonnement ; 2¢ des indigents; 3¢ de toute partie privée, pour les infractions
A la loi sur la presse (loi de 29 juillet 1881, art, 61); des dispenses d’amende, en faveur
10 des condamnés en matiére criminelle ; 20 des agents publics, pour les affaires coneer-
nagt Padministration et les domaines de TEtat (art. 420).

2, Crim., 6 févr. 1937, Gaz. Pal., 1937, 1, 757.

3. Crim,, 13 janv. 1564, D. P, 6; b, 130

1, I¥aprés 1a Cour de (dssallon Pueffet suspensit est atl-uhé malgré les terrues de
rart. 229 C. instr. crim,, au pourvei lormé par le Procureur général conire un arrét
e aon-lieu : Crim,, 22 juillét 1843, 5., 43, 1, 715, Voir de méme, pour le délaj du pourvoi,
{iarrAUD, Traild théor. el pral. &instr. crim., t. 11L, ne 1053, p. 362, )

5. 11 s’agit : 1¢ da pourved formé dans le délai de trois jours 4 compier de Yarrdt
de Ja Cour d’assises (art. 373) : nonobstani ce pourvol, les condammnations civiles sont
immédiatement exéeutoires (art, 373, al. 4, modifié par le décret-loi du § aoit 1935);
surJa poride des wots » condamnations civiles s, voir : Trib. Seine, 13 juin 1946, S., 194b
2, 105;
‘)." du pnurvm formé contre 'arrét de renvoi, aprés Fexpiration-du déiai de (‘jnq ]Dlll"a
prévu i Particle 206, ou pendant le cours du délm, muis aprés le tirage an sort du jury ;
il est procédé, sans surseoir, 4 'ouverture des débatls et au jugement (art. 301, C. inslr.
erim.). La régie de art, 206 G, instr, crim. (ci-dessus n° 1507) s’applique-t-elly
au pourvoj en cassation comme A l'appel ? Pour l'affirmative, Crim., 10 dée. 1936,
Guz, Pal., 2 fév. 1937, alléguant les modifications apportées par les lois des 13 juillet
1909 et 4 déc, 1930 A la rédaction & 'art. 206. La solution contraire avait prévuiu
auparavant : Crim,, 20 juin 1895, D, P., 95, 1, 325, note Sanrur. MAGNOL Chronigue,
Repue de Science cnmme.'.'e 1937 B. 283

6. Crim., 2 mai 1851, §., 51, 1, 367; 7 fév, 1925, B. er., no 42,

»
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ne peut aboutir qu'a la suppression ou 4 la diminution de Ja peine et des
réparations éiviles, et non a leur aggravation !, Enfin, est-elle sajsie par le
ministére public ? L’annulation n’intéressera pas les, chefs de la décision
relatifs aux intéréts civils; elle ne portera que sur les conséquences de
l'action publique?, mais elle pourra entrafner Patténuation aussi bien
que 'aggravation de la peine. T _

Quand la partie civile est 'auteur du pourvoi, elle doit se faire représen-
ter par un avocat & la Cour de cassation (art. 424). Le condamné 'y est
pas obligé. :

La procédure cst trés simple. 11 ne s’agit en effet, que de vérifier I'ap-
plication de la loi. L article 425, disposition perement réglementaire, fixe,
pour le jugement, un délai d’un mois3,

La Chambre criminelle entend les conclusions du ministdre public et
le rapport d’on conseiller. Il est procédé a la discussion entre les avocats
des partics. La Cour délibére ; le conseiller, auteur du rapport, donne son
avis le premier. '

.1626. L’arrét du rejet. — Si le recours est irrecevable paree qu’il
-esl entaché d’une irrégularité, 1a Chambre criminelle rend un arrét de dé-
ehéance ; §'il ri’cst pas fondé, un arrét de rejet. La Cour pronence, en méme
temps, la condamnation aux frais (art. 436 C. instr. crim.), Si I'auteur du
pourvoi est passible d’une amende, la Cour prononce cette amende, dont
le paiement cst garanti par la consignation dont il a été précédemment
question 4, ) : '

1527. L’arrét de cassation et ses effets. — Sile pourvei est reconnu
recevable et justifié, la Cour prononce la cassation, Si le recours est fondé
sur un vice de procédure, la cassation entrainera Ia nullité de toute ia pro-
cédure depuis le plus ancien acte nul (Chambre criminelle, 20 mai 1924,
1. H., 1924, 493), -

La cassation peut n’étre que partielle ; elle n’affecte alors qu’un chef de
la décision attaquée. C'est que I'effet dévolutif du recours, sauf le cas o
il est exercé par le ministére public, est limité, comme on vient de le voir,
au point qui 2 fait I’objet du pourvoi. Les moyens nouveauz, c’est-a-dire
ceux qui n’ont été produits ni en premidre instance, ni en appel, sonf irre-
cevables. Il n’en est autrement que si ces moyens nouveaux ont un carac-
tére d’ordre public, en sorte que le demandeur n’a pu ¥ renoncer. Ces der-
niers doivent &tre relevés d’office, .

1. Crim,, 28 maj 1887, $., 88, 1, 185; 26 avril 1891, D. P,, 91, 1, 490 ; 30 oct, 1913,
H. e, po 900, : ) : )

3. Grim., 9 junv. 1868, D. P., 68, 5, 95 ; Crim., 20 juin 18985, D, P., 95, 1,325, — Jugé
que Vexception d'incompétence ne peut-gtre formulde pour |a premigre fois devant ju
Cour de cagsation si le prévenn, seul appelant, ne Fa pas soulevée devant la Cour
d’appel, celle-ci ne pouvant, 4 défaut d'un appel du ministére public, aggraver Iu

- situation du prévenu sur son seul appet - Crim,, 24 mars 1944, D, A., 1044, J., 108).

3. 1 résuite de iarticle 193 in fine, modifié par la loi du 9 juillet 1934, que sile
condamné esl sous mandat de dépdt, il doit étre statué dans les denx mois, :

4. Crim., 8 fév. 1930, D., 31, 1, 239 ; & juiltet 1936, §,, 38, 1, 73.

La partic civile qui a succombé dans son recours est, en outre, condamnée an paie-
ment d’une indemnité de 150 francs; {art. 436). CI. LEcoMTE, Revue de Science eri-
minelle, 1939, p. 463,
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I peut arriver aussi que la Chambre criminelle juge le pourvoi fondé
sur certains points, et non sur d’autres.

Seit une irrégularité qui s'est glissée dansla procédure dela Cour d’assises
postérieurement & Ia lecture du verdict. La Cour annule la procédure:
qui a suivi, mais le verdict lui-méme ecst maintenul. :

En matitre corrcctionnelle, la cassation est presque toujours iotale,
car le jugement ou 1'arrét constitue un tout indivisible. En matidre eri-
minelle, au contraire, on pouvait distinguer, naguére, entre le verdict
du jury et l'arrét de la Cour. On pouvait distinguer méme entre les solu-
tions données aux diverses questions posées au jury.

1528. La cassation avec renvol. — La cassation peut avoir liew
avec oi .sans Tenvoi. Supposons que la décision attaqiée soit annulée
parce que I'action publique était éteinte. En pareil cas, tout renvoi serait
inutile. Il né reste rien 4 juger? (art. 428 C. instr. crim.). -
. Supposons encore que le jugement attaqué ait prononcé, en violation

de 1a loi, une peine complémentaire qui n’était pas prescrite par elle. 11
suffira de procéder par voie de¢ refranchement®. Ici encore, le renvoi est.
inutile. : '

1. Crim., 15 juin 1933, D, P., 34, 1, 40, et note LrLoin. 11 sera alors statué sur 1'ap-
plication de ia peinc dans les conditions Tixées par 1a loi du 5 mars 1932; ¢'est-&-dire
par la collaboration de la Gour &i d’un jury dont les membres ®’auront pas agsiste
aux débats sur ic falt, La mé&me situation ne peut pas se présenter depuis 1a loi du 25 no-
vembre 1941. Voir plus loin, n® 1528 en note.

2. Crim., 1% fév. 1901, 8., 1801, 1, 208, Crim,, 21 juillet 1932, Ib. H., 32, 462,

3. Crim., 22 juillet 1830, 8., 82, 1, 89, Helranchement de 1a contrainte par corps :

" Crim., 12 nov. 1931, 8., 34, 1, 79, Voir cependani, pour la relégation : Crim., 5 aoft

1886, It erim., no 289, cf, pour I'interdictlon de séjour : Crim., 31 mars 1904, B. crim., .
. no 174, Cf. FalQue, La Cassaffon sans renpol de ['Article 429 du Code o Instruction
eriminelle (Revue de Science criminelle, 1937, pp. 39 et suiv.) La détermination des
cus do éassation par voie de retranchement n’est pas sans soulever des questions dé-
licates. En voici deux exemples :

a) On sait que la Iégislation récente a muiliplié les cas on le bénéfice du sursis est
exclu, Une Cour d’appel ayant octroyé ce bénéfice & 'auteur d’un délit de hausse illicite
des prix — en violation de la loi du 14 septembre 1941 - I'arrét st cassé, Au licu de
retrancher simplement la disposition viciée, la Gour décide qu’r en égard an caractére
de Tn mesure édicléé en {aveur des deélinquants pritaires par la loi du 26 mars 1891,
il convient d’annuler la décision, et de renvoyer le condamné devant une autre juri-
diction, pour que celle-ci puisse apprécier intégralement P'étenduc de la répression
yue comporte le délit » : Grim., 17 dée. 1942, D. €., 1943, J.,13, Juris-classeurs 103,
I, 2119, note M. NasT. S ,

Gelte décision, contraire & un arrét précédent : Crim., 16 déc. 1911, p. P, 1912, 1,
312 — mais voir, en faveur de la solution actuelle : Crim., 5 juiliet 1917, B. crim..
no 161 -— se juslifie par une raison pratique, Les tribunaux prononcent une peine
plus sévére quand ils aceordent le sursis, pour angmenter la valeur comminatoire
de In décision, :

Mais nous ne saurions admettre sahs réserve la raison thénrique présentée, dans sa
nole précitée. par M. Nast, « Le sursis, dif-il, fait corps avee fa peine, dont il est une
modalité. Si le condamné wencourt pas une nouvelle condamnation dans led cing
ans, la condamnation avec sursis sera mon svente. 1in octroyant le sursis, le juge
subordonne la condamnalion & la prononciation d’une nouvetle condamnation dans un
délai de cing ans. N'est-ce pus affecter ]a peine d'une modalité, d'une condition sis-
peusive » 7 Cette argumentalion s'appliquerait peut-étre 4 I'institution britannique
du sursis a la condamnation. Mais, il ne s'agit, dans la lei du 26 mars 1891, que du
sursis 4 l'exéeution de la peine. La condamnation est pure el simple. Elle n'est afiectée
i d'une condition suspensive, ni méme d'une condition résolutoire : car I'effacement
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- Mais, le plus souvent, il y a lieu, aprés annulation, de procéder & un
npuveau jugement?!. L’affaire cst alors soumise 4 une juridiction nou-
velle, mais du méme ordre et du méme degré que celle qui avait rendu la
décision attaquée (art. 429). Il n’en serait autremenl que si la décision pri-
mitive avait été cassée pour inobservation des régles de compétence. Clest
conformément & ves régles que sera désignée la juridiction de renvoi. (art.
429, al. 5). La compétence refione loci de cette derniére est déterminée
~par l'arrét de cassation qui revit, & cet égard, un caractere atfributif. Mais
elle deit se prononcer sur sa compétence raticne maferiae et ratione
persenae?®, ’

Quant 4 ses pouvoirs, c’est I'arrét de-cassation.qui en fixe P'étendue.

Quand ce dernier ne contient auciine réserve, ils s’étendent a la totalilé
du litige, méme si auteur du pourvoi n’avait produit de mdyens qu'a
Pégard d’un des chefs de Parrét atlaqué 8. Mais la cassation peunt également
n’étre que partielle, et ne porter ques ur I'uh deces chefs. De toute maniére,
Ia juridiction de renvoi est saisic du procés entre les seules parties qui ont
figuré a la précédente instance 4, -

de la condamnation qui s¢ produit quand le condamné u en, pendant le Hélai de cing
ans, une conduite tégulidre, n’s pas d’effet rétroactif. L'octroi du sursis, n’affectant
pas Ia condamnation ¢lle-méme, 'est une disposition indépendante. Au regard des
principes, la cassation par voie de retranchement se juslifierait. :

b) Elle se justificrait si bien que la Conr de cassation 1'a admise, dans une espéce
ol la questien, au doubie point de vue théorique et pratique, se pose dans des termes
stngulitrement veising des préeédents. 11 s'agit d’un arrdt qui, en violation de Ia régle
inscrite dans Varticle 351 G, instr, crim.( ancien article 369), a, A Ia suite d’une action
intentée contre ut méme individu pour deux délits, prononcé deux peines distinctes.

. La cassation n’est prononcée que pour partie, sans renvel ot par vole de retranchement,
Uarrét attaqué n'étant annulé que dans celle de ses dispositions qui applique 1z peine
la moing forle : Crim., 4 juin 1942, D. €., 1948, J., 34.

En theéorie, la solution s’appuie, trés lortement, sbr )4 raison que nouy avoens fuit

valoir en matitre de sursis : ¢’est que, dans Popinion cominune, et d’aprés la jurispru- -
dence de la Cour de cassation elle-méme, la régle du non-cumul n'affecte pas la

condamoation ; c’est une régle dexéeution des peines {supra, no 822),

Mais, en pratique, elle rencontre une objection semblable 4 celle que le cas du sursis
nous a conduit & formuler. E’application de Iarticle 351 n'a pas pour effet constant
Pinfliction de Ja peine encourne pour le délit le plus grave : [a jurisprudence admet
que les peines se confondent 3 concurrence du mazimum de la peine In plus forte (Supra,
ne 822). 1l reste done un point a régler, pour lequel 1a cassalion avec renvoi présente
son  utilité : y

Rien do plus malaisément conciliable que lcs deux décisions précédentes de Ja Cour

" supréme.

Le légisiatonr itallen a prévcnu ces complications, On trouve dans le Code de procé-

dure pénale, articles 539 et 540, aprés une énumération des cas oll 1a cassation doit

4tre prononcée sans renvoi, cetle formule, 4 vrai dire, dangereuse : « La Cour cassera
sahs renvoi dans tous les cas ol elle le jugera bon ». -

1. I} peut arriver aussi que, touk en rejetant le pourvei parce gue la décision atta-

- qude était prise légalement, la Cour de cassation renvoie Iaffaire 3 la juridiction qui

v'était déja prononcée, pour une modification. C'est le cas on, pendant Pexercice des’

voies de recours, une loi nouvelle a substitué & la peine antérieure une peine plus douce ;
“Grim., 4 aveil 1935, Gaz. Pal., 26 mai 1935, MaeNoL, Chronique, Revue de Science
criminelle, 1936, p. 59. Voir encore, pour le cas oit [a juridiction précédente est la Cour

. #'asgises : Crim,, 11 mars 1942, D, €., 1942, J., 65, . :
. 2. Le juge de tenvoi a le devoir de rechercher s'il est ¢ualifié pour connatire de

N

" -Pinfraction, goit A raison de &a naiure, soit en. rajson de la. perspnnalité du préyenu : _

firim., 5 Juin 1937, D, H., 87, 522. . . -
3. Crim,, 10 oct. 1940, Chrenique Canrive, Revue de Seience eriminelle, 1940, . 384,
-4 Sur les pouvoeirs de 14 juridiciien de renvoi &' P'égard d'un neulpé, lorsque vis-a-
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- D'aprés 'article. 351 C. instr. crim., medifié par Ia loi du 25 novembre
21941, Ja Cour et le j doivent se prononcer sans désemparer, successive-
ment sur la (:,ulpablhtg7 et, 5’il ¥ a lieu, sur la peine, dans une délibération
unique, Ainsi, les décisions sur la culpabilité et sur la peine sont indivisibles,
Si done la feuille de questions ne porte pas mention des décisions prises sur
ta.peine, la cassation doit éire totale, et s'élendre méme J ta déclaration
de culpabilité et aux débats qui 'ont précédée L.
Sous le régime antéricur, celui de la loi du & mars 1932, la cassation
" partielle élait adinise, conformément & Partlicle 434 al. 3 C. instr. ¢rim. Au
cas d'un vice de Torme aflfectant la partie finale de la procédure, le nouvel
arrét était yendu par la Cour et le jury réunis sur la déclaration de culpa-
bilité faite }i‘ar un jury précédent? (supra n° 1527). Désormais, il en sera
autrement. L’application de article 434, resté le méme, est affectée par
I'article 351 nonvean,*aux termes duquel la culpabilité et 1a peine sont I'ob-
jet d’une délibération unique. La différence antérieure entre les matiéres
correctionnelles et les matiéres criminelles est abolie. I.a cassation avec
renvoi est entiére, en raison de l'impossibilité de déterminer dans quelle
mesure la prévention illégalement retenuve a influé sar le prononcé de la
peine,

L’inconvénient nouveau est qu’une erreur portant sur un détail de pro-
cédure oblige 4 recommencer les débats,

Quppnsnnf-‘., par contre, que ]a cassation ne soit prononcée que sur pourvoi
de la partie civile : le renvoi n'a lieu que pour les intéréts civils : Paffaire est
sdors portée devant un iribunal cwll aulre que celui dont le juge d‘matru( -
tion était membre3,

Le probleme de 'exclusion ou de 'admission de la referinafio in pefus
§e pose & la suite du pourvoi en cassation aussi bien gqu’a la suite de I'appel.
Bien que 'avis du Conseil d’Etat-du 12 novembre 1806 (ci-dessus, n® 1511)
- qui formule Uexclusion, ne vise expressément que l'appels,.la juris-
"prudence étend cette solution au pourvoi en cassation. Elle I'applique

également aux pouvoirs de la Cour de cassation efle-méme ® ¢t a ceux de ja
juridiction de renvoi® Toutefois, dans certaines hypothéses, la faculte
est reconnue 3 cette dérnigre d’aggraver la condition du condamné, bicn
que le pourvoi ait été formé par lui seul 7.

vis d'un co-inculpé dans la méme affaive, une décision de relaxe est devenue définitive
faute de pourvol du ministére public, voir ci-dessous, no 1564, Cf. Hovin, Les pouvairs
de fa juridiefion de renvoi, Revue de Secience criminelle, 1941, p. 20,

1. Crim,, 3 dée, 1942, D, C., 1943, J., 24, note P. Mivix; J. C. P, 1943, 2, 2155,
1wrte BrotreHeT @ Orim. 7 mars 1946, D, 1946, J, 222,

2. Crim., 15 juin 1933, D. P., 34, 1, 40; 11 mars 1942, D. C,, 1942, .J,, 65. Les jurés
de 1a Cour de renvoi avaient parfois quelgue peine 2 comprendre qu'ils étaient lids
par la décision sur le {ait, devenue inattaquable, Voir, au sujet de la loi du 25 nov, 1841,
les observations de M. Misin, D, €, 1942, L., 21,

3. Crim.,, 28 mars 1930, Gaz Pal, 3 ]uin 19'30

4, FRHARD L’interdiciion de la reformaho in pejus, Rcvue de Sr:[em'e rrtmmch'r 193‘1
pp. 469 et suiv. :

5. Crim., 13 janv. 1854, B, er,, no & ; 23 mai 1887, 5., 88 1, 185. Pourtant, 1a Cour de
cagsation se reconnait le droit de prononcer l’anmlllatinn pour incompélence, alors
méme que cette annulation aggrave le sort du condamné ; Criwp., 24 janv, 1930, G,
Pai., 1930, 1, 406, Selution coniralire a.celle qui a prévalu en malidre d’appel (ci-dessus,
no 1511 en ndte) et qul marquela déqaffectlon de la jurisprudence envers la solutlon
iraditiannelle.

6. Crim., 15 oct, 1859, D. P., 59, t, 477, §., 60, 1, 86 ; Crim., 26 nov, 1942, Gaz. Pa!.,
27-29 janv, 1843.. : Encoart la cassation 1'arrét qui, sur renvei de cassation, a
congamué pour vl ot: tentative de vol un individu qui avait été acquitté par la pre-
miége Cour d'appel du chef de vol et n'avait été condamné gune pour tentative dc vol,
alors que cette décision a été cassée sur le seul pourvoi du condamné.

7 Cnm 2 avril 1914, D. P., 1919, 1, 84, Aux termes de cet arrdt, 1) importe peu

-
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\ Si 1a juridiction de renvoi se prononce, sur le point litigieux, dans le
méme sens que la juridiction précédente, et si le nouveau jugement est
l'objet d’un pourvei, la Cour de cassation statuera toutes Chambres
réunies, et sa décision s’imposera, sur le point litigieux, & la nouvelle juri-
diction de renvoi (loi du 1¢r avril 1837, art. 1 et 2).

1529. Les pourvois réservés. — Les pourvels réservés sont ceux que
forment, en vertu des pouvoirs spéciaux qui leur sont donnés par la loi,
dans U'intérét général, le procurcur général prés la Cour d’appel, le procu-
reur général pres la Cour de cassation, ct le garde des sceaux.

- 1530. Les pourvois formés « dans I'intérét de la lof », — Le pour-
voi de I'article 409 est celui qui peut étre formé par le ministére public ins-
titué auprés de la Cour d'assises, partie au procés, ¢'est-3-dire lg procureur
general prés la Cour d’appel (art. 374), et par lui scul, contre 'ordonnance
d'acquittement prononcée par le président de la-Cour d'assises! {aujour-
d’hui, 1'arrét de la Cour). Il a lien dans linférét de la loi. 1] ne peut causer
aucun préjudice 4 1'accusé bénéficiaire de Pacquitiement. I présente donc
un intérét purement théorique. Il a pour objet de maintenir ['unité de la
jurisprudence et I'exacte interprétation de 1a Toi. JI doit &tre formé dans
un délai de 24 heures A compter de 'ordonnance.

Ie pourvoi de I'article 442 présente le méme caractére. Le législateur
prévoit le cas oll, dans une affaire ordinaire, les parties n'ont pas formé
de ponrvoi : elles ont laissé s’écouler les délais sans agir. Si le procurenr
geénéral prés Ja-Cour de cassation estime que I'arrét renferme une viola-
tion de la loi, il peut, aprés I’expiration des délais, former un recours dans
I’intéré_t de {a Ioi. Ce recours n’aura qu'un résultat théorique ; il ne pourra
préjudicier aux parties 2. '

15631 Le pourvoi du garde des sceaux. — Le pourvai de Varticle
441 intervient dans le cas suivant : Lorsque sur Pexhibition d'un ordre for-
mel & lui donné par le ministre de la justice, le procureur geénéral prés la
Cour de cassation dénoncera a la section criminelle des actes Judiciaires,
arréls ou jugements conlraires ¢ la loi, ces actes, arréts ou jugements pourronf
éire annulés, et les officiers de police ou les juges poursuivis, s'il y a lien, de
la maniére exprimée au chapitre 117 du fitre IV du présent livre. Ce pourvoi
a des caractéres bien différents du précédent. 11 n'est pas formé par le
procureur général, mais par le garde des sceaux. Le procureur général ne

que le condamné. se soit seul pourvu, du moment que Ia déeision attaquée avait été
rendue sur appel du ministére public en méme temps que de I'incutpé. Mais len est autre-
ment, et i‘aggravation est exclue, quand U'arrét attaqué déboutaii le ministérs public
d’un appel a minima, et que celul-el pe s'est pas pourvu en gassation ; Crim., 3 aoff
1939, Gaz. Pal, 1940, 1, 76. ’

1. La partie civile ne peut, en pareil cas, se pourvoir gque contre les condatmnations
civiles qui auraient été prononcées contre elle {art, 412}. -

2. Crim,, 13 fév. 1942, D, 4,, 1942, .1, 110. — Le pourvoi dans Pintérét de la loi
avait trouvé place dans le Code de procédure pénale italien de 1913 (art; 509). Il a été
supprimé par celui de 1930 « comme portant atteinte. & IRutorité: da: l#ichose jugée,. -
#ans procurer aucun bénéfice réel » (Travaur préparatotfes du Code .de Procédite,
Reme, 1929, t. VIII, p. 107).° N
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joue ici que le réle d'un intermédiaire 1 1effet dévolutif est restreint aux
points indiqués dans la lettre du garde des sceaux. '

De plus, le domaine du pourvoi de ’article 441 est plus large que celut
du pourvei précédent. 1) peut élre forme, non sculement contre un juge-
ment de deuxidme instance, mais conire un jugement prononcé en pre<
mier Tessort ou contre un acle judiciaire quelconque. Il estindépendant da
_recours exercé par les partics. I1 peut étre forméavant I'expiration du délai
qui leur est ouvert pour interjeter appel ou se pourvoir en cassation. I
peat méme étre formé contre les simples mwotifs d'un arrét2 . . '

On a vu précédemment que les pourvois des articles 409 et 442 sont ins-
tituss dans Uintérél de la loi. Ils n'ont qu’un intérét théorique. En est-)
de méme du pourvei formé par le garde des sceaux ? A cette question la
jurisprudence répond par la distinction suivante, qui a prévalu, aprés
des variations?. : : )

Eile admet que ce pourvoi ne peut jamais puire & lindividu acquiilé
titutaite d’'un droit acquis. Mais le condamné peut s’en prévaloir4, Il est,
en cffet, conforme a l'inkérét social que I’'arrét d’annulation bénéficie a
I'intéressé, Un argument SUpplémentaire,' que le procureur général Dupin,
promoteur de la jurisprudence actuelle, a mis en relief, se tire du rappro-

_chement des articles 441 et 442. Ces conséquences expliquent que ce pour-
voi tende & se développer de plus en plus, au prejudice des recours visés
par les articles précédents.

90 LE FOURVOI EN REVISION.
-

. 1532. Son objet. — Lorsqu'une scnlence est passee en force de chose
jugée, toutes les voies de recours ordinaires ou extraordinaires étant épui-
sées ou les délais étant expirés, on s’apercoit parfois qu’une erreur a été
commise par le juge. - ' _
" Qi cette erreur est une erreur de droit, on a la ressource du pourvoi dans
Yintérét de la loi (art. 409, 441 et 442 C. instr. crim.). Mais que faire, 8'il
s'agit d’une erreur de fait 7

Si cette erreur a été commise 4 I’avantage de l'individu poursuivi, 8’il
“a bénéficié d’un acquittement immeérité, en droit frangais, Yerreur est

irréparable®. Mais si I'erreur a été commiise & sén-préjudice, s'il y a cu
condamnalion d’lin innocent, on peut, dans les conditions prévues par la
loi, faire tomber la condamnation au moyen du recours en révision.

1. Crim., 21 tév, 1890, 8., 90, 1, 192,
2, Crim., .13 juin 1879, 8., 79, 1, 385.
3. Sur Vévolution de la jurisrpudence, voir FausTiN-HEve, Insiruction eriminelle,
t, 111, n® 1028, p. 638 ; GARRAUD, Précis..., 158 ¢d., 1934, ne 537, p. 1115.
4, Crim., 1% avril 1839, S., 39, 1, 326, et ies conclusions du procureur général Dupin.
5. Certaines Mgislations étrangéres, a la différence de la-nétre, permettent de re-
connaitre et de réparer Verreur judiciaire, lorsquelle consiste dans un acquittement
injustifié, La révision est admise pour el contre l'intéressé. Fin ce sens, les Codes de
procédure civile d'Aflemagne de 1877 (§ 402), d'Autriche (§ 355), de Hongrie, de
u Norvege (§ 416), et d'un certuin nombre de cantons sujsses. La révislon contre l'ac-
. quitté est- préeonisée par PEeole positiviste. Cf. TanpE, Philesophie pénale, p. 180
Avrwmna, Lo Revisione-dei Gindicali penali, Napoli, 1897, Les systémes belge et ita- -
.Mén sont trés voising du $ystéme frangais. PaminN, Le Falf Neuvean en Maliére de
Révision, these, Paris, 1935, pp. 128 ct suiv. ' . ; o

3
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- 1633. Notlons historiques. — Le pourpoi en révision est une trés
vieille inatitution. Les causes de révision étaient nombreuses dans notre
ancien droit. Donnaient ouverture 4 révision” toutes les erreurs qui enia-
chaient une sentence judiciaire. L’octroi des lettres de révision était affran-
chi de toutes conditions de formes et de délais . La révision était facilitée
par le caractére éerit de la procédure, les dossiers étant conservés au greffe
de chaque juridiction. . o
~ Ces exces ont déterminé, sous Ia Révolution, une réaction exagérée. On
subissait alors I'influence des institutions de I’Angleterre, ofs Ja révision
n’existait pas® On nourrissait, d*autre part, de grandes illusions sur Vin-
faillibilité du jury. La loi du 17 aotit 1792 supprima donc la révision. Mais
dés 1793, on comprit Ia nécessité de la rétablir, dans le cas de contrariété
de jugements (décret du 13 mai 1793). Le Code de 1808 admit la révision,
mais la limita 4 trois cas bien déterminés, tous relatifs aux malitres cri-
minelles, - -

Pepuis 1808, son domaine s'¢st élargi par I'effet d’une série de lois qui
-ont ¢té, en général, la conséquence de procés sensationnels, tels que Paf-
faire Lesurques (affaire de I'assassinat du courrier de Lyon) et I'affaire
Dreyfus. : o T

La loi du'29 juin 1867 est venuc, aprés 'affaire Lesurques, éiendre la
révision anx affaires correctionnelles.

La loi du 8 juin 1895 a ajouté aux trois cas anciens un nouveau cas de
révision, plus étendu que les précédents : celui du fail nouveart. Cette loi
-a posé, en outre, le principe de la réparation due aux victimes des crreurs
Jjudiciaires. . ;

Depuis cette époque, des meodifications de détails se sont produites
dans la réglementation du recours en révision, Elles résultent des lois du

_ ¢ mars 1899, du 4 mars 1909, du 19 juillet 1917.

1633 bis. Des recours spéciaux en révision. — On doit signaler, pour
1’y pas revenir, les procédures, d’un inlérét temporaire, inslituces pour la
réparation des erreurs judiciaires occasiounées par Ta guerre, '

IY’abord, le recours en révision institué par Ia loi d’amnistie duo 29 avril .
1921, article 20 (modifié en 1925, 1933, 1937) et par 1a loi du 9 mars 1932,
contre les décisions prononcées par les conseils de guerre et les tribunaux
militaires. La premigre de ces lois attribue compétence a Ia Chambre des
mises en accusation i Peffet d’instruire 1a demande et d’admettre le powr-
voi 8’il ¥ a lieu, I'affaive devant &tre jugée, quant au fond, par la Chambre
crimineile dela Cowr de cassation, La seconde, exclusivement relalive aux
condamnhations prononcées par les juridictions d’exception, eu Cours mar-
tiales, pour falls antérieurs au 11 novembre 1919, crée une juridiction spé.
-viale, formée de trois conseillers a Ja Cour et de trois anciens combatianis :
application intéressunte du systéme de 'dchevinages, _

Ce sont des organismes et un mode de procéder différents que le législa-
teur a créés, aprés I'occupalion allemande (1940-1944), :

- L’annutalion des lois édiclées par le Gouvernciment de Vichy, pronontée

1. Albert DEsianDins, o Rdvision des Procés criminels (Revue des Deux-Mondes,
1869, t. LI, p. 753). . - : :

2. En Angleterre, le président a la faculté d’annaier immédiatement le verdict do
-culpabilité, s'il est convaineu de I'innocence, et de renvoyer Paifaire A nne autre session
“{¢f. notre art. 352 C. instr. crim.). De plus ,1’appe] est ouvert contre los déeisions i jury,
Mais #] n'existe pas de recours en révision, .

3. P. Huoveney, Trailé de Droif pénal militaire, n> 196 et silv.

. Donredien de Vabres _ " =
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par I'erdonnance du 9 aoQit 1944, relafive au rétablissement de ln légalité
républicaine, appelait soit la révision, soit I'effacement des condamnations
prononcées par application de ces lois. : R

Déja, 'ordonnance du 6 juillet 1943 légitimanit les actes accomplis pour Ia
libération de la France {supra, n° 125) soumettait i révision toutes condam-
nations pronencées pour des faits postérieurs au 16 juin 1940, constituant
des services rendus 2 Ia résistance ou aux armées alliées, .

Les Chainbres de révision, constitudes 4 cet effet dansleressort de chaque -
Cour d’appel, sont composées  du preiier president de 1a Cour el des deux
comseillers a 1a Cour les plus anciens ; le ministére- public est représenté par
ie procureur général.

Le droit-de saisir la Chambre de révision appartient 4 la fois au ministére
public et au condamné ou i ses représentants (art. 5). Une procédure expé-
ditive est prévue, a l'issue_de laquelie la condammnation est confirmée ou
annulée, avec les effets de droitl, - o

Liordonnance du 20 novembre 1944 va plus loin. Elle prescrit 1'efface-
ment, 2 la diligence du ministére public, des condamnations prononcdées en
vertu des lois que Pordonnance précitée du 9 aofit 1944 et celle du 11 octobre
1944 ont frappées d’une nuilité rétroactive : telles, celles qui imposaient le
travail foreé au service de ennemni, pronoflgaient la nullilé des associations
sccrdtes, établissaient une discrilnination fondée sur la qualité du juif...

Toute mention de ces condamnations disparait du casier judiciaire (art. 2)
Le montant des amendes ¢t des frais, les objets saisis sont restitués, Toutes
peines accessoires ou complémentaires, ielles que la relégation, toutes sanc-
iions administratives ou disciplinaires sont remises. La relégation pronon-
cée postérieurement est remise, également, si la condammation annulée:
en constituait un des termes (art. 4). Prévoyant le cas de condammnatisn
pour infractions multiples, au nombre desquelles figure une des intractions
visées, I'ordonmance instilue une precédure de révision devant la juridic-
tion qui a condamné, ou, s’il s'agit d’unc Cour d’assises, devant la Chambre
des mises ¢n accusation (art. 5). '

Fnfin, 'ordennance du 26 avril 1943 vise le cas oil une condamnation
étrangére aux calégories précédentes, quelle gue soit 1a juridiction répressive
qui I’ail promoncée, serait Ieffct d’une poursuite inspirée, dans la période
vichyssoise, par des motifs politiques. ~ ~ : )

Par une jormule un peu contournée, cette ordonnance prescril que la
condamnation soit annulée, lorsque la preuve sera rapporiée que ces poursuiles
nanraient pas élé infenlées si des considérations poliligies ne les apaient pas
détermindes. '

L’instance en révision est portée devant les Chambres de révision insti-
tuées par lordonnance du & juillel 1943,

Les effets de annulation sont eccux prévus par Pordonnance du 20 no-
vembre 1944,

1534, Les décisions susceptibles de recours en révision. — Le
recours en révision ne peut étre dirigé contre une sentence d’acquittement.

Est-l ouvert, au cas d’erreur, contre une sentence d’absolution ? I
semble y avoir, sur ce point, divergence entre la doctrine et la jurispru-
dence. La doctrinc est contraire. Mais la Cour dc cassation a.-admis le
recours, dans une cspéce au moins®,

1. Jugé que la Chambre de révision, formant sa convictiun sur 'ensemble-des éi¢-
ments du débal, exerce un pouveir d'appréciation qui échapyn: au conlréle de Ia Cour
de cassation : Crim, 14 mars 1946, 1), 1848, J. 223.

2, Crim,, 23 nov, 1876, B., 225 : = Attlendu, dit Ja Cour, qgue le demandeur a intérét
A faire tomber tontes les conséquences légalés et morales d’une déclaration de culpa.
bilité = --- L'acquiitenient dun mineur pour défant de discernemncnt, suivi de mesurses
éducatives, offre cortains caractéres de I’absolition. Aussi la Cour de cassation admet-s
elle qu'il soit 1'objet d’un pourvoi en révision : Crim., 7 tév. 1919; D. P, a2 1, 105, §.,
21, 1, 180, B., 38 Zde mame Crim., 4 dée., 1937, cilé par CARRIVE, chronjque Repvue de
seiente criminelle, 1938, p. 87, Méme sofulion 4 I’égard d"un Jugement du tribunal civil en



DES SUITES DU JYUGEMENT REPRESSIP 873

H

Depuis les lois de 1867 et 1895, le recours en révision est admis en ma-
tidre correctionnelle. La premitre de ces deux lois n’avait préva que les
-condamnations 4 des peines correctionnelles privatives de liberté; la se-
conde I'a étendu & toutes les condamnations correctionnelles, Quant aux
condamnations de simple police, on eslime qu’elles ne sont pas assez
graves pour servir de fondement & un recours en révision L

- Le recours peut étre formé, alors méme que la sentence de condamna-
fion a cessé de s’exécuter, soit par V'effet de la grice, soit par leffet de.
Vamnistie. La derniére solution résulte, en particulier, des lois de 1921,
de 1925, de 1933, sur 'amnistic, _

La révision est admise, depuis 1867, aprés le décés des condamnés, au
profit de leur mémoire, alors qu'un débat contradictoire ct décisif 50
trouve exclu 2, :

15635. Les cas d’ouverture & révision. — Draprés le Code d’instruc-
tion criminelle, le pourvei en révision ne pouvait intervenir que dans trois
cas ; la loi du 8 juin 1895 en a ajouté un quatriéme. o

Le premier cas résulte de V'article 443. Un individu a été condamné pour
homicide; des pitces ultérieurement produites prouvent que la victime
est encore vivante, Il peut s’agir d’une condamnation pour meurtre ou
assassinat (art. 295 &4 304 C. pénal), pour coups et blessures ayant entrafné
la mort sans intention de Ia donner (art. 309, al. 4), ou encore d’un homj-
cide par imprudence (art. 319 C. pénal),

Le second cas résulte de 'article 443, alinéa 2 du Code d’instructien
criminelle. Il était prévu déja par la loi de 1793. C’est celui de contrariéte
de jugements. Exemple : un homme a été condamné pour avoir tué une
personnc. Plus tard intervient une nouvelle sentence portani condamna-
tion contre un tiers pour homicide commis sur la méme personne. Or, il
résulte des deux arréts que le meurtre a été perpétré par un agent unique.
Ces deux décisions sont inconciliables?, ' :

Pour qu’il y ait, en pareil cas, ouverture a révision, il faut que les deux
condamnations successives soient passées en force de chose jugée.

Chambre dy Conseil, ordonnant des mesures éducatives 4 I'égard du mincur de 13 ans,
pénalerient irresponsable: une telle décision a constat€ un erime ow un deiit ;"par sujte
d*une crrewr de fait, elle a pu atteindre un fnnocent - Crim,, 13 mars 1931, 5., 31, 1, 33
Cette jurisprudence se justifie a fortiori (supra n® 770) sous Pempire de Iordonnance
du -2 février 1945, : )

1, Crim., 5 mai 1899, S., 1901, 1, 297, note J.-A. Roux. En Italie, ecpendant, le
recours en révision est ouvert & unc condamnation pour simple contravention, quand
Ye condamné a été déclaré délinguant &habtlude, - . ' ’

2. C'est aprés cette loi que la fille de Lesurques a pr porter, en 1868, devant Ia
Chambre criminelle de la Cour do cassation, une demande en révision de Parrét du
Tribunat criminel de Paris, du 13 thermidor an IV, qui avait condamné son pére 2 1u
peine de mort, comme coupable d’avoir assassing, de concert avee Gouriol et Ber-
nard, l¢ conrrier et e postillon de 1n malle de Paris 4 Lyon.{Gaston De¥rovon, L'4j-
faire du Courrier de Lygn, Paris, 1905),

3. Valr, par exemple,“sur ce cas de révision : Crim,, 23 avril et 11 join 1869, ., 70,
%, 138 et 140; 13 ao0t 1885, D. P, 86, 1, 388 : 12 mars 1920, 8., 21, 1, 237 1 maj
1925, 5. 26, 1, 89. La contradiction doit s’8tre munifestée entre deux arréts de justice. .
T ne suffit pas que la condamnation antérienre soit inconeiliable avee les dépositions
de témoins on les pléces produites au cours d’un nonveau procés, La condilion requise,
4 cet égard, ne paraissant pas remplie, le pourvoi formé par la fille de Lesurques fut
rejeté : Crim., 17 déc. 1868, D, P., 69, 1, 41 ; &., 68, 1, 457. Voir encore : Cass. ch. réu.
nies, 15 janv, 1902, B. ¢r., no 23, - ) . .
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Le troisitme cas résultant de I'article 443 suppose qu'un témoin entendn
au cours d’un procés a ét¢, depuis Ja eondamnation, condamné lui-méme
peur fauz fémoignage conire Uaccusé ou le prévenu. 1l est nécessaire : &}
que le faux témoignage ait été découvert aprés la condamnation ; b) que
le faux témoignage soit constaté par un jugement passé en force de chosc
jugée. S'il en est autrement, si le faux témoin est mort avant d’avoir été
juge, s'il a bénéficié de la prescription, les conditions prevues par la lei
ne sont pas remplies.

© 1536. Le « fait nouveau v, — A ces trois cas, la 10i du 8 juin 1895 en a
ajouté un quatridme (art. 443,-al. 4. C.instr. crim.). Le cas de révision résulte
ici de la production d'un faif nouveau de nature d élablir Uinnocence du,
condamné. En quoi consiste ce fait nouveau ? C’est, par exemple, 'aveu
échappé 4 un tiers qui, postérieurement 4 la condamnation, vient recon-
naftre qu'il est 'auteur du crime pour lequel un autre a été condamné.
(’est 'aveu d'un témoin qui reconnait avoir menti; mais que la prescription
mel 4 ’abri d'une poursnite pour faux témoignage *; la découverte qu'une
pitce, produite au cours du proces, était fausse; la rétractation, par le
condamné, de ses aveuX. C'est la révélation ullérienre gu’un élément cons-
litutif du délit qui a déterminé la condamnation faisait défaut : par ex-
. emple, aprés condamnation pour infraction & un arrété d’expulsion, la

preuve, par la production d'un acte de naissance, que Pexpulsé était de

nationalit¢ francaise 3, ou qu’il n’avait été P'objet que d'une interdiction
de.séjour par l'autorité administrative (refoulement) 4, ou qu'il bénéficiait
d’un sursis administratif 4 'exécution de I'arrété®; aprés condamnation
pour désertion, c'est I'annulation du contrat d’engagement®; la surve-
nance de troubles morbides, &établissant que le condamné, au moment de
I'acte, était aliéné, donc irresponsable 7. C'est enfin un fait d’ordre scienti-
fique, une découverte qui impose une appréciation différente des\gircons-
-tances qui ont déterminé le jugement.

On I'a vu dans P’affaire du pharmacica Danval. Danval avait élé condamné
pour avoir empoisonné sa femne, a I'aide d’arsenic, A la suite de Fautopsie,
on avait découvert, dans le corps de ]a prétendue victime, quelques milti-
grammes d’arsenic.- On était convaincu qu*a Vétat normal Farsenic ne se
frouvait-pas dans le corps humain, Plus tard, certaines découvirtes modi-
fitrent les convictions a cel égard. On décrivil une mafadie nouvelle, I'insuf-
{isance surrénale aigué, du fait de laguelle certaines personnes, atteinles de
Iésion des capsules surrénales, présentent des symplomes analogues & ceux
d’im homme empoisonné. Cetle découverte a conslitué le fait nouveau qui,
dans 'espéce, a donné Heu au peurvot en révision, La condamnation dua phar-
macien Danval a été annuiée par un arrél de la Chambre criminelle du 28 dé-
cembre 1923 (D:P., 1924.1.67).

. Crims., 15 juillet 1899, S, 1901, 1, 54t

. Cass. erim.. 15 mars 1900, §., 1902, 1, 176, )
. Crim., 28 déc, 1929, Gaz. Pal., 11 janv, 1930. 20 dée. 1939, Gaz. Pal.. 30 avril 1940,
. Crim., 20 nov. 1936, Revue eritigue de droil infernational, 1938, p. 240G. -

. Crim., R janv. 1937, Revue eritigne, 1938, p. 242, =

. Crim., 3 jaav. 1936, Goz. Pol., 22 janv. 1836, Cour de cassation : affaire RamLi

Axrr. Extrait des minutes de la Cour de cussation, Journal Officiel du 3 juin 1941;

7. On sait gue la démence do condamné au 1emps de Paction, si elle est reconnoe -
depuis la condamnation, constitue le fait’ nouveau. Voir cneore : Orim., 3 janv. 1936,
Gaz, Pal., 22 janv. 1036. 14 déc. 1939, Gaz. Pal,, 5 mars 1940. CGi. la discassion rap-
portée nu fiutletin de la Sociélé ' Etudes égislatives, 1905, p. 277 ; J. PivatEL, L¢ Fall
noeuveau en Matidre de Révision, thése, Paris, 1935, pp. 68 et suiv. = o
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Il'n’est pas indispensable que le fait nouveau lui-méme soit postérieur
4 la condamnation ; il suffit qu’il fat inconnu lorsqu’elle a été prononcée.
La révélation du fait nouveau peut servir de fondement & un recours en
révision, alors méme qu’il était connu du condamné, du moment qu'il
etait ignoré des juges. Supposons qu’un inculpé soit détenteur d’une piéce
qui établit son innocence ; il la dissimuld’an moment du jugement et se
laisse condamner. La révélation ultéricure de ectte pidce constituera le
fait nouveau, pouvant servir de fondement A un recours en révision. Mais
on refusgga au condamné qui a eu cotte conduite étrange Pindemmité
prévue pour les victimes d’une errcur judiciaire. o

Aux termes de Ia 1oi, le fait nouveau ne sert de base 4 un pourvoi cn
révision que s'il est de nafure @ établir Pinnocence du condamnd, Est-il
néeessaire qu'il fasse apparaitre celte innocence d'ume facon certaine,
evidenie 7 Telle ful, probablement, In pensée du législateur ; mais ¢’esl
une interprétation plug large, plus humaine, qui a prévalu, Et, d’aprés la
jurisprudence, il suffit, pour que Je fait nouveau donne ouverture & un
pourvoi ep révision, qu’il rende probable innocence du condamné (Cham-
bre criminclle, 1¢r mai 1925, S, 1926, 1, 89, note Roux)1,

15637. Des personnes qui peuvent former le recours en révision.
—— La distinction précédente des qualre cas de révisrion est importante,.
quant & la détermination des personnes qui peuvent exercer le recours.
. Dans les trois premiers cas, le droit de demander la révision appartient :
12 au ministre de la Justice ; 2° au condamné ou A son représentant légal ;
3¢ aprés la mort ou I'absence déclarée du condamné, 4 son conjoint, & ses
enfants, a ses parents, & ses Iégataires universels ou & titre universel, enfin
a ceux qui ont regu de lui Ia mission expresse de I'exercer, sans qu’il y ait
d'ordre A observer cntre les divers ayants droit. )

Dans le quatriéme cas, au contraire, le plus compréhensif, celui du jait
nouveau, le droit de demander la révision est moins largement euvert. i
appartient au ministre de la Justice seul. Encore celui-ci ne peut-il pren-
dre Pinitiative qu’aprés avoir demandé I'avis d’une commission consul-
tative, formée des directeurs de son ministére et de trois conseillers A la
Cour de cassation, annuellement désignés par elle et choisis en dehors de
Ia Chambre criminelle (art. 444)2, :

La composition de cette commission a subi plusieurs changements. Aux
termes de ia loi du 10 mai 1941, elle était formée du secrétaire général, pré-
sident, des directeurs du ministére de la justice, et, le cas échéant, de magis-
trats &4 Ia Cour de cassation désignés par arrélé du Garde des Sceaux. Ly
loi' du 9 décembre 1943 maintient ces dispositions, mais décide que 1es magis-
trats de la Cour de cassation, au nombre de.guatire, seront annuellement
désignés par elle et pris en dehors de la Chambre criminelle, Ces lois onl

© - 1. Voir encore, dans le sens du simple doafe ; Crim., 18 juin 1898, S., 99, 1, 417;
Ch. réunies, 3 juin 1899, 5., 1900, 1, 297, note Roux; Ch. réunies, 30 janv, 1906,
.8.. 1909, 1, 531 ; Crim., 28 dée, 1923 (affaire Duanval), Gaz, Pal., 28 fév, 1924,

= 2. Le projet de Code d'instruction eriminelle (art. 541) régle ainsi la composition de
cette commission : trois magistrats de la Cour de cassation annuellement désignés

par elle et choisis en dehors de la Chambre criminelle ; le directeur des affaires crimi-
nelles au ministére de la Justice ; le président de I’Ordre des avocats au Consef] d"Fint
ct 4 Ia Cour de cassation ou un membre du Conseil de 1"Ordre par lul délémué,
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¢16 annulées par ordonnance du 8 décembre 1044, qui raméne la commission
" & sa composition antérieure, :

1538. Conditions de délai. — Les conditions de délai du recours en
révision sont déterminées par Darticle 444 du Code d'instruction crimi-
nelle. Le recours doit étre formé avant I'expiration d’un an & partir du
moment ot les parties auront connu le fait donnant lien & révision,

Ce délai s'applique au recours formé par les parties'. S’applique-t-il
au recours Tormé par le garde des sceaux dans le cas d'un fait nouveaun ?
11 semble que non (arg. art. 444, al. 4)2 &

Quel que soit I'autenr de la demande, il faut toujours qu’elle soit trans- -
mise 4 la Cour de cassation par le garde des sceaux. Celui-ci est un inter-
médiaire obligatoire. '

1t suffit, d’ailleurs, pour donner salistaction A ta Joi, que la demande ait
été, soil inscrite au Ministére de la justice, soit infroduite par le niinisire sur la
demande des parties dans le délai d'un an i deler du jour ou celles-ci onf connu
le fait dosinant ouverture & révision, :

1639. Effet suspensif du recours en révision. — Le recours en
révision produit un effet suspensif dans les hypothéses prévues par Particle
444, alinéas 5 et 6. I résulte dec ces textes que I'exécution est suspendue
par le recours, toutes les fois qu'elle n’avait pas commencé lorsque la de-
mande a été¢ transmise par le ministre de la Justice 4 la Cour de cassation.
Dans les autres cas, le ministre dc la Justice a simplement la {faculté d’or-
donner la suspension de la peine?.

- 1540. Effet dévolutif : la procédure. — La Chambre criminelle,
saisie du pourvoi en révision, doit statuer d’aberd sur sa recepabilité ; elle
examine si I'on se trouve dans I’'un des cas prévus par l'article 443 du Code
d’instruction eriminelle. A prés quoi, elle recherche §'il y a lien a4 révision.

On a vu quelgue analogie, 4 cet égard, enire I'instance en révision, et la
procédure de la requdle civile, qui comprend aussi deux opérations : le res-
cindant et le rescisofre.

Si, suivant I’expression consacrée, I'affaire est en éfaf, c'est-a-dire si Ia
Cour trouve dans les pidces du dossier les éléments nécessaires pour se
Aformer une conviction sur le vu de ces pitces, elle accorde ou refuse la
révision demandée, Si, au contraire, clle ne se juge pas suffisamment

.. 1. On a contesté, en se fondarit sur la régle antérieure & la loi de 1895, que te délal

d’un an s'applique au cas ol la demande est-Toandée sur le premier cas de révision. Avant
.1a loi de 1895, il n'existait pas, pour ce cas, de délai fatal. Oa n’a pas de peine i le com- -

prendre .Le scandale résultant de la preuve que Ja victime de Yhomicide prétendu est

encore vivante est permanent, Si le iégislateur de 1895 a omis de mainienir I’exception
ancienne, il semble que ce soit Ieffel d'une inadvertance. Yoir la discussion 2 Ia Sociétd
‘wénérale des prisons, Revue pénil,, 1895, p. 970. ' U

. 2. Note Roux, S., 99, 1, 474, La jurisprudence est contraire. Mais elle fait partir
te’délai du jour ob l'intéressé a eu conmaissancc du fait nowvean : Crim., 10 fév. 1905,
- &, 07, 1, 360. ST
3. La distinction se justifie aisément. Si le recours en révision entrainait dé plein
d¥oit la suspension de la peine, l¢ condamné en irain de la subir ¥ ‘verrait trop volon-
tjers un moyen d'obtenir sa libération. : i T :
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&clairée, elle peut ordonner un supplémcnt d’enquéte auquel 1I est pro-
cédé sous sa direction.

Le pouvoir d’instruction remis 4 la Cour est absolu ; la jurisprudence en
conclut que la Cowr peut substituer aux causes sur lesquelles se fonde I‘i
demande ¢’autres faits non relevés dans celle-cil.

1641. La loi de dessaisissement. — Pendant une cerlaine période, une
complication résultait alors de la loi. Quand la Chambre eriminelle avait cru
-devoir ordonner une encguéle, cetie enquéte terminée, il ne lui apparienait
pas de statuer sur la demande cn annulation, Elle était désormais « dessai-
sie » de la demande, en faveur des Chambres réunies de la Cour de eassation. |
Ce fut Peffet de la loi dite de dessaisissement, du 1¢* mars 1899, intervenue a
Poecasion de Paffaire Dreyfus. Une campagne de presse tendait 4 suspecter
Pimpartialiié de la Chambre criminelle, saisie du pourvel contre 1é jugement,
du conseil de guerre de Paris (25 «déc. 18{34) qui avait condamné Dreyfus?,
Le gouvernement crut devoir en icnir compte, La loi de « dessaisissement »
mérite d’éire critiquée, comme loi de circonstance. Elle infroduisait, d’ail-
feurs, une complicalion imulile. Elle a élé abrogée par 1a 10i du 4 mars 1909.
Cest aujourd’hui & la Chambre criminelle seule qu’il appartient, méme aprés
’enquéte ordennée par clle, de statuer sur le pourvoi,

1642. Ladécision. — Elle apprécie, alors, le bien-fondé de la demande.
Si elle 'admet, elle ordonne Ia révision avec renwoi ; ¢’est-a-dire qu’aprés
avoir annulé la sentence que 1'on soupgonne d’stre entachée d’erreur,
«¢lle renvoie Paffaire, comme aprés une cassation, devant une juridictien
du méme ordre et du méme degré que celle qui avait rendu la décision pri-
mitive, )

1543. Les seffets de I’annulation avec renvei. — Devant la juridic-
tion de renvoi, de nouveaux débats auront lievw, & la suite desquels cette
juridiction acquittera on condamnera celui au sujet de qui le pourvoi a été
formé¢, Cependant, si elle prononce une nouvelle condamnation, Ia peine
ne pourra jamais étre supérieure i celle résultant de la condamnation
annulée?.

1] est admis, en outre, pour des raison d'équité, que la partle de la peine
subie en vertu du premier jugement sera imputée sur la peine pronencée
par la juridiction de renvoi4,

Mais il ¥y a des cas ol, par excephon a ce qui précéde, Ia 101 prévoit
lannulatlon sans renvol. '

1 Cass. réun., 3 juin 1899, §., 1900, 1, 297.

2, Voir la note au D, P. 1908, 1, 553,

3, Cest Veffet du principe général qui, d’aprés la jurispruodence, e«at cofnmun A
tolites les voies de recours formées dans.l'intérét du condamné (avis du Couseil d*Etat
du 12 nov. 1806). — Aux termes du Code de proc. pénale colombien, art. 576 : Si le
Jjugement prononcé aprés. révision perle condamnation, elle ne. peul confenir de sanctwn
plus grave que celle prononede en premiére inslance,

4. Crim., 26 avril 1902, 8., 1904, 1, 377, et 1a note; J. des Parqueis,lQOS,I,MI
AFKRGON, Des Effels de fa Réwsion des Proqés cnmlm:!s (Journal des Parquels, 1903,
1; 8). Contra, GARRAUD, Précis..., n® 548, qui fait valoir gu’en droit strict, la premiére
condamnation étant andantic -avec toutes ses conséguences, la peine prononcée en
sticond Iien doit étre-subie. L’injoste rigueur de cetie solution la rend inacceptable.
Mais il est certain que la grice quoi aurait Suivl ln précédente condamnation ne §’étend
pas de plein dreit & la seconde. Revue pénitentiaire, 1902, pp. 1185 et 1186.
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1544. Des cas d’'annulation sans renvoi.— Depuis les lois du &
juin 1895 et du 19 juillet 1917, qui sont venues modifier P'article 445 du
Code d'instruction criminelle, les cas.dont il s’agit sont au nombre de trois:

1e L’annulation est prononcée sans renvoi lorsqu’il ne peut éire procédé
& de nouveaux débals eraux enire toutes les parties', notamment en cas de
décds, de démence, de contumace ou de défaut d’un ou de plusieurs:
condamnés (art, 445, al. 4.) La loi de 1895 a ajouté les cas d’irresponsa-:
hilité pénale.on d’excusabilité, de prescription de I'action ou de la peine.
Voir pour 'amnistie : Crim., 30 juin 1933, S. 35, 1, 118,

20 Si annulation du jugement ou de Uarréf a Uégard d’un condamné

-pivant ne laissé rien subsisler qui putsse élre qualifié crime ou delil, aucun
renvol ne sera prononce. :

Cette disposition a fait objet de deux interprélalions différentes,

Dars un premier systéme, que la Cour de cassalion a consacré dans I'affaire
Dreyfus g, cette disposition signifie que la cassalion a lien sans renvoi, lors-
qu'ii n’existe aucun doute guanf & U'innocence du condamné. 5'il en est ainsi,
dit-om, # quoi bon confier la décision 4 une autre juridiction, inférieure ?

La doclrine préfére, en général, une explication différente. Pour elle, 1a I
ordonne la cassation sans renvoi dans le cas seulement o il apparait que le
crime on le délit n’a pas eu lien, Alors méme que ¥Vinnocence du condamné
se manifeste, s’il résulte de 'examen des {aits que le crime a pu étre commis.
par une autre personne, le renvoi & une juridiction inféricure conserve s
ralson d’étre; de nouveaux déhats peuvent ulilement s’cuvrir. Les lermes
de 'article 445 militent également en faveur de cetie opinion 3,

30 Le troisitme cas d’annulation sans renvoi a~été institué par la loi du
19 juillet 1917. Cette loi prévoit le cas ob, postérieurement & U'arrél de la
Chambre criminelle qui a prononcé I'annulation avec renvoi, le condamné
serait décédé ou tombé en état d’aliénation, de sorte que des débats contra~
dictoires ne peuvent s’ouvrir. En pareil cas, la Chambre criminclle, saisie.
& nouveau, rapporte la désignation par elle faite de la juridiction de renvoi
et statuc définitivement sur le fond. Cette innovation législative a été
déterminée par la douloureuse affaire de 'ouvrier Durand, victime d'une
erreur de la Cour d'assises de la Seine-Inférieure %

1645. Effet rétroactif de l'annulation. — La révision, 4 i'opposé

1. Ces termes ont fait haftre la ditficulté grave de savolr si le mot parife désigne
exclusivernent, comme avant la loi de 1895, les condamnds, ou 5’il s’applique également.
4 d'autres personnes yui serajent intéressées & la révision. La jurisprudence incline
vers I'interprétation étroite ; Cass., Ch, réunies, 17 janv. 1800, S.,-1902, 1, 475. Cf. lesx
conelusions du procureur géndral Buudouin, dans son réquisitoire, précédant Varrdt
de la seconde révision de Paflaire Dreyfus (J. des Parguets, 1906, 1, 127 et 158). .

2. Cass., Ch. réunies, 1¢r juin 1906 (2= affalre Dreyfus), D, P., 1908, 1, 553-571, notes.
non-siguées ; 5., 1907, 1, 49, note J.-A, Rowvx; 12 mars 1920, S., 21, 1, 237. Le projet
de Code d’instr. crim., art. 543, consacre I'interprétation jurisprudentielle par I'amen-
dement snivant apporté au texte : ne laisse rien subsister & sa charge... n

3. Vibal et Maawow, op. eif., ne §90, p. 1035. : .

4, Crim., 28 fév, 1918, S., 1918, 1, 145, L’arrét de la Cour d’assizes qui condammnail
a 1a peine de mort Durand, secrétaire du syndicat des charbennjers du Havre, avait
été annulé A la suite de son pourvol en révision. La Chambre criminelle, considérant
que Durand, devenu fou . depuis sa condamnation, était interné dans un asile d’alidnés,
ajourna la désignation de la juridiction de renvel. L'état du condamné étant devenn
incurable, la Cour supréme fut saisie 4 nouveau.
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de 1a réhabilitation, produit un effet rétroactif. A la difiérence de ce gui
a liew au cas d’amnistie, la rétroactivité ne repose pas sur une fiction que
commandent certaines considérations d’intérét social, Elle s'inspire des
exigences supérieures de la justice. : '
En principe dong, tous les effets passés de ]a condamnation sont anéantis.
Si le condamné a été frappé de la dégradation civique, Jes actes juridigues
(Wil a pu accomplir en cours de peine sont rétroactivement validés,
Mais cette rétroactivité comporte les limites qu’imposent la force méme
des choses et le respect des droits acquis par des tiers..$'il y a en condam-
nation & l'interdiction légale, les droits des personnes qui ont pu passer-
des contrals avec le tutenr de linterdit }égal seront maintenus. Si le
conjoint du condamné a sollicité et obtenu le divorce, puis s'est remarié,
le divorce ct le nouveau mariage ont produit définitivement leurs effets 1..
Dés lors, la question surgit de savoir si le préjudice définitif et injuste
que la condammation a causé ne, doit pas étre Vobjet d’une réparation

pécuniaire. '

1646. De la réparation des erreurs judiciaires. — Cette question
est réglée par l'article 446 du Code d'instruction criminelle, dont les termes,
depuis la loi du 8 juin 1895, sont les suivants : L’arrét ou le jugement de
révision d'olt résuitera Uinnocence du condamné powrra, sur sa demande, lui
allover des dommages-intéréls, d raison du préjudice que lui aura causé la
condamnation. L'Etat a son recours ¢ontre la-partie civile, le déponciateur
ou le fanx Lémoin par Ia faute duquel la condamnation a été prononcée.
‘Enumération qui est certainement limitative.

Ainsi se trouve résolue, sur un point particulier, une question dont ls.
portée est plus large: celle de la responsabilité de I'Etat en raison du
préjudice injustement causé a4 un particulier par le mauvais fonctionne-~
ment des services publics. C'est une question capitale du droit adminis-
tratif,

Au cours des travaux préparatoires de la loi de 1895, deux théories se
sont trouvées en présence. .

I.’une, soutenue par le gouvernement, d'aprés laquelle la victime d'une
erreur judicjaire n’aurait pas droit 4 réparation. L’Etat ne serait tenu
que d’un devoir purement moral d’assistance.. ’

L'autre, appuyée par la majorit¢ de la Chambre des députés, tendant &
la reconnaissance d’un droit A réparation aun profit de la victime d’une
errenr judiciaire. _ o :

Voici les conséquences normales du premier systéme. L'indemnité
serait arbitrairement accordée ou refusée par les pouvoirs publics; elle
dépendrait de I'administration, et non de I'autorité judiciaire. L'indem-
" nité ne correspondrait pas nécessairement 4 1’étendue du préjudice.. Le
second systéme conduisait, sur les deux points, A des solutions opposécs.

(’est, sous une réserve, la solution préconisée par la Chambre des dépu-

i. GAmgon, Des Ejffels de Ia Révision, pp. 18 et 19. 11 n'existe pas de recours légal
contre les décisions civiles qui ont acquis 1'autorité de Ta chose jugée. Contre les juge-
ments, pofes de nullité r'ont peirt liew. Dans un sens différent, ViDarL et BMaGNOL,
op. ¢it, n% 891, p. 1037, qui &tendent A Ia révislon la thésrie jurlsprudentielle de la
« cassation par voie de conséquence i ot C o o
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tés qui a prévalu. 1l résulte, en effet, de I'article 446 qu'il s'agit d’un
droit 4 indemnité. Le législateur parle de dommages-intéréts, ce qui im-
plique bien I'idée d’une réparation. Ils sont accordés par les tribunaux;
mais ceux-ci fixent librement leur montant, qui n'est pas nécessairement
ndéquat au dommage. Suivant l'expression de' M. Bérenger dans son
rapport au Sénat, la réparation est un droit, mais un dreit dent Pexer-
cice comparte une appréciation.

1547. Du fondement juridique de la réparation. — On peut se de-
mander, d’aulre part, quelle est [a cause juridique de I'indemniié. Dans unc
opinion, le droit A réparation, que Van admet; se fonde sur la 1héorie du
risque professionnel. L'Etal qui administre 1a justice doit, A ceux qui en sont
victimes, une indemnité, teut comme un industriel est responsable envers ses
onvriers du mauvais fonctionnement de ses machines, Ainsi, itoule erreur
judiciaire, quelle gu’en Tt la ciise, owvrirait le droit a indemnité, Celut-ci
ne serait exclu qu’en cas de dol imputable 4 ka victime2 .

Dans une autre opinien, le droit 4 indemnité ne peut se fonder que sur
une faute de justice, A vrai dire, ajoute-t-on, l1afaute sociale est présumée, du
moment que la révision est prononcée. Il n’en reste pas moins que I'Etat
pourra décliner sa responsabililé au cas de dol de 1a victime, ¢t 1a réduire
on cas de faute commumne3, :

1548. Qui peut demander la réparation ? — Par qui la demande
en indemnité peut-elle étre formée ? L’article 446, en cas de décts du
condamné, souvre le droit 4 son conjoint, 4 ses ascendants et descendants
enfin, A ses collatéraux, mais seulement s'ils justifient d’vn dommage
matériel. L'article 446 ajoute qu'une réparation morale doit intervenir,
consistant dans la publication de la sentence, par voie d'affichage, d’in-
sertions au Journal officiel, et dans cing journgux, an choix du demandeur.

1649. De la réparation du préjudice causé par une poursuite
injustifiée, — On s’est demandé, quelquefos, si le principe de Ia répara-
tion pécuniaire des erreurs judiciaires ne devrait pas s'étendre en faveur
de ceux qui, sans pouvoir se plaindre d'une condamnation injuste, ont été
prousuivis a tort 2 Unc inculpation imméritée, suivie d’une détention pré-
ventive qui s’est prolongée peut-tre pendant plusieurs mois et d'une
comparution en justice, n'est-elle pas génératrice d’un dommage moral ou
matériel, qui pent étre définitif ? Et I'Etat, quand le ministére public a
pris Pinitiative de I'action, ne doit-il pas en étre rendu responsahlet ?

(Cette idée a recu des applications & I'étranger, notamment dans les
pays scandinavesS, certains cantons suisses® et en Tchécoslovaguie”,

1. SIrEY, Lois arnotées, 1895, p. 1082, col. 3.

2. LARNAUDE, Rew. pénit., 1898, pp. 9 et suiv. . . . :

3. Voir le rapport de M. LE PotTrevin, 4 la Société générale des prisons, Rev. pénil.
1895, pp. 1243 et suiv. ; 1898, pp. 9 et suiv. ;

4. DT RomeN, De P'Indemnité pour Délention” préventive subie par un Non-coupable
.dans FEmpire allemand (Bull, de I'Union intern. de Droit pénal, 1905, p. 161 ; Revue
pénif, 1909, p. 627 ; L'Indemnité pour Détention préventive non suivie de Condamnalion
on suivie d’une Condamnalion inférienre & ln Délention subie (Repuv belge de Droif
pénal, 1924, p. 165). : : o .

"5, Loi suédojse du 12 mars 1886 {Ann. de Législalion élrang., 1887, p. 591); M
-danoise. du 5 avril 1888 (mémes Annales, 1889, p. 752). . .

g, Code de procédure pénale, Neuchatel, 25 sept. 1893, art. 45.

7. Da moins, sur Pancien territoire autrichien, depuis une lol de 1918, KALLAR,
La Vie juridigue des Peuples, Tchécostovaguie, p. 207,
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- Lorsqu’elle fut soutenue en France, au cours des travaux préparatoires
de la loi de 1895, on objecta qu'une réparation se justifiait mal dans tous
les cas ot 'ordonnance de non-lieu, I'acquittement, procédent, non d'une
certitude acquise en faveur de l'innocence, mais de linsuffisance des
preuves et d'un simple doute 4 I'¢gard de 1a enlpabilité. La thése proposée
ne saurait donc étre admisé que sous lc bénéfice d’une distinction cntre
les acquitlés innocents, auxquels scrait réservée Pindemnité, et les acquiltés,
non innocenfs, qui n’y auraient pas droit. Mais ceile distinction ferait
revivre la mise hors de cour que connaissait notre Anéien Regmc mais qui
répugne 4 l'esprit do droit moderne. Cette observation fit échoucr la pro-
position, que la Chambre des députés avait admise,

Il est permis d’ajouter que la perspective d'unc responsabilité pécuniaire
incombant & I’Etat risquerait d'inspirer 4 I'autorité chargée des poursuites.
nne trop grande timidité. La réforme envisagée est peu conforme 4 Ia ten-
«dance présente qui, dans beaucoup de pays, et méme dans le nétre, in-
<line lc droit individuel devant I'intérét collectif,

SEcTiON III

THEORIE DE L'AUTORITE DE LA CHOSE JUQEE

1550. L'exception de chose jugée : son fondement juridique. —
Le législateur, pour limiter les conséquences deserreurs humaines dans 1’ad-
ministralion de la justice, a organisé, contre les sentences pénales, un grand
sombre de voies de recours. Mais il est nécessaire, pour faire régner la
paix sociale, qu’il vienne un moment ou la chose jugée ne pourra plus étre
remise en question : 1l faut que les proceés aient une fin. {’est ce qui expli-
gue qu'en matidre pénale lexceptlon de choses jugée a un caractére
d’ordre public.

1561, Division. — On présentcra donc, ici, en quelque sorte la contre~
partle des explications précédentes, en détermlnant quel est le domaine
de Pexception de chose jugée. On se placera 4 deux points de vue :

1o On recherchera quelle est I'autorité de la chose jugée au criminel
relativement aux ]undlctlons I‘épI‘LSSlVGS qui sont saisies, postéricurement,
de la méme affaire;

20 On examinera quelle est P'autorité de la chose jugée au criminel sur-
lLS jul‘ld]CthIlS civiles.

§ 1. — Influence de la chose Jugée au criminel sur le criminel

. 4552, Distinction. — Tl faut distinguer, & cct égard, les sentences des
Jund:lctlons d’instruction et celles des juridictions de jugement.

15653. De Tautorité de chose jugébe qui s'attache aux décisions
ses juridiotions d'Instruction. — Quelle est I'autorité qui s’attache



2582 ! LA PROCADURE CRIMINELLE

aux ordonnances du juge d'instruction et aux arréts de la Chambre des
mises en accusation ? o

1654. «) Ordonnances et arréts de renvol. — Quant aux décisions
de renvoi, leur autorité est limitée par leur objef méme. La juridiction d'ins-
truclion n'a pour mission de se prononcer que sur la vraisemblance, et
non sur le bien-fondé de Pinculpation. La juridiction de jugement n’cst
donc pas liée par 'avis qui a pu étre le sien sur ce dernier poini?. Elle
'est d’autant meing que la procédure antéricure, écrite et secréte, n'offre
pas les mémes garanties que le débat oral ¢t contradictoire gqui suivra, La
régle n'est formulée mulla part; mais elle résulte de Penscrnble des dispo-
sitions de la loi. ' o

La juridiction de jugement n’est pas liée davantage par Ja quelificalion
guont pu donner au faif le juge d’instruction ou la Chambre des miscs
en accusation 2. Elle n'est pas lide par la position que la juridiction d'ins-
truction a prise, 4 I'égard des exceptions qui ont été soulevées devant elle .
lille vérifie & nouveau sa compéfence. Si le tribunal correctionnel, saisi par
I'ordonnance on par l'arrét de renvoi, estime que P'affaire est de naturc:
eriminelle, il doit se déclarer incompétent. 11y a lieu, en pareil cas, &
réglement de juges?.

Cette derniére solulion, relative au probléme de compélence, subit unc
importanle dérogation quand la juridiction saisic est la Cour d’assises. On
sait que cette dernidre, ayant pléritude de juridiction, est obligée de se pro-
noncer sur toutes les affaires qui lui sont renvoyées par la Chambre des.
mises en accusation, méme s’il résulte des débats que 'affaire concerne un
délil, méme si la Cour n’est compétente ni 4 raison du lieu du délit, ni & rai--
son du domicile de Iaceusé, ni 4 raison du fiew de Parrestation 5, '

. Al

1556 b) Ordonnances et arréts de non-liew. — Les ordonnances ¢t
arréts de- non-lieu, lorsqu’ils sont devenus inattaquables, par I'épuise-
ment des voles de recours ou Pexpiration des délais, ont l'autorité de Ja
chose jugée, quant au fait qui est I'objet de la poursuitc. Cette poursuite
étant exercée in rem, le fait a df étre examiné par Ia juridiction d’instruc--
tion sous toutes les qualifications dont il était susceptible. Il ne saurail
donc donner lieu 4 une instruction nouvelle, méme sous une auire qualifi-

1. Crim., 22 janv, 1881, 5., 82, 1, 142; 14 mai 1929, Gaz. Pal,, 23 juin 1920, ) .

2. Crim., 4 jahy, 1824, §., 24, 1, 238 ; 28 mars 1924, 5., 25, 1,330 ; Grim., 10 déc. 1943,
D. A., 1844, J., 38. Jugé que si fe magistrat instructeur s'est borné A écarter 1z quali-
fication donnée par le ministére public, une telle disposition, loin de soustraire a 1'appré-
ciution de la juridiclion corrrectionnelle les [ails visés, a pour conséquence de les
lui déférer dans leur intégralité. o

Une exceplion 4 la régle précédente résulte, touletois, de la loi du i+ aofil 1905
sur les fraudes. Aux termes de l'article 8, alinéa 1¢7, toute poursuite cxercée en vertu
dé cette loi ne peut tre poursuivie ¢n adoptant wne qualification qui i est étrangéie
colle d’escroquerie par exemple. Cf. Bernard PERREAU, De la Quatification criminelie,.
Paris, Pichen, 1926 ; ne 27, p. 133, o . ’

3. Paris, 4 mai 1935, Goz. Pal., 26 juin 1935, Alnsi, I'arrédt de 1a Chambre des mises.
en accusation rejetant Yexception tirée de la prescription n'a pas I"autoriié de chose ju-
gée et ne.g'impose pas au tribunal correctionnel : Crim,, 2 mai 1918, B. erim., ne 104 &
Crim,, 22 oct. 1937, cité par Canmive, Revue de Science criminelle, 1838, p. 85,

4. Crim., 18 mars 1905, 'S, 1907, 1, 246. B S

5. Crlm., 30 juillet 1923, S, 23, 1, 239; 30 aedt 1926, §., 28, 1, 118.
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<ation, sans qu'il y ait atteinte a la chese jugée. C’est ce qtl‘admettent
également la doctrine et la jurisprudence.

Mais Iautorité des ordonnances et des arréts de non-lieu, lorsqu’ils
sont motivés en fail, est provisoire. Elle est subordonnée 3 la condition qu'il
ne survienne pas de charges nouvelles. Si, ultérieurement, de nouveaux élé- _
ments de preuve se manifestent, de nature & motiver, soit par eux-meénes,
soit en fortifiant les charges anciennes, qui avaient 6té jugées insufiisantes,
une mise en prévention ou en accusation, il y a leu & réouperture de I'ing-
fruction®. La régle n’est formellement exprimée par la loi (ue pour le cas
ou le non-lieu résulte d’un arrét de la Chambre des mises en accusation
(art. 246 C.instr, crim.). Mais on 1'étend,” par analogie, aux ordonnances
de non lieu du juge d’instruction,

Méme si Pordonnance ou l'arrét de non-lieu était motivé en droil, fondé,
par exemple, sur la preseriplion de Faction publigue, la révélation des char-
‘ges nouvelles permet parfois une reprise de 'instance : il suffit de Supposer,
dans notre exemple, que la découverte d’'une circonstance aggravante,
jusqu’alors ignorée, fasse apparattre la nature criminelle du Iait, et modifje,
du méme coup, la durée de la prescription , ’

1656. Réouverturs de I'instruction pour charges nouvelles. —
La réouverture de l'instruction sur charges nouvelles a lien devant la juri-
diction — juge d’insiruction ou Chambre des mises en accusation —
~dont émanait la décision de non-lieu ¢, Elle a lieu & la requéte du ministire
public, ¢’est-a-dire, selon les cas, du procureur de Ja République, ou du
procurcur général. '

Le pouvoir de la provoquer app'artient-il, concurremment avee éux, .a'la
personne lésée qui, dans la précédente instance, s’était constituge partis
civile ? La Cour de cassation, quand la question, vivement débattues, lui a

1. Crim., 24 juillet 1874, 8., 75, 1, 43; 28 ayril 1909, 8., 1912, 1, 566 21 fév. 1920,
5.2, t, 231, . :

.2, Crim., 13 mai 1899, S, 1800, 1, 540; 18 mai 1917, 8., 1920, 1, 352, Voir sur la
nalien de charges nouvetles ; Crim,, 17 avril 1931, Gaz. FPal,, 12 juin 1931 ; Trib. corr.”
seine, 23 dée. 1940, Gz, FPal., 7-8 mars 1941, :

3. Crim., 16 juillet 1932, 5., 34, 1, 194, :

4, Au cas d'ordonuance de non-lieu, non frappée d’appel, c’est donc au juge d'ins-
truction que tu demande de reprise est soumise, 11 ¥4 nullité si la Chambre des mises
en accusation est saisie direclement : Grim., 1¢F avril 1927, D P 28, 1, 120,

Inversement, quand c¢’est un arrét de non-liew qui a clos I'information, ¢’est A Ia
Chambre des mises qu'il appartient de connaitre, sur los réguisilions da Procureur
général, des charges nonvelles relevées contre le prévemu. L'information reprise, en
pareil cas, par le juge d’inslruction sur les conclusions du Procureur de la République,
est nulle, Gf. Crim,, 22 juillet 18589, D P., 66, 5, 85. Et l'arrét de la Cour statnant sor
Fordonnance qui elét 'ihstruction est rendu ¢n violation de 1'article 248. Code jnstrur-
tion eriminelle : Grim., 23 tév. 1938, D. P, 40, 1, 63, note G. LrLoin,

Voir, & ee sujet, du point de vue pratigue et législatif, les critiques justifides de
M. Errorr. La procédure ne varic guére suivant, gqu’on empleie une voie ou auire, Ia
Chambre d'accusation devant elle-méme s’adresser au juge pour le complément
de recherches. L’annulation cst une source de retard et prolonge TAcheusemnent la

“diélention préventive. Cf. chronique LEroms, D, H., 1933, p. 69.

5, Vuir, dans le sens de I"aftirmative ; Paris, 20 nov, 1928, 8., 29, 2, 49, note Huevs-

®EY ; Rouen, 20 fév. 1930, S., 30, 2, 140,
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&té récemment sournise, s’est prononcée pour la négativel. En droft, la dé-
cisioh neus parait contesiable. Elle s’accorde mal avec le principe, précé-
demment affirmé par la Cour supréme2, « que la juridiction d'instruction a,
comme toule autre, le droit et le devoir de s’exercer dans une pleine indé-
pendance des réquisitions de la partie publique » que les deux aclions du
ministére public el dc la partie civile « sont paratléles et indépendantes »; que
le refus du ministére public de requériv me peut ¢ empécher 'action de
la partie civile d’aboutir ». En fait, elle s’explique par le désir actuel de réagir
contre les abus de constitution de partie civile. Elle procéde d'ume réaffir-
mation de la tendance autoritaire.

" 1557. De 'autorité de chose jugde qui s’attache aux décisons des
jurldictions de jugement. — Quant aux décisions de juridictions de
jugement, il faut distinguer selon qu’il s’agit de condamnation ou d’acguit-
tement.

1558. g) Condamnation. — Quand l'inculpé a été jugéet condamné,
la sentence a ’autorité de la chose jugée, dans le sens le plus rigourenx
du mot 3, Sans doute, il pourra lui-méme, le minisitre public et la partie
civile pourront cxercer contre cette décision les voies de recours ordinaires
et extraordinaires qui sont instituées par le dreit commun. Il y aura licu,
le cag échéant, au pourvoi en révision des articles 443 ¢t suivanis du Code
d'instruction criminelle. Mais ce qui est interdit, c’cst de renouveler Jes
poursuites, c’est de faire juger et condamner & nouveau le délinquant pour
le méme faif ayant donné lieu & la premiére condamnation. Une telle pra-
tique serait aussi contraire a la justice qu’a Pintérét social : Non bis in
idem. ' '

Des difficultés s'élévent parfois, en pratique, sur le point de savoir s'il
y a ou non identité de faif entre les poursuites successives qu’ont provoquées.
certains agissements délictueux®. Ces difficultés se présentent, nolatnment,
an cas de délit collectif, de délit-continu, de détit camplexes.

1559, Le fait, objet de la condamnation, peut-il &tre repris sous
une qualification nouvelle ?. — Une controverse d'un caractere plus.
général, et qui met en opposition la jurisprudence et la doctrine, concerne
Ia notion méme du fail, dans la théorie de la chose jugée. L'acte délictueux
qui a donné lieu &4 une condamnation peut-l étre l'objet d'une nouvelle
poursuite, sous une autre qualification ? Par exemple, un homme, ayant été
condamné pour homicide par-imprudence, peut-l ultérieurement, & rai-

1. Crim., 16 nov, 1929, 8., 30, 1, 313, note GeoovT; 2. P, 1928, 1, 145, note Fuk-
IAVILLE Chgm’hrc_s véunies, 29 janv. 1931, D, P, 31,1, 89, S, 31, 1, 254, I, ci-dessus,
n® 1349, . )

2. [3ans Parrbt Lawrent Atthalin: Crim., 8 déc. 1906, S., 1907, 1, 377, et la nole
de M. DEmoaug; Cf. Crim,, 28 mal 1925, §., 26, 1, 140. -

3. L’Ecole positiviste s'est ddciarée adversaire de ccile auterilé absolue des juge-
ments répressifs. Frrmi, cn partieulier {Sociologie criménelle, 4¢ éd., no 73, p. 741,
ne 87, p. 834) préconise la révision périodique des condammations. Dang le méme
sens ; STERN, Le Jury technigue, hése, Parls, 1925

4. 11 n’y o pas identité de faits lorsqu’aprds une condamnation pour escroqueric:
commise 4 Faide d’un faux, une poursuite nouvelle est intentée pour faux : car In .
fabricatton du faux est distincte de l'usage : Crim., 20 fév, 1931, Gaz., Pal., 30 avril

1931,
5. Voir, notamment : Criin,, 20 oct. 1932, §,, 35, 1, 33, fote HUGUENLY.
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son da méme acte, dtre poursuivi  nouveau, accusé et condamné pour homi-
cide volontaire ? La jurisprudence 'admet . Lorsqu’elie considére comme
attentatoire au respect de la chose jugée le renouvcllement des poursuites
4 raison d’un méme fait, Ie mot faif a pour elle le sens de faif juridique,
et'non pas de faif matériel. Ainsi, pour elle, Pautorité de chose jugée qui
s'attache aux décisions des juridictions de jugement est différente de celle
qu'on est d’accord pour reconnaftre aux décisions des juridictions d’ins-
truction : Ia portée en est plus restreinte 2,

La doctrine, unanime, s’éléve contre cette distinction, qui Jui parage
arbitraire®. C'est qu’en effet la juridiction de jugement, comme la jurj-
diction d'instriiction, est saisie d’un fait matériel, sous toutes les qualifi-
cations qu'il comporte. Le tribunal correctionnel ou de police & qui
Pacte délictueux est soumis soit par citation directe, soit par ordonnance
ou arrét de renvoi, doit Pexaminer sous toutes ses faces, 'apprécier sous
tous les rapports qu’il peut avoir avec la loi pénale, ct lui appliquer la
peine qui lui est attachée*, sauf & se déclarer incompétent si cette peine
excede la mesure de son pouvoir. De méme, lorsque le jury a déclaré 'ac--
cusé coupable, il est du devoir de la Cour d’assises qui stalue sur I'applica-
tion de la peine d’examiner si le fait est prévu par une loi, et par quelle loi.
Si I'on part de ce principe, il en résulte nécessairement que le renouvelle~
ment des poursuites 4 raison du méme fait ~— méme sous une qualification
différente’—— est attentatoire au respect de la chose jugée.

La régle précédente s'impose en maliére criminelle, comnie en matidre
correctionnelle ou de simple police. Elle s'impose, sans distinguer suivant
que la juridiction saisie en second lieu cst supérieure ou inférieure, dans Ia
hiérarchie judiciaire, & la précédente.

1560. b) Absolution. — FElle s’applique, pour identité de muotifs,
aux sentences &’ absolution. A I'égard de ces dernitres, on constate la méme
opposition de vues entre la jurisprudence S et la doctrine que pour les ju-
gements et arréts de condamnation.

1561. ¢) Acquitternent. — Cette. opposition se manifeste encore a
I'égard des effets de I'acquittement. Mais ici I situation se complique d'unc
divergence entre les auteurs.

1. Crim., 3 juillct 1847, B. crim., n* 149 ; 18 avril 1873, D P, 73, 1, 164 ; 20 [év. 1931,
5., 323, 1, 273, note Husuuney.

2. Certains arréts de la Gour supréme exigent toulefols, pour admettre une houvelle
poursulte, « qu'un élément de fait nouveau soit introduit ». Ch. réunies, 7 juillet 1875,
L. P, 78, 1, 47; 10 janv. 1878, 8., 77, 1, 41, note ViLLey, Note Rou¥ sous Crim., 3
mars 1910, 8., 1914, 1, 337; Crim., 20 fév. 1931, &., 32, 1, 272 ot note Hueurnny ;
19 dec. 1935, ¥, 37, 1, 237 et Ja note ; Crim,, 30 janv. 1937, S., 39, I, 193 et note LEGAL
Cf. notre chrenique dans la Revue de Science crimineite, 1936, no 4.

3. Voir notamment ; Garnauvp, Précis..., ne 553, PP. 1145 et suiv, ; Vinax et Maaxor,
op. git., 0% 670 et suiv., pp. 795 et suiv. Cf. le Code de proc, pénale cofombien, art. 103,
Le prévenu condamné ou abseus par déeision exdeutoire du juge colombien ne sera pas

- SOUMS & un nouveaw procés pour le méme faif, méme sous une autre gualification.

4. Crim., 28 juilfet 1932, S,, 34, 1, 158 ; Trib. corr Issoudun, 29 mai 1941, Gaz. Pal.,
7-9 seplembre 194t .

5. Voir, pour les décisions de relaxe : Crim., 1¢- aolit 1861, D, P, 61,1, 500; 8., 62,
1, 1006 ; Crim., 14 aoit 1875 et Chambres réunies, 10 lanv. 1876, D, P., 76, 1, 463;
21 oct. 1887, B. eriin, n* 352, : ’ )
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1562. Du cas ou Facquittement est prononcé par une juridiction
inférieure. — Quand l'acquittement émane d'un tribunal correctionnel.
ou d’up tribunal de simple police, les auteurs sont d’accord pour critiquer
la jurisprudence qui admet I'exercice d’une nouvelle poursuite, pourve
qu’elle ait lieu sous une nouvelle qualification. Les raisons de déeider somit,
en effet, exactement les mémes que dans 'hypothése d'une condamnation
ou d’une absolution. Du moment que l'acte délicteux a élé soumis, sous
tous ses aspects, au tribunal, du moment que ce dernier avait le pouvoir
de fout juger, sa sentence a l'autorité absolue de chose jugée. -

4563. Du cas ou Pacquitiement résulte d'une ordonnance du
président (aujourd’'hui d’'un arrét) de la Cour d'asslses. — Mais
peut-on en dire avtant des ordonnances du président de la Cour d’assises ¥
Une fraction importante de la doctrine le conteste?, et rejoint, sur ce
point, la jurisprudence 2. Pour les auteurs dont il sagit, comme pour les
arréts, la déclaration de non-culpabilité faite par le jury et qui impose -
I'acquittement purge I'accusation; elle ne purge pas le fait lui-méme.
I n'y a donc auterité de chose jugée que relativement au fait, tel
quil a été qualifié, et non relativement au fait tel qu'il s’est passe.
L'article 360 dun Code d'instruction criminelle, au titre Des affaires
qui doivent étre soumises au jury, dispose bien que tonle personne
acquittée légalement ne pourra plus éire reprise ni accusée d raison du
méme fait ; mais le mot faif a ici le sens de fait juridique, et non pas-de fait
matériel. : - .

De quelles considérations prockde cette solution particuliére ? En pra-
tigue, elle s’explique comme une réaction contre I'indulgence excessive
du jury 4 1'égard de cortaines catégories d’infractions : la femme acquittée
du chef d’infanticide pourra étre poursmivie ¢t condamnée pour délit
d-imprudence ou pour délit de suppression d’état. Du point de vue ration-
nel, on fait valoir que si le président de la Cour d’assises est 0bligé de poser
au jury toutes les questions qui résultent de I'acte d’accusation, il peut
I'interroger subsidiairement sur les qualifications dont le fait est suscep-.
tible d'aprés les débats. C’est pour lui une faculié. Dot il résulte que s'il
w'en a pas fait usage, sil a négligé ou refusé de poser une question résui-
tant des débats, I'acquittement qui s'en est suivi purge I'accusation,
‘mais non pas le fait. Ce fait pourra tre repris, devant le tribunal correc-
tionnel, sous la qualification omise. o

Cette argumentation n’est pas convaincante. i

Aux auteurs qui la font valoir, on peut opposer qu’elle prouve frop.
Logiquement, la solution qu’elle veut établir devrait s'é¢tendre, pour iden-
tité de motifs, aux arréts de condamnation et d’absolution ; ce qu'ils n'ad-
mettent pas. ' _ :

Cette solution est contraire aux précédents historiques. On reconnait,
en effet, que d’aprés Particle 426 du Code de brumaire an IV, dont Par-

1, ManaiN, op. eil,, . IL, pp. 360 et suiv. ; TrénvTiEN, Cours élémentaire du Droil
. criminel, pp. 664 et suiv.: Garmaup, Prévis, no 553, p. 1148, )

2, Cette jurisprudence s’est affirmée 4 partir de 1812, L'arrét le plus notable est
celui du 25 nov. 1841, rendu conirairement sux conclusioms du procurcur général
Dupin.: Ch. réunies, 25 nov. 1841, 5., 42, 1, 93. Voir, pour les arréis plus récents : Cass.
Ch. réunies, 7 juillet 1875, D, P., 76, 1, 47; Crim., 12 déc. 1889, D. P, 90, 1, 401; 25
fév. 1014, S. Semm., 1914, 1, 63, .
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ticle 360 du-Code d’instruction criminelle reproduit textuellement les
_expressions, les mols le méme faif signifiaient, non la méme gualification
ou accusation, mais e méme fait matériel, quelles que fussent les incrimi-
" nations diverses qui pouvaicirt en résulter. Ii est singulier d’attribuer
a4 des termes jdentiques une portée différente. i est vrai que, depuis le
Code de brumaire an IV, une modification s’cst introduite dans la maniére
de poser les quedtions au jury. Les divers éléments de Iinfraction, aun lieu
d’étre 'objct de questions dislinctes, sont englobés dans Ia question géné-
rale de culpabilité. Mais les raisons de cette innovation sont étrangetres 4
lz théorie de la chose jugée,
Enfin, si Je président de la Cour d’assises a la Jacuité de poser au jury
“les questions subsidiaires. résultant des débats, on doit admeéttre, confor-
mément & la tradition, qu’il en a aussi Yobligation!, Sinon, le président
pourra, selon son apprécialion arbilraire, terminer le procés d'un seut
¢oup, ou exposer I'accusé aux inconvénients el aux dangers de poursuites
suceessives. : . . ' }
Nous admetlons;.en conséquence, quiil y a atteirite & I'autorité de chose
Jugée, lorsqu'a la suite d’une ordonnance (aujourd’hui d’un arrét),d’ac-
-quittement, le bénéficiaire est traduit, sous une autre. inculpation, mais

pour le méme fait, devant une juridiction inférieurce

1584, L’exception de chose jugée peut-elle 8tre opposée quand la
seconde/poursuite est exercée contre une personne différents 7. — Lg
régie précédente suppose, comme il résulte de notre formule méme, (que Jes
poursuiles snccessives sonl dirigées contre le méme agent. L'exceplion de

. c¢hose jugée implique, non seulement Iidentité d’eobjet (T'objel de 1’aclion
publique étant "application® de ia peine), non seulement 'identité de cause
(11 cause élant le fait délictueux), mais aussi identité de parties (arg. art.
1351 Code eivil), . . :

Une instance nouvelle peut s’engager A raison.du méme fait, POUrvit quece
soit cdntre wme personne différente. La preuve résuite, implicitement, de
Particle 443 du Code &'instruction criminelle. On sait que ce texie autorise
le recours en révision; lorsque sont intervenues, pour un méme. fait, contre -
denx inculpés, deux condamnations suceessives, émanant de juridictions
différentes, et qui sembient inconciliables. ) )

II suit de 14, nécessairement, que les décisions prises au cours du Premier
procés n'auront pas, refativement au second, Iautorité. de chose jumée :
Pinculpé fera valoir librement, dans cette seconde poursuite, ses moyens de
droit el de fait. Cette solution eniraine une différence gui peut surprendre
Au premier abord. Que deuX agerits, Pauteur principal et son complice, soient
lraduits ensemble devant le fribunal correctionnel : le juge ne pourrait,
sgns commettre une confradiction (ui fera réformer le jugement, décider que

~+1. Voit d'ailleurs, dans ce sens : Crim., 19 oet. 1938, D. H., 1939, 20. La sclntion
n'est pas douteuse, depuis Ia rédaction nouvelle que Ia toi du 25 nov, 1941 a donnée
4 Part. 330 C. instr. erim, (Cl-dessus, ne 1431) et # lart. 350 (ancien art. 360) ainsi
congu : Toule personne acquitiée légalement ne pourra phus éire reprise ou accusée g
Faison des mémes faits-(ci-dessus," ne 1443), )

2. Voir, dans )¢ sens indiqué au texte; I’arrét de ln commission d'instruction de
la Haute Cour du 30 oct. 1869, 5., 1900, 2, 289, note EsMEIN ; ORTOLAN, op, «il,, t. 11, .
. N 1788 et suiv, ; Faustin-tIELE, op. cit, t. 11, ne 1012 et sniv.; GRioLET. De Paulo-
rité de Iu Chose jugée, pp. 366 et suiv, ; VILLEY, ap, cil., pp. 440 et suiv.; VipaL et Ma-
‘GNOL, op. cfl., n° 870, p. 795. 11 est d'aillenrs impossible de reprendre le méme fait,
{uaiifi¢ comnme erime, devant un autre jury, La Chambre des mises en accusation
est définjtivement dessaisie : le méme fait ne Pgut étre 4 nouvean porté devant elle,
<n I'absence de charges nouvelics. OrTOLAN, op. cit,, t. 11, nv 2337 ; EsmEIn, note, 5.,
1900, 2, 290 ; GARRAUD, Préeis., no 553 p. 1150, Cf. ci-dessus, n°-144§; en note.

Donredieu de Vabres _ - 57
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- .
1’action publique est prescrite vis-a-vis de l'un, et ne l’est pas vis-a-vis de
I'autre. Nous admettons en revanche, bien que ce point ait été contesté?,
que si les co-participants au méme délit sont 'objet de poursuites successives,
Ie moyen tiré de la prescription pourra étre opposé au-cours de chacune

~d’elles, sans se heurter 4 aucun préjugé venant de ce qui a été décidé précé-. |
demment 2, Prétendre le coniraire, ¢’est imposer injustement & Iinculpé
le résuliat d’une instance au cours de laquelle il n’a pas eu la faculté de se
défendre. Et 5’il ne peut se voir opposer ce qui lui est conftraire, il ne saurait
invoquer davaniage les décisions conformes & son intéréts Qu’il puisse
résulter de 14 des décisions inconciliables, ¢’est une éventualité que le légis-
lateur a admise, Iuisqu’il s’est efforcé, dans I'hypothése, trés limitée, il est
vyrai, de I'article 443 du code d’instruction crimineie, d’y remédier.

§ 2. — De I'auterité au civil de la chose jugée au criminel

1565. La chose jugée au civil n’a pas d’autorité au eriminel. —
La chose jugée au civil, en dehors du cas spécial des questions préjudicielles
ne s'impose pas au juge répressif. Supposons qu’une personne soit victime
de coups et blessures. Elle s’adresse au tribunal civil et lui réclame des
dommages-intéréts qui sont refusés. Ce jugement n’empéche pas le mi-
nistére public de saisir le tribunal correctionnel et d’obtenir une condam-
nation, s'il ¥ a lieu®. ' :

Au point de vue théorique, cette solulion s’explique par Ie principe inscrit
dans I'article 1351 du Code civil ; I'exception de chose jugée ne peut étre
invoquée avec suceés que s'il exisle, entre les deux procés, identite d’objet,
identité de causc et identité de parties. Ces conditions ne se trouvent pas
remplies, au cas d’exercice successif de I'action civile et de I’aclion publique.

. . ) :

1. Contra ; Faustin-HeiLg, op. cil,, t. IE no 1001 ; Maxain, op, cfi.,, n® 400; nole
ViLrEY sous Paris, 18 janv. 1887, 8., 88, 2, 137 ; Commission d'Instruction de la Haute-
Cour de Justice du 30 oct, 1899, S., 1900, 2, 289, note Esmrin, Cf, GargoN, Code pénat’
annoté, art. 59 ct 60, n» 114 4 181,

2. En ce sens : Crim., 22 juillet 1910, S., 1914, 1, 49; note Roux, 11 dée. 1920, 1.,
crin., n° 480 ; ORTOLAN, op. cif., t. LI, n® 1808 ; Gamrnaup, Prdeis,.., ne 553, p. 1152,
11 résulte 'du méme principe @ |

&) que lorsqu’a 1'égard d’un des co-inculpés le jugement de eondamnation ou d’ac-
quittement est devenu définitif, les faits qul Vont- déterminé penvent élre remis cn
cause par um autre inculpé devant la juridiction de renvoi, saisie aprés cassation, dn
moment go'a ralson de Uindivisibilité, ce nouvel examen est nécessaire & 1"appréciation
de¢ sa propre culpabilité : Crim., 30 juin 1939, Buil. crim., n® 147;

5) que la parlicipation de I'inculpé, malgré chose jugée, peut &tre remise €n cause,

devant les juges d’appel, par Ie civileinent responsable, que ce dernier soit intimé
par la partie civile (Lyon, 4 juin 1837, D. H., 37, 461) ou lui-mé&me appelant (Crim,,
13 janv, 1938, Gaz. Pal, 3 juin 1938); . ’
* ¢) mais jl va de soi que vis-d-vis de Iinculpé Iui-méme, I"action publique étunt éteinte
A défaut du pourvoi du ministére public, la décision de relaxe ne peut étre remise ¢n
question, Il ne saurait en élre antrement sans qu'une atteinte fat portée a ila chose
jugée : Crim,, 7 janv. 1941, D. ., 41, 70, Gez. Pal,, 21-22 {év. 1941,

Voir de méme : Crim., 5-déc. 1846, D, P., 47, 1, 36 3 janv. 11914, B, p. 9; 15 juin
1933, D. 2., 34, 1, 40, note G. LrLow, 8., 35, 1, 79, :

‘3. Certains anteurs soutienneni néanmoins qu'd raison de Pindivisibilité le com-
plice peut se prévaloir des circonstances objectives (absence de fait délictueux, etc.)-
qui ont déterminé, précédemnment,, 'acquittement "de I*antenr principal. FavsTin-
Hevix, op. cil., to L1, ne 999 et suiv, ; Vinai- et MaoxoL, ep, €if., ne 674, p. 799, En c¢
sens : Crim., 17 mars 1931, 8. chr., Paris, 18 janv., 1887, S., 88, 2, 137, nete ViLLuY.
Lo distinction nous semble arbitgaire. :

4, Crim,, 28 janv, 1881, S., 84, 1, 301,

5. Crim., 10 gofit 1878, §., 79, 1, 481, note VILLEY.
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La premiére tend A Ia réparation d'un préjudice personnel, la seconde A
Pinfliction d’une peine ; la premiére a pour cause le fait envisagé comme délit
civil, 1a seconde, le méme fait consideéré comme délit pénal. La premidre est
intenteée par la vietime ; la seconde s’exerce au nom de la société tout entiére.

1566. Influence de [a chose jugée au criminel sur le clivil. -— Jus-
tification. — Mais ’inverse n’est pas vrai. La chose jugée an criminel
a autorité sur le civil. Quand un tribunal ¢orrectionnel a déclaré Pinculpé
coupable de vol, le tribunal civil, saisi ensnite d’une demande en dommages
intéréts, ne peut fonder sa décision sur I'absence d’acte délictueux ou sur
Ie fail que le défendeur lui serait rest¢ étranger?,

On s’est efforcé, jadis, de justifier 1a solution en se plagant sur le terrain
de l'article 1351 du Code civil, Un débat célébre.s’est élevé A ce sujet entre
Merlin ¢t Toullier 2. 1 ne pouvait aboutir. Nous avons montré que 'action
publique et 'action civile sont distinctes, quant 4 la cause, 4 I'objet et aux
parties ; ce sont des considérations différentes qui imposent ’autorité de la
chose jugée au pénal sur le civil. .

D’abord, une raison pratique, La juridiction répressive est mieux ou-
tillée que toute autre pour la recherche et la constatation des faits maté-
riels qui permettront d’apprécier I'importance du dommage et la respon-
sabilité de 1'agent. Le ministére publie, le juge d’instruction, le tribunal
correctionnel et la Cour cux-mémes disposent de pouvoirs d’investigation,
et, au besoin. de coercition, que le juge civil ne posséde pas. :

Une atleinte grave scrait portée au respect des ‘décisions de jistice, ot -
4 'ordre public, si un particulier pouvait combalire, dans une instance
civile, et le juge civil lui-méme contredire Ja chose jugée au pénal; si,
par exemple, un homme ayant été condamné aux travaux forcés pour fal-
sification ou fabrication d'un écrit, le juge civil pouvait déclarer ensuite
que le document est authentique. C’est pour prévenir des contradictions
de ce genre que le législateur impose a la juridiction civile I’obligation de
surseoir au jugement, dés que I'action publique est intentée. Le criminel
tient le civil en étal. )

_ Lnfin, on fait observer, pour répondre 4 I’objection rclative 2 la diffé-

rence des parties, que Ie ministére public, en agissant, représente la société
toute entiére, et par conséquent chacun de ses membres. Au point de vue
de la constatation des faits, Ia personne [ésée ne peut étre regardée comme
étant restée étrangére au proces pénal, méme si elle a omis de se consti-
‘tuer partie civile,

1667. Domaine d’application de la régle. — Si la justification de la
régle est facile &4 présenter, la délimitation de son domaine est délicate.

1. Civ.) 4 mars 1942, Gaz. Pal., 25-28 avril 1942, — Lrawtorli¢ de la chose jugée au
eriminel sur le civil est admise par e Code de procéd. pénale italien de 1930, art. 27
et 28, Elle est admise par le. Code civil yougnslave, lorsqu'il s'agit de jugements de
condamnation rendus par les tribunaux de droit commun (art. 255 et 364). Elle est
-exclue par le droil allemand qui pose en printcipe, A la différence do nétre, Findépen-
dance de I'action publique et de Paction civile (lol du 29 janv. 1877, art. 14}, Elle est
exclue; égaiement, par le’ Code civil néerlandais (art, 1855) qui admet, devant ¢ Tri-
- bunnl civil, la preuve contraire.’ ‘ o ]

2. Voir & ce sujet, : AupINer, De £ Autorité au Civil de la Chese jugée eu Crimine
1883 ; HEBrAUD, L’ Autorité de la Chose jugde au Criminel sur le Civil, thése, Toulouse,
1920, "
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1568 Elle ést étrangére aux décisions des jur|d|ct|ons d’instruec-
‘tien. — Elle nc concerne pas les décisions dos ;urtdtc{wns d’insiruciion.
Celles-ci n’ent qu'un caractére provisoire. Elles sonl prises en I'absence des
garanties de publicité, d’eralité, de coniradiction requises pour qu'il
_puisse étre statué définitivement. Leur seul objct cst d’apprécier si lea
charges sont suffisantes pour justifier la mise de l'inculpé en prévention
on en accusation. Ni leor dispositif, ni leurs motifs ne lient, en que]que ma-
niére, le juge civill

1569. Elle sappllqua sous certaines conditions, aux décisions
des juridictions de jugement. — Quant aux dévisions des ]ur]dl(,L]OIlB

- tle jugement, celles-1a seules ont antorité de chose _]ugé(, {au civil), qui

ont statué irrtvocablement sur 'affaire 2,

1570 Nad automté au civil que ce qui a été jugé : — La 'juris—
prudence subordonne, ¢n outre, autorité de 1a chose jugée anx conditions
suivantes

 1571. q) Principalement (ou nécessairement). — 1¢Na autorité
au civit que ce qui a été jugé principalement par la juridiction répressive .

Cette formule exclul d’abord les jugements élrangers an fond méme de
"affaire, ceux par lesquels le iribunal se prononce, soit sur la recevabilité
e Yaction publique, soit sur sa compélence, soil sar un incident de proeédure.
Ces questions sont étrangéres au rég]ementzdos intéréls civils.

- La méme lormule exclul les articulations du jugement, relatives au fond,
inais qui n’offrent qu’un caraclére aceessoire, qui n'ont pas de rapport direct
¢t néeessaire avec Tobjet du litige. Supposons que ie tribunal correctionnel,
jugeant le délit d’imprudence qui a déterminé un accident d’automobile, affir-
me la responsabilité de I'agent. Mais i constate accessoirement gue la victi-
‘me n'est pas exempte de faute Celte constatation, qui n’est pas le soutien
nécessaire du jugement, ne s’impose pas an -juge civil. Celui-cl reste libre

. dapprécier §’il ¥ a eu ou non faute parlagée, de mesurer antrement gue
n'avait fail le iribunal correctionnel la gravité des fautes respectives et
méme de melire & la charge de "auteur de I'accident la responsabilité totale 4.

-1 Civ., 31 mars 1885, S., 83, 1, 296, 28 nov. 1888, 5., §9, 1, 80; Reqg., 28 juin 1920.
8., 20, 1, 367 ; Req., 21 janv, 1829, §,, 30, 1, 111 ; Montpellier, 30 juillet 1930, 5., 31,
~2, 33, note Brerox, 1] n’est pas moins vrai gu'un dossier d’instruction peut étre utilisé,
commie preuve, dans une ingtance civile (supra, n® 1273). Jugé que des renselgnements
recueillis dans une procédure pénale, méme close par une ordonnance de non-liew,
peuvent suffire ‘& démontrer, indépendamment d’auntres indices, que le titulajre d*one
police d’assurdances a provogué le sinistre qui devait e Lirer de la ruine : Dijon, 17 dée.
1937, D. H., 38, 140; CI, Tiib. civ. Seine, 4 janv, 1937, D. P.,.37, 2, 20, Note MmN,

2, Cass, eiv,, 14 dée, 1903, §,, 1905, 1, 215,

3. Cf. la formule qu’on trouve dans beaucoup (’arrédts : « Le principe daprés lequel
‘les décisions de 1a justice répressive ont, an civil, Pantorité de Ia chose jugée a I'égard
“de tous, doit étre entendu en ce gens qn’il n’est pas permis au juge civil de méconmaitre
ce qul a £Lé nécessairement et certainermnent décidé par le juge criminel, seit quant a
Pexistence du fait qui forme 1a base commune de 1’action pénale et de V'action clvile,
soit quant & lu participation dun prévenn an méme fajl = ; Civ,, 16 et 23 janv. 1922, 8.,
22, 1, 277 et 78 ; Civ,, 1er dée. 1930, S, 31, 1, 109.

4, u‘ b]an\ 193.3 5.,33,1, 57, note ESMEIN, Req,, 10 mai 1932, D, H,, 32, 381;
Heq., 4 ]uillt—‘t 1932, 8., 32 1, 366 ; Req., 18 fév, 1935, D, I1., 35, 164. Req., 16 mary
#8942, D, A,, 1942, J., 108 Paris 'i"jum 1943 Gaz. Pal., 6- 9nnv 1943, La constatailen
Caujuge réprcsmr quant a 1'exclusivité de 1a faute n cst pas le soufien nécessaire du
1a cﬂndamn.xtmn pénale
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On'a parfois voulu dégager de la formule précédente une distinction
essentielle qui serait faite entre le dispositif du jugement, et ses molifs1, Le
“Tribunal civil ne serait lié que par les énonciations du dispositif. Celles qui
figurent dans les motifs n"auraient pas, vis-3-vis de lui, Vautorité de chosn
jugée. Cette opposition ne peut dtre maintenue, parce que les déclarations
de faits que contiennent les molifs sont, pour Ja plupart, le soutien nécessaire
du jugement, Anssi la jurisprudence préfére-t-elfe distinguer suivant que cette
derniére condition est remplie ou non. Nous avons cité, précédemment,
comme exemple, une énonciation de motifs — celle relative 3 Ia Taute de la
victime —— qui, n'offrant qu’un caractére accessoire, est sans autorité au
civil. 8i, par contre, le motif faif eorps avec le jugement, s’il en est-le soufien
nécessaire, 1l s’impose aux juges civils. Siy par cxemple, le tribunal corree-
Lionnel a justifié I"acquittement parce que Vaccident est di cxclusivement
a la faute de la victime ou & un cas de force majeure, lc {ribunal civil ne
gaurait prononcer, contre I’agent, de condamnation aux dommages-intéréls?,

De méme que les molifs d’un jugement correctionnel, contenant les constu-
tations de faits, sont inséparabies du dispositif, le verdief du Jury est la basc
essentielle, fe soutien nécessaire de ordonnance ’acquittement, de.{’arréat
de condammnation ou d’absolution prononcé par la Cour d’assises. Les ré-
ponses du jury ont, aussi bien que les articulations de Parrét, autorité de
chose jugée sur Je eivil. B : .

A cetie régle la jurisprudence et 1a doctrine apportent une exceplion qui
n’est, & notre sens, qu’apparente, Elle concerne les réponses du jury aux ques-
tions concernant I'élat des personnes. Quand le jury auguel est spumis un
prétendu parricide ou un attentat a la pudeur a résolu, dans un sens ou
dans l'autre, la question relative au rapport de filiation, sa décision laisse
foute liberlé aux juges civils qui devtont, plus tard, apprécier le méme rap-
port au point de vue, par exemple, d’une action en recherche de 1a paternité,
d'une demande en déchéance de la puissance palernelle, et ¢’une obligation
alimentaire ¥ On est d’accord pour Padmatire, Ft cette décision s’impose en’
pratique, parce que la réponse du jury, a cet égard, est dominée par la pré-.
eccupation des conséquences qu’elle aura, au point de vue du taux de la
peine. Mais e]le se justifie aussi, selon rious, parce que la question de filiation,
telle que le jury doit la résoudre; est une question de faif: ainsi, pour-la
tilialion naturelle, ce n'est pas, bien gqu’on ait soutenu le contraire, de filia-
tion légalement reconnue, mais de filiation réelle qu’il s’agit. I1 n’existe done
pas, entre le probléme soumis au jury et celui que des juges civils auraient.
¢ventuellement i résoudre, identité d’objet. . .

1672. b) Positivement. — 20 N’z autorité au civil que ce qui a été -
jugé positivement par la juridiction répressives, '
L ]

Le tribunal répressif décide si le fait délictueux qui est 'objet de I'incul-
pation ¥ eu lieu; il le qualifie ; it se prolionce sur la responsabilité matérielle
ou morale de-son auteur. Ses déclarations, 3 cet égard, s’imposent au juge
civil. Mais la condamnation & des dommages-intéréts dépend-elle nécessai-
rement, exclusivement de ces constatations ? II est loin d’en étre ginsi.

Si la question de culpabilité a été résolite par Paifirmative, I'obligation
de réparer dépend de l'existence d’un préjudice, qu’il appartient aux juges
civils d’apprécier 5, : : :

1. Ainsi ViLiey, op. cif., p. 450, : ) : . e

2. Req. 26 oct. 1801, D, P., 92, 1, 561, et le rapport du conseiller Lardensis ; Crim.,
¥ avril 1919, Le Droit, 18 et 19 avril 1910; Crim., 2 taf 1936, D, P., 36, 1, 101, note -
SAVATIER. L . . : C

3. Cf, Civ., 4 janv. 1038, D. I, 3%, 129,

4. Civ,, 17 juin 1933, 5., 1933, 1, 381; i

4. Lorsqu’d la saite d'un délit d’imprudence une seuie personne a été condamride
. péralement, son co-autear élant décédé, Tindépendance de I"action publique et de Vac-
Lion civile née d'un acte illicite permet au condamné de saisir fe tribunal civi -
4'unc instance tendant 4 faire parfager Iu resporsabilité civile’ par des ayants-
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'S 1a question de culpabilité a été résolue par la négative, la possibilité,
¢e nonobstant, d’une condamnation 4 des dommages-intéréts dépend des
motifs du jugement qui font corps avec le dispositif, ou, s'il s’agit d’une
affaire criminelle, des réponses du jury. ' _

Si le prévenu est libéré de I'inculpation parce que le fait imputé ne tombe
pas sous le coup de la loi pénale ou parce que I’anteur du délit avait agi
sans intention coupable, ou parce qu'il ¥ a insuffisance de preuve 1, ces cons-

tatalions, résultant du jugement, n’excluent ni I’éventualité d'une faute, ni =~

celle d'un préjudice, dont le tribunal civil pourra ordonner la réparatien 2,

On sait que la question générale de culpabilité, posée au jury, comprend
4 1a fois Pexistence du fait matériel, la perpélration de ce fait par I'accusé,
et la responsabilité morale de ce dernier, La réponse négative du jury im-
plique que V’intention délictueuse faisait défaut. Elle ne met pas obstacle i ce
que le demandeur en dommages-intéréts soutienne devant Ie tribunal civil
que le fait matériel a eu liew, qu’il est imputable au fait, et & lafante del"accu-
6. La condamnation & des dommages-intéréts, qui pourra s’en -suivre, n’a
rien d'inconciliable avec le verdict3, Larlicle 358 du Code d’instruction
criminelle autorise la Cour d’assises A statuer sur les dommages-intéréts
réclamés par la pariie civile méme en cas d’acquittement de I'accusé. A
plus forte raisen les tribunaux civils sont-ils investis de ce po uvoir 4,

1a situation esl plus délicate quand Pinfraction visée est un délit &’ impru-
dence. Si la question de culpabililé est résolue par la négative, si Vacquittes
ment est intervenn, une condamnation 3 des dommages-intéréts n’est. possi-
ble que si la faute pénale et la faute civile sont distinctes, comportent un
critérinm diitérent. .

L3

1573. Unité ou dualité dee fautes 7 — On sait gtie la thése de la dualité
des jautes, en faveur de laquelle nous nous sommes prononcé, est aujourd’hui
répudiée par la Cour de cassation & On n’a pas tardé & mesurer les défauts de
cette position nouvelle de la jurisprudence. Elle répend mal & certaines
situations ol une sanction pénale parait trop sévére, alors qu’équilablement,
une réparation est due. . .

Aussi nos tribunaux se sont-ils efforcés d’en pallier les inconvénients :

1¢ En refusant ’autorité de chose jugée sur le civil aux décisions des juri-
dictions d’exception, telles que les iribunaux militaires; :

cause du co-antenr de i"accident : Paris 20 Jnin 1943, Gaz. Pal. 27-20 octobre 1943
Conira, nete Sarrut sous cass. civ., 14 nov, 1808, D.P. 1899, 1, 68, soutenant que les
demmages intéréts sont un accessoire de la peine, et qu'il v a indivisibilité entre les
éléments de la déclsion pénale, Voir encore, en faveur de la liberté du juge civil, dans
un cas oit 1os fautes imputées sont distinetes : Req, 15 janv, 1945, 5. 19¢5, 1, 5t.

1. Contra ; en ¢e qui touche I'insoifisance de preuve : Parls, 10 juin 1925, D. H,,
1928, 521 ; Req: 20 fév. 1846, J. €. P, 1946, IT, 3119.

2. Req., 28 juillet 1879, S, 80, 1, 216; 28 avril 1902, 5., 1903, 1, 31 ; Req., 29 juin .
19433, 8., 33, 1, 330, . : .

4, Crim., 7 mai 1864, 5., B4, 1, 508,.ct note Laspg; Civ., 24 mars 1891, b. P., 93, 1,
585 Crim., 3 dée. 1910, S., 1913, 1, 55; Req., 10 janv. 1928, S., 28, 1, 159, Crim.,
1er.dée. 1938, . H., Sommaires, 1940, 1, Cf. notes SAVATIER, b. P,, 1930, 1, 42; 1936,
1, 102, ot au sujet de Ia responsabilité d’une Compagnie &’assurances : Civ., 9 juillet
1936, D. P, 37, 1, 84.

4, Indépendamment de la réparaiion, ceux-ci conservent toute liberté quant 4
I'appréciation des effets civils de I'acte ayant donné licu 4 Ia poursuite, Jugé que, 'ac-
quittement prononcé par le jury sur la question de fanx critninel n'empéche pas les
juges civils de se prononcer librement sar la valeur juridique et 1a force obligatoire
de 1a clause incriminge, alors qu'ils ne font porter lenr examen ni sur la question d'in-
tention mi sur l'existence du del criminel : Req., 1¢f mars 1938, Semaine juridigite,
1938, 868. Note R. Darrant, I, Beq., 15 dée. 1919, D, P., 1920, 1, 25; 24 oct. 1932,
D; H., 32, 637 . :

5. Giv., 12 juin 1914, D, P., 1915, 1, 17, note L. 5.; 18 ddc. 1912, S., 1914, 1, 249;
Req., 10 mai 1932, Gez. Pal, 28 juin 1932; 14 nov. 1933, Gaz. Pol, 13 janv. 1034,
Voir cependant : Civ., 4 mars 1919. 5., 21, 1, 17; 2 met 1924, D, P, 25, 1, 12.
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2¢ En admettant, que, malgré ’acquitterment, une condamnation & des.
dommages-intéréts peut intervenir, quand e fait d’od résulte Iz responsa-
* bilité civile est distinct de I'inculpation®. Ainsi, au cas de tamponnement
d’un bicycliste dans un passage & niveau, la compagnie peut dtre condamnée
4 des dommages-intéréts malgré Iacquittement du mécanicien, si elle a
négligé de signaler aux passants Iés dangers du passage & niveau?2.

3¢ En décidant qu’une condamnation aux dommages-intéréts egt éga-
lement possible, quand la demande en réparation est fondée, non sur 1'arti-
cle 1382 du Code civil, mais sur la présomption de responsabilité mise par
Particle 1384 a la charge du gardien d’une chose inaniinée qui a causé le
dommage —- cette chose flt-elle actionnée par la main de ’homme3; C’est
surtout en matiére d’accidents d’antomobiles que cette jurisprudence a pris
une grande importance pratique. . _

La thése de la dualité des fautes parait comsacrée, aujourd’hui, par Ia
rédaction nouvelle de V’art. 364. Code instr, crim, (ci-dessus, no 1457), -

1574. ¢} Expressément. — N’a autorilé au civil que ce qui a 6té jugé
expressément par le tribunal répressif. .

Nous avons dit que si le juge répressif a expliqué I"accident survenu par
la jorce majeure, cette constatation, qui exclut touteresponsabilité de 'agent, -
interdit une condamnation & des dommages-intéréts+, Mais cette conclusion -
cesse d’étre vraie, si I'influence de la force majeure a été mentionnée en ter-
mes. dubitatifs, si elle n’a ¢té formulée que comme une hypolhéses,

1575. Du caractére absolu de 'autorité de [a chose jugée au eri-
minel sur le civil. — L’autorité au civil de la chose jugée au criminel,
telle que nous venons de la définir, 2 un effet absolu. Par ol nous enten-
dons : @) d’une part, gu’'elle est opposable & toutes les personnes qui sont
parties au proeds civil, méme si clles ne sont pas intervenues devant le
tribunal de répression ® : ainsi, Ies personnes civilement responsables, qui
n’auraient pas été précédemment assignées; b) d’autre part, que cette

1. Crim., 1% juin 1930, 8., 32, 1, 79, - '

2. Req., 4 aout 1914, 5., 1915, 1, 37 ; Req., 17 nov, et 15 déc., 1919, D, P, 20, 1, 25,

3. .Civ., 29 juillet 1924, 5., 24, 1, 321 ; Cass., Ch. réunies, 13 fév. 1930, S, 30, 1, 121, .
note Esmein ; Req., 10 mal 1932, D. H., 32, p. 330; 19 mars 1934, Gaz. Pal,, 1°f juin
1934 ; Civ. 19 mars 1945, 7. C. P, 1946, I, 3184, Montpellier, 4 mai 1936, D, H., 36,
403 ; Giv., 5 moai 1041, S., 41, 1, 107.

De mime, une décision de la juridiction pénale est indifférente pour Vapplication de
la loi du 9 avril 1898 sur les acecidents du travail, ulors gque U'infraction pénale dont un
tiers s'est rendu coupable contre 'employé est sans effet sur la réparation forfaitatre
prévue par cette loj : Civ,, 21 oct. 1940, 8., 41, 1, 84, Cf. Civ,, 18 avril et 7 juin 1921,
5., 23, 1, 161, note MorrL ; Cass,, 24 avril 1929, S., 1930, 1, 180; 29 avril 1938, 5., 38, 1,
202 ; 27 dée. 1938, S, 39, 1, 227, Sacuer, Traité des accidents du fravatl, 8 éd., par
Gazigg, t. 11, nos 990 bis et 1205 fer. : ) : :

Dians fes deux cas, 'indépendance de la juridiction civile vient de ce quil n'y a pas,
entre les deux actions, identité de canse,

Mais il en est autrement, et la chose jugée au pénal exclut toute action au civil,
firand la relaxe n'était pus motivée par I'adsence de faute, mais par le doute concernant
le rapport de causalité entre le fait imputid et le dommages: Parls 6 mars 1944, D, 4.,
1944, JJ., 79. Aprés un accident d’automobile, le tribunal correctionnel, par jugement
devenu définitif faute d’appel de la partie civile, a jugé doyteux que le fait du véhi-
cule It 1a cause des coups et blessures subis par la victime, Ge motif est le soutien
nécessaire de la décislon, Il ¥ aurait atteinte 4 1'autorité de chose jugée, si Ia victime
pouvait faire aboutir ensuite une demande en réparations civiles, tant sur la base
de Particle 1384 que sur celle de article 1382,

4, Req., 12 janv,, 1927, 8., 27, 1, 129, note Mazeavp,

5. Civ,, 27 mars 1934, Gaz, Pal., 31 mai 1934,

6. Req., rej., 14 fév. 1860, S., 60, 1, 193, Comp. Civ., 20 juillet 1924, 5., 24, 1, 321;
3 fév, 1035, S, 25, 1, 81, ' :
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autorité s'exerce, non seulement 3 I égard de I’action civile au sens étroit,

¢’est-d-dire de l'action en. dommages-intéréts, mais des autres actions

civiles auxquelles le fait délictueux peut donner naissance ; action en sépa-

ration de corps ou en désaveu de paternité fondée sur I'adultére ; action .

en nullité de mariage fondée sur. la bigamie, etc.

On trouve, en ce sens, des solutions positives dans l'article 463 du Code
d’instruction criminelle relatif au faux commis dans les actes authentiques
et dans V'article 198 du Code civil concernant la destruction ou ’altération
de Iz preuve d’un mariage légalement célébré.

1876. De I’ autorité qui s'attache aux condamnations civiles pro-'
noncées par les tribunaux répressifs. — L’autorité de la chose jugée
s’exerce, dans les conditions que nous avons dites, vis-3-vis des tribunaux
civils, chargés de statuer sur I'action civile. Elle s’exerce semblablement-
sur le tribunal répressif lui-méme, quand c’est devant ce dernier que 1'ae-
tion civile est portée : ainsi, quand la Cour d’assises, conformément a I’ar-

ticle 362 du Code d’instruction criminelle préeité, statue, aprés acquitte- -
ment, sur la demande en dommages-intéréts formée par Ia partie civile. Par.

contre, il va de soi que la décision de la juridiction crimineile se pronongant
sur les intéréts civils n’est gqu'un jugement civil, ayant I'autorité relative
de la chose jugée, dans les conditions de I'article 1351 du Code civil t. L’ex-
ception de chose jugée qui en résulte n’est pas d*ordre public. A la diffe-
rence de celle qui natt du jugement relatif 4 i'action publique?, elle ne

peut étre opposée, pour la premiére fois, devant la Cour de cassation..

. 1. Civ., 11 déc. 1928, 8., 31, 1, 201, note HueUENRY.
2, Crim,, 4 mars 1921, §,, 22, 1, 287. .
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DU DOMAINE DE LA LOJ PENALE
DANS LE TEMPS ET DANS L'ESPACE

1577. Des rapports gu'offrent enire eux les conflits des lois
pénales dans le temps et dans I'espace. — On a étudié les dispositions
des principales lois pénales et des lois de procédure criminelle, des lois de
forme et des Iois de fond. Il faut rechercher maintenant guel est leur do-
maine d'application, quels sont les fails auxquels elles s’appliquent, et
les individus qu’elles régissent. Cette question peut se poser quant au
temps et quant 4 Uespace. . _ .

Au point de vue du femps, il convient d’examiner, au cas de promui-
gation d’une loi nouvelle, si elle regoit son application immédiate aux pro-
cés cn cours, méme relatifs 4 des délits commis antérieurement 4 sa mise
en vigueur, ’ .

Quant & Pespace, on peat se poser la question suivante. Supposons
qu‘un Francais se soit rendu 4 I'étranger et y ait commis des crimes ou des
délits. Pourra-t-il étre jugé par les juridictions francaises, en rajson de
ces faits qui ont &été perpétrés hors du territoire ?. _

Au premicr abord, ces deux ordres de qquestions ne semblent offrir entre
elles aucun rapport. En réfléchissant, on s’apergoit du lien qui les unit,
Tout d’abord, il existe une série d’hypothéses oi les questions d'applica-
tion de la loi pénale dans le temps ¢t dans I’espace se présentent & la fois.
It en est ainsi en cas d’annexion. La difficulté s’est présentée i la suite du
rattachement a la France de I'Alsace-Lorraine. On s’est demandé, alors,
si la loi francaise était applicable aux crimes commis antérieurement 3
Parmistice dans les départements recouvrés, Cette difficulté a fait 'objet
de mesures législatives spéciales. Elle a ét¢ réglée, notamment, par un
décret du 25 novembre 1919 '

Mais en dehors dc 14, le conflit des lois pénales, qu'il se pose dans le
temps ou dans I'espace, souldve une question délicate. Il sagit de concilier
Fintérét social qui demande que la loi pénale obtienne le maximum d'effi-
cacite, qui tend a élargir indéfiniment son domaine, et d’autre part le droit
individuel qui a son expression dans la régle : Nulla poena sine lege. Ancun
délingquant ne doit étre exposé A subir une peine en vertu d’une loi dont il
n'a pu prévoir Papplication, '



CHAPITRE PREMIER

DE L'APPLICATION DES LOIS PENALES
DANS LE TEMPS '
LE DROIT PENAI_.. TRANSITOIRE

1578. D¢ la promulgation des .lois pénales. — Les lois pénales,
“eomme les Iois eiviles, ne sont en vigueur qu'd partir du moment ot elles
ont été promulguées et régulitrement publiées. Une loi nouvelle est exé-
. cutoire dans chaque arrondissement un jour franc aprds que le numéro
du Journal Officiel qui la contient est parvenu au chef-lieu de cet arron-
dissement?, Si; par exemple, ce numéro est arrivé 4 Paris lc 1°F février au
matin, la loi y sera exécutoire le 3 févricr 4 la premitre heure, la journée
du 2 représentant, le délai franc® ' :

Ce mode de publication résoul la difficulté qui se présente lorsque, par
suite de faits de guerre au de 'eccupation militaire, une partie du ierrilvire
reste sans communication rapide avec le reste de la France, Le Journal Offi-
ciel du 9 novembre 1940, portant Ia loi du 21 octobre 1940 qui réprimait la
hausse illici{e des prix, n’a été regu i la Préfecture de la Seine que le 14 no-
vembre suivant. Cette lof a été jugée inapplicable & des Taits commis le
13 novembre 8, — Une condition supplémentaire résulte de 'article 1 al. 2 du
Code civil, aux termes duquel les lois seronf’ exécutées dans chaque partle de
v Elat, du momeni ot la promulgation en pourra éire connue?, Ila &té juge,
en conséquence, qu'un méme-arrondissement étant coupé en deux parties par
1a ligne de démareation qui rend, entre etles, les communications difficiles,
le prévenu, domicilié dans la partie de Varrondissement séparée du chef-licu
ot le Journal Officiel est parvenu, peut oXciper de sa bonnefois. Il se prévaut
du cas de force majeures, . . : '

Il arrive que des erreurs se commcttent dans V'impression du Journal
Officiel, en sorte que le texte publié n’est pas identique an texte voté par
les Chambres et promuigué par le Chef de I'Etat. De telles inadvertances
se réparent par voie d'errafa également insérés au Journal Officiel. Mais
il est arrivé que le Gouvernement use de ce procédé pour corriger un lapsus

_échappé au législateur lui-méme. La jurisprudence décide, avec raiso, -

1, Déeret-ioj du Gouvernement de la Défense Nationale, du 5 nov. 1874,
2. Sur la preuve de 'arrivée du Journal Officiel. voir Crim., 14 déc. 193§, D. H,,
1933, 381 ; Trib. Seine, 8 nov. 1938, D). H,, 39. 29, Cf. Prawion ¢y Rreerr, Trailé

élément de droil civil, édit. nouv., 1942, t. 122, ne 206. :

3. Trib. corr. Seine, 4 fév. 1941, Gaz. Pal., 30-31 mars, tor avril 1941.

£, Civ, 17 avril 1945, . 1945, J. 308, :

5. Trib. corr. Vouzicrs, 20 mars 1941, §., 412, 21,

8. Cf. Req., 14 aont 1882, 8. 85, 2, 246,
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~ qu’il ne peut s’appliquer qu'a des erreurs matérielics ! et ne doit, en avcun
cas, déguiser une rectification de la disposition légale 2.

1579. Du principe de non-rétroactivité des lois pénales. — FEn
supposant qu'unc loi pénale soit devenue exécutoire, il s’agit de savoir
quels sont les fails qu'elle saisit, auxquels elle s’applique. .

Supposons, par exerople, quun fait soit Irappeé par Ja loi nouvelle d’une
peine supéricure 4 celle qui Patteignait précédemment. L'infraction qui
est I'objet de la poursuite actuclle a &té gommise avanl la promulgation
~de cette lol. L'inenipé peut-il étre jugé et condamné conformément 3 1a
loi nouvelle, qui est, par hypothése, une loi plus dure ?

La solution rationnelle est négative : nul ne peut étre frappé pour un

~-acte qui w'était pas prévu par Ia loi pénale lorsqu’il a été commis ; de
méme, nul ne peut éfre atteint d’une peine supéricure a celle qui était
-alors comminée par la loi. Clest ce qui résulte formellement de Particle 4
du Code pénal ainsi congu : Nulle contraveniion, nul délit, nul erime, ne
peuvenl élre punis de peines qui n’étaient pas prononcées par la loi apant
qu'ils fussent commis. _ -
~ Cette régle, étrangé au droit romain classique 3, affirmée par des.
jurisconsultes du moyen ge 4, qui cherchent 4 Pappuyer sur les sources du
droit de Justinien, s’est effacée sous notre Ancier Régime, ol les peines
sont arbitraires . lille est proclamée sous la Révolution, inscrite dans la
Déclarstion des droits de I"homme (art. 8), puis dans la Constitution du
24 juin 1793. Avjourd'hui, clle regoit P'apprebation de la quasi-unani-
‘mité des Ecoles. '

Signalons loulcfois quelques divergences au sein de I’'Ecole positiviste. Les
représentants de cette, Ceole ont soutent barfois qu'a I'égard des eriminels
M aviques, des maifaiteurs d’habitude incorri gibles, tout avertissemrnt préa-
fable est inutile, puisqu’il cst destiné A demewurer inopérant, -

Clest la thése gui a. 616 défendue notamment par Enrico Furgri dans sa
-Seciologie criminelle (4° éd., ilalienne, p. 653), ' : .

" Cette idée n’est pas restée purement théorique. Elle a exercé son influence
“sur la Iei francaise du 27 mai 1885 qui concerne les relégables, ¢’est-a-dire
les délinguants. de profession, La loi de 1885 se déclare-clle-méme applica-
ble aux malfsiteurs qui ont commis, avant sa promulgation, le nombre
d’infractions nécessaire pour que Ia relégation soit prononcée. Il suffit que
ta condamnalion prononcée en derhier lieu, celle gui contient Ja relégation
comme peine complémentaire, soit postérieure 4 la promulgation de 1a loi.
Peu importe que les autres condammations solent plus anciennes (art. 9)s,

1. Civ,, 15 mai 1933, D. P., 1034, 1, 45, nole AUBRUN, Par exemple, un rehvoi
incxact : Crim., 9 fév. 1939, D, H,, 39, 164, . )

2. Civ., 18 déc. 1933, D, P., 34, 1, 17, note Vormin, S., 1934, 1, 257, note Rovssearr;
Dijon, 14 janv,, 1941, D. 4., 1941, J., 99 ; Conseil d'LEtat, 29'jain 1934, D, H., 34, 480 ;
"9 mars 1936, 8., 36, 3, 77.

3. Cictnox, Pro Milone, ¢. 9, semhle considérer 1a rétronctivité d'unc loi Pénale
~eommie légitime, lorsiu’elle répond au sentiment moral qui existait auparavant.

4. Ainsi, Jacques de Bellevae, Balde et plus tard Donean, Cujas. Bartole I'admet,
lorkefuie 1a dof pénanie en vigueur au jour de t'acte institue une peine fixe. :
3. Muvamrt pE-VouaLaNs, Les Lois criminelles, Paris, 1780, p. 47, parlant des peines
pour lesquelles le juge jonit d’une certaine latitude, écrit cependant - que les juges
doivent régler la peine « sur le temps ol a €1¢ commis je crime, et nen sur le temps
o ils rendent leur jugement ». : N )

6. Voir, depuis, dans le méme sens, la loi de 26 janv. 1934 suf I"espionnage, article
15, 2o, : i ' Y " "

.
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Une application stricte de la régle de non-rétroactivité aurait conduit a une
solution différente. ' '

Une aulre exception, qui tend & pénétrer dans la pratique législative,
concerne les mesures de sfireté. On fait valoir quw'a la différence des peines,
glles sont prises en considération d’une situation permanente : 1’état dange-
reux du délinquant ; efles ne sont pas la conséquence d’une infraction déter-
minée. On ajoute qu’a la différence, également, des peines, elles n'ont pas
pour but. d’infliger un mal au délinquant, On en conclut, qu'une loi nouvelle -
instituant une mesure de siipeté doit étre immédialement appliquée A ceux
quelle concernel., Mais cette opposition de caractére enire la peine et la
mesure de slireté n’est pas d’une vérité ahsolue, La mesure de shreté, entraj-
nant une privation ou une restriction de libert¢, a presque toujours, en fait,
un caractére afflictif, Aussi ne faut-il pas dissimuler la gravité ni le danger
de la dérogation qu’on apperte 4 un principe d’ordre général.

1580. Justification du principe de non-rétroactivité. — Quelle
est la justification théorique de cette régle ? Elle se rattache au principe
général d’équité qui a son expression dans Particle 2 du Code civil, ainsi

“congu : La loi ne dispose gue pour Pavenir ; elle n’a point deffet rétroactif 2.

1! faut ajouler que la régle de non-rétroactivité s'imposait avee plus
de force en matitre pénale qu’en matiere civile. Cest qu'ici, il s’agit d'in-
téréts particulitrement graves : l'indépendanceret Ja vie de 'homme sont
en jeu. En matidre civile, la non-rétroactivité a pour seul fondement l'in-
tention présuméc des parties, ou encore des considérations d’ordre écono-
mique ; on veut assurer la sécurité des transactions. En matitre pénale,
elle est une garantie fondamentale de la liberté individuelle ; un corollaire
du principe nulla poena sine lege®. Le délinquant auquel on inflige unc
peine dont, au moment du délit, il n’a pu prévoir I'application, est vietime
d’un traitement arbitraire et injuste. : o

1581. 8a valeur constitutionnelle. — La régle de non-rétroactivité
avait, sons la Révolution, un caractére constitutionnel. Elle était contenue
dans la Déclaration des droits de ’homme (art. 8) : La loi ne doit élablir
que des peines évidemment el siriclement nécessaires, et nul ne peut étre puni
qu'en vertu d’une loi élablic ef promulguce antérieurement aqu delil, et léga-
lement appliquée. La Constitution du 14 juin 1793 lui donpa une forme
particulierement énergique : Nul ne doit éire jugé ni puni qu'en verfu d’une
Ioi promulguée antérieurement qu delil ; la loi qui punirait des délifs commis
avani qu'elle existd! serait une {yrannie; Ueffet rétroactif donné ¢ cefte Iloi,
un erime. Avjourd’hui, la régle nulla poena sine lege résulte d’une. loi or-
dinaire, I'article 4 du Code pénal : Nulle confravenlion, nul délif, nul crime
ne peuvent gire punis de peines qui n’élaiend pas prononcées par la loi avant

1. Voir, notamment en ce sens, le Code pénal yougosiave de 1929, § 2, al. 2 Ie Code
pénal italien de 1930, art. 200, Aux termes de cette derniére disposilion, les mesures
de sireté sont réglées par la loi en vigneur au moment de feur application ; peu importe
que 1a toi précédente 10t plus douce, et qu’elle ait é1¢ appliquée en ce qui concerne 1z
peine, Voir encore, dans le méme, sens le Code pénal allemand, § 2%, al. 4; le Code pénal
polonals de 1932, art, 2, al. 4, le'projet de Code pénal frangais de 1934, art. 8. Toule
Iof édictant une mesure de stirel€ est applicable qux faits non définilivement fugds ail jour
de ga mise en vignetr, ) ) : C
. 2. En ce sens, voir Munwin, Réperl, de jurisprudence, Vo Peine; OnToLAN, Eléments

- du Drolf pénal, t. 1+, n° 573 ; ZacHant g, Ueber die ritchwirkende Kraft neuer S(rafgesetze..
Gottingen, 1834, p. 12, ’ b
© 3 ViLLEY, Précis d’un Cours de Droit eriminel, 60 éd., p. 54,



