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Pour .un bref exposé de lhistoire de l'ancien droit
public de l'a_ Normandije, un plan dogmatique est préfé-
rable 4 un plan chronologique. Il est cependant nécessaire
d'adopter une division au moins en deux périodes de
durée indgale et que sépare la conquéte de la Normandie
par Philippe Auguste ; 1° parce que certaines graves
questions qui se posent pour la premidre période
(911-1204), ne se posent plus pour la seconde (1204-1789),
par exemple celle des rapports de ’état normand avee le
rovaume de France, celle du gouvernement central qui
se confond depuis 1204 avec le gouvernement du royaume

de France ; 23° parce que, d'une fagon générale, par suite -

de l'union au domaine, les institntions normandes ten-
dent 4 prendre de plus en plus une tfeinte francaise ;
3° parce que plusieurs historiens et non des moindres,
surtout anglais ount amérieains, ont traité spécialement de
Ia premiére période (2). '

{1) Ce rapport établl en 1924 a é{& mis ai courani des tra-
vaux nltérienrs jusqgu'an débni de 1925, A partir de cette date
on tromvera la bibliographie dans le Bulletdn bibliographigue
et oritique d'histoire de Normandie, On a seunlemeni st par
exception indiqué- trois ouvrages qui, en préparation ou déja
sous presse en 1923, ont parn en 1927 (notes 155, 195 et 283).

(2) Ont trajté dune manidre générale des institulions de Ia
Normandie pour cette période : H. Prentout, Essai sur Jes
origines ef la fondation du duché de Normandie, Caan, 1911,
in-8° ; Efude eritique sur Dudon de Seint-Quentip, Caen, 1916,
in-8® ; Powicke, The angepin ddministration of Normadudg
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PBE’\'IIERE PEBIODE (911 1204)

La premiére questlon que se pose l'histonen du droit
normand est celle de-ses origines, quoique, & vrai dire,
si cette question esf la premiére dans Lordre logique, -
elle soit la dernidre dans lordre du travail. Clest une’
conclusion plu{ét. qu'une préface. Posons-la cependant au
début pour nous cenformer 4 Pusage. '

" L'accord, d’ailleurs, est & peu prés.complet. Le drolt
public normand est d’origine franque (2 bis). Mals si
grande qu’zit pu étre I'indépendance de la Normandig, son
droit ne s’est i)as développé absolument en vase clos et
" sans infliences extérieures et on a pu se demander dans

quelle mesure le droit frangais, dune part, e, d’autre
part, 4 partir de 1066, le droit anglals avaient -agi sur le -
droit normand.

(English hisforical review, 1909 et 1907) ; Loss of Normandy,
ch. IIT {1199-1204), Manchester, 1913 ; L. Valin, Le duc de Nor-
mandie et sq eour, thise de droit, .Pams 1909; Chesnel, Le Cofen-
lin et PAvranchin sous les dues de Normandie (911-1204), Insti~
tutions et état social, Caen, Delesques, 1912, in-8°, ouvrage du
reste trds médiocre. Mais 'ouvrage fomdumental est celui de
Ch, Haskips, Norman Institutions, Harvard hisloriceal studies,
-XXJV, Cambridge, 1918, in-8¢, reproduisant les articles publiés
par 'auteur dans ’English hisforical repiew et ’Ameri¢en his-
torical repiew. Notre regretté confrére Jean Lesqujer a publié
dans le Bulletin des Antiquaires de Normandie en 1927 un
ample résumé de ces articles, sous le titre : Les études de
‘M. Hasking sur les instilufions normandes de Guillaume Ie
Conquérant au xur siéele,

(2Ml}-Brunner, Die Entstehung der Schwurgerichie, Berlin, 1811,
p. 128 et suiv. Sur toute cette discussion des. origines wvoyez
Gombeaux, Les origines du droif normand, Rennes, 1908, et
Lagouelle, Essai sur la conception féodale de la propriété fon-
cidre duns le frés ancifen droit normand, thése droit, Caen,
1902, p. 5. M. Prou a récemment moniré que le droit @anglo-
normand de la forét est essentiellement frane (La forét en
Angleferre ef en France, Journal des Sapanis, 1915), Les discns-
sions omt d'ailleurs, heawmcoup plus porté sur les origines du
droit privé que sur eelles du droit publie.
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(’est une question qui se gonfond avec la question plus
large des répports juridiques de 1’état normand avec la
France et I'Angleterre. . ' S

Fixés sur la situation de I'état normand vis-a-vis des
grands états politiques qui Yentourent, nous pourrons
ensuite examiner la constitution intérieure du duché.

Et, comme Pautorité du duc ne peut étre limitée que
par la puiésance des seigneirs inférieurs, il faudra cher-
cher quelle est la situation de la féodalité en face du due,
avant d’étidier les rouages du gouvernement : adminis-
tratiori centrale et locale, oi-ga-nisation judiciaire, {‘;[nan-
ciere, militaire, ecclésiastique. -

2 L oLa

S B
Rapporls de PEtaf normand avec la France,
FAngleterre et PAnjou

La Normandie n’a jamais été déta'ahé_e_-du royaume de
France ; mais on a heaucoup discuté sur la nature juri-
digue de la suprématie que les ducs de Normandie
reconnaissaient au roi de France, Les brillanies théories
de Flach :(3), d’aprés lequel le roi n'aurait eu, jusqu’au
xI® siécle au moins, sur les grands états entourant som
domaine, qu’uh vague principat, paraissent aujourd’hni
définitivement abandonnées. Les érudits normands se sont

tous ralliés 4 la thése plus juridique et plus solide- de
" M. Lot (4). Rollon fut vassal du roi et lui fit hommage,
ainsi que ses successeurs ; la Normandie Iui fut concédée
a titre de fief (flef héréditaire, in alodo et in fundo) et ses
successeurs en regurent 4 nouveau du roi Vinvestiture (5).

(3) Flach, Les origines de Irarcienne France, t, IV, Paris,
1817, ) o )
{4) Lot, Fiddles el vassaux, thése de lettres, Pai'is, 1903.
(3) Voyez sur toute ceite discussion : Prentout, Efude cri-
tigue sur Dudon de Saint-Quenfin, p. 207 et suiv.; Origines du
duché de Normandie, p. 189 et suiv.; Lagouelle, Essai sur lg
conceplion fdodale de la propriété fonciére dans le irés anefen



Et si ce dernier a un jour- renoncé A un service que,
d’aflleurs, il n’étaft guére en situation d’exiger, le duc,
"~ de Normandie, libéré de la vassalité du roi s’est aussitdt
placé dans celle du duc Hugues (6).

11 est beaucoup plus délicat d’établir la situation de la
Normandie & 1’é¢gard de I'Angleterre, quand il y a2 souve-
rain commun aux deux pays, c’est-d-dire pendant presque
“tout le xr* siécle.

Sans doute, {1 o’y a point fusion ; 1a Normandie reste
du royaume de France. Le régime est done celui que le
-droit international moderne appellerait d'mnion person-
" nelle. Mais dans quelle mesure Punité de souverain entrai-
nait-elle 'unité de gduvern_ement ? La maison du souve-
rain, les officiers attachés & sa personne exercent souvent
leurs pouvoirs de lun et Pautre cOté de 1a Manche (7).
Naturellement aunssi le roi-due, & une époque od l'on ne
distingue -gutre les revenus de I'Etat de ceux du sou-
veraln, a 4 sa disposition toutes les ressources financiéres,
qu'elles proviennent du duché ou du roysume. Toutefols,
cette union ne va pas trés loin. I! ¥ a toujours un tréso-
rier distinct pour la Normandie (8), un corps de juges
normands, et, en Vabsence du duc, un gouvernement
central propre au duché (9).

. La plupart du temps, le roi exerce son pouvoir législa-
ti! séparément pour les divers pays de sa domination.

3

droit normand, p. 83 et sulv, On trouvera un court résumé de
la disclssion ‘dans Esmein, Conrs élémentmre dhistoire du
droit frangais, 1921, p.-130, n, 2.

(6) Prentont, Pudon de Saini-Quentin, p. 3868, -L’en:qwéte-de
Bayeux de 1183, détermine le nombre de c¢hevaliers que 1&ve-
que doit pour le service du roi de France. Hist. Frane. XXITI,
p. 699.

{7} Ch. Haskins, Norman Institutions, p. 82 et 112 (Lesquier,
p. 188 et 1513,

(85 Ch. Haskins, Norman Institutions, p. 107 et 108 {Lesqﬂier
p. 148).

(® Ch. Haskins, Norman Institutions, 'p. 114 (Lesquier,
P 184), ' : .
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" Les réformes mémes qui sont apportées & Ia fols dans
les deux pays, par exemple & la procédure, e sont par des
actes distincts {10). :

Quant au probléme de Vinfluence angevine, touché par
Haskins, il est actuellement insoluble (11}, On remarquera,
toutefols, que les rois angevins paraissent avoir eu pour:
principe de ne pas transporter les institutions: d'un de
leurs pays continentaux dans Pautre (12).

Dans ces conditions, Pinfluence étrangére, anglaize ou
angevine sur notre droit a été certainement faible (13).
Pour presque toutes les institutions importentes commu-
nes au drolt anglais et au droit normand, la priorité nor-
mande a pu dre établie. ' :

§ II (14)
La Féodalflé

La Normandie a eu de trés bonne heure une constitu-

(10) Exceptionnellement plusieurs lois d'Henri II somt vala-
bles pour fous ses états continentaux. J. Tardif, Efude sur
les sources de Pancien droeil normand ef spéctalement sur la
légistation des dues de Normandie. Congrds du Millénaire
normand, Rouen, 1911, p. 617, Voir L. Delisle, Actes de Hem'z H
I, p. 68, n® 507,

{11) Ch. Haskins, op, ¢if, p. 124, (Lesquier, g, 138), Les ducs
angevins ont cependant:tout an moins introduit dans 1 duché
leur type de monnaie. Delisle, Revenus publics, p. 165.

{12) «Gh. Haskins, op. cit, p. 156 Lesquier, p. 183).

(18} L. Vaflin ctwoit, cependant, & une profonde influence des
institutions anglaises sur les ndires (op. ¢if, p. 170}, Le sacre
du duc serait une imitation du sacre du roi d’Angleterre (p, 43
et suiv., 53 et suiv.). II est tout an moins certain que le rituel
du’ sacre, tel qu’il mous est comnu par I'Officiam ed ducem
constituendum, est copié sur le rituel du sacre royal angle-
saxon. Le texte le plus ancien en-a été ajouté au XII* siécie 4 Ja
suite du Bénédictionnaire de Robert de Jumiéges (H. A. Wilsen,
the Benediciionnal of ithe Archbishop Robert, London, 1903},
qui est dn xi® sitcle, Voir sur le sacre des dacs M. Bioch Les
rofs Maumarg.rges, Strashourg, 1922, p- 497.

(14) Sur les origines et le développement de la féodalitéd,
I'ouvrage eseentiel ext celui de P, Guilhiewrmor (Kesai sur Pori-
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tion féodale. Le duc exerce directement ‘son autoriié sur
son domaine {15), qui, d’ailleurs, était trés étendu, mais
dans qtiellé mesure ’exerce-t-il sur les séigneurs, et sur-
tout, dans les domaines et sur les sujets de ceux-ci ? Clest
la question méme de la souverameté ducale. Et c’est une.
questmn qui, particulidrement pour les temps les plus
anciens, n’est pas prés d'étre résolue. Les uns estiment
que la puissance de Rollon diit étre bien faible et que
Pautorité ducale s’est étendue peu a peu depuis Guillanme
~ le Conquérant. C’est ce que dit L. Valin, non sans quel-
ques contradictions peut -étre (16). D’antres pensent que
le duc a toujours exercé sur tout le doché une autorité
directe, pouvoir législatif et haute jusﬁce, et gque, par
suite, les pouvoirs politiques que peuvent posséder au
X’ sidcle les~phus. grands seigneurs, ont leur -source,
suivant la vieille théorie du xur* siéele (17), dans une
concession ducale (18). Ce sont 12 des problémes capitaux
de I’histoire constitutionnelle normande.

Encore qu'il soit bien difficile de dire quels furent les
rapports de droit entre Rollon et ses compagnons au len-
_demam de leur établissement, il est a peu prés certain .
que la féodalité s’établit en Normandie de fort bonne
heure. Malgré I'idée scandinave @ égalité. entre les guer-
riers ou, plutdt, entre ‘les chefs normands (18), Rollon

gine de Ia noblesse en France, Paris, 1902, 8°, qui a beaucoup
_ utilisé les doeuments normands. Consultez spécialement pour
1a Normandie, P’excellent travail de M. Lagouelle, resté malhen-
. rensement Jnachevé : Essai sur la conception féodale de la
" propriéié fonciére dans le irés gncien droit normand, Thése de
droit, Caen, 1602,

(15) 1t est parfois délicat d’ailleurs, de distinguer le, domalne
du flef : tel chétean est inféodé, tel autre est donnd in
casfodia; mais cette eustodia peut &tre elle-méme une fonction
fleffée,

(16) L, Valin, Le duc de Normandie et sa cont, p. 61

{17} Summia de legibus, ch. LII, 7, p. 189,

(18) Voir dans le paragraphe V, la question de l'origine des
Lautes justices, '

(18} Idée sur laquelle insiste suriout Steenstrup, Buﬂ Soc
Ant, Normandie, t. X.
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avait certainement une supériorité marquée sur ses com-
pagnons ; il a dfi dans le partage se tailler la part du
lien, ce qui expliqgue I'étendue du domaine ducal ; lui et
_ ses successeurs se réservent le titre de comte, qui ne fut
jamais communiqué qu'aux membres de leur famille (20);
presque tous les évéchés sont restés sous Pautorité directe
du duc.

Il est vraisemblable que cette dépendance des, anciens
‘compagnons dé Rollon prit la forme d'une vassalité, La
féodalité existait en ce pays avant quil fit .cédé aux
Normands (21). Dudon parle mainte fois de Phommage
que prétent les.grands (22} et des discours qu’il met dans
la bouche de Riulf on peut conclure que les révoltés vou-
laient des terres pour pouvoir faire des concessions & des
vassaux, pour augmenter le nombre de leurs mililes, ce
qui semble bien supposer le régime féodal (23),

Enfin M, Haskins a établi que le service de chevalier
attaché & un flef de haubert et le service de baronnie par
un nombre fixe de chevaliers existaient déja avant la
conquéte de 1'Angleferre, dans la premiére moitié du
xr* sidcle (24) ; une réglementation aussi précise suppose
la pratique déja bien enracinée du systéme féodal.

On peut donc avec bien des probabilités projeter jusque
dans le x" siécle et, sans-doute, jusqu’au temps de Rollon
lui-méme, les grandes lignes de la constitution féodale
que révélent les enquétes du x1mr° siécle, c’est-d-dire sché-
matiquement une hiérarchie i trois degrés : duc, barons,
chevaliers.

{20y L. Valin, Le duc de Normandie, p, 49.

{21} Lagouelle, op. eit, p. 46.

(22) Lagouelle, op. cif, p. 98,

(23} Les meilleurs exposés de cette question sont ceux de
Lagouelle, op. cit, p. 91 et 100; et de Prentout, Dudon de
Sainf-Quentin, p. 262 et suiv, ’

(24) Ch. Haskins, Knight service in Normandg in the ele-

venth Céniury, English hist, review, 1907 (Lesquier, p. 8%,
el suiv. .
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Sur ces barons, le duc exerce aux x1* et x1r* siécles une
autorité trés &tendue. 11 est prématuré, sans doute, de
parler pour ce itemps d'une théorie du pouvolr ducal.
Cependant on pourrait dégager de Dudon une conception,
qui est celle de souveraineté & peu prés absolue, et les
formules du -sacre donnent sussi I'impression d'un sou-
verain qui stend sur tout un territoire et sur- tous ses
sujets son gouvernement direct (25).

En fait on constate que le duc est che? militaire : il
a droit non seulement an service de ses barons, qu'il a
minutieusement réglé* mais 4 Uarridre ban, gui lui permet
de convoquer tohs ses sujets (26). )

11 limite encore la puissance militaire de ses barons en
soumettant 1a construction des chéteaux 4 son autorisa-
tion et en se réservant le droit d’y metire garnison et
d’y prendre otage (27). Il réglementera les guerres privées
et finira par en prononcer l'interdiction (28). En outre,
1z législation ducale s'étend sur tout le duché (29).

Seulement 1 faut remarquer que Ies barons ont dans le
gouvernement une part importante. Le duc les consulte
 soit quand Hs viennent faire lear cour (30), soit sur convo-
cation spéeiale (31). Ils ont peut-8tre un vague droit
d'électlon des dues (32). Ils ont certainement une part
importante dans Yexercice du pouvoir législatif. La sou-
veraineté ducale s'en trouve restreinte d’autant, Elle serait

{25) Voir supra n, i3..

(26y Valin, op. eit, p. 90, -

(27) Enquéte de 1091 art. 4 et 5; Haskins, Norman Insfilu-
tions, p. 82 (Lesquier, p. B).

(28) Ibidem, art. § et 14, ) .
{(29) . Tardif, op. cif, Congrés du Millénaire, p. 580 et snlv.

(30) R. de Freéville, Efude sur Porganisaiion judiciaire en
- Normandie aux xi® et xm* siéeles, Nouv. rev. hist. de droit,
1912, p. 703

(31) J. Tardif, ap. cif., p. 580 ¢t suiv, Coville, Etals de Nor-
mandie, ch. 1I. _

(82) L. Valin, op. eff, p. 41, Cette intervention cesse entié-
rememt sous les Plantagenéis. .
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resﬁ*einte surtout si T'on pouvait, en géndralisant un
récit de Wace, conclure que, hors les services coutumiers,
une décision de la majorité n’obligeait pas ceux qui ne
Pavaient pas votée (38).

Ajoutez que, pour assurer Pefficacité de ce pouvoir
1égislatif, il faudrait que la justice du duc pét faire, malgrd
les baroms, exécuter les lois dans le domaine et par les
sujets' de ceux-ci. A-t-il ce droit 7 Clest une question qui
se rattache au probléme de la haute justice; probléme
essentiel, non résolu d'ailleurs. Si le duc a seul la haute
justice, 1l intervient dans les baronnies par ses propres
officiers. Il exerce vraiinent sur tous ses sujets, par-dessus
Ia téte des seigneurs, une autorité directe, Il est un souve-
rain tout court et non un souverain fieffeux. _

Au point de vue ecclésiastique, les barons exercent sur
leurs abbayes les mémes droits que le duc sur les siennes.
Seulement, le duc a dans son domaine tous les évdchés,
2 Pexception de celui de Séez qui a apparienu & la puis-
sante maison de Belldme (34). )

I’organisation militaire aussi révéle nne. féodalité trés
_ puissante, car si les barons doivent amener 3 lost du
duc un certain nombre de chevaliers, ils en gardent pour
leur service exclusif un nombre au moins égal (35} et qui
- peut-étre leur devaient le service méme contre te duc (36),

La question de lawtorité du duc dans les baronnles
devra enfin étre posée aussi- au point de yue filnancier. I
faudrait rechercher si ces impdts ducaux, qui paraissent
le monopole souverain du due (37), sont levés dans les
barqnnies par le duc ou par les barons eux-mémes. -

Or, s’il est établi que le duc n’exerce tous ses droits

(33) L. Valin, op, cif., p. 175..

(34) Du Motey, Origines de la Normandie e du duchd d'dlens
con, Paris, 1920, in-8°, p, 146.

(35%) Voir & VII, Organisation militaire,

(38) Du Motey, op. cit., p. 147,

(37) Monuéage, bernage, gravaria.
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de justice ou de finance que dans son domaine, que
partout ailleurs, il voit s’interposer enire iui et Jes sim-
ples milites Pautorité des barons, alors vraiment, comme
Dudon le fait dire 4 Riulf, la puissance se mesure non
au titre ducal, mais 4 1’¢tendue du domaine, au nombre
des fiefs et des chevaliers, Le principe féodal, auquel les
Normands se montreront plus tard si mitachés, qu'ils .
feront triompher dans la Charte aux Normands et qui
n’est autre, en somme, que le fameux brocart féodal,
homo hominis mei homo meus non est, serait un prin-
cipe antique 2et fondamental de la constitution du
duché (38). o o

§ III

Le gouvernement ceniral

Le premier élément du gouvernement est l¢ duc lui-
méme ; on A étudié les titres de celui qu'on appelle tou-
jours, du titre qu'en définitive il a préféré, le due de
Normandie (39). Il exerce, et parait avoir exercé dés le
début, le pouvoir législatif.” Pendant longtemps, on n’a
pas cru & la réalité des lois de Rollon. J, Tardif, en repre-
nant la théorie de Steenstrup, leur a rendu leur caractére
historique, en les rattachant 4 une origine scandinave (40).
En tout cas, dés le xr° sitcle, les ducs légiférent abondam-
ment, avec le concours d’assemblées de grands et de pré-
lats, dont J. Tardif a noté ’analogie avec les placita caro-
lingiens (41). Les conciles mémes sont, suivant la tradi-
tion franque, convoqués et présidés par le duc et leurs
décisions sont promulguées par charte scellée de son

{38) En ce sens L. Valin, op. eif, p. 61.

(39) L. Valin, op. cit, p. 52,

(40) J. Tardif, Efade sur Ies sources de Mancien drolf normand
et spécialement sur la lgislation des dues de Normandie,
Congrés du Millénaire, I, p. 881. Sur 1a législation de Rollon,
voir encore H. Prentout, Origines, p. 222 ; Dudon de Saint-
Quentin, p. 266,

(41) Tardif, op. cit, p. 678,
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scean avec la souscription des prélats et des grands, ce
qui rappelle tout 4 fait les Capitulaires ecclésiastiques
des Carolingiens (42).
" (Yest seulement sous Henri II que le duc s’affranchit '
de la collaboration des grands. R‘lors, Ies lois sont faites
non plus en assemblée, mais en consell (en assise) dans
lequel siégent un petit nombre de conseillers avec voix
consultative (43). '

Autour du duc se forme aussi un corps de fonc-
tionnaires (44). I semble que le due ait pris modeéle sur
la cour royale de France pour constituer sa i)ropre mai-
son ; on y trouve. dés le 1x° siécle dapifer, bouteiller,
chambellan, trésorier, connétable (45), une chancellerie,
dont l'origine se rattiche & la chapelle ducsle et dont
Porganisation ancienne est mal connue (46). Les onvra-
ges de L. Valin et de M. Haskins ont apporté sur tous
ces points des renseignements prébieux. Les origines du
sénéchalat’ ont été trés discutées. Mais, . Phypothése de
M. Vernon Harcourt, suivant lequel le dapifer, simple offi-
cier de Phdtel jusqu'aux derniéres années de Henri II,
aurait usurpé les fonctions de justicier & I'imitation du
sénéchal francais, est anjourd’hui abandonnée (47), 1l est
- eertain, en effet, que, dés le début du xr* sidcle, il ¥ a un
ou plusieurs délégués généraux du roi-duc spéeialement
chargés de la justice et portant le titre de jristicia. C’est
ce personnage qui est devenu le sénéchal de Normandie.

(42) Tardif, op. cit,, p. b77.

(43) J. Tardif, op. cit, p. 617,

(44) L, Valin, op. eit, p. 149 et suiv.

(45) Deux de ces offices sont inféodés, celui de chambrier -
dans la maison de Tancarvﬂle et celui de conmétahle, successi-
‘vement dans les ma:sons de Montfort et du Hommet, Valin,
p. 142

(46) Ch. Haskins, Norman Inst:tuttons,p 49, 50, 74 (Lesquier,
p. 118, 114, 128). .

(47) Vernon Harcourt, His grace the stewart. p. 1a 86, .
Valin, p, 157, Ch. Haskins, Norman Instlfutlons, p. 58, (Lesquler,

p. 118).

.
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Enfin, on voit aulour du duc sa cour, les familiers, sur
lesguels R. de Fréville a particuliérement aftivé l'atten-
tion (48). L’étude de cette cour se place plutdt sous la
rubrique de Forganisation judieiaire.

§1Iv

] - '

" ; L'adminisiration locale

Pour un domaine étendu, il faut des administrateurs
locayx, Il en faut surtout sile duc doit exercer son auto-
rité, non seulement dans son domaine, mais aussi dans
celui des barons. )

Les circonscriptions anciennes (49) paraissent s'étre
rapidement effacées (centaines), M. Haskins suppose
qu'elles ont pu servir de base 4 la division en vicom-
tés (50), mais 1l serait intéressant de savoir A partir" de
quel mement la Normandie est recouverte d'un résean
complet de vicomtiés, L. Delisle a remarqué que tel n’est
pas le cas encore au Xr siécle (51), sans doute parce
qu'alors le due n'intervient pas encore dans I'intérieur des
baronnies. _ _ _

En tout cas, au x1° siécle, les vicomtes, agents militaires,
financiers et judiciaires, sont déjA nombreux (52), com-
plétés par quelques prévéts, qui sont des agents plus pure-
ment domaniaux. M. Haskins a bien établi que de
Guillaume le Conquérant 4 Henri II cette organisation
monire une remarquable fixité (53). Les vicomtes sont

(18) R. de Fréville, Essal sur Parganisation Judiciaire, Nouw.
rev. hist. de droit, 1912, p. 694, -

493 A, Le Prévost, Anciennes divigzions ferriforiales de la
Normandie (Mem. Soe, Antf. Norm., XI, 1840).

(50) Ch. Haskins, Norman Institufions, p. 468 (Lesguier, p- 110},

(51) 1.. Melisle, Des revenus prblics en Normandie (B:b.
Ecale Chartes, 1848-49, p. 257),

{52y Ch. Haskins, Normdan Insfr{ufwns, p. 46 ,{Lesquier,
p- 119) ; L. Valin, op. cit, p. 96. '

(58) Ch. Haskins,” Nerman Institutions, p, 151 (Lesquler,
P 179
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alors choisis dens les grandes families, et tiennént leurs
fonctions en fief, Mais 11 faut faire atiention qu'ils ne
sont pas seigneurs des terres qu'ils administrent. Cest
au nom du due et au profit de celui-ci que lenrs fonctions
sont exercées (54). . :

. Les réformes importanies des Plantagenéts sont encore
obscures. Elles se résument en deux points ; substitution
d'un vicomte commis au vicomte fieffé, superposition du
hailliage & la vicomté (B5),

Enfn, il y a déja des officiers spéciaux des foréts sous
Guillaume le Conquérant (56), I faudrait rechercher aussi
Porigine de ces officiers inférieurs de justice quon appelle.
les sergenis (57). Les sergenteries fleffées, qui dureront
jusqua la Révolution, doivent étre tréds anciennes, Les
aurait-on créées postérieurement i la date ol le systéme
de Pinféodation fut abandonné pour les vicomtés ?

A c6té de Padministration par les officiers ducaux, il
y a déja dans la Normandie des administrations auto-
nomes, des administrations municipales.

Notre pays n’a pas connu les grandes communes pres-
que souveraines du Nord. Le pouvoir comtal et seigneurial
¥ était trop fort. Il y a, néanmoins, un intéressant mouve-
ment de libertés municipales a4 #tudier. Il n’en existe

(54) R. Génestal, Nolte sur les Vicomies fieffés de Normandie
(Nouy., rev. hist, de droif, XXVIII, 1804); Powicke, Angevin
admiristration {(English hist. review, 1908, p." 647, note 106563,

(35) Ch. Haskins, Nermar Instilutions, p. 161 (Lesquier,
p. 180); Powicke, op. cil, (English hist. review, 1907, p. 23 et
sulv) et Loss of Nermandy, p. 61 & 79 et 108-118,

(56) Ch. Haskins, Norman. Institutions, p. 47 (Lesquier,
p. 112). Le régime spéeinl de la forét amglo-normande a été
étudié récemment par MM, Petit-Dutaillis {Les origines franco-
normandes de la fordt anglaise, Mélanges Bémont, 19138), et
Prou {La fordi en Angleferre et en France, Journal des sqovoenti,
1915), qui ont nettement &tabli que le régime fanglais vient de
Normandie et que le régime mormand n’est autre que le déve-
topement du droit frane, ’ o

(57) Ch. Haskins, Norman Insfitulions, p. 152 (Lesquler,
p. 181), :
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aucune étude d’ensemble et I'on ne peut consulter que des
monographies d’histoire des villes (58). _

Dans cette étude il sera bon de distinguer deux pério-
des et deux types : d’abord, les groupements d’habifants
ne se préoccupent que d'ebtenir des priviléges et des
garanties .contre lexploitation du duc et des seigneurs;
puis, les plus importants d’entre eux obtiennent l'antono-
roie municipale, le droit de nommer des représentants
permanents pour Padministration de leurs propres affaires.

A la premiére période et au premier type appartiennent
Ies nombreux priviléges de bourgage si largement répan-
dus depuis le x* siécle sans doute (59). Sur ce fond' se
détachent des priviiéges pius étendus et ne concernamt
peut-8tre pas uniquement le régime de la propriété fon-
cidre : les lois de Cormeilles et de Breteuil (80), Mais,"
comme il n’y eut jamais de chartes écrites, nous sommes
bien embarrassés de dire ce qu’elles contenaient, Miss
Bateson a cherché & découvrir dans les priviléges des
villes anglaises qui avaient regu les lois de Breteuil, le
fond commun qu’on pourrait supposer provenir du modéle
normand (61). Mais les goncldsions sont imprécises et
peu stires, M, Ballard a, d’ailleurs, montré que Miss Bateson
a exageéré 'influence des lois de Breteuil en Angleterre (62).
- Les lois de Verneuil et de Pontorson représentent un
progrés sans doute. S'fl n'y a pas encore de magistrais

v« (58) La. Société d'histoire du droit a depuis quelques années
commmencé une vaste enquéte en vne de recueillir les élémeants
d’un Corpus des Chartes de framchise de la France, Le travail
de recherches est ‘en bonne vole pour la Haute-Normandie ; il
serait fort & désirer que quelque érndit se chargeft de 1a Basse-
Normandie,

(59) R. Génestal, La tenure en bourgage Thése de droit,
Paris, 1900, in-8°, :

(60) Ibidem, p. 234 et suiv.

" {81) Miss Bateson, The laws of Breteml (Engl higt, review,
1901).
(62) Ad. Ballard, The laws of Brefeuil, (Enghsh hist. reuiew.
1915). :
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municipaux élus, du moins la ville forme-t-elle une cir-
conscription administrative distincte et les habitants onfi-
ils ohtenun d’importants priviléges au point de vue judi-
ciaire, -financier, militaire et commercial {(63).
L'autonomie a existé, sans doute, de fait dans certaines
. villes avant d’étre sanctionnée par un privilége (64). Les
chroniques contiennent de nombreuses mentions de
Isction collective des bourgeois, notamment & Rouen.
Mais le mouvement communal, qui marque la deuxiéme
période et constitue le deuxiéme type A étudier, ne com-
mence pas avant le milien du xir siécle et ne s'accélére
gqu’a la fin, 8i 'on met & part une commune de type étran-
ger, Eu, qui se fit donner une charte sur le moddle de celle
de Saint-Quentin (65), tout se raméne au type de Rouen.
L’histoire de cette commune a été dudiée 4 fond par
Chéruel (66) et par Giry (67). Une nouvelle théorie sur
les Etablissements de Rouen a été esquissée par L. Valin
Aprés avoir, dans son discours de réception a I'Académie
de Rouen (68), admis avee Giry que la commune fut creéée
par Henri II et que les Etablissements de Rouen en sont

(63) P. Le Cacheux, Les prwzléges des bourgeocis de Pontor-
son {Annuaire de la Manche, Saint-Lo, 1914}, Quand les habi-
tants de ces villes privilégiées se fopt reconnaltire le droit de ne
pas plaider hors de leur ville, on pent se demander s’ils n'olb-
tiennent pas ainsi ’équivalent d'une justice municipale. 5i
dés lors, comme plus tard, on juge par Passistance, la sen-
tence est dictée & I'officier royal qui tient le plaid par les bour-
geois mémes de la ville.

(64) Ordéric Vital mentionne sous le régne d'Henri T des
lols de Domfront, X, 18, (Ed. Le Prévost-Delisle, {,IV.p.114),

(85) Abbé Legris, Le livre rouge £'Ea (1151-1454), Soc. hist,
Normandie, 1911, — Suzanne Deck, Une coinmune en Norman-
die au Moyen-Age. La ville &'Eu, son histoire, ses institufions
{1151-1475), Paris, 1924, Bib, Ecole des hautes études, fasc. 243.

(66) Chéruel, Histoire de Rounen pendant lx période commu-
nale (1150-1382), Roucn, 1843-44, 2 vol, in-8°.

{67 Giry, Les diablisgements de Rouen, 18838-85, 2 vol. in-8°.

(68) L. Valin, Recherches sur les origines de ln commune de
Rouen (Précis anal. des trapaux de Pacadémie de Rouen, CXII,
1911).
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la charte constitutive (qu'il daté de 1170-1171), il pensait
en dernier lieu que les Etablissements sont non pas une
charte octroyée par le souverain, mais un code de lois
municipales émanant de la ville elle-méme (89},
Quoiqu’il en soit, leé mouvement communal a vite gagné
tofite la Normandie. Dang les derniéres années de sa
domination, Jean sans Terre a multiplié les concessions,
toujours, sans doute, sur le quéle rouennais (70),

§ Vv

LR

. Lorganisation judiciaire .

C’est peut-étre Porganisation judiciaire qui a été I'objet
. des études les plus approfondies. I1 convient d’examiner
séparément la cour ducale dt Péchiquier, les justices
locales du duc, les justices des seigneurs.

Le premier organe judiciaire est la.cour du duc (71),
présidée par celui-ci. Sa composition reste un probléme.
Si la vraisemblance historique veut que la justice par les
pairs, la justice par hommes ait été la régle ancienne,
phrce quil est difficile de voir pour quelles raisons elle
-serait apparue plus tard, il est certain que de nombreux
_ documents montrent plutdt la justice rendue par des offl-
ciers du duc ou, du moins, par délégation de son auto-
rité (72). Le probléme se pose, d’alllenrs, de méme et
n'est pas plus aisé 4 résoudre pour les justices locales.

Quand et comment cefte cour ducale a-t-elle recu son

(89) Comple-rendu de la semaine de droit normard (Nouv.
revua hist, de droit, 1931, p. 17).

{70) L. Delisle a donné dans l'introduction de son Cartulaire
normand, p. XV-XVIII on tablean des communes normandes
(Mém. Soc. Anfigq, Nermandie, t. XVI) i

(71} Voir L. Valin, Le duc de Normandie et sa cour, qui
donne la bibliographie amtérieure. :

(72) R. de Fréville, Etade sur PQrganisafion fudiciaire en
Normandie aur xu* ef xu® siécles. {Noav. rep. hisl. de .droil,
XXXV, 1913,
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nom illustre d’échiquier, on ne sait sur ce point rien de
précis, si ce n’est 1° que le nom d'échiquier vient & la cour
ducale, réunie pour l'exercice de ses fonctions finan-
cigres, dun mode de calcul, introduit sans doule en
Normandie au x1* siécle (73); 2° que la plus ancienne
mention de I*échiquier remonte & 1130 et vise I'échiquier
de Normandie (74) ; 3° que Péchigunier et la cour du duc
ne sont quun seul et méme organisme siégeant dans des
fonctions différentes. : '

Cette cour était présidée par le duc ; mais au xm® siéele
elle se tient beaucoup plus fréquemment sans lui, sous la
présidence d’un justitfa, plus tard le sénéchal (75).

Mais ce chef-justice et cette cour n'étajent pas les seuls
organes de la justice ducale, Il y avait des cours locales,
qui étaient conrs royales également, puisque également
tenues an nom du roi. Mais Phistoire de ces ‘tribunaux
inférieurs est beaucoup plus obscure que- celle de
I’échiquier.

On sait que les vicomtes rendaient la justice. Ils avajent
au xm* siécle une compétence limitée, placite vicecomi-
talia (78). Peut-8tre méme faut-il faire remonter cette limi-
tation aux vicomfes du type ancien ; ils n’avaient peut-
étre pas qualité pour juger les barons ni méme les milites
du duc. Mt Powicke a remarqué, en effet, que ces vicomtes
ne sont pas 4 la téte de la noblesse de leurs régions (77).
En tout cas, les vicomfes de type nouveau ont une juri-
diction nettement inférieure ; ils me sont pas cour de
record (78).

(73) Ch. Haskins, Norman Institufions, p. 175 {(Lesquier,
p. 205, )

(74) Conira, L. Valin, op. ¢it.,, p. 118-138.

(78) L. Valin, ap. ¢it,, p. 108 ; Ch, Haskins, Norm, Inst,, p. 99
et 164 (Lesquier, p. 142 et 192}, )

(76} Ch, Buaskins, Norm. Insi, p. 18§ (Lesquier, p. 216),
~ (37) Powicke, Angerin Adminisiration (Engl, hist, rev., 1906,
p. B4T}. '

(78) C’est le principe posé par la Swmme de legibus, LIIT,
8, et gui sans doute n’est pas nouvean. Mais dans les limites
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L’organisation judiciaire s'est compliquée dans la
seconde moitié¢ du x1r* siécle, mais on ne sait exactement
ce que sont ces baillis ‘et ces barons jurés dont parle le
Trés aneien Coutumier (79). R. de Fréville a méme pré-
tendu récuser, comme décrivant une organisation défa
frangaise, les renseignements donnés par le Trés anclen
Goutumier sur ces derniers (80).

Il ¥ aurait lieu d’étudier de pr&s cette organisatmn
des assises, qui, dés la fin du x1r° siécle, doivent se tenir
réguliérement un certain nombre de fois par an dans
chaque vicomté.

Il me parait vraisemblable que la seule organisation
‘solide #tait la plus ancienne, celle des -vicomtés, qui, A
.cause de cela, a seule survécu a la conquéte, tandis que
le hailli francdis n'a rien de commun avec les barons
jurés, -

Cette justice ne comportait point d’appeI puisque toutes
les assises, étaient cour du due, comme I’éch1quier lui-
méme (81). Mais il y a déja contrdle des justiciers supé-
rieurs sur '-Ieé'inférieurs,l puis_qhe Passise recoit les
plaintes des justidiables contre le vicomte. '

Des justicés seigneuriales on sailt bien peu de choses.
Et cependant leur existence souléve des problémes capi-
taux. Elles jugeaient .ﬁar les vassaux (32)., sauf, bilen
entendu, les simples cours des milites qui, n'ayant point
-de vassaux, avaient cependant une justice (car il -n"y a

de leur compéience les plaids vicomtaux sont tribunal de droit
~‘commun, puisque nous voyons tccorder commie un ‘privilége
le droit de ne répondre que devant la cour du due, L. Valin,
op. cit, p. 249.

(79} Ch. Haskins, Norm, Inst, p. 186 {LeSqmer p. 216}

(80) R. de Fréville, Org. jud., p. 147 et sniv.

{81y L. Valin, ep. cit., p. 237.

(82) Chesnel, De guelques usages féodaux en Normandle sous
Gnillgizmie le Conguérant (Congrés du Millénaire, 1, p. B4T) ;
Ch. Haskins, Knight service, Engl. hist. rev., 1807 {Lesquier,
p. 88). . '
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aucune raison valable de penser qu'ils I’ont unanimement
usurpée au xirr° siécle) et méme une justice d’assez large
compétence. '

Il faut bien distinguer ces justices inférieures des cours
des barons, C'est une exagération certaine gue de dire
- avec L. Valin que tous les seigneurs normands avaieni
la haute justice (83), comme cela était du temps de
Bépumanocir dans le comté de Clermont en Beauvaisis.

Les barons eux-mémes avaient-ils la haute justice ? (84).
Cest un poiat trés discuté et la vieille doctrine de Brussel
est encore brillamment défendue (85) : la haute justice
n’appartiendrait quau due, aux comtes, sortes d’apana-
gistes issus de la famille ducale et auxquels la haute jus-
tice aurait été fransmise avec le titre comtal, et 4 quelques
‘rares seigneurs 4 qui concession ou sous-concession en
aurait été faite,

Mais, si la haute justice n’a pu naitre que d’'une con-
cession ducale, il faut, sans doute, que ces concessions
) aient été assez nombreuses (86). En effet, elle appartenait
4 de nombreux établissements ecclésiastiques, alors que,
cependant, on sait qu’en genéral la féodalité ecclésiasti-
que fut meins puissante que la féodalité laique. Et, ce
qui est surtout remarquable, I'enquéte de 1091 suppose
que la compétence criminelle appartient aux barons (87).
Seules, des études de détail sur lhistoire du quelques
anciennes hautes justices pourraient donner l'explication
de cgé difflcultés, '

(83) L. Valin, op. eif,, p. 187,

(84} Voir sur cette discussion, outre le livre clté de L. Valim,
E. Perrot, Les ecas roganx. Thése de droit, Paris, 1910, in-8e,

. b. 302 et suiv. _

{86) R.' N. Sauvage, La haufe justfice de Pabbaye de Saini-
Plerre-sur-Diive, Comple-rendu de la semaine de droit normand
(Nouu. rev. hist, de droif, 1921, p. 68); Ch. Haskins, Norm.
Inst., p. 28 (Lesquier, p. 102), N

(86) (Ch. Haskins, ibidem, . .

(87) En ee sens, E. Perrot, op, cif, p. 306. Enquéte de 1091,
grt. 8 el 10. Haskins, Norm. Ingt, p. 283 (Lesqnier, p. ¥5).
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En fout cas, une chose est ceriaine, c’est qu'on assiste,
depus Guillaume le Conquérant jusqu'a Henri II, & une
progression continue des droits de la justice royale., On
voit an xr* sidcle apparaitre les cas ducaux, c’est-d-dire
réservés, quels que soient le coupable et le lien du crime,
a l1a justice du roi. M. E. Perrot a étudié leur développe-
ment. Ce sont, d'sbord, tous les cas qui touchent le due
dans sa personne, dans celie de ses offlciers et protégés
ot dans ses droits. Puis, la justice ducale réclame la
connaissance'de' tous les erimes, en les considérant comme
des infractions & la paix du duc et & la paix de Dieu,
ce qui permet de supposer que l'origine de ce mouvement
- est dans la paix de Dieu, que la justice ducale appuya de
bonne heure et 4 laquelle elle assura sa sanction.

En outre, lintroduction des brefs ne fuf pas seulement
une réforme capitale de la procédure, comme, plus tard,
celle.de saint Lounis remplagant la bataille par l’enquéte ;
elle a une portée politique énorme, puisque par la le
justiclable d’un seigneur'peﬁt se soustraire 3 la juridic-
tion de celui-ei en demandant le bref du duc (88).

Ajoutez enfin que la justice ducale exerce la prévention
sur la seigneuriale et méme une prévention presque ahso-
lue, puisque cour n’est rendue au seigneur normalement
compétent que s’il réclame avant la vue (89).

Quant & Vappel, il ¥ aurait lieu de rechercher s’il était
déja admis, et sous quelle forme, de Ia justice seigneuriale
a4 la royale, '

. Bi cette évolution avait été compléte, les justices sei-
gneuriales auraient 4 peu prés entiérement disparu du
territoire normand avant la conquéte francaise. Mais il
faut évidemment réserver des exceplions. Si I'on péut
supposer que les hautes justices laiques ou ecclésiastiques

(88) Brunner, Die Entfsichung der Schwurgerichte, p, 313 ;
" L. Walin, op. cif, p. 203,

(8%) L. Valin, op. cif, p. 236 et 7, Trés ancien coufumiesr,
XXX, 8. S
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ont dit gfincliner devant la théorie des cas ducaux, il res-
te'rait, du moins, 4 rechercher dans quelle mesure elles
cnt conservé la connaissance des cas de crimes, malgré
la théorie.qui en fait des infractions A la paix du duc;
dans quelle mesure aussi le juge ducal a pu leur sous-
traire leurs justicia‘b]es sous prétexie de irancher les pro-
cés par la voie da bref (soit que les barons aient pu Impo-
ser 4 leurs justiciables Pemploi de ta vieille procédure,
soit qu’ils se solent eux-mémes approprié Yusage de la
nonvelle), Ce sont Ja des questions qui ne paraissent pas
avoir encore été posées.

§ VI

Organisation financiére (96)

On a déja rencontré les principaux organismes finan-
clers, car la division du travail n’était pas encore bien
avancée, I1 ¥ a un trésorier de Normandie (91) ; d’anire
part, I’échiquier est organisé dés le régne de Henri I
pour la vérification des comptes (92},

Les administrateurs locaux des finances sont les vicom-
te8, aunxquels il faut joindre les prévdts. Le systéme admi-
nistratif est la ferme, qui est déja pratiquée au plus tard
sous Guillaume le Conquérant. . ]

Les ressources fiscales peuvent se distinguer en reve-
nus domaniaux et impéts. Dans la premidre catégorie se
placent les redevances et services des tenanciers, les
reliefs, les aides chevels ; auxquels il faut joind're des
monopoles qui s’exercent méme dans les domaines des
seigneurs (& 'exception sans doute des barons hauts jus-

(80) Le seul travail spécialement consacré A Yorganisatioti
financigre, mais il est capital, est celui de L. Delisle, Des reve-
nus publics en Normandie aw xn® giécle (Bib. Ecole Charies,

- 1848-40).

S{91) L. Valin, op. cit, p. 130 ; Ch. Haskins, Nerm. Insf.
p. 40 (Lesquier, p. 107).

9%} Voir supra, p. 1%
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ticiers) : gros poisson, épave, trésor, Pour Ie droit de
monnaie, comme on ne connaissait pas d’autre monna_ie
normande que celle du due, il faut admettre que le mono-
‘pole du duc s'impose méme dans les plus grandes seigneu-
ries (93). S

D’autres droits ﬁscaux se présentent soms la forme
moderne de Pimpét : monnéage, tiers et danger (Borrelli
de Serres (94) a prétendu contre L. Delisle qu'il ne remon-
tait pas au-dela de la conquéte francaise ; mais la démeons-
tration n’est pas faite), le bernage et la gravaria (95).
Mais ici encore il y aurait lien de rechercher si le duc
percevait ces impdts hors de son domaine €t sur les terres
des barons ; si méme certains barons ne les percevajent
pas eux-mémes pour leur propre compte. On ne résoudra
sans doute pas ces guestions en se servant uniquement
des textes contemporains ; mais, des hypothéses vraisem-
Blables pourraient é&ire construites sur la base du droit
postérieur 4 la conquéte (le monnéage et le tiers et dan-
ger ne se percevaient pas partout).

Enfin, le duc intervenait méme dans les droits finan-
ciers des seignenrs, du moins pour les taxes qui étaient
le remplacement d’un service dfi pour le compte du duc.
Le seigneur ne peut percevoir l'aide de l'ost qu’au taux
fixé par le duc (96).

. {93) Enquéte de 1091, wrt. 13. Ch. Haskins, Norm. Inst.
- p. 283 (Lesquier, p. 93). Notez cependant Pexception indiquée
par le Trés ancien coutumier, LXX in flne (in. marchis ubi
moneta non currebal) et la Summa de legibus, XIV, 6.

(94) Borrelli de Serres, Recherches sur diverg services publics,
1, Paris, 1895, in-8¢, p. B05-464. .

(95) Ch. Haskins, Norm. Inst, p. 39 et 40 (-Lesquler, p. 108).

(%6) Sumimne de Legibns, XXII bis, 8. En ouire, le duc auto-
rise la levée par les seigneurs sur leurs hommes de tailles
pro grapamine guerre ou autres cas. Trés ancien coutpmier,
XLVII, 2 Delemer, Evolution du service militaire en France
depuis Chanemagne jusqu'a@ Philippe le Bel, Pos. Ec. Chartes,
1920, promotion complémentaire, p. 25. Je ne connais rien sur
les premiéres taxes extraordinaires, levées & I'occasion des
croisades, Voir Viollet, Hisloire des institutions politigies de
la France, TII, p. 443
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§ VI
Organisation militaire (97)

I’étude de Porganisation militaire doit distinguer logi- .
quement trois éléments : 'arinée nationale, Iarmée féo-
dale du duc, les armées seigneuriales,

Le chef de Varmée est le duc Iui-méme, remplacé au
besoin par les connétables héréditaires (98). Mais il nom-
mait aussi des chefs auxquels il confiait spécialement la
garde de ses chiteaux. ' '

Le principe franc de 'armée nationale n’a jamais dis-
paru. Haskins en a relevé des traces dés le x1° sidele (99),
et la législation de Henri II obligeant chacun & s’armer
n'a pas d’antre base. C’est sans doute aussi au méme prin-
cipe qu'il faut rattacher le service militaire dfl par les _'
roturiers (100). En dehors de tout droit de commune en
effet, les habitants des villes et des villages doivent le
service militaire, puisque les habitants de Verneuil et de
Pontorson se font octroyer le privilége de ne marcher
qu'avec l'armée du roi (101). .Les_ milices communales
ont un caractére différent, s’il est vrai que, suivant la
théorie classique de Luchairé, les communes sont des
seigneuries collectives. Il parait en tout cas certain que
Poctroi. dune commune entrainait des obligations mili-
taires spéeiales (102). On sait, en effet, que les communes

¥87) Sur cette question consulter Guilhiermoz, Essai sur
Vorigine. de !¢ noblesse en Franee. Ch, Haskins, principa-
lement Knight serpice, et la thése de I’Ecole des Chartes de
M. Delemer, citée plus haut, :

(98) Voyez supra, p. 11. .

{99) Ch. Haskins, Norm. Insf., p. 22 (Lesquier, p, 98, n. 12).

(100) L. Valin, op, eit., p. 90. ~

(10DP, Le. Cacheux, Les priviliges des bourgeois de Pon-
torsen. P. Viollet, (Hisfoire des instifutions pelitiques de la
France, 1II, p. 121, n, 9) signale d’aprés Orderie Vital {VIII,
24, t. III, p. 415) des milicef de villages commandécs par lenr .
curé, i

7
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n’ont été multiplides sous le régne du roi Jean que pour
aceroitre les milices communales, dont Jean avait besoin
~ dans sa lutte contre le roj de France. - _

Mais la principale armée est 'armée féodale. Guilhiermoz
.a montré commerit se §ont fixées kes régles da service mili-
taire des vassaux, qui devaient former a partir du xu° sie-
cle la classe héréditaire et fermée de la noblesse. En Nor-
mandie, on trouve ces régles fixées avec une remarguable
netteté dés le début du x1° sidcle (enquéte de 1133).
L'unité militaire est le chevalier, le fief de haubert. Cha-
que baronnie doit un nombre fixe de chevaliers pour
Parmée ducale, 1a moitié an moins des chevaliers de la .
baronnie ne marchant que pour le service méme du baron
on en cas d’arriére ban, Mais cette enquéte de 1133, se
référafit & un état de choses bien antérieur, a permis &
M. Haskins de eonclure que lp service d’un chevalier par
flef de hauhert et les obligations des. baronnies étaient
déja fixdes avant la. conquéte de PAngleterre (103). ny .
a donc 14 une crganisation militaire spécifiquement ner-
mande et qui passera la détreit avee Guillaume le Conqué-
rant, On a pa méme se demander si cetie organisation ne
remonte pas 4 l'dtablissement méme des normands et ne
se rattache pas & des usages scandinaves (103 &is).

Enfin, comme ces mémes enquétes e montrent, les sei-
gneurs. avaient chacun leur propre armée, plus mom-
breuse que celle quils menaient 4 Yost du duec, et qui ne
pouvait leur servir qu’a leurs guerres privées, On connait
les efforts conjoints de P'Eglise et du duc pour restreindre
d’abord (104), puis pour supprimer ces guerres pri-
vées (105).D'ailleurs, malgré Pordonnance de Henri i1 y

(102) La Sumima de Legibus (XX bis, 1), affirme rque seules
dolvent le servite de I'ost les villes ayant commune,

¢103) Ch. Haskins, Norm. Ingt, p. 17, (Lesquier, p. 86).

(103 bis) H. Prentout, FEfude critique sur Dudon de Saint-
{uenfin, p, 298.. :

(104) Enqguéte de 1091, art. 4, 8,°8, Ch. Haskins, Norne. Insf.
p. 282 et 283 (Lesquier, p. P4). '

(105) Trés ancien Coufumier, Ch, X¥XXI. . 2
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avalt encore des guerres privées sons Richard Ceeur de
Lion et le roi était obligé de les tolérer (106},

§ VIII
L'Eglise (107)

L’¢tude du droit ecclésiastique normand comporte au
moins quatre grandes -divisions ; 1°* constitution de ’Eglise
normande avec la hiérarchie de ses fonctionnaires et ses
circonscriptions ; 2° collation des bénéfices ; 3 juridie-
tion ecclésiastique ; 4° régime des biens de I'Eglise. On
pourrait aussi faire un chapitre spéeial de 1*étude des
rapports de I'Eglise et des puissances laiques ; c’es{ & ce
point de vue que sont congus le livre de Bdhmer et l'ar-
ticle de Mr Packard. Mais les rapports enire ’Eglise d'une
part, les ducs et les seigneurs de I'autre peuvent aussi
bien se trouver exposés dans les différents chapitres sus-
indiqués. ' o ,

La vie ecclésiastique a été interrompue dans plusieurs
diocéses par Pinvasion normande, mais elle a assez tot
repris (108). Avant la fin du x* sidcle, les évéchés el les
principales abbayes étaient reconstituées, Il y a dés lors
un droit ecclésiastique normand. .

L’établissement des Normands n’a méme rien change

{106} Chesnel, De guelques wusages féodauxr en Normandie

sous Guillaume ¢ Conguérant (Congrds du Miliénaire, T,
p. £48). : '

(107} L’ouvrage fondamental esi celui de BShmer, Kirche und
Staat in England und in der Normandie in XI und XIT Jahrine
derten. Leipzig, 1899, in-8°. — 11 faunt consulier également les
histolres d'évéchés et de monastéres, quen trouvera indiguées
ailleurs, et les publications de Pouillés, voir infra, n. 111,
Enfin, tout récemment, M, Sidney R. Packard a tracé un ta-
blean trés bref, mais trés précls et bien documentd de Paglise
normande & la fin du XIT* et au commencement du XITI= sidele,

King John ard the norman chureh (Harvard theolagical
repiew, XV, 1522),

(108) Bohmer, Kircke urd Staaf, p, 4.
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aux cadres ecclésiastiques antérieurs et il est remarquable
que, malgré toutes les vicissitudes politiques, les frontié-
res de la province de Rouen n’ont pas été modifiées.
Au nord-est, ¢lles débordent la Normandie (110), tandis
qu’au sud ‘Cest ’état féodal normand qui s’étend aun-dela
des frontiéres de la province sur le Passais normand,
lequel ne cessa jamais de faire partie du diocése du Mans.
Cest dans les Pouillés qu'on pourra faire I’étude de Ia
géographie ecclésiastique et dans les introductions de
Longnon en les corrigeant et complétant par les observa-
tions de C. de Beaurepaire et de M. Le Cacheux (111), Sur
" la question de Vorganisation paroissiale, on sait pen de
‘choses, la thése de M. Guillanme n’ayant malheureusement
pas été publiée (112). On peut senlement affirmer, rien
qu'en se basant sur P’état postérieur des institutions, que
le régime de la patrimonialité des églises a &t trés lar-
- gement répandu chez nous.

A cbté de lorganisation du clergé séculier, sur le

© . (11} Seulement les seigneurs laiques, sans doute pour se
défendre contre up prélat étranger, mirent la main sur la
juridiction ecelésiastique dans la partie de larchidiaconé de
Vexin qui resta frangaise (Depoin, Documenfs sur les archi-
digcres de Ponloise, Mémoires de I Soc. hisf, de Pontoise el
du Vewrin, XXXV, 1908), :
(111) Longnon, Pouillés de la provinee ecelésiaslique de
Rouen, Paris, 1803, in-4*. C. R. par Ch. de Beaurepaire, (Bib.
- de PEcole des Charfes, 1903) et M. Le Cacheux (Rev. Calholi-
gue de Normandie, 1903-4, p. 347). Vovez aussi Pintroduction
écrite par Ch. de Beaurepaire pour Ie premier volume de lin-
ventaire de la série G des Archives de la Seine Inférieure.
{113} Posilions des théses de PEcole des Chartes, 1890.
L’abhé Masselin (Bull. de la Soc. des Antiq. de Normandie,
1918, p. 160, a essayé d%tablir que le persomat rural était Ia
dignité sans la charge, cette derniére étant wssurde par un
vicaire. M. Guillaume (ibidem, p. 173) n’a pas en de peine &
démontrer, qu’anciennement le mot persona désigne tont sim-
plement le curé, quil exerce Ini-méme sa fonction ou soit
remplacd par un vicaire, Clest en ce sens que les textes juri-
diques normands emploient le mot, ’
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développement et l’organisation des monastéres, je me
puis que renvoyer aux nombreuses histoires d’abbayes et
aux introductions des cartulaires publiés,

C’est en étudiant la-collation des bénéfices que Ton se
rendra compte d’abord des rapports des deux puissances.
Pendant longtemps, la puisszince laique l'emportera. Les
ducs, dés le début de leur établissement, disposeront des
évéchés, des abbayes et des paroisses de leur
domaine (113), Méme un seigneur mettra la main, suivant
les mémes principes, sur ’évéché de Séez (114). La réforme
méme du xr siécle ne touchera pas aux prérogatives de
Guillanme {115}, Il. fallut bien cependant' que les idées
nouvelles pénétrassent en Normandie. Robert Courteheuse
entra en conflit avec Pascal II pour défendre son droit
de futela et patrocinium des églises du duché, lequel jus-
tifiait 4 ses ycux Ia prérogative de Vinvestiture per anulum
ef virgam (116). Encore sous Jean sans terre ’dlection ne
pouvait avoir lieu qu'avec permission du duc et celni-ci,
en donnant licence d’élire, désignait en méme femps le
candidat qui devait &ire élu (117). :

Monastéres et 'paroisses étaient encore plus soumis aux
puissances laiques, duc et seigneurs. Car ici s’appliquait
incontestablement le droit. de propriété sur les églises
que dés longtemps Thomassin a bien mis en lumiére et
dont Stutz a commencé une étude approfondie (118).

(113) Prentout, Dudon, p. 410, Bohmer, Kirche urd Staat,
p. 27 et suiv, 271 et suiv. .

{114) Du Mbottey, Origines du duché de Normandie, p. 146,

{115) Hefele, trad. Leclercq, Histoire des conciles, V, p. 11%,
n 2, -

(118) I'ne letlre de Pascal I & Robert Counrfeheuse, duc de
Normandie (Neues archiv., XXXV, p. 427 et Bib. de I'Ecole des
Chartes, 1910, p. £66). .

" (117 Sidney R. Packard, op. cif, p. 20. Sur les prétentions
de Henri II &4 la garde générale des églises de Normandie voyez
R. N. Sanvage, L'abbaye de Saint-Marlin de Troarn, p. 61 et 62,

(118) U. Stutz, Geschichie des Beneficialwesens, I (zeul paru),

18935,
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C’est pa'rcé que le duc et les seigneuré sont \proprié-
taires de leurs monastéres, qu’ils en nomment les abhés, .
qu 'ils interviennent dans leur administration intérieure,
. ce quf, d’zilleurs, leur permit d’en opérer la réforme aun
x1* siécle (119). C'est sans doute aussl au développement
du droit de propriété sur les monastéres qu’il faut attri-
buer Pabsence d’avoneries en Normandie {120). Celui qui
joue chez nous le réle de l'avoué, c’est le propriétaire
ou patron, auquel, d’ailleurs, le nom d’avout est quelque-
fois donné. ' :

Les églises rurales sont aussi propriété du duc, des sei-
gneurs, des évéchés, des monastéres. Le propriétaire "dis-
pose de son église, la donne, la vend, ce qu'interdisaient
les conciles réformateurs (121). Il se réserve une part des
revenus (122) et clest l’drigine ‘des dimes inféodées, dont
I’Eglise cherchera- & procurer le retour au patrimolne
scclésiastique, mais — malgré Pappui que Grégoire VII
se flattalt d’obtenir du duc — sans grand succes {123).

Les efforts de I'Eglise parviendront enfin vers la fin
de notre période A transformer la propriété en un simple
_ patronage et sous cette forme le droit des seigneurs se
_prolongera en Normandie jusque dans les temps moder-
nes (124},

.La juridiction ecclésiastique appartient en principe &

I’évéque, qui n’a pas encore, & I'époque, de délégué perma-

{119) Prentout, Dudon, p. 403 et suiv.

(120) M. Senn {(L’'instifution des qvoneries eccfés!ashqms en
Franee, thése de Paris, 1903, p. 95), aprés Brassel, explique
Yabsence d%voucries en Normandie par la puissance du due,
trop jaloux de son antorité sur les abbayes pour supporter
un avoud., Mais les droits du due n’empéchaient par les droils
des seignenrs fondateurs ef . propriédiaires d'abbayes.

(121) Conciles de Rouen de 1072, c. 13, de 1074, ¢. 1.

(122) Hefele {trad. Lecler:cq), Histoire des Lancrleas, Vv, p. 112,
n* 3. :

{123} Concile de 1172, ¢. 3, déniant fux laiques toute part
des oblations, _ .

(124) Voir les travaux de M. Soudet indiqués plus loim,
Deungiétme période, n. 291, '
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nent, d'official (125). Il ssrait intérossant de veghercher
comment cette justice etait rendue et si dans une certaine
mesure elle ne se confondait pas parfols avec la justice
que Pdvégue possédait comme selgnewr sur le temporel
de son évécheé. '

Au dessous de Vévéque s’était formée vers le x° et lo
xr* sidcle la juridiction propre, ordinaire de I'archidiacre ;
chaque archidiacre était ainsi titulaire d'une justice qul,
en premiére instance tout au moins, limitait celle de
I’évéque. Une étude de ces juridictions pourrait étre tentée.
Les documents sont assez nombreux. Elle montrerait, en
méme temps, que des laiques avaient pu s’emparer de la
juridiction archidiaconale et' que, pour certains monas-
téres, la concession ot Pusurpation de 'archidiaconat fut
une des origines de leur juridiction eeclésiastigue.

Enfin, & un degré inférlenr, il y a encore une juridie-
tion des doyens, dont on ne sait pas grand chose, sinun
qu'elle é&tait - particuliérement développée en Norman-
die (126). Elle mériterait une #tude spéciale.

Malis, brisant les catres réguliers de la jurldiction ecelé-
siastique, les monastéres avalent sbuvent acquis des
exemptions. Pour en comprendre la portée, il faudrait
en envisager le c6té négatif et le coté positif : coté néga-
tif, ie monastdre est soustrait 4 la Juridiction épiscopale,
d’on P'on concluera, puisgu’il ne peut étre totalement indé-
pendant, qh-’il est immeédiatement soumis 4 celle du pape;
c6té positif, le monastére exerce lul-méme la juridietion
archidiaconale ou quasi-épiscopale sur la population,
cleres et laiques, des paroisses qui lui appartiennent.

Quelle est Porigine de ces priviléges ? La question a ét3
maintes fois étudiée et ces derniéres années ont vu parai-
" tre d'importants travaux sur les exemptions, Qui leur con-
sacrerait une étude spéciale en Normandie s’apercevrait,
je pense, que l'exemption n'est qu’'un développement de

. (125) P. Fournier, Les officialités, Paris, 1880,
(126) P. Fournier, op, cif,, p. 216-17,
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I'immunité. Le duc propriéfaire peut, aux X et xrr’ sie-
cles, eréer une exemption, avec le consentement plus ou
moins librement accordé de l’évéque et comportant :
abandon de Dlautorité épiscopale dans Dlintérieur du
monastére et sur les religieux, réserve faite parfois de la
personne méme du monastére et de celle de I'abbé. Telle
serait I'origine de I’exemption passive, ou négative, Quant
4 I'exemption active, c’est une extension indue des droits
de propriété que les monastéres ont sur nombre de
paroisses.

On remarquerait, en effet, que ces droits de ]urldlctlon
appartiennent, le plus souvent, 4 'abbaye sur ses domai-
nes et que la mouvance féodale en détermine la limite.
Quand il le peut, le monastére légitime les usurpations

. par lacquisition de I'archidiaconat. L’¢tude de la ques-
tion n’a été encore qu'effleurée (127). Elle serait, je Ie
crois, féconde en résultats inféressants: :

La compétence de tous ces fribunaux ecclésiastiques
se trouvait limitée par celle des juridictions laiques. On
_trouvera quelgues indications sur le domaine de l'une et
de I'autre dans les travaux de M. Haskins (128) et de
J, Tardif (129).

{127) Voir- Ecole pratique des hanfes éindes, section des
sciences religieuses, Rapport sur les conférences de l'année
scolaire 1912-13, Paris, 1913, p. 46 et 47. On trouvera aussi des
renseignements précieux dans les histoires d’abbayes (particu-
litrement R. N. Sauvage, L'obbaye de Saini-Mariin de Troarh,
Mém. de la Soc. des Antig. de Normandie, t. XXXIV, 1911,
p- 76 et suiv.) et dans des biographies d'évéques, comme “pelle
de Philippe d'Harcourt, évéque de Bayeuw, par ’abbé Bonrrien-

- ne (Rev. cath. de Normandie, 1913 et suiv.).
" {128) Lesquier, p. 200.

{128 J. Tardif, Seurces de Pancien drmf normand (Congrés
du Milténaire, 1, p, 604). L'exercice de la juridiction ecclésias-
tique sur les laigues et surtout sur les primces et leurs offtciers.

" n’allail pay sans difficultés, Un tromvera dans Powicke (King
Philipp Augustus and the Archbishop of Rouen, Engl. hist,
review, 1912 DPhistoire des moyens de défense que ceux-ci
avaient élevés contre excommunication.
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Les régles du privilegium fori ont subi chez nous le
contre-coup de la querelle entre Thomas Becket ef Hgnri II.
Le concordat de 1190 a fait disparaitre du croit ecclé-
siastique normand la peine temporelle aprés dégradation, -
qui était autrefois Iz droit commun en Normandie, comme
dans le royaume carolingien {130).

Le dernier chapitre d'unc étude sur le droit ecclésias-
tique normand devrait traiter des biens d’Eglise. Une
étude du régime de ceux-ci serait facilitée par l’excellent
travail de Mgr Lesne,\qui, dans son second volume, améne
précisément Pétude du patrimoine ecclésiastique jus-
q’aux débuts de Phistoire normande (131).

On rattacherait aisément le régime {éodal cf les obli-
gations militaires des évéchés ct des anciennes abbayes
de Normandie a P’état de droit qui s’¢tait constitué a la
~ fin du x* siécle dans toute la (raule franque par une sorte
dc compromis entre les prétentions du roi qui avait
besoin. de disposcr des biens ecclésiastiques pour Ia
défense militaire du royaume, et les résistances des pré-
lats, qui, naturellement, ne songcaient qu'a DVintérét de
leurs églises et aux leurs propres. Le roi ccnsent 4 ne
plus disposer du patrimoine des églises par precaria verbo
regis, mais celles-ei concédent certaines portions de
leur domaine & des milites qui, tout en dépendant direc-
tement d’elles, doivent étre employés au service du
roi (132). . : .

Abstraction faite de ces obligations, le patrimoine de
I’église est terre d’auménc. : '

(180) R. Génestal, La dégradalion des olercs el le droit nore
mand (Bull. des sciences dconom, du Comité des trapanx his-
forigues, 1811, Paris, 1914). .

{131} Lesne, Histoire de la propriélé ecclésiasiigue IT, Lille,

1922,
. (182) Les ncuf plus anciens monastdres normands deivent
le service militaire avamt Guillaume, sans doute aussi les
évéques; du moins Penquéte, de 1183, flxe les services dis par
I"évéque de Bayeux an temps d’Eudes (1050-97), Haskins, Norm.
inst, p. '9; Lesquier, p, 81.
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Une étude de Pauméne est encore A faire (138), Elle ne’
" saurait, d’ailleurs, sans doute étre faite sur les senls docu-
_ments antérieurs au Xur siecle, et on la retrouvera_plus
loin, Mais, c’est déja & notre époque que se forme la pro-
cédure spéciale destinée & établir le caractére laic ou
ecclésiastique d’un héritage, le bref de fief lai et d’au-

méne qui a tout récemment trouvé un historien (134).

Qutre ses domaines, l’Eglise avait la dime. Une bonne
gtude générale a éte faite sur les dimes (185) et l'on y
trouverait de nombreux traits empruntés 4la Normandle.
Ici encore les propriétaires d’églises avaient fait sentir
leur indiscréte autorité., Is s’mttribuaient aussi bién la
dime que les ohlatlions. Les conciles, dés 1e xr° sitécle, les
rappellent fréqueminent au respect des droits de IEglise.
‘Malgré tout, les dimes inféodées subsistérent nombreuses,
Grégoire VII s'était vainement flatté que Guillaume le
Conquérant les ferait vestituer 4 V'Eglise (136).

Enfln; le duc ou seigneur s'attribuait encore le droit de
régales et de dépomlles. Est-ce une ccmséquence de la
patrimonialité qui se serait étendue jusqu'aux évéchés
suivant 1'école de Stuiz ? Est-ce seulement, suivant la
théorie classique, un abus des rojs et seigneurs qui,
ayant la garde des hiens pehdant la wvacance, ont concln
de Padministration 4 la jouissance ? (187). Une étude
spéciale des faits normands aiderait sans doute a résou-
dre la question.

_ (133) Voir Dagounelle, Essai sur la conception de la propriélé
fonrcidre, p. 260-271.

{131} E. Blum, Travaur de la Sematne de droit nermand
tenue & Jersey en 1923, p, 369-118, et C. R. de la Semame de
1024, Rep. hist. de droit, 1924, p. 712-713.

(138) Viard, Hislvire de lu dime eccclésiastiqne prmcfpale-
ment en France jusqu'au Décref-de Gralien, Thése de droit,
Dijon, 1909, in-8e.

(136) Cf. supra,’p. 28.

_ {137y Cf. Lesne, Leg origines de la régale, (Rev. hisl. de
droif, 1921, p. 5-52); Valin, op. eif, p. 78 et 79,
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DEUXIEME PERIODE (1204-1789)

§1I

Lo Normandie dans le domaine royal (138)

La conquéte - de Philippe-Auguste a profondément
modifié la situation juridique de la Normandie (139).
L’anecien grand flef tenu du roi de France par les rois
d’Angleterre, ducs de Normandie, n’a plus ancun lien avec

_ses précédents seigneurs. Tl est réuni au domaine. La
sttuation fut réglée par le traité de Paris de 1259 et con-
firmée par celui de Brétigny (140).

Mais, ce n’est pas 4 dire que Vindividualité de la pro-
vince ait dispara. L’unité, sinon ’autonomie, se marque
d’abord pour les Normands par Phabitude, qu'ils conser-
vérent pendant un slécle on deux, de considérer le roi de

{138} 11 n’y a pas de iravail d’ensemble sur Phisteire du
droit public et des imstitutions de la Normandie du XII°
sidele 4 Ia Révolution. Tout an plus peut-on citer quelque
description s'appllauant & ane période déterminée eomme Yex-
cellent travail de'Beaurepaire De PAdminisiration de la Nor-
mandie sous la domination angleise {Mém. de la Soc. des
Antlg, de Normandie, t. XXXIV). :

On peut considérer comme des descriptions générales des
ingtitutions Jes mémoires des intendants, principalement celut
da Pommereu pour la généralité d’Alengon {&dité avec in-
treduction par L. Duval, Alengon, 1890), et, mieux encore cejui
de Voysin de la Woiraye, avec la riche annotalion que lui a
donnge M. Esmonin. Voyer infra, n. 241,

On trouvera beaucoup aussi soit dans les descriptions péo-
graphigues, comme celle de PDom Toussaint Duplessis (Deserip-
tion géographique ef historigue de Ia Tiaufe Normandie, Parls, -
1740, 2 vol. in-4°), soit dans e Diclionnaire analptique de
12 Coutume de Normandie de Houard (Rouen, 1780, 4 vol. In-4%),
quoigne il s0it bien plus riche sur le droit privé que sur le
droit public.

(189) Sur les prémliéres conguétes ei l'administration de a
réglon de Gisors, Andelys, Gaillefontaine, volr Borrelli de.
Serres, Recherches sur guelques services publics, II.

. (14D) Longnon, Formation de Punilé frangaise, Paris, 1922,
p. 208, in-8°,
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France comme duc de Normandie. Clest le langage de la
Summa de leglbns, Et leur désir fut toujours de se voir
donner un duc distinet de la personne du roi,

Ils Peurent & tirois reprises, mais toujours pour une
courte période. Au xiv* siécle, le dauphin Jean (141)
(1333-1350), puis le dauphin Charles (142) {(1355-1364)
furents dues de Normandie ; une derniére fois, le traité¢ de
Saint-Maur (29 oct. 1465) donna le duché au frére- du roi,
Charles, duc de¢- Berry, mais pour quelques mois seule-
ment (143). Quels changements piroduisaiont dans la situa-
tion juridique de la province cette, reconstitution du
duché, quelle fut I'organisation de la Normandie aphnage,
c’est une question qui' n’a guére été envisagée (144).

Méme sans un duc, la Normandie, 4 bien des points de

vue, a gardé son unité (145) : sa Coutume (146} et sa
Charte, son gouvernement militaire, son orgénisation
judiciaire s’étendent sur tout le territoire et rien que
sur le territoire de Pancienne Normandie (147). Le pare

(141) Fages. Jean, diuc de Normeandie, 1319-1330 (Posifions
des théses de PEcole des Charies, 1903}, . :

(142) Delachenal, Histoire de Charles ¥, I, p. 119,

'(143) H. 5tein, Charles de France, frére de Louizs XI, Mémoi-
res et documents publiés par la Société de UEcole des Chartes,
Paris, Pieard, 1921, in-8°, :

{144) On trouvera dans A. Guilleis {Recherches sur les mai-
tres des requdfes de Phétel des origines 4 1350. Thése de drott,
Paris, 1909, p. 67 et Ap. TI, 60 ct 69) quelques renseigne-
ments sur les maitres des requétes de 1°hétel du duoe de Nor-
- mandie,

{1445) Sans méme parler de la domination anglaise, qui
affecta de lui rendre ses instituiions auvtonomes. Voir plus
loin Thistoire de la grande Sénéchanssée.

. (146) R. Génestal, La rédaction des usages locoux de Nor-

mandie, Bull, de la Soc. des Antiy. de Normandie, t. XXXV,
1924,

{147y La Charte aux Normands n’a pas fait, comme le re.
~ grettait déja M, Prentout en 1910 (Lz Normandie, p. 66) Vohjet
d’une é&tude spéciale. Son histoire est essentiellement lide A
celle des Etats et elle a étd % ce titre étudide par M. Covilie
(Les Etats de Normandie), et par M. Artonne qui a consacré nn
travail d’ensemble au Mouvement de 1314, Paris, 1912.

f
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lement de. Rouen ne recoit les appels que des justices
normandes. Il est vrai quc les bailliages (mais non les
vicomtés} dépassent sur plus d'un po‘iﬁt ia frontiére, et
les généralités avec leurs subdivisions, Ies élections, ne
sont pas davantage renfermées dans les ancientes limi-
tes : Alengon comprend le Perche et Rouen g’étend sur
le Vexin francais'(148),

D’autre part, I'unité de la Normandie fut, 4 plusieurs
reprises, atteinle par Dérection d’apanages  (Alengon,
Evreux, Longueville, Mortain, Eu, etc.). Les questions
constitutionnelles que pose la séparalion de ces apanages,
ont été particuliérement étudiées an xvnr siécle pour
le comté d’Eu dans le fameux mémoire de Froland (149),
Il fandrait étudier pour chacun d’eux les différents pro-
biétmes (150). Assurément, ils ne furent pas considérés
comme complétement détachés de la Normandie. Ainsi,
quand le duché de Normandie fut donné 4 Charles de
France, Ie roi lui accorda expressément, comme #étant
de la mouvance de la \Torman[he, Ia directe des comtés
d’Alengon et d’Eu (151}, Cependant, 4 certains points de

(148) Voir plus loin F'Orgenisation Judiciaire et I'Organisa-
tion finaneiére. L'unité judieiaire de la Normandie était si for-
tement constituée gue, & la fin du x1v® siéele, le erimine! banni
du royaume, peut (sauf en ¢as de erime contre la majesté royale)
ére tolérd en Normandie « pour ce que la duchié nest pus du
royaume ». Style de procéder, p. 3. (Mém. de lu Soc. des Antig,
de Normdndie, t. XVIII, 1851). On pourrait aussi envisagar
Punité de la Normandie au point de vue féodal, Jes terres de
ce pays ctant teoues du roi, médiatement ou immeédiatemenl, a
cause de son duché de Normandie.

(149) Froland, Mémoires concernant le comid pairie d’'Eu ef
ses usages préfendus locaux, Paris, 1722, in-4°,

(150) Pour l'apanage d’Evreux, voyez E. Meyer, Cbarles rof
de Navarre, comle d’Epreux, 1898, et Tzarm, Le Compte
des recetfes el dépenses du roi de Novarre en France ef en
Normandie de 1367 A 1370, Introduction, p. XXIIT et suiv.
Pour Mortain, voyez M. Fauchon, Efude jutidique et historigue
sur le bailliage de Mortain, Thése de droif, Paris, 1928, in-8e,

(151) Longnon, Formeaiion de Punité frangaise, p. 262.

Le frame allew, dit royaume d’Yvetot, avec ses hauts jours
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vue, le lien de subordination 4 la Normandie ssmblait bien
rompn, Cela se marquait surtout, soit par l'octroi de
cours supérieures ou échiquiers sépards, soit souverains,
soit “sous le ressort du parlement de Paris (échiquier
d’Evreux pour les rois de Navarre, échiquier cl_’lAleugon,
échiquler des archevéques de Rouen), ou simplement par
le rattachement du bailliage au ressort de Paris, par
exemple pour l¢ tomté d’Eu. La situation de ce dernier
donna lien 4 de longs conflits portant sur le ressort et,
par voie de conséquence, sur la coutume. On reconnais-
sait sans difficultés que les proces concernant la pairie
elte-méme ne .pouvaient étre jugés qu’'au Parlement de
Paris ; mais en résultait-il que les procds intéressant les
particuliers dussent étre portés en appel d’Eu 4 Paris et
non & Rouen ? En résuitait-il enfin que le comté d’En
eitt droit 4 sa contume propre, au lien d’gtre régl simple-
ment par la Coutume de Normandie, sous la réserve de
quelgues usages Iocaux ? La question du ressort fut tran-
chée en faveur de Paris. Il ¥ eut méme rédaction d'une
Coutume d’En ; cependant, n’ayant jamais été¢ homologuée,
elle n’avait point de valeur officielle {152).

§ 11

L’administration ceniraie

En dépit de ces mesures séparatistes, la Normandie a
si bien conservé son unité qu'elle a ses organes d’admi-

nistration centrale : une assemblée représenfative, des
officiers royaux, des cours soutveraines. Ces derniéres

souverajns, son droit de griece et son droit de momnmaie; ne
faisant pas hommage au roi, a été souvedt étndid, Voir prim-
cipalement Beaucousin, Hisfoire de la principauté &'Yvelot,
ses rois. ses seigneyrs, Rowven, 1886, in-8e.

(162) Bourdot de Richchourg, Coufumier géndrat, 1V, p. 188-
198. R. Génestal, La rédaction des usages locaur de Normandre,
(Bull. de la Soc. des Antig. de Nermandie, t. XXXIV, p. 338).
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seront éudiées dans les paragraphes consacrés a la jlas-
tice et aux finances (153). '

Les Etats de Normandie sont une des institutions les
micux connues de la province. Les corigines en ont été
~éclaircies par M. Coville (154) et notre confrére M. Pr entout
vient d’en donner une histoire d’ensemble (135), Plusieurs
études spéciales ont été publides (156), et, dans la collee-
tion de la Société d'histoire de Normandie, Ch. de Beau-
repaire a réédité les cahiers du xvi et du xvie© sigcle (187).

Nés d: la charte aux Normands (158), compromis entre
les principes de la vieille constitution fé¢odale et les pré-
tentions mouvelles de la souveraineté royale, les Etals
disparaissent enfin devant la royauté absolue au milicu
du xvirr siecle.

D*aillenrs, en méme temps gque par leurs propres Etats,

(153) Il ne faut pas oublier cependant, quand, pour la com-
moedité de lexposé, on sépare Udtude de Padministration de
celle de la justice, que toute cour de justice est en mime
temps une auntorité admiuistrative et gue I'Hchigpier et le Par-
lement rendalemt des ordonnances administratives ; ce quli
explique les conftits d’autorité entre Parlement et intendants.
Voir Floguet, Hisloire du Parlement de Normandie, passim,’

{154) Coville, Les Elals de Normandie, leurs origines ot
leur développement an x1v' siécle, Paris, 1894, in-8°.

(155) Les Efats provinciauz de Normandie. 1. Historigue. Il -
Organisation et eompétence. Iil. Pitces justificatives (Mém. de
tdcadémie de Caen, 1925-1927). '

(158 Ch. de Beaurepaire, Les Elafs de Normandie sous la
domination anglaise, 1859. Sur Tes Etats spéelaux qui procédé-
rent & la rédection de la coutume, Etals provinciaux, Etats de
vicamté, voir Génestal, Bull. de la Soc. des Anilignaires de
Normandie, t. XXXIV,

(157) Ch. de Beaurepaire, Cahiers des Elals ds Normandw
sous le régne de Louis XIIT et de Louis XIV, 8 vol, 1878 ; de
Heanri IV, 2 vol. 1880; de Henri I11, 2 vol. 1887; de Charles IX,
1 vol. 1881,

(158) Il ¥y ent d'abord des pourparlers dlstlncts avee ies
seigneurs et aveec les villes, La différence essentielle que pré-
sdmie avec cette phase préliminaire, linstitution des Elats,
c’est quiil ¥  une assemblée formant corps et décidant A la
majorité du sort de toute Ia Normandle, Je me crois pas que
cet important point de droit public ait é&té dtudié,
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les Normands étaient représeniés par leurs députés aux
Etats Généraug et souvent dans la représentation de la
France la Normandie garda l'unité de sa representation
propre. _ '

Les Etats Généraux qui ont été le plus étudiés, sont
naturellement cenx de 1789. Les élections et les rédac-
tions de cahiers ont donné licu 4 de nombreuses études
et 4 d'oxcellentes publications de textes {160}.

Mais les Fiats généraux étaient rares et les Etats pro-
vinciaux, méme dans les périodes ou ils ont été annuelle-
ment convoqués, ne suffisent pas au gouvernement deé la
province,
~ Sauf l’Echiquier, Philippe-Auguste n’avait pas maintenu
en Normandie d’organe central de gouvernement, puisque
_le grand sénéchal fut supprimé. I reparut avec la domi-
nation anglaise ; Henri V, affectant de rétablir la Nor-
mandie dans ses anciennes prérogatives, créa un séné-

{159 Voir Ch. de Beaurcpaire, Notice sur Maftre Jean Mas-
selin (Mém. de la Soc, des Aniig. de Normandie, t. XIX, 1851,
et le Journai des Fiats généraux tenus & Tours en 1484, par
Jean Masselin, publié dans la collection des documents inédits,
Paris, 1835, in-4¢*, P, Blaizot, Eiafs générdux de Blois (1588),
Procés verbal de PAssemblée des députds de la vicomtd .de
Valognes (Mém. de la Soc. académigue de Cherbourg, XIX),

(1607 Voir M1 bibliographie dans Prentout, Normandie, p. 100
et 101. 11 ¥ faut ajouter : C. Homain, Cohiers de doléances des
paroisses du baillivnge de Cany, Ronen, 190% ; Mourlot, Le cahier
tobgervations et Jdoléances dn Tie?rs Etaf de la ville de Caen,
S. hist. de 'a Révol, francaise, 1912; A. Blossier, Cahfers de
doléances du bailliage de Honfleupr, Cnen, 1913; R. Quérnle
cahier de dolédances du Tiers Etat de 1789, Etudes lexoviennes,
I, 1815;: Vacandard, -Le cahier de doléances de la pville &’Eu,
S, d'études Iocales de Uenseignement public de la Seine-Infé-
rieure, 1923: Guillardon, Essal sar lo convocation des Efafs
généraux de 1789 en Normandig, Saint-Lo, 1909,

Aux études sirr les Elats, joignez les travaux sur les Assem-
blées de notables : de Bonis, dssemblée de notables fenue &
Ronen en 1617, Rouen, 1867 ; R. Charlier-Meniolle, L'assemblée
des nofables lenue & Rouen en 1596, Thése de droit, Paris,
1911, ’
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chal en 1418 (161) ; et M. R. N. Sauvage a montré que ce
sénéchal exercait bien dés 1423 les fonctions de justice
qui avaient appartenu A son leintain prédécesseur (162).
Cependant, c’était avant tout un homme d’épée.

La fonction fut maintenue sous les rois de France
aprés 1450. Et le sénéchalat, qui, sans &tre héréditaire,
se maintint en fait dans la maison de Brézé, a &té &tudié’
par M. Bernus (163}.

L’existence du sénéchal n’empécha Hoint Iétablisse-
ment de gouverneurs. Les deux charges pouvaient, d'ail-
" leurs, &tre réunies, comme il arriva en la personne de
Louis de Brézé, sénéchal de Normandie, qui devint gou-
verneur-aprés la mort de Charles de Valois, duc d’Alen-
gon (164). Mais le gouvernement de Normandie parait
avoir été donné depuis le xv* siécle, 4 de trés grands
personnages, souvent au dauphin de France, qui, lorsqu’il
était incapable d’exercer lui-méme, nommait un lieute-
nant général (185). Ainsi comprise, la concession du gou-
vernement de Normandie était un succédané moing dan-
gereux de la concession en duché-apanage.

L’administration des gouverneurs ou de leurs lieute-
nants généraux n’a guére été étudide (186), Seul M. Labande
a essayé de décrire, d’aprés les commissions et la cor-

{181) Ch. de Beaurepaire, La séndchanssée de Normandie,
Précis anal. des travanz de Pacad. de Rouen, 1883,

(162 R. N. Sauvage, Ure procédure devant la Sénéchaussée
de Normandie en 1423. (Mém, de PAcadémie de Caen, 1910),

(164) P. Bernus, Le réle politique de Pierre de Brézé au
cours des dix derniéres années du régne de Charles VII (1451-
61}. Bib. de PE¢. des Chartes, 1908.

{164) Ch. de Bourgueville, Sieur de Bras, Les Recherches ef
Antiguités de la province de Neustrie, &ditlon T-rébutietn, Liv. 11,
p. 141,

(185) Ibidem, p. 153 et 157. Prentout, Normandie, p.
et 91,

{166) 11 ne reste point de fonds du gouvermement de Nor-
mandie; les archives étaient la propriété personnelle des gou-
verneurs et c’est dans les archives de ¥a famille d’Harcouxt
gqu'Hippean a tiouvé les documents qu’il a publids,
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respondance administrative, le réle d'un gouverneur au
xvr* sidcle, On voit quil ne posséde normalement que des
pouvoirs militaires et de police (au sens étroit et moderne
du mol) et exceptionnellement et par eommission spé-
ciale, certains pouvoirs de justice et d’administration (167).
On trouverait des renseignements dans les ouvrages
d’histoire générale et, 4 cause des rapports entre parle-
ment et gouverneur dans I'Histoire du parlement de Nor-
mandie de Ch. Floguet. Pour le xvir® et le xvir siécle,
oit leur puissancé avait ¢té bien amoindrie, oli cependant
leur role était encore bien autre chose gw'un réle de
parade, Ia puhlication d’Hippean fournit beancoup de ren-
seignements (168). :

A cette époque d’aiileurs Pautorité avait passé a d’au-
tres fonctionnaires. Mais ceux-ci appartiennent 3 Tadmi-
nistration locale. La Normandie était dés lors divisée en
circonscriptions administratives indépendantes les unes
des aufres.

Comme Padministration n’était paint au début séparée
de la justice, comme lorganisation flnanciére elle-méme
est antérienre & lorganisation administrative de Pancien
régime, qui s'installa dans les cadres financiers, il est
logique &’examiner d’abord erganisation judiciaire, puis
Iorganisation finantiére avant I'administration locale.

§ 111
I’organisation judiciaire (169)

Le gouvernement du roi de France a profondément
modifié T'organisation de la justice royale, Il a maintenu

_ (167 L. H. Labande, Correspondatice de¢ J. de Matignein,
lientenant du roif en Normandie {1516-48), 1913, in-4°.

(168) Hippeau, Le Gouvernement de Normandie au XVIP af
au XVHI giécle, Caen, 1863-60, 9 vol.

(165 La mort prématurée de TRobert de Fréville nous &
privés du grand ouvrage qu'il préparait sur Vorganisation Judi-
ciaire de Normandie. On trouvera déja beaucoup pour l€
XII® siécle dans som Essai sur Porganisafion judiclaire (Nouwy.
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IEchiguier, qui deviendra le Parlement. Il a organisé
les bailliages qui, au xvr siécle, seront multipliés par
voie de démembrement et dont les principaux deviendront
présidiaux. Au-dessous, il a maintenu les vicomiés et les
sergenteries. A la fin de I’ancien régime, il tentera par
deux fois une réforme profonde (1771 et 1788). Enfin il
organisa toute une série de juridictions spéciales,

L’histoire de I'Echiquier et du Parlement de Normandie
a été écrite par Floguet (170). Elle se divise assez nette-
ment en deux périodes : 1204-1499 et 1489-1790, PEchi-
quier intermittent, 'Echiquier permancnt bient6t appelé
Parlement, Encore la premidre période doit-elle &tre sub-
divisée. Pendant tout le xur siécle et au début du suivant,
IPEchiquier, mal distinct de la cour du roi, dont il est
une délégation, n’a pi la compétence exclusive, ni Ia
compétence souveraine pour les affaires normandes {171).
La Charfe aux Normands lui promit 1'une et Iautre, Du
moins jusqw'en 1493 sa composition reste-t-elle ta méme :
justiclers, délégués par la cour du roi, puis par le Par-
lement de Paris, jugeurs, qui sont les prélats et barons de
Normandie et surtout les officiers de justice et les avo-
caty (172).

Ambulatoire au xur siécle, 'Echiguier se fixe &4 Rouen

repue hist, de droit, 1912) et dans son article sur Les voies de
recours devant UEchiguier de Normandie (Ibidem, 1908). Un
tableau d’ensemble de la justice en Normandie a été esquissé
par Pézet, Efudes sur l'adminisiration de la justice et Vorgani-
sation judiciaire en Basse-Normandie ef particuliérement dans
le Bessin (Mém. Suc. agric. Bayeux, t. IT1, 1843). Enfin on trou-
vera la description de DPorganisation judiclaire au XVII* sidele
dans les mémolres des intendants Pommereu et Voysin de la
Noiraye. Voir infra, n. 241,

(170) Ch. Floquet, Histoire du Parlemenf de Normandie,
Rouen, 7 vol, in-8°, 1840-1849, '

(171) H. Regnaull, Rapporis de PEchiquiér ef de ln Cutfia
regis au xur sitele, Semaine de droit normand de 1923 {Rev.
hizt, de droit, 1923), .

(172) Voir sur le principe et les origines de la distinctiod,
Fréville, Organisation judicialre (Nouv. rev. hist, 1912, p. 131,
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au xrv°, mais il reste intermittent et bientét fort irrégulier,
Les iroubles de la guerre de Cent ans en sont la cause.
Mais, méme dans la seconde moitié du xv* siécle, les ses-
sions étaient trop rares pour assurer un bon exercice de
la justice.

‘Le roi essaya d’y remédier par la création du Tribunal
de la grande sénéchaussée, qui devait servir de chamhre
des vacations entre les sessions trop rares de I’Echi-
quier (173). La rivalité de I'Echiquier, qui prétendit rece-
voir les appels de la grande sénéchaussée, rendii la
réforme inutile., b

Il fallut en wvenir 4 la création de 1'Echiquier pérma-
nent (174}, Mais cetie réforme, due 4 Louis XII, qui con-
naissait, en ayant été gouverneur, les besoins de la pro-
vince, modifla profondément le caractére de notre vieille
cour. Un personnel de magistrats de. carriére sidge
désormais toute P'année ; plus de barons ni de prélats,
sinon exceptionnellement et honoris eaqusa; les avocals
n’ont plus 4 opiner sur les jugements, I'antique distinetion
des justiciers et des jugeurs a disparu, C'était un véritable
Parlement, Frang¢ois I*® lui cn donna le nom (175). Peu a
peu il s’organisa sur le modéle de celui de Paris, se divi-
sant comme lui en chambres.

On a étudié bien plutdt les vicissitudes de sa vie poli-
. tique que son rdle judiciaire (176). Son organisation inté-

(173} Voir supra, p. 38. Une ordonnance de ‘Charies VIII réor-
ganisa la Séméchaussée en 1497, Floquet, Parlement, I, p. 32L.
{174) H. Prentout, La création de UEchiquier perpétuel,
Semaine de droit normand de 1922 (Rev. hist. de drovf, 1922).
(175) Gomme le¢ Parlement de Paris, le Parlement de Rouen
défachait parfois des grands jours, délégation de la Cour, qui
jugeait souverainement comme celle-ci. Voyez Ch. TFloguet,
Pariement, I, p. 35 ; Ch. de Bourgueville, Recherches, p. 187;
R. N. Sauvage, L’arréf des grands jours de Bageux, Au Pays
Virois, 1913.
(176) J. Lair, Hisfoire du Parlement depuis sa translation &
Caen en juin 1589 jusqu’d son refour & Rouen en avril 1594.
‘Caen, 1861, in-8°, E, Boissais, Noles sur Pexil du Parlement
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rieure, son droit de réglement, I'enregistrement des actes
royaux, ete., pourraient faire 'objet de hien des études
spéciales, dont les registres conservés fourniraient les
matériaux. _

Le ressort. du Parlement de Rouen se subdivise “en
bailliages, vicomtés et sergenteries. Les deux dernidres
subdivisions sont anciennes, et elles se sont maintenues
sans grand changement au moins jusgn’an xvr® siécle. Le
bailliage est une création frangaise (177).

L'institution n’est pas propre & la Normandie et s’est
développée chez nous en méme temps que dans le reste

de Ronen en 1763 et 1771 ; Flammermont, Les Parlements ef le
Chancelier Maupeou, Paris, 1883; H. Carré, Le pouvoir Iégis-
latif au temps de Louis XV (sur la conduite du président de
Miromesnil dans Daffaire du troisiéme vingtidme aun Parle-
ment de Rouen) Bull, de la Faculté des letires de Poitiers,
1889, Chanoine Davranches Le Parlement de Normandie, sa
suppression, son rappel, 1771-1774. (La Normandie, 1903-4). On
trouvera dans le Bibliographe Normand de Fréve, 1'indication
des publications polémiques contemporaines des événements.
Sur les derniers jours du Parlement, voir Carré, La fin des
Parlements 1788-1790, Paris, 1912. Sur le personnel, voir Bi-
got de Momville, Recueil des présidents, consefllers et auires
officiers du Parlement de Normandie de 1499 4 15560, publié
par A. Prévost, S. Hist. Norm., Rooen, 1905, Fleury-Vindry,
Les parlementafres frangais au xviwe siécle, t. I, Rouen, Paris,
1910,

(177) Au-dessus des baillis et des vicomtes et pour contrdler
leur juridiction fometionnaient au XIIT* siécle, les enqudtenrs
réformatenrs, Sans doute devinrent-ils par la suite assez irré-
guliers, car les Normands exigent et obtiennent du roi en 1315,
la premesse de 1'emvoi d'enquétenrs de 3 ans en 3 ans. Pent-
étre songeaient-ils, en fixant ce délai, aux tourndes triennales
de P’ancien grand Sénéchal, On a publié un ecertain nombre de
leurs enquétes, mais 'étude de leur juridiction reste & faire.
L. Delisle, Querimonie Normannorum, Recueil des historiens
de la France, tome XXIV, p. 1 & 73 ; Formeville, Senfences ren-
dues par les commissaires enguéteurs-réformafenrs dans. la
baillie de Caen vers Fan 1309, Mém. de la Soc. des Anfiq. de
Normandie, t. XIX, 1851; on trouve dans le Carfulaire normand de
L. Delisle une enquéte sur le vicomie de Caen aun n® 664 et
nne enquéte sur le vicomie de Pont-iudemer aun n® 665.
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du domaine royal. Aprés quelques floftements pendant
le cours du x1r° slécle, la carte judiciaire et administrative
se flxa 4 une division en cing bailliages (178). Les grands
apanages ne rentralent pas naturellement dans le cadre
des bailliages royaux. Leur réunion ajouta aux cing bail-
liages ancieng ceux d’Alengon et d’Evreux (179).

Le hailli, qui avait sous ses ordres un certain nombre

(178) L. Delisle, Intreduction au tome XXIV des Hist, de
France, p, 97 & 157 ; Borrelli de Serres, Recherches sur gquel-
ques services publics, 11, p. 399-405. 1k faut ajouter au sept
bailliages cités les petits ballliages de Saint-Savveurrle-Vi-
comte et de Saint-SBaunveur-Landelin qui avaient méme compé-
tence que les premiers. Dupomt-Ferrier, Les officiers royaur,
p. 815 ; M. Fauchon, Le bailliage de Moriain, p. 36, Outre les
cuvrages ci-dessus, voyez sur les bailliages les monographies
suivantes : Beziers, Chrenologie historique des baillis et gou-
verneurs de Coen avec nn discours prélimingire sur Pinstilu-
tion des baillis en Normnandie, Caen, 1749, in-12¢ ; L. Quénault,
Les grands baillis du Cotentin de 1204 A 1789 (Mém. Soc. Antig,
Norm., t. XXV) ; L, Delisle, Mémoire sur les baillis du
Colentin (Ibid., 1. XIX, 1851); Courtilloles, Chronologie des
grande baillis d'Alencan, 1873 ; Hellot, Essai sur les baillis de
Caux de 1204 4 1789, Paris, 1895 ; Abbé Pigeon, Le grand batl-
liage de Mortain en 1780 (Mém. Sod. Acad. Cotenlin, 1880) ; Le
Marquand, Personnel adminisfratif ef officiel dn bailliage de
Valognes et des juridictions dont il ressortissait en 1789 (M. Soc.
archdol. Valognes VIII, 1908} ; P. e Cacheux, L'organisation
de la Normandie ef en particulier du grand baillinge de Cofen-
lin & la fin de Pancien rdgime (Bull, Insf, primaire Manche,
1914; Louis Le Bourguignon du Perré, Le dernfer lentenant
général an bailliage et sidge présidicl de Caen, Constantin Le
Bourgunignon du Perré, Caen, 1916,

{17%) Mortain, pour avoir 4té apanage, Teste bailliage aprés
la Téunion au domaine en 1308 ; toutefois cest 1e bailli de Cou-
tances qui tient Dassise de Mortain (Fauchon, Le ballliage de
Mortain, Paris 1928). Mais en 1629, lors de 1’atiribution par
¢change 4 la duchesse de Montpensier, il fut stipulé que les
officiers de justice resternient institués par le roi. Mortain reste
donc une sorte de hailliage apanagiste et i1 ¥ esnt an XVIIIF
sidele une lutte ardente pour lui faire reconthitre la gualité
de grand bailliage & 1"3gal du bailliage de ICoutances. Pigeon,
Le grand bailliage de Morfam (Mém. de 1o Soc, acad. du Coten-
tin 1880).
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de vicomtés, tenait successivément I'assise dans chacune
d’elles. Puis, au xvre siécle, chacun de ces sieges d’assise
regut un personnel de lieutenants de bailliage, et devint
un baillinge dit secondaire ou démembré. Gest ainsi que
la carte des bailliages secondaires domne & peu prés la
cartes des anciennes vicomtés (180).

Mais, d’autre part, les siéges anciens de bailllages
avaient vu leur situation rclevée par leur érection en
présidiaux, qui leur donnaii une compétence en dernier
ressort (181).

Au gvir siecle enfin, les vicomtés ont suivi I'exemple .
des bailliages. Le vicomte tenait jusque-l4 ses plafds dans
chaque sergenteric de sa vicomié. Une ordonnance de
1635 (dont le but est purement fiscal) créa dans un certain
nombre de sergenteries des vicomtés démembrés ; mesure
déplorable qui multiplia 4 I'excés les tribunaux et sur
. laquelle il fallut revenir au xviir siécle. Le roi supprima
alors les siéges de vicomtés existant dans les villes mémes
ol siégeait un bailliage, c’est-a-dire, les vicomtés ancien-
nes. En outre, par mesures spéclales disparurent un bon
nombre de vicomtés démembrées (182).

La subdivision de la vicomté est la sergenterie, ressort
d’un sergent souvent fieffé (183). Le nombre et I'étendue

(180) R. Génesinl, La formation des siéges secondaires de
baitliages, Communication & la Soe. d'histoire du droit (Noup.
rev. hist. de droit, 1920, p. 303).

£181) Guillemin,, I’installation du présidiel d’Alencon en
1552 (Bull, de la Soc. historigue de 'Orne, [, 1883) ; R, Jounnne,
Les débuls dn présidial d’Alengon (Jbidem, 1920) : M. Fauchon,
Le hailliage de Mortain, p. 80 et suiv.

(182) Jean Drouauit, Les vicomtés au XVIII stécfe, thése de
droit, Caen 1924, R. Génestal, Les Plaids de la Sergenferie de
Martemer (1320-1321), Bib. d'hisf. du droit normand, tome V,
(laen, 1923,

(187 E. Lépingard, La Sergenierie ropale de Sainf-Lé (Mém.
Soe, arch. Manche, X1V, 1896) : id., Comment la Sergenterie
nable et hérédilaire de Torigny ful mcorporée att comid de ce
nom (Ibid. XVII, 1809).
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des sergenteries paralt avoir peu varié. Cet organisme
remonte assurément trés haut, comme le montre le sys-
téme trés ancien de la fonction fleffée.

. Deux tentatives de réforme furent faites 4 la fin du
xvir® siécle, qui, si elles avaient réussi, eussent profon-
dément modifié notre organisation judiciaire, Ce fut
d'abord en 1771 la création des Conseils supérieurs de
Bayeux et de Rouen, au détriment de la .compétence sou-
veraine du Parlement, mais ils furent supprimés en
1774 (184). Puis l'ordonnance de 1788 créa les trois
grands bailliages de Rouen, Caen et Alencon, les autres
bailliages devenant tous présidiaux, sauf appel aux: pre-
miers pour les affaires supérieures a 4.000 et inférieures
A 20.000 livres et appef au Parlement au dessus de 2(.000
livres, L’édit regut exécution mais il fut bientdt rap-
porté (185).

Ce ne sont 14 que les justices ordinaires (186), & coté
desquelles figuraient nombre de juridietions extraordi-
naires, c’est-a-dire 4 compétence spéciale sur lesquelles peu
d’études particuliéres ont éié faites : la vicomté de l'eau
de Rouen étudiée par Beaurepaire (187), les amirau-
tés (188), Tes prévits des maréchaux et les vibaillis, les
maitrises des eaux ef foréts (189) et toutes les juridictions

(184) Auvcune étude spéciale & la Normandie n'a paru suor
ces Conseils supérieurs, Voir le livre de Flammermont, Les
Parlements ef le chancelier Maupeou, Paris, 1883,

(183) Seeger, Essai sur les grands bailliages établis en 1788
e€r Normandie, Thése de droif, Caen, 1911, in-8e,

{(186) Sur les juridictions municipales, voyez infra, p. 61.

(187) Ch. de Beaurepaire, La vicomié¢ de Peau de Rouen
et ses coutures, Rouen, 1836, in-8°.

(188) Voir Voisin de a Noiraye, Mémoire sur la généralité
de Rouen, p. 112-113, 284-33. Vintras, Rdperfoire Numérique des
archives municipales de Honfleur, p. 52.

{189 Sur I'Echiquier des foréts voyez Deck, L'administration
des foréts dans le domaine royal en France au XMV et au
XVe giécle, Bib. Ec. Charfes, 1922, Un é4it de Novembre 1308
“eréa un siége de la Table de Marbre du Palais A Rouen. Moreau,
Mémoireg sur les impositions, TV, 485. ‘



 — - I — 191 _

financiéres : bureaux de finance, ¢lections, fraltes, gre-
niers qui se retrouveront dans le chapitre des flnan-
ces (190). Sur la juridietion commerciale, il ¥ a un excel-
Ient ouvrage récent pour Rouen (181). Des monographies
seralent souhaitées pour Dieppe, Caen, Alengon, V1re et
Granville (192). . :

‘A cbté des justices royales existaient les justices des
seigneurs, dont on sait qu'il faut distinguer deux grandes
catégories, hautes et basses justices (193),

1! serait fort utile d’¢tudier I’histoire de ces derniéres
qui est A peine connue et d’établir comment elles ont pu
perdre la compétence assez étendue qu'elles possédaient

N
au x1* siécle. Le développement de la procédure d’enquéte
v fut sans douie pour beaucoup. La coutume de 1583 leur
reconnait encore le droit de pendre le wvoleur, mais
des conditions si rigoureuses que, sans doute, elles ne
pouvaient jamais éire réalisées. La basse justice devint
done, sauf exception, une -slmple justice fonciére. Mais

I’étude de son exercice comme tel n’en présenterait pas
moins un trés grand intérét. De trés nombreux registres
de gages pleiges ont é&té conservés, qui permettra:ent une
étude détaillée.

Quant aux justices que l'on appelle moyennes, ce sont

{190} Voir les mémoires des intemdants cités ci-dessus,

(191) H. Lafosse, La juridiciion consulaire de Rounen, Rouen,
1922, qui donne Tindication des travaux antérieurs,

. (193) La justice consulaire créée par 1'édit de 1710 & Bauyeux
n’a jantais fornctionné. Lefas (la juridiction consulaire de
Lille, 1922, p. 164, donne Ia liste des tribunanx consulaires de
France avec leur date de création).

(193) Les justices des domaines donmés en apanage ou en
engagement’ participaient de la justice royale et de la seigneu-
riale, puisque, nommés par le seigneur, les juges étaient insti-
tués par le roi. M. Fauchon 9 biem précisé la sitnation singu-
litre des juges de Mortain, qui, institués par le rol, rendaient
Ia justice au nom dv seigneur. {M. Fauchon, La Jusfice du

comié de Mortoin d’aprés Pacie de cession de 1529, Semaine de
droit nermand de 1924, Rep, hist. de drait 1924),
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sans- doute simplement d’ancieanes bhajses justices qui
ont su mieux que leurs voisines, parce qu'elles appar-
tenaient 4 de pulssants seigneurs, défendre leur com-
pétence.

Les hautes justices sont un peu plus connues par des
études locales. Seul, cependant, le département de la Seine-
Inférieure en posséde un inventaire complet dressé par
Ie Comte d’Estaintot (194). Parmi ces hautes justices on
apercoit deux gfaudes catégories bien distinctes : les
justices souveraines (Echiquier d’Alengon, d’Evreux, de
Parchevéque de Rouen} (193) et les hautes justices subsal-
ternes. Les premidres constituaient une anomalie — toute
justice seigneuriale étant en principe subordonnée & la
royale — gui cessa au xvr* sidcle avee la réunion d’Alen-
con & la couronne (196). Ls plupart des autres hautes
justices ressortissaient nuemeni au Parlemeni jusgn’au
xvime® sidcle au moins, Car leés hautes justices qui furent
créées en vertu des édits de 1695, 1702 et 1708, par
démembrement du territoire des justices royales relévent
Hes bailliages royaux. Les rapports fails lors des grandes
enquétes de 1728 et 1743 rendralent aisée une étude de
ces derniéres justices, dont la création fut une cause de
perturbation dans notre organisation judiciaire.

(1H) D’Estaintot, Les hautes jusiices du dépdriement de la
Seine Inférieure (Précis des fravauxr de U'Acad. de Rouen, 1833)

(193} F. '‘Soudet, L'Echiquier des archevéques de Rouen, Se-
maine de droit normand de 1924 (Rewv. hist. de dioff, 1924) et
Memorial de PEchiguier des archepéques de Rouen (5 juin 1381)
Bib., d’histoire du droil normand, 1™ série, Texte, VII, Caen,
1927, .

{196) Ch, de Bourgneville, Les recherches et aritiquitds de la
province de Neustrie, I, p. 71 : « Le hailllage d'Alencon fut
depuis baillé pour partie de 'ampanage de Mgr Frangois, frére
du Roy, avecques la haunte justice de 1"Eschiquier dndit liem,
encores qu'il semble que telle justice souveraine ne se puisse
énerver de la couronne, comme l'un des plus précieux fleurons
qui y soit. Celd soit fit aveec révérence, »
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§ 1V

‘Organisation financiére

Aucune étude d’ensemble w’a parut sur I'histoire finan-
cidre de Normandie. Toutefois, on trouverait des tableaux
pour la fin de Pancien régime dans les mémoires des
intendants (197). Sur le xyi® siécle il y a beaucoup de
choses dans les travaux de Borrelli de Serres (198}, qui a
étudié les comptes de Normandie comme les autres
compies du domaine. Enfin, I'histoire des impéts étant
dtroitement liée A celle des Etats, MM. Coville et Prentout
ont eu nécessairement 4 s’en occuper fréquemment (199},
Ajoutez qu’on a publié dans cet ordre Q’idées beaucoup
de documents et 'parfois, comme Fzarn (200) avec d’ins-
tructives introductions.

Les ducs avaient créé, pour la vérifleation des comptes
de leurs officiers un or-gani'sme remarquahble, PEchiquier,
Cet Echiquier ne disparait pas avec la conguéfe fran-
¢aise, mais i1 est tenu, comme I’Echiguier judiciaire,
par une délégation de la cour du roi, puis, au xv* sidcle,
par une délégation de la Chambre des Comptes de
Paris (201}, Seulement, comme I'Echiquier n'était pas tou-
jours réguliérement tenu, il fallait en son absence que les

{197} Ainsi que le grand {raité de Moreau de Beanmont,
Mémoires concernant les impositions ef droils, 1768, in-4¢ : AU~
quel i1 faut joindre le Diclionnaire des tailles de Loisel de
Boismare, 1787 ; et un certain nombre de recueils Qédits
royanx sur les flnances, dont om trouvera lindieation dans
Esmoenin, La faille en Normandie, Thése de lettres, Paris, 1913,
in-8e.

(198) Recherches sur quelgques services publics, passim.

(199) Voir supre, p. )

{200} Izarn, Le comple des recetfes el dépenses du roi de
Navarre en France el en Normandie de 1367 & 1370.

(201) Borrelli de Serres, Recherches, 11, p. 20,
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baillis vinssent compter & la Chambre des’ Comptes a
Paris (202).

Au xv* siécle, les rois d’Angleterre commencérent par
rétablir Echiquier 4 Caen, comme il 5’y tenait au xir° sié-
cle, Puis Henry VI, maitre de Paris, réunit la Chambre
normande 4 la Chambre des Comples de Paris. Aprés
1450, Charles VII*recommenga &4 envoyer des commis-
saires de I'Echiquier en Normandie (203). (e fut seule-
ment en 1543, une premiére fois, et définitivement en 1580
que fut érigée la Chambre des Comptes de Rouen. La
Société des Antiquaires de Normandie a publié les tables
de ses mémoriaux conservés depuis sa fondation (204).

Une Cour des aides avait été créée plus d'un sidécle aupa-
ravant pour connaitre des litiges d’ordre financier (205).
Mais elle ne devait pas vivre d’une vie distincte jusqu’a
la fin de ’Ancien Régime. En 1705, elle était réunie 4 la
Chambre des Comptes (206). Cetic Cour des Compfes,
aides ef finances de Normand{e fut entrainée cn 1771 dans
la chute dn Parlement, avec lequel elle avait fait caunse
cnmmune, et fut avec Ini rétablie en 1774 (207).

(202) Viard, Journanx du Trésor de Charles e Bel, p. XC,
de Philippe VI, p. XI,

(203) Viollet, Histoire des Ingtitutions politiques de la France,
III, p. 380, H. Jassemin, La Chambre des comples de Paris de
1436 & la fin du XV siécle, Positions des théses de I'Ecole des
Chartes, 1918. .

{204y Mémoires, 1. XVIII, 1851.

(203) Louis XI eréa A& Rouem un awditoire, chambre ou cour
souvergine sur le fait de Ia justice des aides (1463) confirmée
par Charles VII, le 15 septembre 1483 (Ord. XIX, p. 132).
Viollet, Hisfoire des institufions politiques de Ja France, III,
p. 498,

{206} Houard. Dictionnaire, V° Chambre des Comptes.

(207) L. Régnier, Suppression de la Cour des compies, aides
ef finances de Normandie 1771 ; une letfre de M. Le Coufenlz,
premier présidenf. (Bull. 8. Hist. Norm., X, 1905-1909,
Sur ces ecours, voir deux recuells anciens : Recueil des édifs
concernant la Chambre des compies, Ronen, Besogne, 1702, et
Corbin, Nouvean reeueil des édifs ...auferité, juridiction ef
connaissance de la cour des aydes, Paris, 1623, in-4e,
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Il faut ajouter 4 ce grand corps, pour aveir un tableau
complet des juridictions d’ordre financier, le Si¢ge de la
table de ‘marbre, établi en 1508 pour recevoir appel de
toutes les maitrises de la province, la Chambre de la
réformation des foréts (1570) succédant a I’Echigquier des
foréts, et la juridiction des monnaies de Normandie (208).

Au-dessous de ces grands organes de contrdle et de
juridiction, tout un corps de fonctionnaires flnanciers
avait été créé,

Cependant, 1’'administration des finances n'’eut tout
d’abord ni circonscription, ni offlciers spéciaux : baillia-
ges et vicomtés £taient 4 la fois circonscriptions judi-
ciaires, flnanciéres ‘et adminisiratives, Les baillis ont
méme défendu en Normandie plus longtemps que dans
le resie de la France, leur autorité financiére. On n’y voit
point, comme ailleurs an X1v* siécle, de receveurs ; c’est
le bailli seul qui administre le domaine, les comptes et
verse sa recette au Trésor (209), Les vicomies étaient
leurs subordonnés. Is prenaient 4 ferme les revenus du
domaine et comptaient avec le bailli (210)., Quand le
systéme de la ferme disparaitra, au xv° siécle, les vicomtes
resteront encere longtemps receveurs (211). Les transfor-
mations de cette organisation flnanciére sont, d’ailleurs,
mal connues, _

Cépehdant, des circonscriptions nouvelles et des fonc-
tionnaires nouveaux’ avaient fzit leur apparition au milieu
du x1v* sidcle. L’ordonnance de 1355 avait créé les élus
et les élections. '

"(208) Voisin de da Noiraye, p. 114 ¢t 115, Sur léchiquier des
foréts, voir plus haut, n. 189, . ’
(209) Viard, Journaux du Trésor de Charles le Bel, p. I et VIII;
L. Delisle, Actes Normands de la Chambre des comples, p. 24,

(210) J. Drouault, Les vicomtés au XVIII® siéole, thése de
droit, Onen, 1924. L’existence dans les archives départemen-
tales de regisires de eomptes des vicomtés aux XVe et XVIe
si¢cles permettront d*étudier avec profit leur réle comme agents
demaniaux.

(211) L. Delisle, op. cit, n* 78,
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Les débuts de cetie administration nouvelle ont  été
étudiés par M. Coville (212). Au x1v® siécle, eile est encore
assez incertaine, le diocése, ’élection, la vicomté servent
dlternativement de cadre. A cété des élus sont les rece-
veurs. Aun dessus d’éux, sont les généraux en nombre
variable (213).

Quant aux impdts indirects, il sont l'objet de fermes
distinctes. i _ :

Malgré le rdle capital que jouent dans cetie premiére
histoire des impdts les Etats de Normandie, I'organisation
financiére s'établit non daps le cadre de Pancien état
féodal, mais plutdt dans celui, plus large, de la province
ecclésiastique (214).

Mais issues des diocéses, les élections se sont mulii-
plides par démembrement. Elles étaient an xve* siécle au
nombre de 33 (en ¥ comprenant les élections non nor-
mandes : Magny, Pontoise et Chaumont, Perche et Ver-
neuil) (215). Dans chaque élection, un nombre variable.

(212) Coville, Les Elats provincieur de Normandie, p. 200
et suiv; Jacqueton, Doeumenis relatifs & Uadministration fi-
naneiére en France de Charles VI & Frangois 1%, Paris 1891,
p. 282

(213) Viellet, Hisloire des institutions politiques de la Frahee,
IIL,p. 489, Ch. dé Bourgueville (Anliguitds de la Neusirie, p. 40}
remarque ¢que « selon la spiritualité et contribution aux tailles,
subsides of aydes, elle (Ja Normandie) s’estend depuis la ri-
viere d'Oise, augmentation de Chanmont et de Magidy, com-
prins Pontoise.., efe, » '

(214) A la fin du XIV¢ siécle, on voit encore la taille et
Paide admilnistrées dans le cadre de la vicomté : Caumont,
Agsiette des feux de la ville ef vicomié de Caen en 1371 (Mém,
de la Soc. des Antig. de Normandie, p. 203) ; Le Oacheux
Aggietfe d'une aide de 700 L t. sur les habitanis de la vicomié
d'Avranchrs (1426), (Bull, de la Soc. d'hisfoire de Normandie,
X, 1905-9, p. 104-109),

(215) Voir sur cette géographie administrative : Masseville,
Elat géographigue de la province de Normandie, Rouen, 1722,
2 vol. ; Toussaint Duplessis, Deseription géographique ef his-
torique de la Hante Normandie, 2 vol, in-4e, 1740 ; Voysin de
In Noiraye, Mémoire sur la généralité de¢ Rouen, édité par
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d*élus forme A la fois un collége d’administrateurs et un
tribunal pour les litiges financiers avec appe! a Ia Cour
des Aides.

Cés élections Tormérent d’abord la généralité de Nor-
mandie. Car, quoique les généraux et les trésoriers, qui
administraient les uns les finances extraordinaires, les
autres les finances ordinaires, formassent des colléges
administrant ensemble tout le royanme, il s’était fait entre
eux, malgré les interventions royales, une répartition géo-
graphique du fravail (216},

En 1542, Padministration des finances fut transformée.
Les trésoriers-généraur (les deux fonctions étant réunies
dans les mémes mains) deviennent franchement des admi-
nistrateurs locaux. La Normandie comprend deux géne-
ralités : Rouen et Caen, dont bientdét sera démembrée la
généralité d’Alencon (217).

Rapidement, le nombre des trésoriers généraux s’ac-
croit ; ils administrent collégialement ; puis les intendants
viennent, au milieu du RYIE siécle, prendre la présidence
de ce colldge, appelé burean de finances (218), et, en fait,
absorber ses pouvoirs.

La Normandie financiére se divise done en générahtés
et élections, Notons enfin que la sergenterie, qui parait
étre une des plus anciennes subdivisions du territeire
narmand, sert &4 la fois de division 4 élection et 4 Ia

Esmonin, Paris, 1813 ; Mourlot, Le fin de [’ancien régime el
les débuis de la Révolution dans la généralité de Caen, th. let.
tres Paris, 1913, p. 5; Duval, Etat de la Généralité d'AIengon
sous Louis XIV, Alengun, 13940,

{216) Jacqueton, Decumenis relatlifs &, I‘admrmsfratwn des
finances en France de Chaerles VII & ango!s I'r, Paris, 1891,
p. 282,

(317) L. Romier, Leitres ei chevauchées du Bureau de fingn-
ces de Caen sous Henrt IV, Socidid d"hlsfo:re de Normandie,
Rouen, 1810,

{218) L’édit de création de Ta généralité et bureau de finan~
ces d’Alencon (1638) est. .domné par Duwval, Etal deé la géné-
ralité d’Alengon aun XVIIF sidcle, p. 363



— 128 —

vicomté. C’est méme au point de vue financier et adminis-
" {ratif, comme subdivision de Pélection, que la sergenterie
parait avoir conservé quelque importance jusquwa la fin
de 'Ancien Régime (219).

Rien ne serait plus utile que les études de géographie
histori-que; ayant pour but de déterminer les fluetuations
de ces frontitres administratives.

Enfin, pour compléter ’étude des rouages de 'adminis-
tration financiére, il y aurait a4 examiner les administra-
tions spéciales aux divers impdts : les greniers pour la
gabelle, les eaux et foréts (220), I'imposition foraine, la
monnaie et, en dernier lieu, l’organisation. de la ferme
générale (221). ’ _ :

Dans ces cadres et par ces officiers étaient administrées
et percues les ressources que le roi tirait de son domaine
et des impéts, SR S S

Les ressources domaniales étaient celles qui pouvaient
former un élément, ov qui avaient pu autrefois former un
élément d’une fortune seigneuriale ; ce sont les ressour-
ces anciennes du roi gqui lui sefflrent a peu prés jusqu’a
la fin du xmr siéele. Clest 4 ce titre que le roi pergoit,
cufre les cens, rentes, reliefs, etc., les aides féodales aux
cas flxés par la coutume : chevalerie, mariage, ran-
‘¢on (222). Rentrent aussi dans le domaine leés profits du
monnayage, les offices domaniaux, les monopoles, etc, (223),

(218) On trouvera des listes de pharoisses par sergenteries
et élections dans les ouvrages cités ci-dessus, n. 213. -

(220} Deck, L’administration des eaux et foréis dans le do-
maine rogal en France aux XIVe ef XV¢ sitcles (Bib, de IEcole
des Chartes, 1922), :

(221) Voir les mémoirés &’Intendants, infre, n. 241,

(222) Ch. de Beaurepaire, Secours exigé pour la rangon de
Francois I et de ses enfants, 1528-30 (Société d'hisi. de Nor-
mandie, Mélanges, VII, 1907, p. 331-305).

{228) Clest encore A fa catégorie des ressources domaniales
qu’il faut rattacher le droit de tiers et danger (Borrelli de

Serres, Recherches sur quelques services publics, 1, 1895,
p. 393-464), ‘ o o
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Il fant y compter un revenu royal qui a fout Pair d'un
impét et que ’on proposa plusieurs fois d’assimiler aux
ressources des. finances extraordinaires : le fouage, per¢u
de trois ans en trois ans. Le fonage était un élément du
domaine tout simplement parce que c’était une trés vieille
taxe remantant au temps des ducs de Normandie (224),

Le roi avait enfin un dernier moyen, ruineux celuila,
de tirer proflit de son domaine. C’était de le vendrs, ou '
plutdt, puisqu’une vente irrévocable était devenue impossi-
ble par la loi fondamentale de Pinaliénabilité du domaine
royal, de I'engager. Ces engagemenfs, qui ont été nom-
_ breux, ont fait Iobjet de quelques études (225). Ils sont
intéressants non seulement au point de vue financier, mais
4 celui des droits politiques créés au profit des engagistes.

Au commencement du Xiv® siécle, le roi de France avait
di, ‘par la Charte aux Normands, promettre qu’il ne per-
cevrait, outre les droits féodaux, que Ie fouage. Clest
‘;i)‘arce que cette ressource était insuffisante qu’il dut réunir
les Etats provinciaux, afin de leur demander ces -contribu-
tions extraordinaires que la Charte aux Normands avait
elle-méme prévues pour les circonstances graves.

- Ces ressources extraordinaires étaient treg variées. Les
Etats flxaient chaque fois, outre le montant du subside
et le temps pendant lequel il devait &ire payé, Pimpét
par lequel il serait recouvré. L'histoire des impdts tant
directs qu'indirects est donc lide étroitement 4 celle des
Etats et on la trouvera trés bien faite dans les livres de
MM. Coville et Prentout (228). Un ceriain nombre de

(224) Voir supra, p. 22, Un titre De Monneage, reproduisant
le passage correspondant du Grand Confmmier est inscrit dans
la Coutpme, art. 76-80, (Voir Morean de Beauwmont, op. cff,
édition Poullin de Vieville (1787), II, p. 132153, '

{225) Guill. de ia Foy, Consulfafmn sur les domaines gutre-
fois aliénés en Normandie, Rouen, 1784, in-8°. R. Fagart, Los
engagemenits du domaine rogal en Colentin (Mém. Soe. arch.
Valogres, 11, 1880-81, Valognes, 1882).

(226} Voir. supra, p. 37.
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textes fragmentaires ont été publiés, qui donnent une idée
de leur répartition (227).

A partir du milien du xv° sidcle, ces impbts vont pren-
dre des formes plus fixes en devenant permanents : la
taille pour Pimpoét direct, les aides (qui comprennent
quahtité de taxes diverses) pour Pimpbt indirect.

Le premier a trouvé son historien (228). Le livre de
M. Esmonin est infiniment précieux ; mais i1 nétudie
quune période de Vhistoire de la taille, 11 reste fort &
faire avant et aprés celle-ci.

On sait assez quels étajent les vices de cet impdt :
P'inégalité et Yarbitraire. D‘intéressantes tentatives farent
faites pour y remédier. M. G. Besnier a étudié avec une
grande finesse ume des réformes les plus impertantes,
la taille proportionnelle de Lisieux (1717) {(229).

Quant aux impéts directs nouveaux créés A la fin du
xv1r et aw début da wvir sidcle, la capitation et les ving:
Hiemes, ils went guére jusqu’ici tenté les historiens nof= "
mands (230).

Tl en faut dire autant des aides pour lesquels le vieil
ouvrage de Moreau de Beaumont et les Mémoires des
intendants fournissent & peu prés tout ce que l'on en sait
jusqu’ici,

(227) ‘Caumont, Assiefte des feux de la pille et vicomié de
Caer en 1371 (Mém. Soc. Ani. Norm., t. XI, p. 205); Prevost,
Réte de fouage (1363} et réle d'imposition (1518-19) conrcer-
nant la Vieomtd de Pont de PArche, Bull. §. Hist. Norm., X,
1903-9, p. 95-103; Le Cacheux, Assiefle d’une aide de 700 It
sur les habitants de la Vicomté d'Avranches (4 dée, 1426),
ibid, p. 104-109. .

¢238) Esmonin., La fatile en Normandie au temps de Colberi,
Thése de lettres, Parts, 1913, in-8°, .

(220) G. Besnier, La ?faille proportionnelle & Ligienx, 1717
(Etudes lexovviennes, 1, 1915},

(280) Consulter les onvrages généraux de Lardé, La Capilation,
Thise de droit, Paris, 1908, et de Marion, Les impéis directs,
spéeialement pour In Normandie Deschamps de Vateville,
Role de lg capitation des nobles dans U'élection de Coutaneced
en 1776 (Mém. de la Soc. acad. de Cotentir, 18773
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_Enfin, les gabelles, dont Padministration &talt extrétnes
mettt complexe, ne sont pas mieux conmués: M. Jaoque-
ton (231), donne la liste des grenlers pout le £¥* sidcle ;
pour Vhistoire du xrv* sidcle, Iexcellent ffavail de
M. Meynlal (232) donre beaucotip dé renseigheéndents suf
le développement de Vimpdt en Notmandie: Sii soli orga-
nisation trés complexe (grenters de vehte volontire, gre-
niers d’tmpéts, grenters de sel blahe ot quart bonillon)
sott administration et sa juridiction dans le defnier étaf;
Morean de Beaumont reste le meffletr guide (233),

Enfln, un dernier imp6t dieect, fourni par le contri-
buable en journées de travail, la corvée royale; n’a guére
été étudié que dans les thesurés prises pour lé faire dis-
paraitre. On sait Ie role impottant qu'a joué suf ée poiit
U'intendant de Fonteite et M. Mourlot a hien exposéd Li
question de la corvée dans son dernicr dat (354),

§V .
L'ddministration locdle

Le roi de France prit la Normandie divisée en vicomtés.
Mais il y avait déja eu sous les Plantagenéts un commen-
cement d’éiablissement d’un degré supérieur de la hié-
rarchie administrative et de cireonscriptions plus étendues,

(231) Jacqueton, Documents relatifs & Vadministration fis

 nahéiére; p, 284, ) '

(239 Meynial, Etides sur ln gabelle dii sel avahf le xvit
s. en France (Tijdschrift voor Rechisg, Rev! d’hisf, du drott;
111, p. 119-182 et IV, p. 131-209);° 8, Deck, Hist. de la Ville
d'En, p. 194,

(283) Morear de Beaumont, &dition Pouilin de Vieville
(1787), 1M1, p. 115 et suiv. Voir lexposé donné par M, Esmonin
dwprés les Mémoires de Voisin de fa Noifaye, Esmonin, Voi-
sin de la Noiraye, p. 131-138. Je ne voeis & signafer sur fes ime
Ppdts Indirects que ce que dit M. Coville des premiidres aides
levées sous cette forme. — Sur les traifes voyez Viard, Jours
naux du Trésor de Charles IV le Bel, pp. XVIII et XXI. '

(#34) Mourlot, Lo fin de Pancien régime el les débuts de la
Révolufron dans la généralité de Caen. Thésg de lettres, Parls,
1813, p. 67. _ .
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Philippe Auguste commenca et ses SUCCessenurs conh-
nnérent la division en bailliages qui a été exammée plus”
haut & propos de Porganisation judiciaire.

Sur le role administratif des bailliages il faut consulter-
le livre de Dupont-Ferrier (235). ‘Mais nous n'avons pas
pour la Normandie de monographie de l'adminisiration
baillivale, comme celle de M. Waquei pour le Verman-
dois (235 bis). Le bailli a été petit a 4 petit exproprié de.
ses diverses fonctions par ses propres lieutenants. I est
‘devenu un officier d’épée et c’est dans le cadre de Vorga--
nisation militaire qu’il convient de parler de lui A partir
du xvr siécle. - ' .

Mais l’admmlsiratwn a de plus en plus echappé aux
licutenants de bailliage eux-mémes, encore gqu'en prin-
cipe 1a confusion des pouvoirs judiciaire et administratif
" ait duré autant que Pancien régime. IYautres personnages,
gouverneurs, puis surtout intendants ont pris en main
Padministration, g ,

Le hailliage, et sa subdivision, la vicomté, ne devaient
donc pas rester des circonscriptions administratives (a
la différence de la circonscription inférieure, la ser-
genterie, considérée comme subdivision de I’élection). La
vicomté continuera senlement & servir de base pour les'_
élections aux Etats de la province ; ce qui nous a valu
Putile carte dressée par Brette (236). Le bailliage reste
enfin la circonseription féodale. C'est par hailliage que I'on
fait les dénombrements de fiefs (237), que 'on dresse les
roles du ban et arriére ban (238),

(235) Dupont-Ferrier, Les officiers royanx des bailliages el
séndchaussées et les institutions monarchigues locales en Froanct
¢ la fin du Moygen Age. Thése de letires, Paris, 1902.

(235 bis) Voyez les monographies citées au chapitre de Por-
ganisation judiclaire ci-dessus, n. 173,

(236) Brette, Atlog des bailliages ef juridictions assimilées
agant formé unité élecforale en 1789, Paris, 1904, in-fol.

(2337 Beaucousin, Le. réle des fiefs du ba:lhage de Caua:
(1503). See, d'hist. de Normandie, 1891, '

(338) Voir infre, n. 264,
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A tout autre point de vue, C’est la nouvelle division
financiére du terriloire en généralités et élections qui va
servir de cadre & Padministration des intendants.

On saif que l'installation définitive de ceux-ci a é1é pré-
cédée et préparée par des tournées d'inspection de maitres
des requétes, On trouvera 4 ce sujet guelques renseigne-
ments dans des études spéciales (239)..

Les intendants ont eux-mémes rédigé des mémoires qui
contiennent souvent de précieuses descriptions de 1'état
administratif et économique des régions conflées A leurs
soins. Plusieurs ont été publiés, totalement ou par extrait.
Les plus précienses. de ces éditions sont celles de Duval
pour la généralité d’Alencon (240) et d’Esmonin pour
la généralité de Rouen (241} _

Mais ce sont 12 senlement des descriptions et il faudrait
bier d’autres rechetches pour étre fixé sur le réle admi-
nistratit des intendants. Il faut songer qu’ils sont entrés
en rappoert et par conséquent en conflit avec tous les
officiers royaux et les corps préexistanis, parce gue,
s'occupant de tout, ils empiétaient sur les attributions de
tous, notamment des bureaux de finance, dont ils furent
les présidents et dont ils annihilaient Paction, des parle-

(239) J. Félix, Une fournée d'inspection duns le Vexin par
ur maitre des requéles en 1648, Rouen, 1877 ; Chevauchées de
Hamon Beleknamp, trésorier et général des finances en Nor-
mandie et en Picardie par ordre du duc de Bedford, 1423 (Bull.
de la Socidi¢ historigue du Vimeu, 1908-9),

(240) Duval, Efat de {a géndralité L'Alengon sous Louis XIV
(1636-1700), ef Lallemant de FLevfgnen, infendant d'Adlengon,
son mémoire sur la généralité en 1727. (Annuaire des cing
départements de Normandie, t. XXVI, 1910).

(241) Esmonin, Veoisin de la Noirage, Mémoire sur la géhé-
ralité de Rouen, 1865, Thése de letires, Paris, 1918. I1 ¥ a pen
de <hoses & tirer des Mémoires de Fouecaull publiés par Bau-
dry c¢ans la Collection des documenis inédifis eén 1362. Bou-
lainvilliers, Etaf de la Frunce 1697, t. V, a publié un mérn_oife
pour chague généralité, pour Rouen celui de la Bourdonnaye,
pour Caen, celuj de Foncault, pour Alengon, celui de Pom-
mereu. : )
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ments et des bailliages, des administrations municipales,
sur lesquelles 1lg exercent un conjrdle permanent, des
gouvernsurs dont ils ont singuliérement énervé les pou-
volrs. Ce ne sont pas les dpcuments qui manquent pour
cetta étude; leyr abondance offrayerait plutét (fonds
d’intendance et correspondance avee administration cen-
trale). Toutefols, nous n’avons d’¢tude approfondie que
sur l'intendance de Caen, dans les derniéres années de
- lanclen régime (242). ' o

Sur leurs auxiliaires, les subdélégnés, on sajt en général
fort peu de choses., Pour la Normandie, quelgues fonds
fle subdélégation en permettraient Pétyde (243). @ °

Il n'y a pas davantage d’histoire générale de Padminis-
tration municipale (244). ’

4

(242) P. Mouslot, La fin de Pgneien régime et Jes débuis de
Ia Révelution dans la généralité de (aen, et Un ipfendant de
Caen au XVIII® siécle, Fonfefte, 1752-15, Nofes biographigues
(Bull, du comilé des travaux hisleriques, 1904). Mals ce der-.
niep article contient fort pen de cheses sur 'administration.

(343 Meurlot, ap. cil, p. 15 et aniv, Vintras, Reéperioire Nu-
mérigue des archives municipales de Honfleur, p. LVII, Caen,
1923, in-4°. . . :

(344) Les renseignements doivent Blve cherchds dans les his-
toires des diverses wvilles de Normandie, dont om trouvera
Pindication dans Prentoyl, La Normandie, passim.; il y faut
ajagter depuis 1910 : Vivier, L'adminisirafion communale
’Avranches au XV siécle (Bull, higt, et philol., 1912, p. 254-
266) ; J, Girleud, Les échevins de Rouen pendant Padminisfra-
tion échevinale (13§3-169%), Ronen, 1912 ; Adh. Leclére, La
commune d'Alengon, histoire de spn edminigiration mupieipale
de Louis XI & lq Révelution, Paris, 1914 ; Lecorbeiller, Les
affaires municipoles de Dieppe de 1643 i 1864 (Soe. Hist, Norm.,
Mélanges. 1917) ; J, Lesquien, L'adminisiration et les finances
de Lisienx de 1423 & 1448 (Efudes Lexopiennes, I1, 1919) ;
R. N. Sauvagse, Le cartulgire pommunal de Falgise, C, rendn de
la semaine de dpoit pormand de 1922 (Ren. higt de droil,
1928, p. 149y ; Legrin, Les privildges el franohises des habi-
tanls de Cherbaurg (Tbidem, p. 148) ¢+ Vintras, Réperfoire Nu-
mérique dea aqrchives municipales de Hanfigpr publié sons la -
direetign de MBI {3, Besnier et R. N. Sanvage, Cacn, 1923,
in4° ; Suzanne Deck, La ville d'En, son histoire, ses insiitu-
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Les communes n'ont été en Normandie ni {rds nom-
breuses, ni trés punissantes ; mais enfln il y en avait un
certaln nombre avant la réunion 4 la couronne. Quelques-
unes ont ‘disparu. Plusieurs ont subsisté gquelque temps @
Fu, Blangy, Caen, Dieppe, Falaise, Nonancourf, Pont-
Audemer, Rouen, Verneuil. Philippe-Auguste a méme crés,
gur le modéle de la charte de Mantes, une commune nou-
velle, celle des Andelys, mais qui n'eut qu'une existence
éphémére (243). Mais Yautonomie communale était res-
treinte, pulsque le roi nommait le maire sur présentation
de trois noms.

Au x1v* et au xv® sideles, & des dates que l'on ne peut la
plupart du temps fixer aveo précision, la constitution
municipale disparait elle-méme. Les anclennes communas
ne furent pas, cependant, par 13 réduites & la situation
de simples communautés d’habitants. Elles ont toujours,
ou du moins elles recouvrent rapidement, le droit de se
donner des représentants permanents, d’avoir un corps de
piile. Seulement elles n*ont plus de maire ; c'est un gou-
vernenr, capitaine on lieutenant de bailliage, qui préside
4 leurs délibérations.

Par contre, cetle organisation municipale dun type
inférienr s'étend 4 des villes qui n'ont jamais eu de
commune (246). Et tel était gi bien le droit commun des
villes de Normandie gu’ainsi est constituée deés sa fon-
dation la municipalité du Havre (247)." .

TUn nouveaun régime devait apparaitre a la fin du xvir
sitcle avec la créatlon des offices royaux de maires et

Hons, Voyez aussi Mourlot, La fin de Uancien régime Duval.
Etaf de la généralité d'Alengon au XVII* sidele et Esmonin,
Voisin de la Noiraye. On trouvera maturellement ‘aussl des ren-
seignements dans toutes les correspondances -administratives,
p. ex. Depping, Correspordances adminisirgtives 'du régne de
Louis XIV,

(245) L. Delisle, Cartulaire Normand, p. XV -4 XVIIL

(246) Tel est le cas d’Honfleur. Vintras, op. eif,

"(247) Borely, Histoire du Havre, 1 p. 301.
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d’échevins (1692 et 1733). Les édits de 1764 et 1786 revin-
rent ai systdme de I'élection des échevins et de la pré-
sentation du maire, fixant un type commun d’adminis-
iration municipale (248). L’édit de 1771 rétablit le régime
des officiers, Mais plusieurs villes avaient racheté elles-
mémes les offices et ainsi gardé le droit de désigner leurs
officiers municipaux (249), Ainsi.régnait encore, & la
veille des ultimes réformes de IAncien régime, la plus’
grande diversité. ' :

Mais que les villes aient ou non le droit de choisir leurs
administrateurs, deux traits dominent toute cette histoire
de 'ndministration municipale de 1'Ancien régime : uhe
administration oligarchique et une étroite tutelle de l'in-
tendant. Cette décadence progressive de Pautonomie muni-
cipale en matiére de -justice (250}, de finances, etc.,, méri-
terait une étude générale. o

Au-dessous des villes et bourgs qui avaient obtenu le.
droit d’avoir un corps de ville, restaient les simples com-
munautés d'habitants. Quelles étaient exactement leur
situation jur'idique et leur organisation ? (251}, -

Par opposition a la ;rille, la communauté d’habitants
n'a pas droit 4 des représentants permanents et cela
semble exclure pour elle la personnalité civile. Cepen-
dant,” elle formait communauté. Il y a donc malgré
tout une certaine personnaliié, Seule, une étude de la
jurisj)rudence du Parlement nous renseignerait sur la

{248) On trouvera ces textes dams le Recueil des ddifs, déela-
rations, letires patentes, arréts ef réglements registrés en la
Cour du Parlement de Normandie (1754-1771), p. 582 et 827.

(249) Boulainvilliers, Efat de lq¢ France, V. p. 13. .
(250) Sur Ia juridiction de Ia commune de Rouen au milien
du XIV® siécle, on irouvers de précienx renseignements dams
Pintroduetion dun livre de L. Valin, Les Plés de Jean Mustel,
maire de Rouen (1385-58). Rouen, 1923, gr. in-8°.’

{251) La Poix de Fréminville, Trailé généra! du gounverne-
ment des biens et affaires des communautés d’habitants, Paris,
1760, in-4°, ’ ’
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mesure dans laquelle cette personnalité est admise et sur
les effets juridiques qu’elle produit.

Leur orgamsauon, fort smlple, remonie sans doite trés
haut. I1 y a toujours eu dans les villages un embryon de
vie politique. Elle se manifeste par les élections de pré-
vots. des flefs, par la répartition enire les habitants de la
charge de l’unpﬁt. Les communautés ont ioujours con- -
tracté et plaidé et, 4 cet effet, élu des procureurs. L’assem-
blée générale et le procureur désigné pour un temps ou
pour une aﬁ'aire déterminée, voila les organes du gouver-
nement (252).

Mais il n’est pas aisé de distinguer l’admmlstratlon de

“1a paroisse, organisme ecclésiastique, de celle de la com-

munauté, organisme temporel L’assemblée générale des’
habitants est, en eﬂ'et un organe commun A Tune et &
Pautre.

La tentative de Louis XIV de créer des afﬁces vénaux
de syndics perpétuels échoua. Mais, au xvire sitcle, il y
a souvent un syndic permanent et révocable, élu par
I'assemblée générale, et qui est, en méme temps que le
représéntant des habitants, celui de Padministration royale,
le délégné du subdélégué (253). En cffet, Pinfendant exerce
sur ces communanutés une #iroite tutelle administrative..

En 1787, le gouvernement royal tenta une réforme géné-

“rale dans 'administration municipale et provinciale (254).
Chaque généralité recut son assemblée provinciale. Leurs
procés-verbaux, ainsi que ceux de leurs cammisszons infer-

(252) Voir sur ceite question : Mounlot, La fin de l'ancien
- végime, p. 21 et 93 ; Desprairies, Les assemblées dua général
de la paroisse dans le Cotentin (Bnll, Antig. Normandte,
1887) ; Venclin, Notes sur les assemblées générales de la com-
munaunté des habitants des paroisges rurales de Normandie
sous Pancien régime (Bull, historigque et philologigne, 1904).

{353} Mourlot, op. cif, p. 21,

(254) R. Semichon, Les réfermes sous Louis XVI, Assemblées
provinciales ef départementales, Paris,, 1876, in-8°,
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médiaires, ont été publiés 4 I'époque (255, L’assemblée de
Basse-Normandie a étd étudide par M. Mourlot- (256) ;
M. Lebégue a fait 'histoire de la commission intermédiaire
de Haute-Normandie (257). On frouvera dans ld réeente
synthése falte par M. Renouvin un tableau d’ensemble des
travaux auxquels les assemblées provineiales de joute la
France ont donné Heu (258). o

Les assemblées de’département ont au une bien molndre
importance. Le livce de M. Mourlot donne sur elles quel-
ques détails ; quelques autres études locales .ont éte
publiées (259). "

_Quant aux municipalités de village, 11 semble 'bien
qu'elles n'aient pas été constituées partout (260). En tout
cas, I'ancienne organisation ne disparaissait que difficile-
ment devant la nouvelle et I’on voyait souvent l'ancien
syndic de paroisse maintenu & c6té de la municipalité
nouvelle,

D’ailleurs, ces réformes n’avaient donné p]eine satis--
faction & personne. Et une vive campagne d'opinion était
menée pour obtenir, au lieu des assemblées, de véritables
Etats provincianx (261). '

(255) Voir Frére, Manuel du Bibliographe normand, Verbo
Procés verbal. On trouvera les procés verbaux et les rapporis
des trele assemhblées dans Hippenun, Le gouvernemeni de Nor-
muandie, 1. V {publié H part sous le titre les Assemblées pro-
vinciales de Normandie et e Parlement de Rouen),

(256 ¥, Mourlot, op. cit, p. 22 et suiv., p. 41 ef sulv,

¢237) Lebégue, Procts Verbal de la Commission intermé-
diaire de I'Assemblée provinciale de Haute Normandie, 178%-
90, Paris, thége de lettres, 1910, in-8°.

(258) P, Renouvin, Les assemblées propvinciales: de 1787,
Paris, thése de lettres. 1821, in-§°.

(239 J. des Rotnurs, Le dépariement de Folaize-Domfront,
1787-89 (Annualre des cing départements de Normandie, 1902).

{260) Elles ne le furent pas dans le Caotentin, dit Desprairies
(lac. cif,, p. 5). Voir sur les diffienltés de lz nouvelle organisa-
tion, Mourlof, op. edf, p. #6 et p, 105.

{261) La campagne en faveur des Etats a éié studide ar
‘Mourlot, op. cit.,, p. 155-169,

w
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S A L
L’organisation militaire

L'organisation militaire avait eu autrefois pour hase
le service féodal, Il avait encore assez d’importance au
x1r* gidele pour que Philippe-Auguste prit bien soin de
faire recopier sur les registres de sa chancellerie les
enquétes faites par les ducs sur les obligations militaires
des barennies, D’amilleurs, la Charte aux Normands con-
sacre le prineipe que, sauf circonstance exiraordinaire
et grave, le rol ne peut demander aux fenants flefs de
Normandie autre chose que le service coutumier (262).
Mais les circonstances graves ne devaient pas manguer,
qui justifiaient la convocation de Parriére-ban. Le service
militaire des nobles prend done normalement la forme et
le nom du ban et arriére-ban, service des fiets et des
arriére-flefs, dil 4 partir du xv* sidcle par tous les nobles et
par tous les possesseurs de flefs, Le ban et arriére-ban a
en en Normandie une organisation particuliére qui = été
récemment exposée dans deux théses de I’Ecole des
Chartes (263). Le rof, ayant toujours besoin de savolr-sur
quelles ressourcés militaires féodales il peut compter, est
renseigné .par les déclarations de flefs, les montres ef '
les réles du ban et de l'arriére-han (264),

{269) Coville, Efats de Normandie, p, 31, ]

{363) P, &'Espezel, L'organizaiion militaire de la Franoce pen-
dant la premiére partie du XVP gidoele, Postliions des theéses de
PEeole des Charfes, 1916 ; J. de Macé de Gastines, Le Han ef
Parriére-han de la création des compagnies d’ordonnance au
XV gidcle (1443-1758). Positions, 1917,

{264) Deauveounsin, Réle des fiefs du  bailliage de Caux
(1503}, Société d'Histoire de Normaadie, 1891 ; Lebeu-
rier, Rdle des taves de Parriére-ban du bailliage &E-
vreux en 1662, 1861 ; G. Prévost, Nofes sur la levde dn ban
‘et de Parriére-ban dans les élections de “Bernay et de Lisleux
pour la défense des céfes pormandes en 1708, Bernay, 1888 ;
(Bull. des Antig. de Normandie, 111, 1384),
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Quoiquelle ait progressivemént perdi de son impor-
tance militaire, linstitution durera jusqu’a la fin de
TAncien régime.- '

Le service noble navait, d’ailleurs, jamais été Funique
ressource militaire. Le service militaire roturier a assez
d’importance déja au xrir" siécle, pour qué des documents
capitaux nous aient #té conservés sur son recrutement, Ils
ont été étudiés par Borrelli de Serres et M. Audouin et
nous donnent des renseignements sur ce que fournissait
la Normandie (265). Le roi peut, d’ailleurs, demander &
ses sujets ou des hommes ou de l'argent. Par suite, cette
histoire est inséparable de celle de I'impét et de celle des
Etats. Ce principe de 'obligation di service militaire a
permis aux rois d’organiser successivement les francs-
" archers (c’est & Pont-de-l’Arche que fut ouvert le camp
d’instruction des archers de Louis XD, les légions pro-
‘vinciales, qui apparvaissent en 1534 (266) et sur lesquelles
notre vieil historien de Bras nous donne en passant guel-
‘ques indications (267), les milices, qui ont été plus éto-
diées (268).

Quant & 'armée de métier elle n’a pas fait l’ohjet d’études
locales.

(265) Borrelll de Serres, Recherches sur guelgues services
publics, Les prisdes du service roturier an xin* siéele, 1, p. -467‘
Audouin, L’armée rogale au temps de Ph:hppe Auguste {Le
Mogen Age, 1912 et 1813).

(266) D’Espezel, op. ¢if, p. 18,

¥267) Ch. de Bourgueville. Recherches ef Annqmtés de la
ville de Caen, p. 130 et p, 181,

(268) Sautat, Les milices provinciales sous Louvols ef Barbe-
zieux (1688-97), thése Paris 1908 ; Girard, Le serpice militaire
en France & la fin du régne de Louis XIV, Rocolage ef milices
{1701-1715), 1920 ; J. Gebelin, Histoire des milices provinciales
1688-1781, Paris 1881. Sur Iorganisation spéciale des milices
garde-cdles, voir Hippeau, Gouvernement de Normandie I:
d'Estaintet, Saini-Valéry en Caux el ses capitaines garde-
cifes du xvt au xvire sidcle {Précis des travauz de PAca-
démie de Rouwen, 1883). Sur le guet et la milice hourgeoise,
voir Bouteiller, Hisioire des milices bourgeoises et de la garde
nationale de Rouen, 1851.
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Outre les eadres de ses unités, le rof avait besoin de
commandants militaires ferritoriaux. Ce sont les gou-
verneurs, lienienants et capifaines. En principe, il y a én
Normandie in gouverneur (269), avec deux lieutenants du
roi, I'un pour la hante, 'autre pour la basse Normandie,

"dans chaque bailliage un lieutenant du roi (270) et de

“-nombreux gouverneurs et capitaines de places (271} (qui,
dans certaing cas, depuis le xiv* si¢cle, ne sont antres que
les baillis) (272). On sait que le Havre formait an
moins depuis 1665 .un gouvernement distinct et assez
étendu (273). _ .

Comme ces gouverneurs de villes étaient en méme temps
les chefs de la municipalité et portaient titre de maires
perpétuels (avant la fin du xvir siécle), on trouvera dans
Ies histoires de villes des détails sur leur fonctions muni-
cipales. Leur rdle général a été peu étudié (274).

Enfln, c¢’est encore un organisme militaire, en méme
temps que judiciaire, que la maréchaussée : avec un pré-

_vot général de Normandie (juéqu’en 1660 ef, & dater de
cette année, un pour lda Haule et un ou deux pour la
Basse Normandie), dont dépendait, dans chaque bailliage,
un vice-bailli assisté d’un lieutenant et 'ayant SOUS &es
ordres uné brigade d’archers, Mais leur histoire n’a pas
été étudide, ' - ' '

(269) Voyez plus haut, p, 39.

(27(0) Esmonin, Voisin de la Noirage, p. 65-87.

{271} Par exemple A Honfleur, voir note 274,

(272) Béziers. Chronologie hisforique des baillis ef goupver-
neurs de Caen, Caen, 1769, in-12e,

(278) Borely, Histoire du Havre, II, p. 526,

{274) Voir Ch. Bréard, Le marquis de Monfs, gouverneur de
Honfleur 1645-82 (Recueil des travanx de la Soeiéld havraise
d'études diverses, t. VI, 1809} ; H. Lecourt, Guy de Longchamp,
sire de Fumichon, gouverneur de Lisienx (XVIo sigcle) (Bull
de la Société historique de Listenz, 1901), 1l ¥ a A Honfleur

un petit fonds du gouvernement militaire, Vintras, Répertoire,
p. VIL : . ' '
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§ VI
DEglise (276) .

I’Eglise est un organisme international et la conquéte
de la Normandie n'a pas pu avoir pour les/iﬁstitutions
ccclésiastiques les mémes conséquences que pour les ins-
titutions civiles, Ses cadres étaient antérieurs a 1’établisse-
ment des Normands, ils resteront sous la domination fran-
gaise ce qu'ils étaient. :

La province ecclésiastique de Rouen entend dépendre
immédiatement du Saint-Siége, et les primats de Norman-
die ont soutenu contre la primatie de Lyon une lutte opi-
niatre qu'a racontée Exupére Caillemer (277).

Clest dans les histoires de diocéses et dans les biogra-
phies d’évéques qu'il faut aller chercher des détails sur
PPorganisation intérieure des diocéses. .

Il n'y a point d’autre travail sur les pouvoirs et les cir-
congcriptions des archidiacres que ceux ‘qu'a suscités la

(275) D’Espezel, op. cif.. p. 43 ; Duval, Elat de la généralilé
d*dlengon, p. 68 ; Esmonin, Voisin de la Noirage, p. 110.
€276) I1 n’y a pas de livre sur la comsiiuiion de VEglise’
normande. Pour la fin de 'ancien régime, M. PAbbé Sevestre
a décrit Ma sitvation de I’Eglise dans Iintroduction de son livre
sur Les problémes religienx de la Révolution ef de 'Empire
" en Normandie 1787-1825, Paris, 1924, in-8°. Pour les périodes
antérienres, on consultera d’abord des ouvrages anclens comme
Germain Forget, Des pérsonnes, chases ecclésiastiques et déeima-
bles avec un traité dés drolts de régale et penstong bénéficiaires,
Rouen, 1625 : Routier, Pratique bénéficiale siiivant !'nsage
général et celui de la Normandie, Ronen 1745, in-4° ; Lemerre,
Recueil des netes, filres ef mémoires concernant les affaires du
clergé de France. Pariz 1710, in-4°; plus eonnu sous le nom
de Mémoires du clergé, Voir an tome XIV, Ve Normandie,
Voir aunssi des histoires de diocéses et les biographies d*évé-
ques (Prentont, Normandie, p. 96). .
{277) E. Caillemer, Des conflits eniré FEglise de Lyon ef
UEglise de Rouen relaflvément & la primabtie (deadémie des
Sciences, arts et belles letires de Lyor, 1813),
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gifuation extraordinaire de l'archidiaconé¢ de Pontoise,
qui, précisément, sort du cadre normand (278).

Quant sux chapiires, on {irouvera, .dans les Coulu-
miers (279) des renseignements sur leur organisation inté-
rieure, leurs droits, les bénéfices qui leur appartenaient
- ¢t le chanoine Deslandes en a tiré un bon livre sur For-
ganisation de I'église de Baycux (289).

L‘organisation paroissiale comprend deux éléments, I'un
ecciéstastiqne Pautre laique, le clergé d’'une part, de Pautre
’assemblée des habitants et le trésor.

Une étude d’ensemble en a été faite par M, J, Guillaume
dahs une thése de 'Ecole des Chartes restée malheureuse-
ment manudscrite (281). Mais Pauteur a donné dans la
Hevue d'histoire de 'Eglise de France un excellent tablean
résumé de I'administration paroissiale (282), I faut ¥
joindre les monggraphies de paroisses et, particuliére-
ment, Phistoire de la paroisse Saint-Pierre de Caen (283),
contribution capitale & Pétude de la giiestion. Pour la fin
de 'Ancien Régime on aura recours a I'étude qu’a donnée
M. Pabbé Sevestre a I'Académie de Caen (284).

Les relations des évéques et des curés n'onf pas tou-

{278) Voir supra, n. 110,

(279) ‘Abbé P. Blanquart, Ancten Coutuinier de PEglige cathds
drale d'Evreux, vuljairement appelé « Hunugud » (Soc. d'fiis-
loire de Normandie, Mélanges, 1808) ; Ulysse Chevalier, Or
dinaire ef Coufumier de I'Eglise cathédrale de Bageur, B:bfia-
thégue liturgique, VIII, Paris, 1882, gr. in-8°, h

{28t Chanoine Deslandes, Etude sur IEghse de Bageux,
Caen, 1917 (Extrait de Balocana).

(2381) Positions des théses de UEcele des Charles, 1830,

(282) Guillaume, Comment conhcevoir une monographie pa-.
rofssiale. (Rep. Phist. de VEglise de France, 1923).

{283) 6. Huard, La pargisse et U'Egiise de Saintt-Plerre de Caent
des origines au millen du XV® siécle, (Mém. de la Soc. des Antig.
de Normandie, t.. XXXV, 1925-1927).

(284) Bevestre, L'orgenisation du clergd paroisaiai a la peille
de la Répolution. (Méinoires de IAcadémie de Caen, 19107, Les
¢tudes sur Ta participation des ladgues & Padministration des
patoisses traitent en- méme temps de Vedministration séculidry

-



— 144 —

jours été cordiales. Elles furent notamment troublées au
Xvie siécle par la crise du parochisme, qui a donné lien
alors & une intéressante littérature polémique, mais qui
de nos jours n’a pas encore d’historien (283).

L’histoire du clergé régulier a été abondamment traitée
et ce n’est pas dans ce rapport qu'il convient d’en donner
Ia bibliographie. Mais, je ne vois que peu de travaux spé-
cialement consacrés 4 quelque questi_dn d’organisation
monastiqﬂ_e (286}, On trouvera plus loin ce qui concerne

. Ia justice et V'exemption.

-

Sur les conciles provinciaux et les synodes diocésains
‘et leur ceuvre réglementaire, il y a & signaler, outre les
grandes publications de lancien régime, le livre -~ de
M™e Dobiache Roj'desvensky (287). Quelques textes ont été
publiés en outre au cours-des deux derniers siecles (288).

de la commumanté d’habitants (Voir supra, n. 252}, Ajoutez un
intéressant résumé de G. Besnier dans som introduetion au
Répertoire numérigue des archives communates da Calvados,
P. XXXV. Une monographie a &té consacrée par M., Lecourt
4 une crizse de frésoners & Villers-sur-Glos (Bul, de {e Soc.
Dist, de Lisienz, XVIII, 1910, p. 38-40).

(285) Défense. des droits du second ordre ou, lefires d'un
euré de Listeux i Poccasion de plusienrs derits contre la con-
sultation de 1775 en fapveur des prétentions de I'Evégque ;
Leyde, 1776, in-12. — Consultfation pour les curés du diccése de
Lisieux & Poceasion du mandement de PEvégue de Lisieux
du 20 dée. 1773, 1774, in-12 ; Ahbé Terrisse, Défense des droiis
de I'Eglise méfropolitaine de Rouen, Rouen, 1761, in-4°

(286} Le chapitre « ‘Offices et dignités » de FAbbaye de
Troarn de M. R. N. Sauvage & la. valeur &’une monographie de-
‘ee genre. (Voyez A. de Caix, Nofice sur.la Chambrerie de
PAbbage de Troarn, Mém. de Ia Soc. des Antiq. de Normandie,
XXII, 18566).

(287) 0lga Dobiache- Rojdestvensky, La vie paroissiale en
France au XII" sidecle d’aprés les actes dépiscopaux, Paris,
1911, Voir notainment p. 39-40. '

(288) Le’ Cacheux, Les sfaints synodaur de Coufances de
Pannée 1479 (Bibliothique de PEcole des Charfes, t. XIf, p. 5;
A. Féron, Acfa canonica concilii provincialis Rothomagersis
Gallione habifi anne 16561 die 14 mensis januarii (Rep, catholi-
que de Normandie, 1912). _ ’
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Le roi nec nomme plus directement aux évéchés ni aux
abbayes, Et la Normandie va &fre soumise dun xri® 4 la fin
du xvirr® siécle aux trois régimeg gu'a connus toute la
France : élection, collation papale, présentation par le
roi 4 linstitution papale. Aucune étude spéciale n’existe
sar le régime électif soit pour le xmr® siécle, soit pendant
la période d’application de la Pragmatique Sanction,
M. l'abbé Sevestre a montré quels .étaient A la fin de
PAncien Régime Iles résuliats du régime concorda-
_taire (289). '

Les bénéfices (290) inférieurs sont soumis au régime de
la collation épiscopale, libre ou sur présentation (patro-
nage) ou de la collation pontificale, surtout au xrv* siécle.
Pas de fravaux consacrés & ’exercice de cette derniére
en Normandie, Mais d’importantes études sont en cours
sur l'étendue du droit de patronage et de la collation épis-
eopale (291), Le patronage laique avait gardé d'ailleurs en

[

(28%) Voir smpra, p. 68.

{290) Sur le systéme bénéflcial en général, voir les ouvrages
cités, p. 88, n. 276, L'introduction de 1’abbé Piel 4 son Inpven-
tuire historique des acfes transerits aux insinuations ecclé-
siastiques du diocése de Listenx, Lisieux, 1892-95, 5 vol. in-8°,
eontient un iraité résumé du droit des bénéfices,

(281) M. Soudet, qui prépare une histoire du dreit de patro.
nage en Normandie, a donné aux Semaines de droit normand
des communieations sur des sujets suivants : Les fentafives
des hauls justiviers contre le cas rogal de patronage en Nor-
mandie au XIVY siéele (Nouw. rev. hist. de droil, 1921, p. 681);
La eollalion et Uinstitution corporelle des dglises seigneuria-
les narmandes au XHE stécle (Ibid., 1923, p. 130) ; Le droif de
putronage d'égiise en Normandie an Moyen-Age (Ibid., 1928,
p. 637) et Travaux de la Semaine de droit normand fenne &
Jersegy (Caen, 1925, p. 313-327), sous le titre : Les selgneurs
patrons des églises normandes au moygen-dge. 11 a en outre
publié dans le Bullefin de la Société d'histoire de Normandie
(XHI)} Pe procgs verbal winslallation en 130% dun euré de
Tourny, Voir encore J. Cauvet, Du droit de paironage ecclésias-
tigue dans Pancierne Normandie relativement qux paroisses
des campagnes {Mém. de la Soc. des Antigquaires de Normandie,
XX, 1353) ; R. d'Estaintot, Sur le pafronage des paroisses

14
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Normandie plus d’importance que dans toute autre pro-
vince, parce que sans doute le due et les autres proprié-
tnires d’églises y avaient mieux défendu leurs droits (292).
Le patronage ecclésiastique était aussi trés étendu. 11
allait souvent, comme on le verra a propos de P'exemption,
jusquw'a lincorporatio plenissima (293).

Si la propriété était devenue le patronage sur les églises
rurales, elle devint la garde sur lcs monastéres. M. R. N.
Sau\?age a consacré a la garde un substantiel paragraphe
de son histoire de ’Abbaye de Troarn (294).

Tous les actes relatifs aux bénéfices, et méme générale-.
ment tous ceux concernant la vie religieuse devaient tire
insinués. L'insinuation ecclésiastique, créée par Henri II
e 1553, fut définitivement organisée par édit de décem-
bre 1691. Aussi, les registres des insinuations ecclésiasti-
ques, comme ceux quc M. I’abbé Piel a publiés pour le
diocése de Lisieux, sont-ils une mine extrémement pré-
cieuse pour l'étude du droit bénéficial (295).

Au xIr® siécle, la juridiction ecclésiastique atteint son
apogéc. Dés le siécle suivant, elle ne cesse de décroitre.
‘Mais élle gardera jusqu’a la fin les tribunaux- gu’elle s*était
créés. Crest au xur sidele que s'organisent les officialités.
Elles n'ont pas été étudiées en Normandie. Cependant,
nous avons la chance de posséder un des plus anciens
registres d’officialité qui aient été conservés, celui de

(Congrés archéologique de France 1856, Caen, 1857) ;A. Le
Grin, Prise de possession du bénéfice de Poilly 1774, 1783, 1785 '
(Rev. de PAvrarichin, XV, 1909 ; Anguelfil, Présentation el
collation de bénéfices du diocése de Bageux (Société des scien-
ces de Bayeux, 1905).

(202) Sur les drolts honorifiques, volr de Vesly, Litre sei-
gneuriale & Flainville (Bull. de la commission des antiguités
de [a Seine-Inférienre, 1917). ' -

{298) Sur les droits qui appartenaiént an roi en cas de régale et
de litige, voir les Mémoires du clergé, XI, p. 1273 et suiv., 1289
et suiv. '

(294) R. N. Sauvage, op. cff, p. 88,

- (495 Voir sapra, p. i)



-~ 147 —

Pofficialité de Cerlsy, une juridiction d’exemption (298),
D’autre part, le fameux registre d’Eudes Rigaud permet
d*éiudier aun xmr siécle Vexercice de la juridiction ecclé-
siastique sous sa forme spéciale de Ia juridiction synodale
exercée an cours de la vie épiscopale (297). Quelques rares
documents publiés, quelques études de détail jettent une
faible lumiére sur organisation de l'officialité ou sur tel
droit particulier de la juridiction ecclésiastique (298).

Mais sur Phistoire des juridictions inférieures, des archi-
diacres et des doyens nous en savons encore moins.

On a plus étudié sous I'Ancien Régime, les juridictions

d’exception, les exemptions. On discutait alors Aprement .

sur leur origine, leur légitimité, I’étendue de leurs privi-
léges. On trouvera des renseignements sur leur domaine
dans les diverses histoires d’abbayes ou de diocéses, dans
les introductions des pouillés (299). '

La compétence des juridictions d’Eglise = davantage
attiré Pattention. Plusieurs monographies ont été écrites

(296) Dupont, Registre de lofficiaiité de Cerizy (Mém. Soe,
Anf. de Norm., 3° série, XXX, 1880).

(297) Th. Bounin, Regisirum vistlationum archiepiscopi
Rothomagensis, Jonrnal des visites pastorales @Eudes Rigaud,
Rouen, 1833, in—4°, Voyexz aussi L. Delisle, Les visites pasto-
rales de Matire Henri de Vezelai, archidiacre ' Hiesmots, en
1267 et 1288 (Bib. de PEcole deg Chartes, t, TV, 1893).

(208} G. Villers, Nolice historique sur Jean Detite, avocat au
Parlement de Paris et official de Bayeuwx, 1814-1604 (Mém. de
la Société d'agriculture, sciences.... de Bayews, 11, 1844) ; R, N.
Sauvage, Une visite épiscopate & Uabbage de Troarn en 1381,
{Baiocana, 1912). :

(209} Sur les exemptions de Marchidiccése de Rouen, voir
Esmonin, Voisin de la Noirage, p. b3, et suiv.; Ch. de Bean-
repaire, Sur le privilége des quatre paroisses appelées les
qualre filles de Saint Wdndrille (Bib. de VEeole des Chartes,
1903); F. Blanquart, Dédicace de Uéglise Saini-Léger de Fécamp
par un dvdque d’'Evrens (1223) (Buil. de In Soe, d'Histolre de
Normandie, 19133, D& nombreux factums ont #t¢ derits au xvie
et au xvin* sidcla pour on contrs Ies exemptions (Dom. Fil~
lastre, Défense de Pexemption et de la Juridiction de Pabbage
de Fécamp, 16895, et fo, ete,),
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sur les conflits entre justice ecclésiastique et justice
royale 63800 -

Les réssources ¢énormes de 'Eglise, le régime de ses
biens, 'impét qu'elle percoit, la dime, ceux qu'elle paye
au pape, A I'évéque, an roi, autant de questions dont
étude mériterait d’8tre entreprise, _

On a pu pour la fin de PAncien Régime, par les déclara-
tions de bénéfices ef les inventaires se faire une idée de
I'importance du patrimoine ecclésiastique (301}, Mais son
régime 'juridique, le droit de 'aumébne, le droit d’amor-
tissement sont choses mal connues (302), Le droit de la
dime a &té étudié. de prés et d'un point de vue pratigque
par nos anciens (303), Comme étude historigue il n’y
a rien de spéecial & la Normandie, Mais on peut glaner
guelque chose dans les travaux généraux de M, Viard (304).
Exupére Caillemer avait consacré unc étude aux annates
en Normandie (305). Et on a publié¢ dans les pouiliés les

{300) R. Génestal, La dégradation des clercs et Ie droif nor-
mand (Bull, des sciences économiques du comité des travauzx
kistorigues, 1911-1914); Léon Mirot et Eng. Deprez, un confiit
de juridiction sous Charles V, Uaffaire de Philippe d’Alencon,
archevégue de Rouen (Mogen Age 1897); A. Le Grin, Conflit
entre les religieux de Pabbage du Mont Sainf-Michel et les
juges du bailliage d’'Avranches {(1764) (Mém. de la Socidéléd
Académique de Cherbourg, 1912), )

(301) Abbé Sevesire, Les problémes religicur de la Révolu-
tion ef de 'Empire en Normandie, Il, La Constifution ecivile
du clergé, Paris 1824, Introduetion ; Le Carpentier, La pro-
priété fonciére du clergé dans la Seine-Inférieure, Rouen, 1901,
"(302) Blum, Le bref de fief lai et d'aumdne, Semaine de
© droit normand de 1923 (Rep. hisf. de droit 1923) : Lebat et
Plel, Mémoire concernant les maisons canoniales de Lisieux
(Bull, de la Société historique de Lisienx, 1901).

.(803) Voir les cuvrages citds, p. 68, n. 276.

(304} Viard, Histoire de la dime ecelésiostique dans le rogai-
me de France aux XiI° et XII* siécles, Paris, 1912 ; Histoire
de la dime ecclésigstigue en France an XVI® siécle, Parls, 1914,

{3056) E. Caillemer, Les annates en Normandie vers la fin du
XVe sidele dPaprés plusieurs manuscrits de la bibliothéque de
Lpon {Congrés du Millénaire normand, 1, Rouen, 1911).
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‘stes des taxes dues par les bénéfices aux collecteurs
ontificaux. : .

C’est dans les introductions de Védition des pouillés
won trouvera étude des impéts das & I'évéque, la débife
u le déport, Il y a sur ce dernier droit, dont la légitimité

¢té fortement attaquée dans 1’Ancien Régime, d’impor-
ints travaux anciens (306).-Enfln sur les impots dis ay
oi, sur le fonctionnement des assemblées du clergeé ‘et
es divers organismes que, depuis le xvI® siécle, on avait
it eréer, pour la perception de la décime, pour le juge-
1ent des contentieux, ete,, je ne puis signaler aucun tra-
ail spécial 2 la Normandie. ' '

(306) Béhotte, Du droif de déport ef de son ori;}fne, Rouen,
(30, in-12 ; J. de Pradelle, Du droit de déport dans Véglise de
‘ormandie, Caen, 1788, in-8¢.



