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TROISIEME PARTIE.

DROLIT CRIMINEL.

SECTION PREMIERE.

CHAPTTRE I*.

§ lal‘.
Principes généraux en matizre pénale.

L. Théoric pénale des anciens. — Loi du tafion,

u It est, dit Montesquieu, des rapports d’équité antérieurs
4 la loi positive quiles établit; comme, par exemple,.. .. qu’un
étre intelligent qui a fait du mal % un étre intelligent mérite
de recevoir le méme mal. » (Esprit des lois, 1, 1.)

C’est au sujet de la loi dutalion que Montesquieu faisait
cette réflexion. Il I2 considérait donc comme dérivant du droit
naturel.

Cette loi en effet futadmise, comme base des lois pénales,
dans la plupart des sociélés primitives.

A Borme, les décemvirs en avaient posé le principe dans [a
loi des Douze Tables, spécialement par rapport aux attentats
contre les personnes :

Si membra rupit, ni cu eo pacit, talic esto.

Et les jurisconsulies disaient 4 I'appui : « Quis enim as-
« pernabitur idem jus sibi dict quod ipse alii dixit ? »

Rien de plus équitable en apparence que cette régle pro-
cédant de Fadage par pari refertur. On trouvail tout paturel
que le malfaiteur fit puni du méme mal que celui qu'il avait
fait.



i DROIT CRIMINEL. — 1" SECTION.

Bon nombre de postes partageaienten ceci les idées des
premiers législateurs. Ils allaient méme plus loin, et géné-
ralisaient la théorie pénale de la loi des Douze Tables en
Pappliguant indistinctement 2 teute espéce d'attentat. Voici
plusieurs preuves de ce que j’avance. '

Dans les Tusculanes de Cicéron, on lit ce fragment d’un
ancien auteur, ou la régle du talion est versifie en termes
qui portent 'empreinte de toute sa rigueur originelle :

.................. Qui alteri exitium parat,
Eum seire oportet sibi paratam pestem, ut participet parem.

Les extraits qui suivent sont aatent de formules de la
méme régle; et’on remarquera gu'elles ne sont pas, comme
la disposition précitée de la loi des Douze Tables, limitées
ei restreintes 4 un cas donné, mais qu’elles s’4tendent d’une
maniére générale & des méfaits de diverses natures, aux at-
fentats contre la propriété de méme qu'a ceux conire les
personnes :

-+« « Prior promeritus, perpetiare,

(PLAUT., Persa, I, 1.}
Patitor tu item, quum ego le referiam. :

{In., Asin, 1, 2.)
Tu contumeliam alteri facias : tibi non dicat

Up., £bid., 1, 3.)
Circomretit enim vis atque injuria quemque,
Aque, unde exorta est, ad eum plerumque revertit.
{Luceer., V.)

Quad quisque tecit patitur ; repetit auctorem

{Smx. TR., Hercul. furens.)
Nulli nocendum ; si quis vero leserit,
Muletandum simiii jure. . . ., . . .

{PuEpe., 1, 26.)
Ulciscor facioque nefas ; mors morte pianda ast.

{(Ov., Metam., V11, 12.)
Amittit merito proprivin qui alienum appetit,
{PusL. Svavs.)

Comment les poétes justifiaient-ils cette peine du talion ?
'ar une rajson cxactement identique a celle que donnait le
texte de droit cité plus haut,

THEORIE PENALE DEs ANUIENS. — TALION. 9

Nul ne saurait & hon droit se plaindre, disaient Phadre et
Séneque, d’étre puni par ott il a péché, etde subir son propre
exemple :

Sua quisque exempla dehet 2quo animo pati,
{PrEDN., I, 26.)
- + + Buoque premitue exemplo nocens.
{Sen. Tr., Hercul. furens.}

Ovide aussi estimait qu'il n’y avait pas au monde une plus
Juste loi que cefle qui infligeait fa peine de mort & un artisan
®’homicide, car c’est lui-méme qui a dicté son arrél :

..... Neque enim lex justior ulla,
Quam Dnecis artifices arte perire sua.
{4rs emat., 1.)
e Legem sibi dixerat ipse.
{Metam., X1L.)

En vertu du méme principe, Denys Caton écrivait, dans
ses disliques, ce dicton devenu céldbre par Vapplication qui
en fut faite au chancelier Poyet :

Patere legem quam ipse tulisti.

Dureste, dansles poésies latines il ne manque pas d'exem-
ples de cette répression, en quelque sorte homeopathique.
On connait celui de Phalaris, brilé dans les flancs du tazrean
('airain ol fant d'autres avaieat été briilés par ses ordres.
Silius Italicus le citait comme la plus juste et Ia plus mémo-
vabie exécution de la loi du talion :

Haud impune quidem ; nam dura conditor artis
Ipse suo moriens immugit flebile tauro.
(Lib, XIIL)
Martial et Claudien en rappelaient d*autres plus récents :
Et delator habet, quod dabat, exsilium.
(MART., Ds speciac., §.)
Nlatas consul peenas se eonsule solvit.
{Cravp., In Eutrop., IL)

Les poétes se plaisaient 2 montrer par 14 que souvent le mal
retourne A son auteur, et que le méchant doit étre puni par les
moyens mémes dont il fait nsage pour nuire A son prochain ;

..... In magistram scelera swpe redierunt sna.
{Sen., Thvest))
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Pana reversura est in caput ista inum,
(Ov., Arsamai., 1.)

Exemplis occidit ipse suis.
(Io., Ibis.)

Hls sympathisaient sous ce rapport avec le public, qui gé-
néralement voyail avec satisfaction retomber sur les au-
teurs ou promofeurs de mesures iniques les disposilions
pénales qu’ils avaient créées ou conseillées, comme il arriva
dans la circonstance menlionnée par Tacite en ees {ermes ;
« Quo lztins gcceptum sua exempla in consultores reci-
disse. » (Annal., VI, 10.)

C’est apparemmentsousVinfluence de ces idées qu’avait pris
naissance la doctrine poétique dont j’ai parlé en traitant des
contrats et obligations, et suivant laguelle il était licite et de
boane guerre de combattre la fraude par la fraude.

Jai dit que les poétes étendaient le systéme pénal du ta-
lion au dela des limites que lui avait assignées le législatear.

En effet, d’aprés laloi des Dovze Tables, ce mode de péna-
lité se bornait aux attentals contre les personnes ayant en
pour résultat tout an moins la fracture d’'un membre, 'l n'y
avait pas eu rupture, mais luxation seulement, la peine n'é-
tait que d’une amende plus ou moins élevée suivant la con-
dition de la personne lésée. Elle se réduisaita vingt-cing as
d’airain pour les simples voies de fail et les injures ; de fa-
¢on que chacun pouvait se donner la satisfaction de frapper
et d’injurier son prochain moyennant cette faible somme;
ce que fit, dit Aule-Gelle, un certain Lucins Veratius, qui
s’avisa un jour (sans doufe pour faire la censure de la loi)
d’attaquer tons ceux qu’il rencontrait et de leur faire remetire
vingt-cing as par son esclave, aprés les avoir maltraités.

Ajoutons que méme pour la fracture d’un membre I’agres-
seur ponvait se rédimer de la peine du talion en transigeant
avec sa victime,

I ne sera peut-&tre pas sans intérét de dire ici comment
les Romains eux-mémes appréciaient cette derniére peine.
Aulu-Gelle nous 'apprend dans ceite controverse dont j'ai
déjh noté quelques passages. Qu'on me permette de Ia citer
encore sur le point en ‘guestion.

THEORIE PENALE DES ANCIENS. — TALION, 93

On se demandait dans quelle mesure pouvait s'exercer le
talion, s'agissant d'un membre rompu,

Pour étre juste, disait-on, le talion ne doit &tre que’exacte
représentation du mal que I'on 2 éprouvé : il pour il
dent pour dent. Hl faut que le blessé traite anteur de sa
blessure absolument de la méme maniére qu'il a 4té traits
lui-méme, c’est-a-dire qu'il lui brise e méme membre, sur
le méme point, par le méme procédé, et sans qu'il en résulte
de plus graves conséquences que celles qu’il a subies dans sa
personne. Le coupable, en effet, n’est pas tenu de soufirir
qu'on le blesse plus griévement qu’il n’2 blessé; si la ven-
geance dépasse l'offense, il doit lui étre permis de se venger
4 son iour, refaliari; et comme en ceci rien n'est moins
aisé que d'établir de part et d’autre une compensation par-
faitement équilibrée, il peut arriver que le talion naisse in-
définiment du talion et se perpétue de la sorie jusqu'a ex-
tinclion des deux adversaires,

Etpuis, quel moyen de rendve la pareille, lors, parezemple,
que la blessure n’a eu pour cause que 'imprudence ou un acci-
dent fortuit? En un tel cas, le blessé ne saurait étre autorisé,
en bonne justice, & rendre volontairement et de dessein pré-
médité le mal quine lui a été fait qu'imprudemment ou fortui-
tement : il ne peut, lui aussi; que blesser par imprudence ou
par accident. Or, comment la chose est-elle possible (1)?

A ces objections, fort sérieuses, des adversaires du talion,

(1) n Nonnulla in istis legibus nec consisfere quidem visa sant , velut illa

« lex falionis. Prieter enim ulciscendi acerbitatem, ne procedere quoque
« execntio justa talionis potest. Nam cui membrom ab alie ruptum est, si
« ipsi itidemn rumpere per talionem velil, quare an efficere possit rumpendi
« parifer membri aquilibrivm? In qua re primor ea difficultas est inexpli-
« cabilis. Quid si quis membrum alteri impradens ruperit? Quod enira per
« impradentiam factam est, retelisti per imprudentiam debet. etns quoque
« fortuitus et consuvltus non cadunt sub ejuzdem falionis similitudinem.
« Quonam igitur modo imprudentiam poferit imitari, qui in exsequendz ta-
n lipne, non licentiz jus habet, sed imprudentizs? Sed et si prudens ruperit,
« pequaquam patietur aot altivs se lwdi, aut latius. Quod ¢ujusmodi libra
« atque mensora caveri possit pon reperio. — Quin eliam si quid plus erit
« aliterve commissum, res Get ridicule atvocitatis , ut conlraria actio mutuse
« falionis oriafur, et adolescat infinita quindam reciprocatio talionom. »
{Aviu-GeLL., XX, 1.)
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que répondaient les partisans de la régle posée par la loi des
Douze Tables? Que l'auteur de la blessure avait Poplion de
transiger avec Je blessé ou d’en passer par le talion, et que s'l
optait pour le talion, ¢'était trés-volontairement qu’il le subis-
sait; que, quant & la difficults d’une cxacte réciprocité de bles-
sures, elle avait été levée par un édit du préteur, aux termes
duquel le juge, en toute hypothése et méme lorsque le cou-
pable ne voulait point pactiser, devait estimer le dommage
et convertir le talion en une condamnation pécumiaire (1),

Ainsi, d’aprés Aulu-Gelle, les magistrats romains jugeaient
eux-mémes que la peine du talion n’était point praticable.
11s la pronencaient, parce que la loi leur en faisait un devoir;
mais ils n’en permettaient pas 'exécution, etla remplacaient
par une condamnalion 4 des dommages-intéréts envers la
partie lésée.

Réduit, de fait, par ces tempéraments aux proportions
d’une simple indemnité, le talion perdait jusqu’aux appa-
rences d'une peine, et ne conservait plus que les caractdres
d’une réparation purement civile, qui n’intéressait que la
partie - plaignante et dont la poursuite était laissée & son
entiére discrétion.

Ge n’élait certes pas ainsi que les poétes entendaient ce
systéme de répression. Imbus des préjugés séeulaires qui en
matiére péunale s’étaient perpéiués avec la loi des Douze
Tables, ils admetlaient le talion, et semblaient méme en pro-
voquer lapplication dans tods les cas punissables. Mais ils
le voulaient & titre de peine publique, et non pas seulement
4 titre de réparation privée ou de vengeance exercée dans
un inlérét particulier. )

(’est ce que feront voir les extraits qui vont suivre.

{1) « Quoniam acerbum esse hoe genus pena putas, qué, obsecro te,
« ista acerbitas est, st ider Batin fe quod Tutein alio leceris; prasertim
« cum habeas facultatem paciscendi, et non necesse sit pati talionems, nisi
« cum tu elegeris? Quod edictom autem pretorium de mstimandis injuriis
« probabilius csse potest? Nolo hoc igneres hane quogue ipsam falionem
« ad @stimationem judicis redigi necessario solitam. Nam, si rems qui de-
« pacigci nolverat judici talionem imperanti non parebat, wstimata Iite judex
« hominem pecunize damnahat, Atqae ita, sireo et pactio gravis ef acerbalalio
« visaluerit, severitaslegis ad pecunize mulctam redibat. » {ArL.-Grre. XX,1)

MOTIFS DE L'1NSTITUTION DES PEINES, 95

1. Mafifs de Pinstitution des peines.

Le but de toute bonne législalion pénale, disait Pablius
Syrus, doit é&tre d’extirper non les criminels, mais les
erimes :

Res hona est non exstirpare sccleratos, sed scelera.

On ne punit pas un coupable parce qu’il a failli; car, ainsi
que le faisaient observer Plante et Térence, la punition ne
peut défaire ce qui a &1¢ fait :

{uid vis fieri ? Factum est illud ; fieri infectum non potest.
(PLATY., dulularia, TV, 10}
Aceusando, factum fieri infeclum non potest.
{TER., Phormio, ¥, 8.}
Cest aussi ee que disait Juvénal & un de ses concitoyens,
qui se plaignait de Ia viclation d’un dépdt et voulait en ob-
tenir sévére justice. «Bupposez, écrivait-il dans sa treiziéme
satire, que vous teniez le coupable, enchainé aussi étroitement
que possible, et qu'il dépende de vous de e faire mourir :
votre argent n'en sera pas moins perdu; et si vous I'im-
niolez, vous n’y gagnerez ponr toute consolation que Podieux
du sang répanda :
..... Abreptum erede hune breviore catena
Protinus, et nostro {quid plus velit ira P} necari
Arbitrio. Manet illa tamen jactara, nee unguam
Depositurm 1iln sospes erit; sed, corpore trunco,
Tnvidiosa dabit minimus solatiasanguis.
Pourquei donc punit-on le malfaiteur? Pour qu'il ne réci-
dive point,
...... Ne quid simile tentare aedeat,
{58N., Octavia.)
et suriout pour gue son chitiment serve & d’autres de legon
et profite dans Pavenir. Telle était fa doctrine de Platon, ainsi
rapportée par Sénéque : « Nemo punit quia pecatam est, sed
ne peccetur : revocari preeterita non possunt; futora prohi-
bentur {1). »

{1} » C"eat un usage de nostre justice, dit Montaigne, d’en condamper aut-



96 DROIT CRIMINEL. — 4™ SECTION.

Il faut donc admettre que les peines sont instituées non
pouria satisfaction d’tine vengeance particuliére, impuissante
i révoquer le fait accompli, mais en vue d’arréler parieur
elfet exemplaire la propagation du erime :

Continuoculpam ferro compesce priusquam
Dira per incautum serpant contagia vulgus.
{VireG., Georg., IIL.}

Virg_ile disait cela des épizooties. 1l conseillait en ce cas le
sacrifice immédiat du sujet atteint de la maladie, afin de
sauver tout le troupeau, Mais il me parait que sa métaphore
élait prise de l'usage qui se doit faire du glaive de la juslice,
dont Poffice est de prévenir la contagion du crime par une
prompte répression,

La plupart des poétes s’accordaient, du reste, en ce point
que ce wélail pas tant le crime commis que les crimes &
venir, c’est-&-dire ceux qui pourraient éire commis par imi-
tation, que I'on devait se proposer de réprimer par la puni-
tion du coupable. Les extraits que voici sont tous congus dans
ce sens :

Statuite exemplum impudenti, ..
({ Pravy., Redens.)
Exempla, Edepol, faciam ega in te...
{Iv., Mostell}
« v+« « + Aliis documentum dabo
Ne tale quisquam facinus incigere andeat,
{In.)
e+ «.. . Exemplum omnibus
Curaremutesses. . . . . . .. . .
(TeR., Adelph., ¥, 1.)
Hic solus exemplum dabit
Quid mox timere debeant.
(PRUDENT., Peri-Steph.)
<+ =+ s+ . Exemplem quo trepident alii,
(Iv., téid.)

ttu_ns, pour 'advertizsement des anltres. Les condanmer parcequ’ils ont
lm]ly: ce seroit hestise, comme dict Platon; car ce qui est taict ne se peut
desfaite. Maiscestafin qw'ils ne faillent plus de meste, et qu'on faye I'exem-
Ple de leur faute. On ne corrige pas celuy qu'on pend : on corrige fes aultres
par lay, » {Essais, 11, 8.)

MOTIFS DE L'INSTITUTION DES PMEINES. a7

Morte samandum est scelns, . . . .
{SEN., Here. far.)
....... v+« « o JCrimen habemus

{Locan., YHI.}
O periture, tuaque aliis documenta dature
Morte! . .. .. PP
{ Ov., Metam., HI, 10.}

Ge langage est significatif. I exprime clairement que le
ehatiment du criminel est une réparation publique, appliquée
dans un intérat d’exemple et de moralisation; quil a pour
cbjet principal d’intimider ceux qui seraient tentés d’imiter
le condamné et de prévenir ainsi le retour du erime dont il
s"est rendu coupable.

Mais & Publius Syrus revient Phonneur d’avoir érigé en
principe, sous une forme 3 la fois poétique et juridique, cete
idée mére du droit pénal. Veici deux de ses sentences qu'on
pourrait prendre pour des régles du Digeste :

Ut plures coxrrigantur, Tite unus perit.
Malus quicumque in peena eat, preesidium est bonis (1).

On ne saurait douter, d’aprés ce qui précéde, que lapoésie
Jutine, tont en donnant son appui 4 la loi du talion, parce
qu'elle la trouvait écrite dans les Douze Tables, comprenait
el apercevait distinctement le véritable motif de I'institution
des peines, et qu'elle n’admettait pas avec les Décemvirs
que la punition d’un coupable, & quelque ordre de faits qu'ap-
partint sa faute, fit une chose i laquelle I'intérét public pat
demeurer élranger ou indifférent.

Les jurisconsultes en vinrenti leur four & reconnailre
ces vérités élémentaires. Bien que leurs opinions en cette
matiére fussent quelque peu faussées par la théorie pénale
des Douze Tables, elies se redressérent dans la suite par le
seul effet de lenr tendance naturelle i la rectitude, et sc
irouyarent en parfaite harmonie avec celles des poétes. On en
jugera par les textes suivants, que j'extrais pour la plupart

(1) « Quand la société ef les lois se vengent des erimes des particuliers,
I'homme de hien espéve que le chatiment du coupable peut prévenir de nou-
vauux crimes, » (L'abbé Ratvac.)

MOETCRS JURID, ET 93N — T. I 7
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du Digesle, et dont quelques-uns semblent étre la reproduc-
tion des textes poétiques cités plus haut.

« Delicta puniri reipublice interest. — Pana ut plurimum
favore reipublice infligitur. — Panas ob maleficia solvi magne
ratio suadel. — Peoena constituitur in emendationem homi-
num. ~ Ut unius pwena metus possit esse multorum. — Non
est inhumanitas, sed potivs summa quadam humanitas,
quum mulli paucorum animadversione salvantur., v

Cicéron et Aulu-Gelle parlaient dans les mémes termes
de 'effet d’intimidation quc devait se proposerla légisiation
pénale : « Quenam sollicitudo vexaret impios, sublato sup-
« pliciorum metu ?» (Cc., de Legibus,1.) — «Poenaad paucos;
« metusad omnes. {In., pro Cluentio, 128.) — Peenitio propter
« exemplum est necessaria, ut ceteri similibus a peccatis,
« quie prohiberi publicitus interest, metu cognite penze de-
« terreanlur. » (AUTLU-GELL., VI, 14.)

Ce sont 1a les vrais priocipes en matiére pénale , ceux qui
prévalurent dans notre législation criminclle, et que Santenil
a résumés dans ce distique, inscrit au frontispice de la
chambre des appels de police correctionnelle de Paris :

Hic peenie seelernm ultrices posucre tribunal ;
Sonlibus unde tremor, civibus inde salus.

On ne pouvait exprimer plus heurcusement la théoric
d’ol procéde l'institution de la justice répressive. Mais il est
jusle de remarquer que prés de denx mille ans auparavani
le mimographe Publius Syrus V'avait émise dans les sentences
mentionnées ci-dessus,

HI. Responsaditité peénate.

Cest encore un des grands principes du droit eriminel,
que les fautes sont personnelles et que nul n’est responsable
devant la loi pénale des méfaits comrmis par autrui.

Ceprincipe, les jurisconsulles romains Pont niaintes fojs
proclamé,

Entre autres réglcs établies pareux sur ce poirt, je rappelle
celles-ci : «Odio alieno gravari nemo debet, — Crimen vel

| pena paterng nullan maeulam filio infligere debel, — Delicla

RESPONSADILITE PENALE, s]

parentum liberis nonnocent. — Fratrisfactum fratri non nocet.n

Rien de plus inconlestable que ces régles. Ft cependanl
combien souvent ne furent-elles pas méconnues !

Sous prétexte que les enfants sont présumés semblables i
leur pere, « filii praesumuntur similes patri a2, et gu'on pou-
vait avoir & craindre que les crimes commis par eclui-ci ne
devinssent héréditaires dans sa famille, « in filiis paterni,
« hoe est hareditarii, criminis exempla metuuntur » (1), on
vit des familles enlidres expier la fante de lenr chef, « Pa-
« rentis scelera, dit Cicéron, filiorum poenis luuntur. »

O trouve dansles wuvres de Virgile, d'Ovide et dans celles
de Séndque plusicurs exemples de 'application de cette in-
humaine doctrine. Les voici :

........ + . Natwmgue patremque

Cum genere cxstinxem. . . . ..., ., .

) (Vimg., Eneid. V.
Lexque eadem peenie, 1¢ sis secura futuri,
Dicta tuo generi serisque nepatibus esto,
{Ov., Metam., V], 4.)
lu genus auctoris miseri fortuna redundat.
(lv., Trist., 1, 1.}
Intercat tecum sic genus omme tuuw,
{Ip., 15is. )
Crimini peenas patrie pependit,
{Sex, Tr., Meden.)
¥os pro paternis sceleribus peenas datis.
(Ip., 25id.)
Quid liberi meruere? — Quod fuerant tui.
{In., Thyest.)

« Pourquoi punir mes enfants?» demande le pére, dans ce
dernier fragment : — «Parce qu'ilssont & toi », Iui répond-on,
Effectivement, ces condamnalions de toute une deseendance
en expiation du fait reproché au pére n’avaient pas d’auire
raison d’dtre. Le machiavélisme politique osait méme dire
que c’était folie d'épargner les enfants quand on a\ii oz,
molé le pere : D

Amens qui pareit natis, genitore peremplo !

C’est la traduction versifise d’un dicton grec,

1} Ceci est exirait d'en vescript inzdré an Code de Justinien,
7.
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Pablins Syrus s’élevait contre cette révoltanle et absurde
iniquité; et 'on remarquera qu'il le faisait en des termes
d’une parfaite analogie avec les régles de droit que je citais
tout & heure :

Ridiculum est odio tis perdere i entem.
Patris delictum nocere non debet filio.

De pareilles protestations sont exprimées dans les vers sui-
vanls :
Ne culpa natos matris insontes trahat.
(SeN. Ta., HMedea.}

Paree natis. 8i quod crimen est, meum est,

{lp., Tkid.)
Crimine quo parvi cedem potuere mereri ?

{Lvcan, 11}
....... Ne culpa nepotibus obstet,

(STAT., Thebais, 1.)

Je n’insiste pas pour faire observer combien lous ces texles
rentrent, de méme que les sentences précitées de Publius
Syrus, dans Pesprit de la loi romaine et se rapprochent de
son langage.

Ce n’était pas seulement 4 la famille qu'on étendait, en
matiére pelitique notamment, la responsabilité pénale des
crimes imputés & ses chefs; souvent aussi il arrivait que,

pour ne pas laisser impunis des délits commis collectivement

par plusieurs individus au milieu d’un plus grand nombre,
on frappait indislinctement lous ceux parmi lesquels se
trouvaient les coupahbles, et que 'on appliquail ainsi A tous
la peine encourue par quelques-uns, {'était, suivant Ovide,

.+ + Pancorum diffundere crimen in omnes.
{drs amai., 2.}

Bien plus, Ia peine qu'un seul avail méritée se réparlissait
parfois sur toute une masse d'individualités innocentes :
a Quod ab uno committitur, disait-on, id totius delinquitur
« periculo numeri. » On reconnaissait qu’il y avait quelque
“chose d’inique dans une expiation ainsi généralisée ; mais on
. lajustifiail par des considérations d'intéréf public : « Habet
«.atiqdid ex iniquo olone magaum exemplum, quod contra
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« singulos utititaie publica rependitar. » (Tac., Annal., X1V,
44.) Cette théorie pénale était sans doute admise de toute
ancienoeté, car Ovide en fait une application dans le passage
suivant de ses Meétamorphoses :

fh et e e m e e e Yirgine rapta,
Quam meruit penam solus digessit in omnes.

X1V, 10.)

A Rome, c’éfait particulirement aux esclaves qu’on i"appli-
quait. D’aprésune ancienne coutume, dit Tacite, lorsque ’un
de ces esclaves avait tué son maitre, tous les aulres servi-
teurs demeurant sous le méme toit A 'époque du crime de-
vaient tre conduits au supplice avec le coupable : « Vetere
¢ ex more, familiam omnem que sub eodem tecto mansi-
« taverat ad supplicium agi oporiebat. » (Annal., XIV, 42.)
Sous Tibeére, cette peine collective fut étendue par un sénatus-
consulte méme aux alfranchis par testament qui de-
meuraient chez le maitre assassiné : « Factum est senatus-
« consultum ultioni juxia et securitati, uf si guis @ suis servis
« interfectus essel, ii quogue, qui lesiamenlo manumissi sub
u eodem lgcto mansissent, infer servos supplicia penderent, n
{In., ibid., XIH, 32.) Mais la conscience publique se ré-
voltait eonire cette exécution en masse d’un grand nombre
d’innocents pour l'expiation d’up attentat dont un senl in-
dividu était coupable. Un préfet de Rome, Pedanius Se-
cundus, ayant éié tué par un de ses esclaves, sous le
régne de Néron, tout le persomnel servile de sa maison
dut étre mis & mort. Une émeute populaire faillit mettre
obstacle & I'exécution, qui ne put avoir lieu qu’a l'aide d'un
déploiement considérablede forece armée. Le fait est rapporté
dans les Annales de Tacile, loe. cit. Il prouve qu’il y avait
dans les masses ua sentiment de profonde répulsion pour
cette monsirueuse iniquité.

Les protestations ne manquaient pas non plus & ce sujet
dauns les poésies latines.

« Se peut-il, disaitun personnage de ia tragédie d’ Hippolyte,
que le crime de quelques-uns devienne le crime de tous ? »

Cur omnium fit culpe, paucerum scelus
{5gN, Ta.)
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On trouve dans Claudiecn une méme réflexion ainsi

congue !
Neve adeo cunctos, pancorum crimine, damnes,
{ In Eutrap,, 11.)

« Pourquol faut-il, disait aussi Ovide, que la peine dont
je suis seul passible entraine & leur perte nombre de
personnes qui ne soni coupables de riep?»

....... Immeritos cur mea calpa trakit?
{ Trist., 1, 2.)

Dans d’antres eas, un innocent portait la peine des péchés
d’auntrui, et de légitimes réclamations se produisaient en ces
termes :

An pro hujus peceatis ege supplicinm suffeyam ?
(TER., Andria., V, 3.)
Qnidquid hujus factum est, culpa nen factum cst mea,
(Iv., Eunuch., V, 5.}

Ne noceant oro mihi non mea crimina. . .
{Mart., XI, 76.)

On voit assez par ces divers passages que les poétes unis-
saient leurs efforts & cenx des juriseonsultes & l'effet de
mainlenir dans sa pureié el de sauvegarder contre les ai-
teintes dont il était fréquemment l'objet le principe de la

non-responsabilité des fantes que 'on n’a peinl personnelle-

ment commises, et qu’ils éfaient parfisans déclarés de cetle
autre maxime de droit, « wnusquisque doli sui penam suf-
ferat, » maxime gue Pélrone formule comme il suit dans le
Satyricon : & §ibi guisque peceal», (¢. 45.)

Il semble cependant que, par dérogalion & ce principe,
ils approuvaient que parmi plusieurs coupables un seui
ou (uelques-uns fussent admis 4 subir la peine encourue
par tous. Gelaétait d’usage dans les armées romaines, Sou-
vent, & la suite de séditions militaires, un ou plusieurs cou-
pables expiaient la faute d’'un plus grand nombre. Seuvent
aussi, quand des légions avaient 6té mises en déroute, on
tes décimait pour les punir, cn tirant aa sort le nom de ceux
qui devaieni payver pour les antres; et il arrivait ainsi parfois
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fque [a peine retombait sur des hommes qui s’étaient brave-
ment conduils. En voici quelques exemples, que j’emprunte
encore a Taeite : u Seditionis unum vinciri jubet, magis usur-
« pandi juris quam quia unius cualpa foret. » { Hist., IV, 25.)
« Paucorum culpa fuit ; duorum peena. » (fbid., I, 84.) « Ex
« fuso exercitu, quum decimus quisque fusti feritur, etiam
« strenui sorliuntur. » ( Annal., XIV, 44.) (1}

C’est, je crois, par allusion A cet usage, et pour en re-
commander, le cas échéant, I'observation, qu’il était dit dans
PEndide de Virgile, et dans Ja Médée de Sénique :

Unum pro multis dabitur caput. . . . .
( Eneid. V.)

e e + « . linus est pen satis, )
{3ex. Tr., Medea.)

Ce qui antorise & penser que les poétes étaient favorables A
cette déviation de la régle, est gu'ils citaient avee éloges, ou
du mains avec des témoignages de sympathie, ceux qui s’of-
fraient en holocauste pour Iexpiation d'une fante commune,
ou qui, sans étre coupables, assumaient la responsabilité pe-
nale des méfaits d'autrui, tels que ces héros imaginaires
dont Virgile et Ovide ont célébré le dévouement, et auxquels
se rapportent les exiraits suivants :

Se causam clamat, crimenque eaputque malorum.

{ VIRG., Eneid., XIL)

...... Et solus crimen commune refellam,
{Ip., ibid))

Me, me adsum qui feci : in me convertite ferrum.

(Ip., Eneid., TL.)
5i scelus est, in me commissi pena redundet.

{Ov.,, Fast.,V1.}

...... In se traxit crimen, voluitque videri

{In., Metan.)

Une rigoureuse justice n'admet pas de semblables {rans-
actions avec la régle qui veut que chacun soit responsable
de ses fautes, et ne permet pas que des coupables s’abrilent

(1) Onsait que ce systéme pénal est souvent encore appliqué, par me-
sure disciplinaire, sinon dans nofre armée, du moins daas nos lycées, quand
Fautenr ou les auteurs d'une faute pusissable ne sont pas connus.
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derriére unce victime expialoire. Denys Caton en faisait la
remarque dans ce dislique, pertant qu'il est contre toule
raison d'attendre son absolution de la mort d’un autre ;

{uum sis ipse nocens, moritur car victima pro te?
Stuoltitia est movie alterius sperare salutem.

av, 14

Mais on congoit que des poétes alent vu avee beaucoup
moins de défaveur immolation d’une victime, méme inno-
cente, pour assurer le salut de plusieurs coupables, que le
sacrifice de plusieurs innocents pour la répression d’un ¢rime
dont les auteurs élaient inconnus. On s’explique aussi que
parmi ses sentences Publins Syrus ait donné place dcelle-ci,
ol il est exprimé, si je traduis bien, que I'on s’honore en
assumant sor soi le déshonpeur et le péril encourus par
d’rutres :

Bona turpitudo est quse periculum vindicat.

Dans I'une des idylles d’Ausone, on lit ce vers, par lequel
a la question de savoir qui deit prendre la place du con-
damné pour l'expiation d’une peine capitale, le poéte ré-
pond : ¢’est le vas, ou le garant :

{uis subit in penam capitali judicio ? — Vas.

(’était 14 encore une exception & la régle d’aprés lagoelle
nul n’est punissable que pour ses propres fautes.

Les anciens admetlsient qu’en ceriaines circonstancesun
tiers pouvait se porter caulion d'un condamné, comme,
par exemple, Pythias, qui s'était constilué prisonnier en
remplacement de Damon, et devait subir la peine de mori
prononcée contre ce dernier par Denys de Syracuse #’il ne
se représentait pas & 'expiration du délai pendant lequel il
avait 616 autorisé & s’absenter. Celui qui se donnait ainsi
en garautie s'appelait, chez les Romains, vas mortis ou ad
mortemt. Mais il ne parait pas que ce genre de caulion ait
jamais été en grand usage; il existe méme au Digeste un
texte qui le repousse en ces termes : « Reus si pen cor-
porali est obnoxius, fidejussor se obligare non potest. »
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Toulefois en doit supposer qu'il était quelquefois em-
ployé, puisqu’Ausone en fait menlion trés-expresse dans le
vers gu'on vient de lire. Nous voyons, d'ailleurs, dans les
Annales de Tacite que P. Viiellius et Pomponius Se-
cundus étant accusés d’un crime capital, leurs fréres se
portérent garanis pour eux, et ne reculérent pas devant
les conséquences de cette périlleuse responsabilité : « Neque
« aliud periclitantibus auxilii quam in fratrum constantia,
e qui vades exstitere ». (Anngl., V., }llya done toute pro-
babilité que la maxime poriant qu'en crime n'y a point de
garant ne fut admise dans le dreit criminel romain que
postérieurement 3 'époque ot Ausone écrivait la définition
qui précéde.

La régle dont je m’occupe recevait ne autre exception,
dans le cas ol la fante était commise par une personune
placée dens la dépendance ou sous Pautorité d’anteni. Le
responsable, suivantle langage du droit, « snorum factum
« prastabat. » Térence ne Pignorait pas; car il faisait dire
a4 un pére adoplif, 4 propos €’un délit commis par 1’adopté :
« §'il péche en quelque chose, ses péchés sont & mon compte.
« J'en dois supporter la plus forte part : »

Cena e Ce e Si quid peceat,
Miki peceat : ego illi maximam partem feram.
(Adedp., 1, 2.)
Mais cette vesponsabilité-13 n'était que pécuniaire ; elle ne
s’étendait pas aux condamnations corporelles encournes par
Pautenr du délit.

Quittons ce sujet, ¢l voyons maintenant ce que disaient
les muses latines d’une aulre question capitale de législa-
tion criminelle, celle de la proportionnalité 4 établir entre
les délits et les peines, comme avssi du plus ou du moins de
sévérité que comportent les dispositions légales ayant pour
objet la répression des actions délictuenses.
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LV. Proportionnalité des delits of des peines.

Dans les temps anciens, les péralités n'étaient pas graduées
comme clles lesont de nos jours. Les législaieurs ne s’étaient
point altachés i prévoir et définir les diverses espéces d’al-
tentats que pouvaient commetire les malfaitenrs, i kes classer
par catégories, & qualifier les uns de erimes, les autres de
délits ou contraventions, & meltre los peines en rapport avee
la gravité de chaque fait 4 réprimer, et & donner ainsi ag
juge Je moyen d’appuyer sur un texte précis la condamna-
tion qu'il 2vait & prononcer.

Aussi longlemps que la oi du talion fut en vigueur, on
n’eut pas grand hesoin d’un pareil code, le malfaitear se
faisant 4 lui-méme sa loi pénale. Mais le talion ne pouvait
suffire qu'd une société dans Penfance: la civilisation pro-
gressant, d’autres lois répressives devenaien! indispensables.
A Rome, les sénatusconsultes, les plébiscites, les édits des
préteurs et autres magistrats, et plus tard les constitutions
impériales pourvurent & Pinsuffisance des dispositions pé-
nales de la loi des Douze Tables. Mais rien n’était codifié ; et
il est, je crois, permis de dire que la législation criminelle
n'existait qu'a Pétat de chaos.

Il w’en pouvait éire autrement, d’aprés le systtme qu’a-
vafeni adoplé ses auteurs. Ce systéme nous est indiqué par
quelques mots d'un discours adressé par Tibére au sénat.
Il disait, au rapport de Tacile, que les lois ne devaient statuer
que sut les faits accomplis, parce que les faits & venir sont
dans le domaine de 'inconnu ; que la régledes anciens 1égis-
lateqrs avait toujours &té d’attendre que les délits se fussent
preduits pour leur appliquer 12 peine : « Ideo leges infacta
« institui, quia futura in incerto sint. Sic 2 majoribus institu-
a tum, ut si anteissent delicta, poen® sequerentur. » (Annal.,
i, } Potus Thrasea exposait fa méme doctrine devant le
sénat, sous Néron. « Usu probatum est, » disait-il, o leges
« egregias, exemplahonesta, apud bonos, ex delictis aliorum
« gigni. Bie oratorum licentia Cinciam rogationem, eandi-
« datorum ambitus Julias leges, magisirataurn avavilia Cal-
« purnia scita peperernnt, Nem ecwipa quam penc tempore
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« prior; emendari quam peccare posterius est. » { Tac.,
Annal., XV, 20.)

On ne prévoyait done rien, ¢t Pon faisait, pour ainsi dire,
le code pénal an jour le jour.

L'arbitraire était dailleurs & peu prés la seule régle du
juge criminel, ou du moins, aucune distinetion n'étant
faite par les lois sur les divers degrés observer, suivant
les civconstances, dans Papplication des peines, le juge
était libre de punir le délit le plas léger aussi sévérement que
le délit le plus grave : d’ol suivait que souvent lo chitiment
dépassait de beaucoup la juste mesure de répression que
compartait la eulpabilité du fait punissable.

Lesespritséclairés se préoccupaient decette situation, et des
controverses s’étaient établies entre les jurisconsultes, comme
entre les moralistes, sur le meillear régime pénal 2 établir.

Les uns, imbus des doctrines stoiciennes, n’admetfaient
¢uant & la répression aucune distinetion entre les diverses
cspices de méfaits ot voulaient pour tous un méme degré -
de sévérité.

Les autres, partisans de la philosophie @’Epicure, soute-
naient que les peines devaient étre proportionnées 2 la gra-
vité des délits.

Cicéron avait pris parti pour cette derniére opinion : «Ca-
« vendum est, » disait-il, «ne major peena quam culpa sil.
« — Statnenda poena pro magoitudine delicti. »

La lutte durait encore du temps d’'Horace. Ce podte, émi-
vemment juriste, intervint dans la lice, Sa haute raison de-
vait naturellement lc porter & se prononcer pour la these sou-
tenue par Cicéron. En cffef, ce fut en faveur de ce systeme
«u'il rompit une lance.

Toute son argumentation mérite d'étre citée. Qu'on me
permetie de la reproduire A peu prés en entier.

« Pourquot, s’écriait-il dans Fune de ses satires, la raison
n’use-t-elle pas de¢ ses poids et mesures dans I'applicalion des
peines, et ne proportionne-i-elle pas le chitiment 41a eulpa-
hilité, plus ou moins grave, du délit? »

................... Cur non
Pouderibus modulisque suis ratio utitur, ac res
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Tt queque est, fta suppliciis delicta coercet ?
{Sat.,11,3.)

« Qu’il nous soit donc enfin donné une régle qui permette

d’infliger des peines enrapportavec les fantes : »
........ e a e . . Adsit
Regula peccatis quse penas irroget equas.

«On ne me fera jamais croire, continue-1-il, gue celui-1a
qui se contente de dérober quelques choux dans le jardin
d'auteui soit aussi coupable et passible du méme chati-
ment que le voleur nocturne et sacrilége d’objets consacrés
aux dieux : »

Nec vincet ratio tantumdem ut peccet et idem
{ui teneros caules alieni fregerit horti,
Aut qui noctarnus divum sacra legerit, . . .

« Entre le vol timide et le vol par rapine la différence est
grande : »

..........

«Mettre en croix un esclave qui n’a commis d’autre méfait
que celui de Jécher les restes d’un plat qu'il enléve de la table,
ou de tremper son doigt dans la sauce, ¢’est &ire plus insensé
que le jurisconsulte Labéon :»

$i quis enim servum, patinam qui tollere jussus,
Semesos pisces tepidumgue lgurierit jus,
In cruce suffigat, Labeone insanior inter
Samos dicatur (1). .« . . 00000 . -

«Qu'on ne se borne pas & punir de la férule le malfaileur
digne d’un chatiment plus sévére : soit, je I'admets, et n'ai
certes point A craindre le contraire de la part de ceux aux
yeux desquels les simples larcins el les brigandages sont
lout un, et qui se flattent, s'ils avaient le pouvoir en main,
qwun méme glaive leur servirait A faire indistinctement jus-
tice des petits comme des grands coupables. Mais qu’on ne

{1} Ce Labéon dont parle Horace était sans doute un criminaliste dra-
conien, comine ce Cneius Pompeins anquel s'appliquait Ja réflexion soi-
vante"de Tacite, + et gravior remediis quam delicta erant. « (dnnal., 117,
28.)
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déchire pas par d’affreux coups de fouet celui gqui mérite A
peine quelques étrividres :»n

Ne seutica dignum horribili sectere flagello;

Nam, ut ferula cedas meritum majora subire

Verbera, non vereor; cum dicas esse pares res

Furta latreciniis, et parvis magna mineris

Falce recisurum simili te, si tibi regnum

Permittant homines. . . . ... ...

a Ceux qui prétendent qu’aucune distinction n’est & faire
entre les crimes, ajoute encore le méme poéte, sont grande-
ment en peine de justifier leur thése, quand il leur faut en
venir au vraji. Le bon sens, les meeurs, ef méme Pufilité
publique, y répugnent invinciblement : »

Queis paria esse fere placuit peccata, laborant

Cum ventum ad verum est ; sensus moTesque repugeant

Aaueipsautilitas. . + & v s v o v v 0 b e
(fbid.)

C'était sans doute principalement en vue des punitions
infligées anx esclaves et aux personnes de basse condition
gqu'Horace faisait ces observations si pleines de vérité et de
raison; car les pénalités applicables aux personnes libres
étaient beaucoup moins draconiennes. Mais ses arguments
n'en avaient pas moins une portée générale, ayant pour
objet de provoquer dans l’ensemble de la légisiation crimi-
nelle P'établissement de plus justes proportions entre les
délits et les peines. Nous voyons d'ailleurs par un passage
d'Ovide que dans le sidcle d’Augusic les justiciables de
condition libre n’étaient pas exempts enx-mémes de chati-
roents excessifs. Exilé par cet emperenr, en expiation d’un
fait qui, selon toute apparence, n’avait que fort peu de gra-
vité, Ovide invoquait, comme Horace, mais dans son
propre intérét, une parité plus équitable entre le délit
qu'on lui imputait et la peine gu'il pouvait avoir en-
courue :

Ut par delicto sit meapena sao.
(Trist., W, in fine.)
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V. Récessité d'une ferie vépression, — Dungers de Pimpustite
ou de Vexcés dindulgence,

De ce qui précéde il pe faudrait pas conclure que la
poésie latine se montrai de facile composition A I'égard des
coupables, ni qu'elle prit parli pour eux contre la loi pé-
naie. Bien loin de 14 . elle ne manquait pas & Poccasion,
comme onva le voir, de faire entendre ses plaintes contre
Pexcés d’indulgence et d’appeler P’aitention des gouvernants
ct des juges sur les dangers de 'impunité, sur la nécessité
d’un régime de ferme répression.

« Est-on bien venu 4 gémir de la perversité du siecle,
disait Horace, quand on ne coupe pas le crime dans sa
racine par des chitiments exemplaires 7»

-+ + - Quid tristes querimouiwe,
58i non supplicio culpa reciditar ¢
(04, I, 24.)

« Que ceux-la, ajoutait-il, qui tiennent & mériter le glo-
rieux titre de pére de la patrie et 4 le voir inscrit sur lenrs
statues, osent refréner cette licence indomptée qui prodait
tant de méfaits et fait répandre tant de sang : »

0! siquis volet impias
Cades et rabiem tollere civicam,

Si quaret Pater urbium
Subscribi statuis, indomitam audeat

Refrenare licentizm,
(2bid.)
Dautres poétes s'élevaicot avec Horace conire I'extréme
Lotérance de la justice, qui souvent laissait passer impunis

et la téle haute des coupables qu'elle edit dii frapper sans
ménagement

(PETHON.)
Rullane perjuri capitis fraudisque nefanda
Penaert?, . . ... ... .....,.

(Juv., Sat. 13.)

Ei ce n'élait pas seulement en cas de compldte impunité
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que les poéles se récriaient ainsi ; 3 leurs yeux linsuifisance
de répression équivalait presque & Vexemption de toute
peine, lors, par exemple, que la légireté du chatiment con-
trastait avee la gravité du crime :

Poena minor merita, . . .. . .

{Dv., Amor,, 11, 2.}
Kee par peena tamen sceleri. . . .,
{ SiL. Trar., XIIL}

Dans une tragédie de 8énéque, un grand coupable s’8toinait
de n’avoir 4 subir qu'une peine de courte durée pour répa-
ration des forfails dont il s"accusait

...... + « Itune tam magnis breves

Prenas sceleribus solvis?, . . . . . . .
(OEdip.)

Juvénal reprochait une pareille insuffisance & eelle qu'on
avait prononcée de son temps contre un aulre grand eri-
minel, qui, heureux de sa condamnation ,

Jouissait du ciel méme irrité contre lui :
.......... Et hic damnatus inani
Jndicio ( quid enim salvis infamia nummis? )
Exul ab Octava Marius bibit, et fruitur Dis
Iratis ; at, tu, victrix provineia, ploras.

Ce Marius, dont parle ici Juvénal, était un proconsul d’A-
frique, qui sous le régne de Trajan avait commis dans
son gouvernement de graves et nombreuses exactions, et
que le sénat avait condamné pour ce fait & Vexil, sur la
plainte de la province, dont la cause avait été soutenue par
Pline le jeune. La peine était infamanie; mais, comme le
coupable avait été laissé par le sénat er possession de tous
ses biens, il jouissait, dans son exil, du fruit de ses dépré-
dations et se riait ainsi du succds illusoire de ses accusa-
teurs, qui en réalité n’avaient obtenu aucune répara-
tion (1}, '

On étaif bien autorisé a qualifier d’illusoires de sembiables

{i; 11 est rendw compte dans une letire de Pline [e jeune (II, 2} de

Paccusation poriée contre ce Marius Priscus et ses complices, ainsi que des
déhats ef de la condawnnation.



112 DROIT GRIMINEL. — {%¢ SEQTION.

peines, el méme & en dire, avec Sénéque, qu'elles Staient
Lout profit pour le condamné :

......... Hze poesa in lucro est.
{Troas.}

En effet, elles ne produisaient aucune intimidation. L'ina-
nité dn chatiment passait pour de la tolérance. Aussi les
mémes abus et les mémes scandales se renouvelaient inces-
samment. A peine un gouverneur de province avait-il été
puni de la sorle, que le successeur recommengait & pres—
surer ses administrés et les dépouillait du peu que leur
avail laigsé son devancier. C’est ce que notait Juvénal dans
cet avtre passage de ses satires :

s+ v e v s fluam fulmine justo,

Kt Capito et Numitor ruerint, damnante senatu,

Pirate Cilicum ! sed quid damnatio confert,

{luum Pausa eripiat quidquid tibi Nasta veliquit?
{Sat. 8.)

Les funestes conséquences de la facilité avec laguelle on
excusaif ceviains actes, qui méritaient une répression exem-
plaire, sont encore signalées dans les deux vers sui-
vanis

Criminis indulin secura andacia erevit.
{ Anthologia. )
Et ruit in vetitum damni secura libido.

{CLAvn.)
« Assuré qu’il est de son impunité, porlent ces textes, le
crime a redoublé d’'muduce. — Les mauvaises passions se

Jettent dans fous les désordres, sans crainte do chatiment. »

Ceei, sans amcun doute, s’entendait particuliérement
comme les passages qui précédent, des méfaits commis par
des hommes appartenant aux classes élevées de la société ;
car la justice répressive n’épargnait guére les criminels de
bas élage. La législation pémale d'ailleurs, je le montrerai
plus loin, se prétait & ces ménagements pour les coupables
de havte condition, et les plaintes qu'on vient de lire ne
s’élevaient pas moins contre cette législation que contre les
jnges chargés de I'appligner.

NECES$ITE D'UNE FERME RIEPRESSION. 1£3

Parmi les représentants dc la podésie latine, il en est un
surlout qui s'attachait 4 mettre en lumidre les dangers de
ce régime de laisser faire et d’excessive indulgence : ¢’est Pu-
blius Syrus,

On trouve éparses dans le recueil des sentences de ce mi-
mographe celles qui vont suivre, et qui toutes, sous des
expressions diverses, se résumeni 4 dire que I'impunité est
uue prime d’encouragement donnde aux malfaiteurs :

Nisi vindices delicta, improbitatem adjuvas.
{Qui dubitat ulcisei, improbos plures facit.
{ui eulps iguoscit uni, suadet pluribus.
Swepe ignoscende, dasinjurizlocum.
Patiendo multa, veniunt quee nequeas pati.
Tnvitat culpam, qui delietum preterit.
Veterem ferendo injuriam, invites novam {1).

8i Publius Syros, qui éerivait sur la fin du septiéme siéele
de Rome, revenait aves tant d'insistance sur la méme pensée,
s'il 1a reproduisail avec ce luxe de variantes, c’est que ap-
paremment, a cause de Vinsuffisance de la législation erimi«
nelle de 'époque, nombre d’attentats demeuraient impunis.
Ces réflexions du poéte élaient done autant d’avertissements
donnés au législatenr,

Voici d’auires sentences duns lesquelies il exprime qu’é-
pargner les méchants c’est nuire aux bons; que d'ailleurs
on 1’y gagne rien; que c’cst intimidation, et non la eld-
mence, qui contient les malfaiteurs, et qu'h 'exemple du
médecin qui redouble de rigneur dans ses preseriptions
quand le maiade est intempérant, on doit comprimer par le
mal ceux qu’on ne peut maintenir par la douceur :

Parcit quisque malis, perders vult honos.
Bonis nocet, quisquis pepercit malis.

{1) Ges sentences de P. Syrus ont 616 imitées par nos poiles dans les
vers suivants :

Qul pardonne alsément invite i "offenser.
(CoR®EILLE, Cinng.)
Une faule impapis en fait commetire denx. ]
{ BovnsauLr, Esope i o conr.)

Oti a ditanssi proverbialement dins le méme sens : « Post folia cadunt ar-
bores, » Aprés Jes fewilles tombent les arbres,
MOEURS JORID. kT JUDiC, — T. 11 .3
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-Metus improbos compescit, non «l tia
Crudelem medicom intemperans mger facit.

(Juem bono teners non potueris, contineas malo,

On peut citer encore dans le méme sens les extraits sui-
vants de Plaute et de Phédre :
Vindicate, ne impiorum potior sit pellentia
Quam innocentium, , . + o o v v b v . e e
{PLAUT. Rudens.)
Castigate impios; delicla vindicate.
{PHELR., Appendir.}
Suecessus improborum plures allicit,
(.}

Il résulte manifestement de tous ces extraits que si ia
poésie latine, par la voix de ses plus éminents organes, ré-
clamait une graduation des peines équitablement mesurce
sur la gravité des délits, elle était loin de favquser I'im-
punité; que, tout an contraire, elle se prononcgait ouverte-
menl contre Pimprévoyance des lois pénales ef contre le.s
défaillances des tribunaux répressifs, et qu'elle n’épargnait
pas les arguments pour démontrer Ia nécessilé d’l;}n sys-
téme de pénalités empreint d'une juste et salutaire ri-
gueur.

De ces idées générales émises par les poétefs sur le but et
les principes constitutifs de la législation criminelle, passons
i l'exposé des remarques qu’ils ont faites sur les_ d}ver_scs
espéces de crimes et délils, sur leurs caraciéres distinetifs,
et sur leurs circonstances aggravantes ou atténuanies,
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CHAPITRE 1iI.

DE3 DIVERSES ESPECES DE GNIMES ET DELITS, ET DE LEURS CARACTENES MSTINGTIFS,

TITRE I*,

Observations générales sur Forigioe et fes ProgTes du erime.

Comme préface du sujet A traiter dans ce chapilre, je
crois devoir placer en 1éte quelques observations d’ensemble
sur les débuts et les progrés du crime; el c’est encore
aux poésies latines que j'emprunterai les ¢Jéments géné-
raux de cette statistique morale des temps antiques,

La fable fait remonter au sitcle d’airain la naissance do
crime ¢t son apparition sur la terre. Elle nous le représente
complétement déehaing et lived & ses plus violents excas
dans le siécle snivant, Fage de fer. Alors, dit Sénéque dans
Hippolyte , il s'impatronisa partout et ne connut plus de
bornes. Dés ce moment aucune cspéce de méfait ne fut
sans exemple :

Tum scelera, dempto fine, pev cunctas domos
Tere. Nullum caruit exemplo nefas.

Dans ses Métamorphoses, Ovide assigne au crime la méme
origine,

Les poétes le considéraient done comme 2 peu prés con-
temporain de 1a naissance du genre humain; et en ceci, je
crois, leurs fictions s’¢loignaient pen de la réalite.

Primitivement il se signalait par I'abus de 1a Torce, par
des agressions violentes. On ne vivait que de rapines. Le
faible devenait 1a proie du plus fort, et Ia terre &tajt sans
cesse trempée du sang versé par le meurire :

Viviturexwapto. . . ... ...,....
{Ov., Metam.}
* e .. Sempergue recentes
Convectare javat pradas et vivera rapte.
{Vine., Eneid, VIL)
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....... Factus prieda majori, miror.,
{5ex. Tw., Hippol.)
. . Bemperque reoe:lftl
Gmde tepebat humus Ve
{¥in¢., ﬁi.'ne:d VIIL)

Mais quand vinrent 4 s’élever devant lui la barrigre deslois
et la vindicte publique, il dut recourir & de nouveaux pro-
cédés, aux emboches, aux piédges, A la perfidie, et & toutes
les ruses que peut inventer une imagination 4 la fois hahile
et perverse, sous les inspirations de la cupidité :

..... Fugere pudor verumque fidesque ;
In quorum subiere locum fraudesque dolique ,
Inzidimiue et vis, et amor sceleratus habendi.

{Ov., Metam., 1)

Cest ainsi qu'on le vit par la suite se diversifier & I'infini et
se produire sous mille aspects différents ; sibien que les poétes
tenaient pour impossible d’en déerirs toutes les variétés :

Quis tol referre formas facinornm potest?
{Sex. TR., Octavia.)
Non, mihi si linguz centum sint orague centum,
Ferrea vox, omnes scelerum comprendere formas,
Omnia penarum percurrere Gomina possim,
(ViBG., Eneid, V1.}
La race des méchants entra dés lors, elle aussi, dans la
voie du progrés :
v s+ o« « Crevitingeniom malis,
{SEN. Tm., Medea.)

Féconde en expédients frauduleuz, elle inventa, comme
Alecton, toutes sories de moyens de tromper et de nuire,

(Vma Ermd Y1)

et elle en vint & ce point de perfectionnement dans son arl,
que pour elle un crime sans difficulté, un crime vulgaire
et déja édité était presque a dédaigner. Tel est le fond des
pensées exprimées dans les t‘ragments ci-aprds :

Permissum fit vile ncfas.

(]lum Eleg., ML)
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« v+ 0+ .. Nontam portas tentare patentes ,

Quam fregisse juvat. . « + v . 4 4w 4 ..
Concessa podet ire via . . . . .. ..
(Lucan., IL) (1}
v+ x s+ o fBs valuit mbil,
Aut commnne pefas. . . . . .
{Sun. Tr., Phyest.)

- . Immane est scelus,
Setl occupamm. Majus aliquid dolor
Invemiat. . . .. ...... .

{ID., fbld } .

I lui fallait de nouveau et de I'insolite, afin qu’il fat dit qu’a

Vexemple de Cacus, le brigand de la fable, clle avait tout

osé, toat perpétrs, en fait de crimes ou de dol :
........... Ne quid inausum

Aut intractatum scelerisve dolive fnisset.
' (ViIRg., Ereid. VIIL.)

Dans ses tragédies, Séndque met en scéne de grands cri-
minels, qui s°ingénient & découvrir et se flattent d’avoir dé-
couvert, comme moyen d’attentat, tout ce qu’il est possible
d’imaginer de plus atroce, de plus inusité, de plus extraor-
dingire et de plus incroyable :

e+« « « » Facinus ignotum, efferum,
Inusitatum....., quod populi horreant,
Quod esse factum nulla mtas non neget.

{Thebais.)
s e v e v a2 v Nullo zeelus
Credibile vo, quodque posteritas neget.
(Thyeast.)

{1) Publins Syrus et Ovide ont &it dans le méme sens :
Nil mapia amat eopidilas qoam quod non licel.
(PraL. SYRDS.)
Quidquid servater cupimns magls, ipsague furem
Cura vocat, Pauci quod sinit aller amant. .
{Ov., Amor., 111, 4.}

On lit aussi dans Séndque le philosophe : « Malti aperta transeunt; operta
et obscura rimantur, Furem signata sollicitant. — Vile videtur quidquid
patet ; aperta effractarius praeterit. »

A quoi se peut ajouter ce proverbe de Salomon ; « Aquee furtivie dul-
ciores sunt, et panis absconditus suavior. » :
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Refasque gquod nulla tetlus harbara

Commisit, . . . .........
{Hippolyt)
Et scelere in unoe non semel factum seclua,
{Medea.) (1)

(’était donc le raffinement et la quintescence du erime que
voulaient ces artisans de forfaits; c’était quelque chose
d'inoui, d’impossible, de monstrueux, quelque chose dont
on pitt dire ce que disait Stace d’un crime de cetle sorte :

Omnibus in terris scelus hoe omnique sub &vo,
Viderit una dies

{Tnksars, XI.)

Les pottes citaicnt comme exemples de pareilles atro-
cilés les allentats imputés & Médée, fille d’Eétes, roi de la
Colchide, et & Atrée, roi d’Argos.

Sur le peint d’étre atteinte par son pére, quila poursuivait
dans sa fuite avec Jason, Médée, rapporte l'un d’enx, que
Cicéron cile, sans le nommer, dans son traité de Nafura Deo-
rum, livre 111, imagina de tuer son jeune frére, Absyte, de le
couper par morceaux, et de semer sur la ronte les débris
du corps de cet enfant, afin d’arréter la marche d’létés par
la douleur que lvi causerait la vue des restes ainsi mutilés

de son fils et par le soin qu'il devrait prendre de les re-
cueillir :

Postquam pater appropinguat, jamque pene ut comprchendainr parat,
Puerum interca obtruncat, membraque articulatim dividit,

Perque agros passim dispergit corpus; id ea gratia

Ut, dum nati dissipatos artus captaret pareas,

Ipsa interea effugeret; ilhon ut maror tardavet sequi,

Sibi salutem ut familiari parcret parricidio.

Chacun connait le erime, plus abominable encore, dont
la poésie aceusait Atrde. « Vous frémissez, » dit 3 ceux qui
’écoutent un personnage de la tragédie de Thyeste, qui fait
lo récit de cet attentat : « mais ce n’est pas tout; il y a plus
encore, — (Quei done? répondent les auditeurs; est-ce que la

{t) Ces grands crimes qui frop souvent effrayaient Plmmanité, Cicéron
les définissait dans les miémes termes que Séndque : « Ejnsmodi facinus in
« fquo omnia facinora contineri atqne inesse videantur. » {Oraf, in Verrent.)
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nature humaine comporte une action plus féroce que celle
da meurtre des enfants de Thyeste? — Vous eroyez done,
reprend le narrateur, que le crime sest borné a? Il est
monté plus haut :

Eshorruistis? Hactenus non stat mefas;

Plus est. —— An ulira majus aut atrocius

Natura recipit? — Sceleris hunc finem putas?

Gradus est. . ... .. e e
Puis il raconte comment Atrée, aprés avoir traitrensement
égorgé les enfants de Thyeste, coupa leur corps par mor-
ceaux et le fit manger par leur pére dans un festin.

Longtemps avant Sénéque, Attius avait fait de ce trait de

férocité le sujet de l'une de ses tragédies, dont il nous reste
les fragments suivants :

Ipsus hortatar me frater ut meos malis miser
Manderem natos, . « v v o v v f 0 x e e s

Natis sepulcro ipse est parens.

On voudrait eroire que ce n’est i qu'ane fable inventée
par les poétes grecs, et faire ici applicafion de cette sentence
de Publius Syrus,

Negata est magnis sceleribus semper fides.

Mats il paratt assez probable que le fait ne fut pas sans exemple
dans la haute antigquité. Atrée n’est pas le seul personnage
auquel on l'ait impoté. La légende des temps héroiques
l'imputait également & une femme d’Argos, Harpalyce, qui,
aprés avoir tué son frére, l'aurait denné 4 manger & Cly-
nienus, son pére, pour se venger de ce que celui-ci avait
[ui-méme assassiné son mari. On se rappelle aussi ce pas-
sage de I’Enéide, ol Didon témoigne le regret de n’avoir pas
servi un pareil repas au prince des Troyens, en fuant son fils
Ascagne :

........ Non ipsum absumere ferro

Ascaniom patriisque epulandum ponere mensis.

{ViRG., ZEneid. IV.)
La plupart des po&tes semblent avoir tenu pour avéréds ces

horribles attentats, que des traditions séculaires avaient
fait passer & I'état de faits historiques. Aussi Clandien po-
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sait en fait qu'en matiére de crimes antiquité n’avait rien
laissé & inventer aux modernes,

Nil adeo fredum quod non exacta vetnstas

Ediderit longique labor commiserit @vi ;

{In Eutrop., 1)

Et Manile, faisant le bilan criminel de 'humanité, laissait
échapper cette exclamation, qui n’épargnait pas les siécles
passés :

Ah ! quanta est scelerum moles per seenla cuncta!
(L. 1)

Du reste, nous allons voir que, parlant de leur propre
si¢ele, ces poétes ne le ]ugeawnt ni moins pervers ni moins
ferule que I'Age de fer en crimes et en délits de toutes sortes.

J'ai déjh cité quelques tirades de Plaute contre les maun-
vaises meeurs de son temps. Lucile ne pensait pas mieux de
’état moral du sien, autant du moins qu'on en peut juger
par les quelques fragments qui nous restent de ce poate. En
voici un qui n'est pas & la louange de ses contemporains :

Nemo hic viedicias, nwmen nec sacra veretur.

Lucrece voyait dans la cupidité et 'ambition des hommes,
non moins que dans les passions violentes et dans les souf-
frances de la pauvreté, la source principale des actes cou-
pables qui troublaient I'ordre public, et s'il en parlait ré-
trospectivement, c’était évidemment par allusion & ce qui
se passait sous ses yeux :

Denique avarities et honorum ceca cupido,
{Jue miseros homines cogunt tramscendere fines
Juris, et interdum sorios scelerum atque ministros,
(L. ML)
Moltaque ¥is subito et paupertas horrida suasit.
(L. V1)

Toutes les idées du juste et de Pinjuste sont confondues,
disait plus tard le prince du Parnasse latin. On ne voit plus
que guerres ; le crime se muHiptie sous toutes les formes, —
1 déborde pariout, etil n’y a pas jusqu’d des fréres qui ne
se plaisent 4 se couvrir du sang de lears fréres :

Quippe ubi fas versum atque nefas, tot hella per orbem,

ORIGINE ET PROGRES DU CAIME, 121

Tam multe scelerum facies! . ., . . ..., .
(Gwrx-, 1)
v+ v« o« Jam jam scelus ommia vineit.
{Ciris.}
« + + « Gandent perfusi sanguine fratram.
{Georg., TIL)

Tel était aussi le langage de Manile, touchant la mora-
lité de la méme époque : « Selon lui, le crime était au sein
de la nation; partout les passions violentes s'éiaient dé-
chainées. On ne distinguait plus le bien du mal :

In popula scelus est, et abundant cuncta furare;
Et fas atque nefas mixtam. . . . ... ...,

@ 1)

« Que respecte-t-on de nos jours? s’écriait Horace; gquel
genre de crimes n'a-t-on point expérimenté? — Les meeurs
vont sans cesse de mal en pis, Nos péres valaient moins
que leurs aleux; nous valons molns que nos péres, et nos
descendants vaudront moins gue nous encore :

« + » {uid nos durs refugimos
Kias? quid intactum nefasti
Liquimug?. o v o ¢ o0 v 30 0 a v v v ..
(od., 1, 32)

Damnosa quid non diminuit dies?
tas parentum, pejor avis, tulit

Nos nequiores, mox daturos

Progeniem vitiosiorem.
(h)-s I]I’ 6-)

Suivant Ovide et Lucain, rien ne faisait plus obstacle aux
eriminels. Tous les mystéres de la scélératesse, tous ses plus
secrets ressorts leur étaient connus :

. Vetitum est adeo sceleri nihil 1...
(©v.)
e e e . . Cognoscitur illic

deqmd ubigue laletseelerum T
{Lrcan.)

Plus tard encore, la poésie signalait les nouveanx progras
de la démoralisation publique. « Le mal est & son comble,
disait Juvénal; le vice est sur sa pente la plus rapide, 1l n'est
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plus possible gue Dl'avenir sjoute rien & la perversité du
présent : v
Nil erit ulterius quod nosiris moribus addat
Posteritas : eadem cupient facientque minores.
Nunc in preecipiti vitum stetit, . . . . . . .
(Sat., 1.}

« On a beau citer nombre d’exemples de faits hontenx et
repoussants, il enreste toujoursaciter deplushideuxencore :n
.+ + Nonquam adee fiedis, adeoque pudendis
Utimn exemplis, ut non pejora supersint.
{ Sat. 8.)

« Chacun veut dire riche et le devenir rapidement; ni les
lois, ni la erainle, nila pudeur n’arvétent celui qui court
ainsi A la fortune. — De IA naissent la plupart des grands
crimes, Nul mobile n’a plus souvent porté les hommes 2
I’empoisonnement, & Passassinat, que Pardent et insatiable
amour des richesses : »

.......... « + » Dives qui fieri vult

Et cito vult fieri, Sed qua reverentia legum,

Quis metus, aut pudor est unguam properantis avari ?
(Sat. 14.)

Inde fers scelernm caus®; nee plura venena

Miscuit, aut ferro grassatur sepius ullum

Huwmanx mentis vitivm quam seva cupido

Yodomiti census., + .+ . - .. ... ..

Ges réflexions de Juvénal sont le développement de celle
que faisait Virgile & propos du meurtre eommis par Polym-
uestre, roi de Thrace, sur la personne du jeune Polydore,
en yue de s’emparer des trésors de sa victime :

. - Quid non mortalia pectora cogis
Aurl sacra famesl. e e e e
{Zneid.)

C’est qu'en effet, chez les anciens aussi, de toutes les pas-
sions qui s’allumaient dans le ceeur de Fhomme, il n’en était
pas dount P'ivresse firt plus vielente que celle de l'or, appelée
par Ovide,

......... Amor sceleratus halendi.
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On lit dans Quinte-Curee ; « Nihil nefas est avaritim. » Ver-
sifiant sur ce théme, Rutile éderivait dans son Findraire :
Aurl ececus amor dueit in omne nefas,
(Fein., L)

Mais la soif de Por n’stait pas, selon Juvénal, Punique
cause des erimes qui déselaient alors le monde romain, De
méme que Lucréce, il en reconnaissait une autre, non moins
redontable, dans lambition. « Il n’est point de méfait,
disait-il, qu'on ne soit prét & commetire par amour de la
pourpre; car pour arriver 4 éire quelque chose il faut tout au
moins braver lapeine de la prison cu de Fexil aux Gyclades : »

Ad seelus atque nefas, quodeumque est, purpera dueit,
{Sat. 14.)
Aude aliquid brevibus Gyaris et cavcere dlgnum,

8i vis esse aliquid, . . . . . e
{Sat 1.)

Ce n'était pas seulement Juvénal qui stigmatisait de la
sorte les meeurs de son époque. 1l est dit dans un passage
de V'Anthologic que tout respeet de la régle, tout senti-
ment de la dignité personnelle avaient disparu; que l'on se
plaisait & vendre au crime le secours de sa parole e de sa
coopération ; quel'on ne rougissait pas moins d’étre probe que
pauvre; que le peuple, adorant I'or comme une divinité, ne
craignait pas pour 'acquérir de se jeter & corps perdu dans
los voies aventureuses du crime, et transgressait, dans l'es-
poir du lucre, le juste et Phonnéte, jusque-la qu'il semblait
conrir de gaieté do cceur au-devani des aceusations :

Jus ruit, ordo perit; sceleri placet ora manusque
Vendere ; quamque inopem, tam pudet esse probum.

Hine est quod populus, anrum quasi numen adorans,
Audet in jgnotum sponte venire nefas;

Speque lucri, toties excedere jus et honestum
Sustinet, ut gratis nunc juvet esse reum (f).

8'il en était ainsi, Juvépal avait toute rvaison d'affirmer

(i} Ce dernier vers me paralt aveir ét¢imité par Mantuanus, poste du
quinzidme gidcle :
Nil timed, ot peenis ocourril atrocibus oiiro,
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que nulle espéce de crime ne faisail défaut de son temps :
Nullum crimen abest. . . . . . .

a Pas une heure ne s’écoule, avait dit Cicéron, sans qu’il ne
se commette soit un vol, soit quelque autre méfait. Nulla
hora vacua a furto, a scelere (1), » Le satirique répétait
aprés lui : « Quel est le jour, si sacré qu’il soif, ol ne se
produisent des soustractions frauduienses, des actes de dol
ou de perfidie, des rapines, des vols & main armée, et des
entreprises criminelles de foute nature? »

Qua tam festa dies, ut cesset prodere furem,

Perfidiam, fraudem atque ex omni crimine lucrum

{uzsitem, et partos gladio vel pixide nummos ?
{Sat. 12.)

Quant & ces forfaits hors ligne dont la monstrueuse ex-
centricité &épouvantait le monde par intervalles, et qui, sui-
vant Ovide, donnaient ume triste célébrité aux lieux qui en
avaient été le thé4tre,

Infamemeue locum sceleris que nomine feeit,

{Ibis.}

il y a tout lieu de penser que les siécies hérotques n’en
avaicni pas seuls produit le phénomene, et qu'il s'en voyait
aussi chez les Romains des exemples, dont on pouvait dire,
avec le méme poéte, que la mémoire s'en perpéluerait dans
la postérité :

Nee tua te sontem tantummodo seeunla porint;

Perpetue crimen posteritatis eris.
(Trist., IV, 9.)

Lucain constale dans son poéme historique que cerlains
criminels contemporains des héros de la Pharsale visaient
i 'immortalité par 'énormité de leurs atlentats. G'est de Pan
d’eux qu'il disait :

Yult sceleri superesse fidem . . . ., . . .
(Phars., 8.}

{1) On peut lire danz le traité de Cicéron De nafurae deorunt, livee HI,
une longue énumdiration des divers crimes et délits qui se jugeaicnt jour-
neliemeut au Forum, et 'on ¥ verra que lex poétes ne renchérissaient au-
cunement sor la réalité.
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C’est aussi d'un grand coupable, du temps de Néron, que
parlait Sénéque dans ce fragment d’Octavie, portani que
la postérité aurait peine A croire & la réalité du crime dont
il s’¢tait souillé :

Cujus facinus vix posteritas
Tarde semper credula credet,

De semblables horreurs élaient rappelées par Martial dans
ces deux passages, dont le dernier exprime que le coupable
avait dépassé tout ce qu’on rapportait des traits de scéléra-
lesse aitribués aux siécles antiques :

. « « Scelus est, mihi crede, sed ingens,
Quantum vix animo coneipis ipse tuo.
{(Epigr.,1X, 12.)
Vicerat antiqua sceleratus crimina fam:e,
( De spectac.)

Enfin, nous lisons dans Claudien qu'il s'était rencontré un
homme qui, projetant la ruine universelle, trouvait que la
mort lui sersit douce s'il pouvait faire périr avec lui le
monde entier :

Everso juvat orbe mori : solatia leto

Exitium commune dabit. . . . . -
) {fn Bufin., IL)

Les causes de lous ces crimes, un poéte contemporain du
précédent, Prudence, les voyait dans les mauvaises passions,
dans les vices et dans les désordres qu'il énumérait en ces

trois vers :
Ira, superstitio, meror, discordia, Tuxus,
Sanguinis atra sitis, vini sitis, et sitis auri,
Livor, adulterium, dolus, ebirectatio, furtum.
(Hamartig.)

Ces premiers aper¢us, on doif le reconnailre, donnent
une idée peu favorable de la statistique criminelle des an-
cicns, et en particulier de celle des Romains.

Mais continuons; et nous verrons s'ajouter encore plus
d’un sombre trait & ce sombre tableau.

Les fragments qui suivent s’appliquent & ces scélérals,
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appelés par Apulée « destinate crucis candidati », qui,
foulant aux picds toutes les lois divines et humaines, pre-
naient 4 tache, of méme A plaisir, de parcourir tous les
degrés de Pchelle du crime ;

Spernit superos hominesque simul.
(8eN., Octawia,)
Ad ompe facitus non rudem dextram afferens,

(p., Medea)
+ + - Scelere ante alios immanior omnes.
(Vigg., Eneid., 1)
*+ e a2 v, Tibi palma nocendi est.

(Locar., 1X.)
Nullum religuit facinus, et nullum est satis.

(38N, Thyest.)
Quod enim reliquit erimen intactum, aut uli
Beeleri pepercit?, . ..., .,. ... .. .
(Ip., Iid.)
...... Tantam tibi gaudivm in omni
Cubpa est, in quacumque est aliquidl secleris!
(CATULL., Cariner, 91.) (1)

Je m’abstiens de citer beaucoup d’auires textes ol sont
esquissées de pareilles physionomies de criminels auda-
cieur, cndurcis et relaps. Ils se rencontrent en grand
nombre dans les poésies latines, ce qui me semble témoi-
gner que les originaux de ces poetraits étaient aussi fort
nombreux. .

Un poéle, auquel je crois pouvoir donner I titre de erimi-
naliste, parce que ses acuvres portent Ia preuve qu"il avait fait
une étude apprefondie de ce que j'appellerai [a physiclogie du
crime, de ses caracléres au point de vue moral ot légal, de
ses instincts, de ses tendancos et de ses entrainements, Sé-
néque le fragique, sattachait 3 montrer comment, aprés
avoir fait le premier pas dans la carriére du crime, ce que
Lucréce appelait,

te s e ev v o, YViamgue
Endogredi sceleris, . . , ... ..

{1) Ce mot de Catulle rappelle celui de Tacite, disant de Néron: « Ne inter
voluptates quidem a sceleribus cessabatur. » (ANRaL., XV, 85)

-—=T
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les malfaitears arrivaient de degré en degrvé au plus haut
point de culpabilité.

Leur coup d’essai n'était qu'un prélude par lcc‘luel lears
mains, encore inexpérimentées, se prép.aralenl 4 de Plus
grands attentats. Bienitot ils en rougissaient comme d’'une
faiblesse, et méme comme d'une vertu, et fajsaicat appt'el
4 toute leur énergie pour enireprendre quelque haut fait
digne de mémoire :

e e es et s s o Pralusit dolor
Per ista noster, quidquid manus poterunt rudes
Audere magoum. . . ... 00l
i {Medca.)
Piget prioris, et novum crimen struit.

(Agany
v i v s o Quidquid admissua est adhue
Pietas vocetnr, « o« « . 4 0 4 v s er s s ..
{Medea.}
........ Uklimum magne scelus
Animo parandom est . . . . . L L.
{bid.)
Major mihi moles, majns miscendum est malum.
{Apad Ci¢., Dz nature deorum, HL)

Et voici quelle était la maniére de raisonner de' ces Cri-
minels de profession. Quand on leur représentait que le
crime devait s'imposer quelques bornes : « Non, répou-
daient-ils, c’est sottise de s'arréter sar l.a pente d'u mal :
dés quon y est engagé, il faul marcher & tonte wilesse et
itte baissée. Le mieux, forsqu’en a peur, es:t de presser le
pas. Commettre méfaits sur méfaits et toujours vozlel' un
crime par un autre erime, ¢'est Je plus sir moyen d’échap-
per et de réussir @ »
Res est profecto stulta nequitie modus.
(BEN., dgam.)
Seeleri modas dehetur, ubl facias scelus, )
Nomubi reponas, + « « « v 0 o0 v o v
(T, Thyest.)
Capienda in rebus malis preeceps via est.
{ip., Agam.}
. . . Sors antem ubi pessima rerum est,

a .



130 DROIT GRIMINEL. — 1™ SECTION,

développementsde Péiément eriminel, envisagé sous un point
de vue général, P'arrive 4 la spécification des délits. On verra
par cetle nomenclature que ce qu’a prévu nofre Code pénal
I'avait déja é1é en grande partie par la poésie latine.

TITRE IL
_ Apdcieation des netions délictuenses,
§ I,
Attentats contre la propriété.
I, val,

Les attentats les plus ordinaires sont ceux qui s’atfaquent
directement & Ia propriété, ou qui s’attaquent awx personnes
pour parvenir & s'emparer de ce guelles possédent. Qui ne
sait en effet, disait Juvénal, combien Fargent d'autrui a
d’attraits pour eeux qui en manquent ou qui en désirent plus
qu’ils n'en ot ?

(Sat. 10.)

La morale du voleur est de prendre i d'autres ce qui lui
fait défaut & lui-méme. Elle se peut définir par cetie devise
poélique:

(Juo caret alteruter, sumit aly alterutro.

Comme de raison, le droit romain n’admettait pas cette mo-
rale-la, Il qualifiait de vol, furfum, toule soustraction frau-
duleuse du bien d’autrui commise & I'insu ou conire le gré
il propriélaire, invifo domino, dans Dl'intention de se I'ap-
proprier; et la poésie disait avec lui, par l'organe de Pu-
Mius Syrus :

Rapere est, non petere, quidquid irvite auferas.

Mais la loi des Douze Tables, il faut le dire, se montrait
fort indulgente pour les voleurs ; elle abandonnait & leur vie-

ATTENTATS GCONTRE T.A PROPRIETE, 131

time le soin de se défendre de leurs atteintes et d’en ob-
tenir réparation. Si elle élait attaquée de nuit par un ou par
plusienrs voleurs, ou de jour par plusieurs et avec armes,
elle lui permettait de se faire justice en les tuant, ce qui
n'élait pas toujours aisément exécutable. Lorsque le vol
était commis de jour, son autear, s’il se laissait prendre en
flagrant délit {4}, et s'il &lait de condition libre, devait &tre
fustigé et devenail lesclave du propriétaire 1ésé. §%il était
de condition servile, on pouvait, aprés fusligation, le préci-
piter du haut du Capitole. Quant au vol simple non ma-
nifeste, j’ai déja dit qu'il ne donnait lieu qu'a une réparation
du double de la valeur de Pobjet enlevé, duplum pro furto.
Ce dédommagement était du triple lorsqu'il y avait preuve
de préméditation (2}; mais il était toujours loisible aux par-
tics de transiger. Si elles s’arrangeaient, ou si le volé ne se
plaignait pas, la justice n’avait point & se méler de I'af-
faire (3). '

On comprend que sous un tel régime pénal les vols
devaient &tre trés-multipliés. Ne sait-on pas, d’ailleurs, que
les larrons avaient une divinité protectrice, le dieu Mercure,
qui lui-méme était le larron de 'Olympe, et qui, par cette
raison approuvait fort les doigts crochus et les ongles bien
affilés?

Mereurius furto probat ungues semper acutos.
{ Avson., Eclag. VIIL)

Quoi de plus naturel que la race des voleurs et des filous
pullulét sous ce divin patronage? « Clest le fils de Jupiter
el de Maia, disait Prudence, qui apprit aux hommes Part
de voler, dans lequel il était personnellement fort expert,
Le paganisme a placé au nombre des grands dieux celui
dont les enseignements ont formé les voleurs : »

Expertus furandi homines, hac imbuit arte

(1} Manifestam furtum est quod deprehenditur dum fif; faciendi finis est
quum perlalom est quo ferri e@perunt.

{ Aulu-Gell., II, 18,)

{2) Turti concepti, item oblati, tripli peena est. {In., ilid.)

{3) Dans la suite, on fut moins tolérant pour les volewrs, et il arriva un
temps obr l'on reconnut la néceasité de se départir des régles établies & cet
égard pav 1a loi des Donze Tables.

9.
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développemenisde ’élément criminel, envisagé sous un point
de vue géndral, jarrive & la spécification des délits. On verra
par cctie nomenclature que ce qu’a prévu notre Code pénal
I'avait déja éié en grande partie par la poésie latine.

TITRE II.

SpéciBeatlon des actions délicinenses,

§ ler.
Attentats conire la propriété.

1, vol.

Les attentats les plus ordinaires sont ceux qui s'at{aquent
directement a la propriété, ou qui s’attaquent aux personnes
pour parvenir 4 s’emparer de ce gu’elles possédent. Qui ne
sait en effet, disait Juvénal, combien Pargent d’autrai a
d’attraits pour ceux qui en manquent ou qui en désirent plus
qu’ils p"en n’ont ¥

.......... + « .+ o Nescis
Quas habeat veneres aliena pecunia, . .7

(Sat. 10.)

La morale du voleur est de prendre & d’autres ce qui lui
fait défaut & lui-méme. Elle se peut définir par cetie devise
poélique:

Quo caret alteruter, sumit al alterutro.

Comme de raison, le droit romain n"admettait pas cette mo-
rale-1a. Il qualifiait de vol, furfum, toule soustraction frau-
dulense du bien dautrui eommise 4 V’insu ou contre le gré
du propriélaire, inwifo domino, dans l'intention de se 'ap-
proprier; et la poésie disait avec lui, par l'organe de Pu-
IMius Syrus :

Rapere est, non petere, quidquid izvifo auferas.

Mais la loi des Douze Tables, il fant le dire, se montrait
fort induigente pour les voleurs ; elle abandonuait A leur vie-
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time le soin de se défendre de leurs atteintes el d’en ob-
teniv réparation. Si elle était attaquée de nuil par un ou par
plusieurs voleurs, ou de jour par plusieurs et avec armes,
elle lui permettait de se faire justice en les tuant, ce qui
n’était pas toujours aisément exécutable. Loesque le vol
était commis de jour, son autear, 8'il se laissait prendre en
flagrant délit (1), et ¢'il était de condition libre, devait éire
fustigé et devenait I’esclave du propristaire 18sé. S'il dtait
de condilion servile, on pouvait, aprés fustigation, le préci-
piter du haut du Capitole. Quant au vol simple non ma-
nifeste, j’ai déja dit qu'il ne donnait lieu qu’a une réparation
du double de la valeur de P’cbjet enlevé, duplum pro furto.
Ce dédommagement était du triple lorsqu’il y avait preuve
de préméditation {2}; mais il était toujours loisible aux par-
ties de transiger. Si elles s’arrangeaient, ou si le volé ne se
plaigoait pas, la justice n’avait point & se méler de lal-
faire (3).

On comprend que sous un tel régime pénal les vols
devaient étre trés-multipliés. Ne sait-on pas, d'ailleurs, que
les larrons avaient une divinité protectrice, le dieu Mereure,
qui lui-méme éiait le larron de 1'Olympe, et qui, par cette
raison approuvait fort les doigts crochus et les ongles bien
affilés?

Mercurivs furto probat ungues semper acutos,
{ Ausow,, Eclog. YIIL.)

Quoi de plus nature! que la race des voleurs et des filous
pullulét sous ce divin patronage? « C'est le fils de Jupiter
ef de Maia, disail Prudence, qui apprit aux hommes 1’art
de voler, dans lequel il était personnellement fort expert,
Le paganisme a placé au nombre des grands dieux celui
dont les enseignements ont formé les voleurs : »

Expertus furandi homines, hac imbuit arte

{1} Manifestem furtum est guod deprehenditur dum 6t; faciendi finis est
quum perlalum est quo ferri e@perunt,

{ Auln-Gell., 11, 18,)

{2) Tarti eoncepti, item oblati, tripli pcena est, (In., ibid.)

{3} Dans la snite, on fol moins tolérant pour les voleurs, et il zrriva un
temps ou I'on reconnot la nécessité de se départir des régles établies & cet

égard par la loi des Donze Tables.
2.



132 DROIT CRIMINEL., — 4™ SECTION.

Mereurius, Maia genitus, Nonc Magnus haletur
e Dens, cujus dedit experientia fures.

Du reste, Mercure n’édzit pas le senl palron du vol. En
traitant do dol et de 1a [raude, j’ai parlé de la déesse La-
vernqa, que les eserocs et antres fripons avaient inveniée et
adoplée pour divinité lutélaire, et & laquelle avait été con-
sacré, sins doute avec I'agrément de 'auforité, un bois peu
éloigné de 'une des portes de Rome, la porle Lavernale.
Laverna devint aussi la patronne des larrons, qui pourcette
cause recurent le nom de laverniones, et qui lui offraient
en silence des sacrifices dans le lieu le plus sombre et le
plus retiré de ce bois, ol ils faisaient entre eux le partage da
produil de leurs rapines.

Selon les mythologistes, it y avait encore une autre pa-
tronne des voleurs; celle-14 s'appelait Fuava, Elle avait un
temple dans la 14° région de Rome, et pour le desservir un
préire parliculier, qui était un des quinze flamines, et qn’on
désignait sous le nom de flamen furinalis. Tous les ans,
dit-on, au sixiéme jour avant les calendes de septembre, on
ctlébrait en I'honneur de cette divinilé une féte appelée
furinales ou furinalic. Etait-ce en vue de conjurer Ia pro-
teclion qu'elle élait censée accorder aux voleurs 7 J'aime
a le croire. Quoi qu’il en soit, on peut juger par ld qu'au
moins 4 une certaine épogue le vol jouissait & Rome d’une
grande liberté d’action ; on peut méme croire que ses prati-
ciens étaient constitués en corporalion.

Le code des Décemvirs dut contribuer beancoup i pro-
pager cette race; car, ainsi que Je fait observer Montes-
quien dans ¢'Esprit des lois, en ne sévissant guére conlre
les auteurs de vols simples gue lorsqu’ils se laissaient
prendre en flagrant délit, il semblait avoir vouln, comme les
réglemenls de Lycurgue, accorder {olérance 4 tous les
auires, pour la réparalion desquels il n'autorisait qu’une
aclion purement civile en dommages intéréts, On estimait
d'ailleurs en ce temps-13 que la vindicte publique n'était
pas grandement intéressée 4 la répression du furfum, parce
que fe plus souveni on pouvait s’en meltre 4 Pabri en veil-
lant avec circonspection suv sa chose : « Furtum, disait le
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droit, plerumgque circumspeeli hominis diligentia praecaveri
potest (1} ».

Mais si la plupart de ceux gui se rendaient coupables de
larcins échappaient de la sorte & la répression des lois pé-
nales, du moins demeuraient-ils justiciables de la satire et
des épigrammes; et cette juridiction ne les épargnait point.

1l ne manqguait pas, 4 ce qu’il paraif, de gens ayant, par
nature, la manie du vol, et dont les mains gluantes étaient
toujours prétesa s’emparer frandulensement de tout ce qui se
trouvait & lear portée. Plaute, Lucile, Horace et Catulle en
avaient sans doute connu quelques-uns, Voici comment ils
qualifiaient leurs habitudes rapaces :

Itlic homao mdis compilavit, more si fecit suo. . .
¥z ! illiqui tam indiligenter observavit januam.
(PLAUT., Asinaria, 11, 2.}
+ ¢« « « Ruis hoe et colligis ommia furtim.
{Locm., XXX, 98.)
Omnia viscatis manibus leget, omnia sumet ;
Crede mihi, presseauferet omnia. . . . ..
{Ip., XXVIII, 6.}
e e e b e e e . Surripit, anfert
Undique. . . . .. .. .... e e
{Hon., Satyr.}
Tollis lintea negligentiorum.
(CATUL., Carmen 1%2.)

1l sagit dans ce dernier fragment d'un vol de mouchoirs.
Dans le passage qui va suivre, il est question d’un de ces vo-
leurs dont on a dit :

Ii et dn buvetier emporté les serviettes,

f1) Cette remarque esl encore parfaitement vraie de nos jours. 11 est hors
de doute que la plupart des vols ont pour cause premidre I'impradence ou la
négligence des personnes volées. Sinos statistiques crimineles faisaient porler
lenrs investigations sur e point, elles le trouveraient vérifié dans quatre-
vingt-dix soustractions fraudulensessur cent. C'est, je crois, ce qui a fait dire
proverbialement que Foccasion fait le larron. Mais V'oceasion, par cela seul
qu'elle procéde de trop de confiance et du défaut de vigilance de la part des
personnes lésées, suffil-elle & désintéresser a vindicte publique dans les
questions de vols simples ? Les Mgislateurs modernes ne I'ont pas pensé, et
ils ont en grande raison. Mais on eeraii tenté de voir une action conpahle
dans Tincurie de ceux qui provoquent ainei les déprédations commises & Tenr
préjudice.
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Plutit que derentrer au logis les maius nettes.

Celui-la dérobait toutes les serviettes de ses commensanx
et jusqu'a celle du préteur, quelgue soin gu'ils prissent
pour les garder. Jamais il n’en apportait tersqu’il était prié 2
diner quelque part, et toujonrs il en rapportait & son domi-
cile. Bi par aveniure les servieltes faisaient défaut, parce
que, dans la crainte de ses larcins, personne ne s’en était
mani, il trouvait moyen d’emporter Iz nappe. Si la nappe
lui dchappait, il s’en prenait aux garnitures des lits des con-
vives, el méme aux pieds des tables. Tout lui élait bon. Sa
rapacité était si notoire que dés qu’il apparaissait dans un
théatre on s’empressait de relirer les tentures, de peur qu’il
ne s'en emparit. C’est Martial qui raconte le fait dans l'une
de ses épigrammes, dont voici un extrait :
Hermogenes tantus mapparum, Pontice, fur est,
{luantus summerum vix, puto, Massa fuit.
Tu licet ohserves dexiram, teneasque sinistram,
Inveniet mappam qua ratione trahat.

...... L N

Cretatam prator quum veliet mittere mappam,
Pratori mappam sustulit Hermogenes.

Attulerat mappam nemo, dum furta timentur,
Mantile ¢ mensa surpait Hermogenes.

Hoc quogne si deerit, medios discingere lectos,
Mensarumque pedes non pudet Hermogenem.

Quamvis non modico caleant spectacula sole,
Vela reducuntur qumn venit Hermogenes.

Ad cenam Hermogenes mappam non attulit unquam,
A cena semper rettulit Hermogenes.,
(L., X1.)

Un autre voleur de pareille sorte était ainsi noté par le
méme poéte :

« Personne n'a plus que Iui lesprit de rapine; il ren-
draif des points & Autolycus lni-méme, le fils de Mercure.
8i vous I'avez pour convive, surveillez-le de hien pres... 11
n’ignore pas Part de soutirer un manteau en le faisant glisser
du bras qui le porte, et souvent on le voit quitier le théaire
de ses exploifs affublé d’un double vétement. Il n'a pas
rougi, le fripon, de profiter de l’assoupissement d’un es-
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clave pour Ini dérober sa lanterne, quoiqu’elle fiit tout allu-
mée.., §'il ne trouve rien autre chose a lui prendre, il fait
tant el si bien qu'afin de ne point se reliver les mains vides,
il lui spustrait jusqu'a ses propres sandales laissées & la
garde de cet esclave :
v ea s s« Nihil est furacius itlo;
Non fuit Autnlyc: tam piperata manus.
Hunc tu convivam cautus servare mementa.
Lapsa nec a cubito suhducere pallia nescit,
Et tectus lenis s:epe duabus abit.
Nee dormitantem vernam frandare lecerna
Erubuit fallax, ardeat ipsa licet.
81 nihil invasil, puerum tune arte dolosa

Circuit, et soleas surripit ipse suas.
{VilI, 59.)

Ce voleur appartenait a la catégorie des filous qui appor-
tent dans lexercice de leur indusirie une grande dextérité
de main, et dont Martial disait dans une troisidme épi-
gramme :

v« =+ o+ . Tanta calliditate rapis.
(In, 50.)
DMautres, de la méme catégorie, sont désignés dans les
fragments suivants, dont'un parle d’un coupeur de bourses :
...... Furtum ingeniosus ad omne,
{Ov.)
« s+« » - Sector zonarius,
(PLADT., Trinum.)

Les lieux destinds aux bains étaient particuliérement ex-
ploités par cette elasse de voleurs. On lit dans le Rudens de
Plaute que les vétements des baigneurs n’y étaient point
en shreté, et qu’en dépit de toutes les précautions ils &taient
fréquemment sousraits :

c e et e e e s s - e Quiitlavatum

In balneas, ibi, cum sua ve&hmenla sedulo servat,
Tamen smrripluntur, + « . . .. L 000

La raison que donnait Plaute de la facilité de ces sous-
tractions, ¢’est qw'il était aisé au volenr d’avoir Dwil sur
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ceux qu’il vonlait dépouiller et de profiter de leur inatten-
_tion pour faire son coup, tandis que le baigneur ne pouvait
voir parmi la foule Ie voleur dont il avait & se garer.

On élait si accoulumsd aux déprédations de ce genre, que
lorsqu’on rencontrait un citoyen en simple funique, on se
demandait si son pallium ne lui avait pas été soustrait an
bain :

Numnam it 2 balneis eircumductns pailio ?
{PLAUT., Paaulus.)

Du temps de Catulle les baigneurs étaient encore exposés
au méme désagrément ; car on lit ce qui suit dans ses
poésies :

O furum optome balneariorum,
(CATOL., Carmen 33.)

Pétrone parle également d’un semblable vol, commis au
préjudice de l'intendant d’nn riche personnage : « Subducta
« enim sibi vestimenta dispensatori in balneo. » (Satyr.,
cap. XXV.}

Ces larcins avaient principalement pour auteurs ceux-la
méme qui moyennant salaire avaient charge d’en préserver
les baigneurs et qu’on appelait capsarii. Plaute le laisse en-
tendre dans la suite du passage que je viens de citer; et
nous apprenons par cet autre passage, extrait d’un traité De
magistratibus Romanorum, que, pour arréter autant que
possible le cours de ces vols nombreux, on avait autorisé
le prazfectus vigilum A soumettre & la question les gardiens
de vétements lorsqu'il avait élé commis une soustraction
de ce genre. « Adversus capsarios, qui mercede servanda in
« balneis vestimenta surripiunt, judex constitatus est
« praafectus vigilum, ut, si quid in servandis vestimentis
« amissum fuerit, ipse idem magistratus questionem exer-
a ceal, »

Les jardins et vergers étaient aussi fort exposés aux at-
teinles des déprédateurs du bien d’autrui, et le dieu Priape
ne les en garantissait guére, nonobstant toutes recommanda-
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tions qu'on pouvait lui faire, telles, par exemple, que
celle-ci ¢

Sie tua non intrent vetuli pomaria fures.
{Manr., VI, 18.}

Tout au contraire, il excitait leur convoitise, et loin de
les intimider les attirait, par sa présence méme, dans les
lieux qu'il avait charge de garder. C'est ce que lui faisait
dire un poéte, qui sans doute avait remarqué que les ma-
rapdeurs ravageaienl de préférence les jardins et vergers ol
Pon avait placé & titre d’épouvantail le simulacre de ce
dien :

v+ aa o+ e~ o In mihi laboratum
Locum venitis, improhissimi fures.
Nimirum apertam convolatis ad penam ;
Etvos hoe psum quod minamur invitat.
{In Priapum lusus.)

Martial signalait certain voleur d’une rapacité notoire,
qui, voulant mettre au pillage un jardin, n’y avait trouvé
qu'un Priape, et qui, pour ne pas s’en retourner sans un
bulin quelconque, avait volé ce dieu lui-méme on du moins
sa statue de marbre :

Fur notx nimium rapacitatis,
Compilare Gilix volebat hortum,
Jngenti sed erat, Fabulle, in horto
Preeter marmorenm nibil Priapum.
Dum non vult vacuz manu redire,
Ipsum surripnit Gilix Priapum.
(V1,71.)

Les maraudeurs ou voleurs de fruits et 1égumes sont aussi
mentionnés par Ovide, qui les aposirophait en ces termes
dans sa Nux Elegin ;

Improbe, vicinum carpe, viator, olus.

Un autre genre de vols ruranx est spécifié par l'auteur
des DBucoliques : ce soni cenx que commetiaient certains
bergers pour s"approprier frauduleusement quelques brebis
du troupean d’autrmi. Telle était la soustraction que Me-
nalcas imputait an berger Dameetas. 1! 1ui reprochait d’avoir,
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i l'aide de manceuvres insidieuses, dérobé un boue au pré-
judice de Damon :
Nonego te vidi Damonis, pessime, caprum
Excipere insidiis, multum latrante Lycisca ?
Et, quum clamarem, « Quo nunc se proripitille
Tityre, coge pecus, » tu post carecta latebas. )
(V1R6., Eclog. ITL)

Dans la méme catégorie, mais & un degré plus élevé de
culpahilité, se rangeaientles rapines commises par les ravis-
seurs de {roupeaux, appelés abigei ou abactores, et qui
durent étre spécialement prévues par les lois pénales ro-
maines, 4 raison de leur fréquence et de leur gravits. Un
cas de cette espéce est énoncé dans le fragment sunivant
tiré de PArgonauticon de Valerius Flaccus ;

Fraude nova stabula et furtis assuetus inultis
Depopulare greges, « o v « v v s v v o w v
_ (Lih. ¥L.}

Suivant la fable, Cacus avait donné l’exemple de cette
sorte de vol. Hercule se trouvant dans son voisinage, il osa
détourner des étables de ce redoutable héros, pour se les
approprier en les cachant dans sa caverne, quatre magni-
fiques taureaix et auntant de genisses, plus belles encore :

{uatuor ¢ stabulis prestanti corpore tauros

Avertit, totidem, forma superante, juvencas.
{VIR€., ZEnzid, VIIL)

Les soustractions frauduleuses dont on avait le plus de
peine & se défendre étaient celles dont les esclaves se ren-
daient coupables au préjudice de leurs maitres, en trom-
pant, comme le faisait remarquer un personnage de 1’Asing-
ria, la confiance que ceux-ciétaient obligés de metire eneux:

Uhi fidentem defrawdaveris, ubi hero infidelis fueris,

u Ces gens-la, dit Maute, dans Pseudolus, n'ont d'auire
pensée que celle de grappiller, de dérober, de voler partout
ol ils en trouvent 'occasion ; mieux vaudrait confier au loup
la garde du troupeau qu’a eux celle de la maison : »

+ + + Hmwe habent consilia; ubi data occasia est, cape, clepe, tene,
[ harpaga.
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.................Hocestenmmopus,
Ut mavelis lupos apud oves linquere quam hos domi custodes.

Les esclaves, est-il dit encore dans le supplément de
I’ Aululoria, sont Pengeance la plus rapace et la plus rosée.
Ils ont mille clefs pour ouvrir ce qui est fermé. Tout ce qu’ils
peuvent attraper, ils le pillent, ils le mangent, et les meilleurs
morceaux sont pour eux :

Servi furaces, versipelles, callidi,
Ocelusa mille clavibus reserant ;
Furtimque raptant, comedant, liguriunt.
{Uncees Cobnmus.)

Il y avait des maltres qui pour se garantic de leurs lar-
¢ins mettaient tout sous Ies scellés, tout jusqu’au sel avee
la saliére, Ceux-14, certains esclaves se faisaient particulidre-
ment un plaisir de les gruger :

Nam id demum lepidum est, triparcos homines, vetulos, avidos, aridos,
Bene admordere, qui salinun serve obsignant cum sale.
C’est un valel qui tient ce langage dans le Perse de Plaute.

Dans un fragment d’Afranius, on lit ceite observation
adressée A des esclaves : « Vous tenez, vous autres, la
main gauche cachée sous votre tunique, tandis que la droile
fouille dans les provisions du maitre : »

Vos guibus cordi est intra tunicammanum levam, dextera in penus herile.

Cétaient surtout les esclaves cuisiniers qui sous ce rap-
port étaient sujets & caution. « Avez-vous la prétention, dit
un personnage du Pseudolus, de iroutver un cuisinier dont
les doigls ne soient pas de véritables serres d’aigle ou de
milan? »

An invenire postulas quemquam cocum,
Nisi milvinis avt aquilinis ungulis ?

L'avare de I'Aulularia avait une peur extréme de cette
classe de gens de service. Il voyait en sux autant de Geryons
& trois corps ¢l 4 six mains, et mettait Argus au défi de les
tenir en respect par sa surveillance :

NPT S
Cum senis manibuz genere Geryonacea ;
Quos si Argus servet, qui oculens totus fuit,
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{1 y a bien longtemps, on le voit par lh. qu'il est d’usage
de faire, comme on dit, danser Panse da panier.

La recommandation que faisait Horace 4 un maitre de
prendre bien garde que ses esclaves ne le dépounillent, en
prenant la foite

Ne te compilent fugientes, . . . .

donne 4 penser que les fuyards étaient particuliérement &
craindre, et qu’ils disparaissaient rarement sans avoir fait
main basse sur des objets de valeur.

Les esclaves étaient tellement réputéds voleurs, que le mot
Jur était devenu synonyme de servus,

Quid faciant domini, audent quum talia fures ?
(Virs., Eclog.)
et qu’il éfait passé en proverbe de dire que plus on avait
de domestiques, plus on avait chez soi de voleurs : « Qui
multiplicat servos, multiplicat rapinas. »

aLa fraude et le vol aiment la nuit, dit Prudence, parce

que assez ordinairement ils réussissent 4 la faveur des ié-
nébres :

Versuta fraus et callida

Amat tenebris obtegi.

Fur ante lucem squallide

Impune percat tempore.
Les voleurs de nnit &taient done parfaitement connns chez
les anciens : on les appelait dormitatores.

lilic aut domitator est. . . . .

dit Plaute, dans Trinummus. Cette qualification de dormi-
fafor 6lait apparemment appliquée aux voleurs nocturnes,
par cetle raison qu'ils dormaient le jour et se levaient de nuit,
comme il est dit dans ce vers d’Horace,

Ut jugulent homines, surgunt de nocte latrones.
(Ep.,1,8.)

¢
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C'est un dormitater que Plaute représente explorant a
Pavance les lieux daans lesquels if se propose de venir plus
tard et en temps opportun pratiquer une souslraction fran-
duleuse :

Loca contemplat, circumspectat sese, atque mides noscitat,

Credo Edepol, quo mox furatum veniat.
{Trinummus.)

Souvent le dormitator prenait la précantion de jeter un
appat au chien de garde, afin de prévenir les aboiements qui
pouvaient mettre obstacle 4 son entreprise. Ainsifaisait celui
dont parle Phédre :
- Nocturnus quum fur panem misisset cani,
Objecto tentans an cibo posset capi.
{, 23.)
Telle est encore de nos jours la maniére de procéder de
bien des voleurs nocturaes, qui ont affaire & des chiens de
garde (1),
On connaissait aussi dans les temps anclens
Les voleurs élégants et de belles maniéres, qui, sous des
dehorsséduisants et trompeurs, dérobaient les ornements des
femmes auxquelles ils semblaient adresser leurs hommages,
Forsitan ex horum numero cullissimus ille

Fur sit, et uratur vestis amore tue;
{Ov., Ars dmat., ¥.)

les voleurs généreux, qui ne s'adressaient qu’aux riches,
en verfu de cetle maxime que la proie du loup est A la fois
plus certaine, plus opime et moins odieuse, lorsqu’elle est
enlevée au miliea d'un troupeau bien fourni,

Certior e multis, nec tam invidiosa rapina est,
Plena venit canis de grege praxda lupis;
(lo., Amor., 1,8.}

{1) Voici quelques extraits de poésies italiennes des quatorzidme
quinziéme gidcles, ol il est égalernent question de voleurs nocturnes :

Atrin pervigiles circumsalant ditia fores.
[(PETRARCITA.)
» + 1 v o Tripidi per cmea silentia fures,
{MAKTUARDS.)
Yas quoque woclarti procul hue discedite fures.
{STROZLIOA pater,)
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les voleurs associés, dont il est dit dans une sentence de
Publius Syrus,
Plurium eum furibas facilis congregatio est,

et qui agissaient en réunion de plosieurs, afin de mieux as-
surer le succés de leurs entreprises, en vertu de cette autre
régle,

Fit cito per multas preeda petita manus ;

(0¥., Admor., 1, 8.)

les voleurs en eau trouble, tels que ceux qui pour com-
mettre leurs rapines profitaient du désordre eausé par un
incendie, et dépouillaient les victimes du sinistre au mi-
lieu des flammes qu’ils auraient dd contribuer & éteindre,

Et qui debuerat subitas exstinguere flammas,

1s prezdam medio raptor ab igne tulit;
{Ov., Ibis.)

les voleurs avec effraction, dont l’espdce est ainsi définie
par Juvénal et Martial,

Ve e e e e e Qi spoliet te

Non deerit, clauss domibus, postquam omnis ubique

Fixa catenate siluit compago taberne,

{Juovy., Sat. 3.}
Callidus effracta nummos fur anferet area ;
{(ManT., ¥, 42.)

les voleurs sacriléges, dont il est parlé dans ce fragment,
déjh cité, d’Horace,

Ft qui nocturnus divam sacra Jegerit, . , .

el dans ces trois autres extraits qui nous les montrent enle-
vant, 'un une couronne sacrée de Jupiter, fait pour lequel
il fut jeté en prison et battn de verges sous la potence;
Pautre de grands vases couverts d’'une vénérable rouille, or-
nements d’'un temple antique, offerts aux dieux par leurs
adorateurs; un lroisiéme les comeslibles dont il avait &té
fait offrande par les fidéles, '

Ego te sacram coronam subripuisse scio Tovi,

Et, b cam 1em, in carcerem ted compactom scio ;

Et, postqiam eo emissus, cesum virgis sub furca seio.

(PLAUT., Menechmi.)
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.« . . Yeleris qui toliunt grandia templi
Pocnla adorande rubigiais, et populorum
Dona. .. ... e e s

(Jov., Sar, 13.)
Num feror incestus sedes adiisse Deorum,
Fertaque de sanctis diripuisse focis ?
(TisuL., Eleg., 1, 2.)
enfin, les voleurs audacienx et sanguinaires, qui ne recu-
Jaient devant aucune extrémité pour arriver a leurs fins, qui,
armés et usant de violence, tuaient au besoin les gens pour
les voler, et que I'on désignait sous le nom de grassalores.
Ceux-lx paraissent avoir été6 fort communs dans DPanti-
quité. Virgile en produit un type des plus caractérisés dans
ce passage de I'Enéide :
Fes omne abrumpit, Polydorum obtruncat, et auro
Vipotitur, . . . - v . .o oi i v nas

1l s’agit lh d’un assassinat commis par un héte sur un jeune
prince dont la personne et les richesses lui avalent été con-
flées. Chez les anciens c’était le comble des crimes; car un
pareil meurtre impliquait la violation des droits sacrés de
I'hospitalité. Horace le plagait & peu prés sur la méme ligne
gue le parricide. Voulant donner & entendre que tel individu
élait coupable ou capable des plus incroyables forfaits, ce
poéte disait de lui qu'on pourrait supposer ou qu’il avait
rompu le cou 4 son pére, ou qu'il avait, la nuit, ensanglanté
quelque lieu retiré de sa maison, en y égorgeant son hote :

Tllum et parentis crediderim sui
Fregisse cervicem, et penetralia
Sparsisse nocturna cruore
Hospitis. . . . ... ...
(04, 1, 13.)

La Mostellaria de Plaule peut nous donner idée de’horreur
qu’inspiraient de semblables attentats. Il y est supposé
qu'un héte a &6 assassiné par son hdte et enierré dans la
maison de celui-¢i, aprés avoir éi¢ dépouiilé de l'or dont il
était porteur :

Scelus., .. factam est jamdiu vetus;
Haospes necavit hospitem eaptum many,
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..... Aurumeue ipsi ademit hospiti,
Eumgue kic defodit hospitem ibidem in wdibus;

Par suite de quoila maison élait maudite, comme I'était aussi
aux yeux des Troyens la confrée ol Polymnpestor avail
massacré le jeune prince que Priam lui avait confié :
Omnibus idem animns scelerata excedere terra,
Lingui poltutum hespitium. . . ., ... .. .
{Eneid, , 111.)

Voyons encore (uelques autres espéces de vols commis
par assassinat.

Divers poétes nous représentent des larrons attendant leur
victime sur un chemin publie, 'altagquant de vive force avec
armes, et s’emparant, 4 'aide de violences suivies de bles-
sures ou de meurtre, de [a proie qu’ils avaient convoitée :

Subito latrones ex insidiis advolant,
Interque czdem ferro mulum sauciant,
Diripiunt nummes. . . .. ... ...

{(Paxpn., 1, 7.}
Grassante invasus capitur latrone viator.

{FausTDS.)
vas s e+ . Incantem spoliare viantem
Forte Iatro agressus, presde prios immemor, ipsum
Ense ferit dominum, pugns nodumque moramque,
{yuo pereante trahat captivos viclor amictus,

Jam non cbstanti locuples de corpore prado.
{PRUDENT., Hamartig.)

Suvivant Manile et Juvénal, le grassafor venait exercer ses
redoutables brigandages jusqu’au milien des plus grands
cenires de population :

Grassatarque venit mediam metuendus in urbem.,
{MANIL., 5.)
Interdum ferro subitus grassator agit rem,
(Jov.)

C’était 13 un danger dont s’inquiétaient, non sans grande
raison, les poétes.

« Rien n’est pis, disait Maruial, qu’un larron nu et af-
famé : »

Nil est deterins latrone nudo,
{XII, 62.)

..T"\"—
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La loi, il est vrai, ainsi que je I'ai fait remarquer, permet-
tait en certaines circonstances 4 ceux gu'il attagquait de le
tuer; mais le plus souvent il fallait lui céder, car "aumodne
que demande un tel mendiant, il ’arrache si on ne Ia lui
donne; sespriéres sont des ordres ; Veffroi qu'il cause impose
aux plus braves, et mieux vauten pareilcasobéir que résister :

Necessitas quod petit, nisi das, eripit.
(PoEL. S¥nus)
Latro rogat ; res eat imperioza timor.
(Manr., 1I, 58.)
Stat contra starique jubet ; parere necesse est.
(Juv.)
(’est pourquoi Tibulle applaudissait fort au zéle des ma-
gistrats quand, par leur vigilance et leurs dispositions pré-
ventives, ils dispensaient les citoyens d’avoir & se défendre
eux-mémes conire de semblables atientats :
Nec sinit occurrat quisquam, qui corpora ferre
Yulneret aut rapta priemia veste petat.
{Efeg" I’ 2‘)

Il est &4 peine besoin de faire remarquer que dans les
diverses indications qui précédent on peut reconnaitre la
plupart des variétés du vol et de ses circonstances plus on
moins aggravantes. La poésie latine, il est permis de le dire,
en a spécifié & peu prés tout aulant que notre Gode pénal,
dont les prévisions sous ce rapport ne sont guére que re-
nouvelées des Romains.

Je ne termineral pas cet article sans citer une régle éta-
blie en cette matiére par noire droil coutumier, « I est
« larron, qui larron emble , » disait une rubrique de cet
ancien droii. Embler un Jarron, c'était lui voler le prodait
de son larcin, Donc on admettait qu'il n’était pas méme
permis de voler le voleur, On a fait de cette régle un vers
latin ainsi congu :

Callidus est latro qui totlit furta Jatremis.

1. Escroguerie, — Abus de confiance.

L’escroquerie, qui tient de trés-prés au vol, élait égaie-
ment connue et habilement exploitée chez les anciens,
MOEURS JGRID ET JUDK. — T. 1L 10
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De méme que le vol, elle fut divinisée par les Romains, qui
disaient d’elle, suivant Bocace (Généalogie des dieux),
gu'elle avait la téte et Ja physicnomie d’'un homme de
bien, le corps d'un serpent, dont la peau se nuangait de
différentes couleurs agréables  eeil, et dont la partie in-
férieure se terminait par une queue de poisson ; qu’elle na-
geait dans les eaux du Cocyte, d'ot elle tirait son venin, et
ne laissait apercevoir que sa téte. Cette figure allégorique
représente assez exactement l'extérieur hypoerite et les
allures de la fraude,

1l est fréquemment question de I'escroquerie dans les eu-
vres des poétes latins, Voici quelques fragments qui me pa-
raissent 5’y appliquer :

Intrant frandes, cautique doli,

{SEN. Ta.)
« + « v+ Docilis fallendi et nectere tectos
Nupquam tardadolos, . . . .. .. .. ..

(SIL. ITAL.}
..... Nodos fraus ahdita nectit,
{PRUDENT.)
Astnitam vapido servat sub pectore vulpem.
{Pens., V.}

Consilium magoe calliditatis init.

(Ov.)
€onsilio versare dolos ingressus et astu.

(Vire., Eneid, ¥.)

Doué de I'astuce du renard, I’escroc noue mystérieuse-
ment ses intrigues. Il en prépare le succés par le consilium
constiltif du dol ; tel est bien le ecaractére des manceuyres
franduleuses.

C'est encore de ’escroc qu’un proverbe versifié disait,
quil en savait assez pour tromper les dieux eux-mémes :

Multa seias per que ccelestia numina fallas,

Quelquefois le dol était employé comme moyen d’exécu-
tion d'un crime. J’en trouve un exemple dans la tragédie de
Thyeste, ot Sénéque fait dire & Atvée :

........ Quihus captus dolis

Noslms dabit perductus in laqueos pedem 3
Plagis tenetur elnsa dispositis fera.
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Eic'est aussi & propos de pareilles fraudes , employées dans
un pareil but, que 'un des persoonages de la tragédie de
Troas s’écrie

0 machinator fraudis ! (0 scelernm artifex !
(SEN. Tn.)

Mais le plus souvent les manceuvres frauduleuses avaient
pour objet de s’approprier le bien d’autrui, en s'adressant
des dupes faciles & tromper, comme dans cette espaee do
Phorntio de Térence,

««« -+ . Malitia fretus sua,

lnsldlas nostra fecit adolescentiz ;
(i, 1)

et il y a lieu de croire qu’eiles étaient chez les Romains
’un usage fort répandu, car les poéles dramatiques les
mettaient en jeu dans la plupart de leurs pidces de théaire,
oll presque toujours on voit figurer quelques fripons com-
meitant ou tentant de commettre des escroqueries, soit par
ruse et fourberie, soit & 'aide de faux noms ou de fausses
qualités, soit, enfin, au moyen de déguisements (1). Rien n’est
plus commun dans les comédies de Plaute et de Tércnce
que ces qualifications adressées & des escrocs : archilectus
fallacinrum, seitus sycophanta, meagnus nebulo, fur ou {rivm
litlerarum homo, (2) frifur, etc., ete.

L'escroquerie , du reste, devait éire d'autant plus en
vogue, quelle n’encourait, de méme que le vol simple, avec
lequel on la confondait, qu’une condamnation, purement ci-
vile, au double du dommage causé. Il est probable cepen-
dant que dans cerlains cas les dommages-intéréts pou-
vaient étre élevés a plus du double, lors, par exemple, que
Vescroquerie, de méme que le vol, avail été commise par
plusieurs personnes, s'entendant enive elles, comme celles
dont il est parlé dans ce fragment de Sénéque ;

Jamjam tenemus callidi socios doli.

{1} Yulfwn qui permutat frandem parat, dit Pétrone. Saiyr., cap. 107.}
{2) G'est dans Plaule que se trouve cette qualification de frivm titlcra-
rum homo, le mot fier, dunt elle est le synonyine, ne se composant que de
trois letires.
t0.
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Il me parait rdsulter d'un texte de Plaote qulen pareille
cireonslance chacun des complices était passible du du-
plum. Dans Curculio, un personnage se plaiot d'aveir
élé escrogué d'une somme d'argent par un individu ayant
agi de complicité avec un leno. a Get argent, dit-il, je me
le ferai rendre au quadruple par le leno et par vous : »

{Juam ego pecuniam quadroplicem abs te et lenone obferam.

1l voulail dire, je le suppose, chacun de vous me payera
le deuble du dommage que vous m’avez fait éprouver.

Observons qu’en matidre de frande ou d’escroquerie,
lorsque les manceuvres employées n’étaient pas de natare &
faire impression sur un esprit raisonnable, et lorsque la per-
sonne trompée pouvail aisément reconnattre qu'on la trom-
pait, elle n'était pas recevable i se plaindre. A ce cas s"ap-
pliguait la régle de droit « nemo videtur fraudare eos qui
sciunt et consentiunt, » régle que Publius Syrus a mise
en vers, & pen prés dans les mémes termes que le Di-
geste

Decipi ille non censetur qui scit se esse decipi,

Quani 4 'abus de confiance et & la violation du dépot, la
deuxiéme loi des Douze Tables les plagait sur la méme ligne
que le furium, et n'alorisait contre leur auteur que Vactio
dupli. C'était vérilablement I'impunité ; et 'on a vu déj2 que,
dans sa lroisiéme satire, Juvénal s’étonnait et s'indignait
qu’il 0’y edit point de peine contre un tel manque de foi ;.

Nullane perjuri capitis, fraudisque nefan
Poepaerit? . ., .. ... ... .. .

N1 Bangueronle.

La banqueroute n’était pas davantage classée par les lois
romaines au nombre des délits passibles de peines publi-
ques.

Les Décemvirss’en étaient rapportés aux créanciers du soin
de faire justice dn débiteur qui ne les payait pas. J'ai déja dit,
et je me borne & rappeler ici sommairement, que la loi des
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Douze Tables levr livrait sa personne, en vertu de la régle
« qui non habet in xre solval in corpore », etleur permettait
méme de le metire & mort et de découper son ecorps pour
s’en partager les morceaux ; disposition féroce, qui faisait dire
a4 Pun des persomnages mis en scdne dans les Nuils alfigues
d’Auvlo-Gelle : « Quid videri potest efferatins? Quid ab ho-
minis ingenio diversius, quam quod membra et artus inopis
debitoris brevissimo laniatu distrahebantur, sicut nunc
bona venum distrabuntur » (XX, 1). Mais répéions, d'a-
prés les [émoignages consignés dans le méme ouvrage, que
cette-disposition de la loi des Douze Tables demeura tou-
jours & l'état de letire morte.

Il p’en fut pas de méme de celle qui aatorisait le eréan-
cier & incarcérer son débiteur, & le ¢harger de chaines et &
le réduire en servitude. Celle-l3 parait avoir éié exéeutée
avec une grande rigneur & I’époque ol le patriciat possé-
dait seul toutes les richesses et toute linfluence. Mais dés
que 'élément plébéien vint & prendre de la consistance
d’autres idées prévalurent. On n’admettait plus quun créan-
cier eat Ie droit de se payer sur la personue de son débi-
teur. « Bona debitoris non corpus obnoxium esset, » di-
sait-on, au rapport de Tite-Live. Par suite, la régle a gut in
« @re aut in cule solvat » tomba en complet discrédit, It
n’en subsista plus que a faculté pour le créancier d’empri-
sonner le débiteur, non plus pour en disposer comme de sa
chose, mais afin de P'amener 4 payer ses dettes par dégout
de la prison. Ainsi 'expligue un texte du Code : « 8i non
« satisfaciant debiiores, et publics et private carceris cus-
e todize retineri possont, non gquidem wl ibi servitutem ser-
a vianf, sed ut carceris tedio ad solvendum adigantur. »

Ce n’était plus la, comme on le remarque, qu'un moyen
d'exécution & peu prés ramené aux proportions de notre
contrainte par corps, avec cette différence que le plus
souvent le créancier devait se charger lui-méme de dé-
tenir son débiteur, en pourvoyant & sa garde comme & sa
nourriture. Or, écoutons ce qu'en disait le Phormio de
Térence.

Ce personnage était un parasite fort obéré; car on iu
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appliquait le dicton enimam debef, par lequel étaient dé-
signés les insolvables qui ne possédant absolumen: que
leur personne élaient obligés de la livrer en gage & leurs
créanciers,

Quelgu’un lui objecte qu’il est exposé 4 des pour-
suites par corps. « Bah! répond-il, mes créanciers n’i-
gnorent pas gue je n'ai rien. Supposez-vous quils s’avi-
sent de me détenir dans léenr domicile, aprés m’avoir fait
condamner? 1ls s’en garderont bien. Fournir des aliments &
un mangeur tel que moi, et rendre ainsi le bien pour le mal,
ce serait folie. Ils entendent frop bien leurs intéréts pour
faire de pareils frais en pure perte; et je les ap-
prouve : »

Mihi seiunt nihil esse. Dicas : « ducent damnatum domum, »

Alere nolunt hominem edacem; etsapiunt, mea quidem sententia,
Pro maleficio si beneficium summum nolunt reddere.

aL 2.

Térence faisait entendre par cetle réflexion que vis-a-vis
de certains débiteurs ’exercice de la contrainte par corps
étail pourle eréanecier infiniment plus onéreux que profitable,

Quant & ceux dont on pouvait espérer de tirer quelque
chose en les privant de leur liberlé, ils s’effrayaient peu de
Ia prise de corps, parce que, 4 défaut de gardes du com-
merce et de recors, rien n’était plus aisé que de s’y sons-
traire.

Il parait qu'au temps ol vivait Plaute, plus d'un ban-
quier avait levé le pied de la sorte, en emportant I'argent
de ses clients. En effet, dans P'une de ses comédies un
personnage & qui son interlocuteur demande un prét d’ar-
gent lui répond ceci : « Si je vous faisais ce prét, vous ne
manqueriez pas de me jouer le méme tour gue certains
de nos banquiers, Ceux-ci dés qu’on leur a confié des fonds
se sauvent, et disparaissent du Forum aussi vite que le fait un
litvre lorsqu’on Ini ouvre la cage dans laquelle on le tenait
captif, etavec une rapidité égale A celle d’'une rous mise en
mouvement : » _

Mirum quin tibi ego crederem, ut ipse idem mihi
Faceres quod partim faciunt argentarii :
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Ubi quid credideris, citius extemplo a foro
Fugiuet quam ex porta ludis quum emissus est lepas.
......... s+« « GCiting jam a Foro argentarii
Abeunt quam jn cursa rotuta circumvolvitur.

{Persa, III, 3.}

« A propos, dit un autre, dans Curcwlio, il me vient 3
I'esprif une sage pensée : ¢’est d’aller réclamer 4 mon ban-
quier I'argent que jai chez lui, de peur quil ne décampe
enl'emportant : »

e i m e e s Venit in mentem mihi,
Ne trapezita exulatum abierit, argentum ut petam.

Exulare voulait dire changer de résidence.

Puisque j’en suis & parler des banquiers, que je dise tout
de suite quelle était suivant Plaute leur régle de conduife
en affaires. Voici le langage qu'il fait tenir & 1’'un d’eux dans
Curculio : ¢« Fai fait mon compte de doit et avoir. $i je ne
rends pas I'argent que je dois, je suis riche; si je le rends,
j’ai moins que rien, car mon passif excéde mon actif. Mais,
tout bien réfléchi, si mes créanciers me pressent par trop,
je les laisserai me conduire devant le préteur. Clest la cou-
tume de la plupart des banquiers de réelamer ce qui leur
estdi et de ne jamais rendre ce qu'ils doivent enx-mémes,
Ceux de leurs créanciers qui se monirent exigeants, c'est &
coups de poing qu'ils les payent : »

...... v+ o » + « Subduxi rativneulam
Quantum wris mihi sit, quantumgue alieni siet,
Dives sum si non reddo eis quibos debeo ;

Si reddo illis quibas debeo, plus alieni’ st.
Verum, Herele, vero quum helle recogito,

$i magis me instabunt, ad preetorem subferam.
Habent hunc morem plerique argentarii

Ut alius alium poscant, reddant nemini ;
Pugnis rem solvant si quis poscat clarivs.

Mais revenons aux banqueroutiers.

Il n'y avait pas que les argemiarii qui s’exilassent pour
échapper A leurs eréanciers. Les débiteurs ordinaires en
agissaient souvent de méme, quand ils ne pouvaient oun ne
voulaient pas payer, Dans Mostellaria, un préteur A usure,
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92 DROIT GRIMINEL., == {™ SECTION.

Pana reversura est in caput ista inum,
(Ov., Arsamai., 1.)

Exemplis occidit ipse suis.
(Io., Ibis.)

Hls sympathisaient sous ce rapport avec le public, qui gé-
néralement voyail avec satisfaction retomber sur les au-
teurs ou promofeurs de mesures iniques les disposilions
pénales qu’ils avaient créées ou conseillées, comme il arriva
dans la circonstance menlionnée par Tacite en ees {ermes ;
« Quo lztins gcceptum sua exempla in consultores reci-
disse. » (Annal., VI, 10.)

C’est apparemmentsousVinfluence de ces idées qu’avait pris
naissance la doctrine poétique dont j’ai parlé en traitant des
contrats et obligations, et suivant laguelle il était licite et de
boane guerre de combattre la fraude par la fraude.

Jai dit que les poétes étendaient le systéme pénal du ta-
lion au dela des limites que lui avait assignées le législatear.

En effet, d’aprés laloi des Dovze Tables, ce mode de péna-
lité se bornait aux attentals contre les personnes ayant en
pour résultat tout an moins la fracture d’'un membre, 'l n'y
avait pas eu rupture, mais luxation seulement, la peine n'é-
tait que d’une amende plus ou moins élevée suivant la con-
dition de la personne lésée. Elle se réduisaita vingt-cing as
d’airain pour les simples voies de fail et les injures ; de fa-
¢on que chacun pouvait se donner la satisfaction de frapper
et d’injurier son prochain moyennant cette faible somme;
ce que fit, dit Aule-Gelle, un certain Lucins Veratius, qui
s’avisa un jour (sans doufe pour faire la censure de la loi)
d’attaquer tons ceux qu’il rencontrait et de leur faire remetire
vingt-cing as par son esclave, aprés les avoir maltraités.

Ajoutons que méme pour la fracture d’un membre I’agres-
seur ponvait se rédimer de la peine du talion en transigeant
avec sa victime,

I ne sera peut-&tre pas sans intérét de dire ici comment
les Romains eux-mémes appréciaient cette derniére peine.
Aulu-Gelle nous 'apprend dans ceite controverse dont j'ai
déjh noté quelques passages. Qu'on me permette de Ia citer
encore sur le point en ‘guestion.

THEORIE PENALE DES ANCIENS. — TALION, 93

On se demandait dans quelle mesure pouvait s'exercer le
talion, s'agissant d'un membre rompu,

Pour étre juste, disait-on, le talion ne doit &tre que’exacte
représentation du mal que I'on 2 éprouvé : il pour il
dent pour dent. Hl faut que le blessé traite anteur de sa
blessure absolument de la méme maniére qu'il a 4té traits
lui-méme, c’est-a-dire qu'il lui brise e méme membre, sur
le méme point, par le méme procédé, et sans qu'il en résulte
de plus graves conséquences que celles qu’il a subies dans sa
personne. Le coupable, en effet, n’est pas tenu de soufirir
qu'on le blesse plus griévement qu’il n’2 blessé; si la ven-
geance dépasse l'offense, il doit lui étre permis de se venger
4 son iour, refaliari; et comme en ceci rien n'est moins
aisé que d'établir de part et d’autre une compensation par-
faitement équilibrée, il peut arriver que le talion naisse in-
définiment du talion et se perpétue de la sorie jusqu'a ex-
tinclion des deux adversaires,

Etpuis, quel moyen de rendve la pareille, lors, parezemple,
que la blessure n’a eu pour cause que 'imprudence ou un acci-
dent fortuit? En un tel cas, le blessé ne saurait étre autorisé,
en bonne justice, & rendre volontairement et de dessein pré-
médité le mal quine lui a été fait qu'imprudemment ou fortui-
tement : il ne peut, lui aussi; que blesser par imprudence ou
par accident. Or, comment la chose est-elle possible (1)?

A ces objections, fort sérieuses, des adversaires du talion,

(1) n Nonnulla in istis legibus nec consisfere quidem visa sant , velut illa

« lex falionis. Prieter enim ulciscendi acerbitatem, ne procedere quoque
« execntio justa talionis potest. Nam cui membrom ab alie ruptum est, si
« ipsi itidemn rumpere per talionem velil, quare an efficere possit rumpendi
« parifer membri aquilibrivm? In qua re primor ea difficultas est inexpli-
« cabilis. Quid si quis membrum alteri impradens ruperit? Quod enira per
« impradentiam factam est, retelisti per imprudentiam debet. etns quoque
« fortuitus et consuvltus non cadunt sub ejuzdem falionis similitudinem.
« Quonam igitur modo imprudentiam poferit imitari, qui in exsequendz ta-
n lipne, non licentiz jus habet, sed imprudentizs? Sed et si prudens ruperit,
« pequaquam patietur aot altivs se lwdi, aut latius. Quod ¢ujusmodi libra
« atque mensora caveri possit pon reperio. — Quin eliam si quid plus erit
« aliterve commissum, res Get ridicule atvocitatis , ut conlraria actio mutuse
« falionis oriafur, et adolescat infinita quindam reciprocatio talionom. »
{Aviu-GeLL., XX, 1.)



94 DROIT CRIMINEL, — 1™ SECTION,

que répondaient les partisans de la régle posée par la loi des
Douze Tables? Que l'auteur de la blessure avait Poplion de
transiger avec Je blessé ou d’en passer par le talion, et que s'l
optait pour le talion, ¢'était trés-volontairement qu’il le subis-
sait; que, quant & la difficults d’une cxacte réciprocité de bles-
sures, elle avait été levée par un édit du préteur, aux termes
duquel le juge, en toute hypothése et méme lorsque le cou-
pable ne voulait point pactiser, devait estimer le dommage
et convertir le talion en une condamnation pécumiaire (1),

Ainsi, d’aprés Aulu-Gelle, les magistrats romains jugeaient
eux-mémes que la peine du talion n’était point praticable.
11s la pronencaient, parce que la loi leur en faisait un devoir;
mais ils n’en permettaient pas 'exécution, etla remplacaient
par une condamnalion 4 des dommages-intéréts envers la
partie lésée.

Réduit, de fait, par ces tempéraments aux proportions
d’une simple indemnité, le talion perdait jusqu’aux appa-
rences d'une peine, et ne conservait plus que les caractdres
d’une réparation purement civile, qui n’intéressait que la
partie - plaignante et dont la poursuite était laissée & son
entiére discrétion.

Ge n’élait certes pas ainsi que les poétes entendaient ce
systéme de répression. Imbus des préjugés séeulaires qui en
matiére péunale s’étaient perpéiués avec la loi des Douze
Tables, ils admetlaient le talion, et semblaient méme en pro-
voquer lapplication dans tods les cas punissables. Mais ils
le voulaient & titre de peine publique, et non pas seulement
4 titre de réparation privée ou de vengeance exercée dans
un inlérét particulier. )

(’est ce que feront voir les extraits qui vont suivre.

{1) « Quoniam acerbum esse hoe genus pena putas, qué, obsecro te,
« ista acerbitas est, st ider Batin fe quod Tutein alio leceris; prasertim
« cum habeas facultatem paciscendi, et non necesse sit pati talionems, nisi
« cum tu elegeris? Quod edictom autem pretorium de mstimandis injuriis
« probabilius csse potest? Nolo hoc igneres hane quogue ipsam falionem
« ad @stimationem judicis redigi necessario solitam. Nam, si rems qui de-
« pacigci nolverat judici talionem imperanti non parebat, wstimata Iite judex
« hominem pecunize damnahat, Atqae ita, sireo et pactio gravis ef acerbalalio
« visaluerit, severitaslegis ad pecunize mulctam redibat. » {ArL.-Grre. XX,1)

MOTIFS DE L'1NSTITUTION DES PEINES, 95

1. Mafifs de Pinstitution des peines.

Le but de toute bonne législalion pénale, disait Pablius
Syrus, doit é&tre d’extirper non les criminels, mais les
erimes :

Res hona est non exstirpare sccleratos, sed scelera.

On ne punit pas un coupable parce qu’il a failli; car, ainsi
que le faisaient observer Plante et Térence, la punition ne
peut défaire ce qui a &1¢ fait :

{uid vis fieri ? Factum est illud ; fieri infectum non potest.
(PLATY., dulularia, TV, 10}
Aceusando, factum fieri infeclum non potest.
{TER., Phormio, ¥, 8.}
Cest aussi ee que disait Juvénal & un de ses concitoyens,
qui se plaignait de Ia viclation d’un dépdt et voulait en ob-
tenir sévére justice. «Bupposez, écrivait-il dans sa treiziéme
satire, que vous teniez le coupable, enchainé aussi étroitement
que possible, et qu'il dépende de vous de e faire mourir :
votre argent n'en sera pas moins perdu; et si vous I'im-
niolez, vous n’y gagnerez ponr toute consolation que Podieux
du sang répanda :
..... Abreptum erede hune breviore catena
Protinus, et nostro {quid plus velit ira P} necari
Arbitrio. Manet illa tamen jactara, nee unguam
Depositurm 1iln sospes erit; sed, corpore trunco,
Tnvidiosa dabit minimus solatiasanguis.
Pourquei donc punit-on le malfaiteur? Pour qu'il ne réci-
dive point,
...... Ne quid simile tentare aedeat,
{58N., Octavia.)
et suriout pour gue son chitiment serve & d’autres de legon
et profite dans Pavenir. Telle était fa doctrine de Platon, ainsi
rapportée par Sénéque : « Nemo punit quia pecatam est, sed
ne peccetur : revocari preeterita non possunt; futora prohi-
bentur {1). »

{1} » C"eat un usage de nostre justice, dit Montaigne, d’en condamper aut-
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Il faut donc admettre que les peines sont instituées non
pouria satisfaction d’tine vengeance particuliére, impuissante
i révoquer le fait accompli, mais en vue d’arréler parieur
elfet exemplaire la propagation du erime :

Continuoculpam ferro compesce priusquam
Dira per incautum serpant contagia vulgus.
{VireG., Georg., IIL.}

Virg_ile disait cela des épizooties. 1l conseillait en ce cas le
sacrifice immédiat du sujet atteint de la maladie, afin de
sauver tout le troupeau, Mais il me parait que sa métaphore
élait prise de l'usage qui se doit faire du glaive de la juslice,
dont Poffice est de prévenir la contagion du crime par une
prompte répression,

La plupart des poétes s’accordaient, du reste, en ce point
que ce wélail pas tant le crime commis que les crimes &
venir, c’est-&-dire ceux qui pourraient éire commis par imi-
tation, que I'on devait se proposer de réprimer par la puni-
tion du coupable. Les extraits que voici sont tous congus dans
ce sens :

Statuite exemplum impudenti, ..
({ Pravy., Redens.)
Exempla, Edepol, faciam ega in te...
{Iv., Mostell}
« v+« « + Aliis documentum dabo
Ne tale quisquam facinus incigere andeat,
{In.)
e+ «.. . Exemplum omnibus
Curaremutesses. . . . . . .. . .
(TeR., Adelph., ¥, 1.)
Hic solus exemplum dabit
Quid mox timere debeant.
(PRUDENT., Peri-Steph.)
<+ =+ s+ . Exemplem quo trepident alii,
(Iv., téid.)

ttu_ns, pour 'advertizsement des anltres. Les condanmer parcequ’ils ont
lm]ly: ce seroit hestise, comme dict Platon; car ce qui est taict ne se peut
desfaite. Maiscestafin qw'ils ne faillent plus de meste, et qu'on faye I'exem-
Ple de leur faute. On ne corrige pas celuy qu'on pend : on corrige fes aultres
par lay, » {Essais, 11, 8.)
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Morte samandum est scelns, . . . .
{SEN., Here. far.)
....... v+« « o JCrimen habemus

{Locan., YHI.}
O periture, tuaque aliis documenta dature
Morte! . .. .. PP
{ Ov., Metam., HI, 10.}

Ge langage est significatif. I exprime clairement que le
ehatiment du criminel est une réparation publique, appliquée
dans un intérat d’exemple et de moralisation; quil a pour
cbjet principal d’intimider ceux qui seraient tentés d’imiter
le condamné et de prévenir ainsi le retour du erime dont il
s"est rendu coupable.

Mais & Publius Syrus revient Phonneur d’avoir érigé en
principe, sous une forme 3 la fois poétique et juridique, cete
idée mére du droit pénal. Veici deux de ses sentences qu'on
pourrait prendre pour des régles du Digeste :

Ut plures coxrrigantur, Tite unus perit.
Malus quicumque in peena eat, preesidium est bonis (1).

On ne saurait douter, d’aprés ce qui précéde, que lapoésie
Jutine, tont en donnant son appui 4 la loi du talion, parce
qu'elle la trouvait écrite dans les Douze Tables, comprenait
el apercevait distinctement le véritable motif de I'institution
des peines, et qu'elle n’admettait pas avec les Décemvirs
que la punition d’un coupable, & quelque ordre de faits qu'ap-
partint sa faute, fit une chose i laquelle I'intérét public pat
demeurer élranger ou indifférent.

Les jurisconsultes en vinrenti leur four & reconnailre
ces vérités élémentaires. Bien que leurs opinions en cette
matiére fussent quelque peu faussées par la théorie pénale
des Douze Tables, elies se redressérent dans la suite par le
seul effet de lenr tendance naturelle i la rectitude, et sc
irouyarent en parfaite harmonie avec celles des poétes. On en
jugera par les textes suivants, que j'extrais pour la plupart

(1) « Quand la société ef les lois se vengent des erimes des particuliers,
I'homme de hien espéve que le chatiment du coupable peut prévenir de nou-
vauux crimes, » (L'abbé Ratvac.)

MOETCRS JURID, ET 93N — T. I 7
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du Digesle, et dont quelques-uns semblent étre la reproduc-
tion des textes poétiques cités plus haut.

« Delicta puniri reipublice interest. — Pana ut plurimum
favore reipublice infligitur. — Panas ob maleficia solvi magne
ratio suadel. — Peoena constituitur in emendationem homi-
num. ~ Ut unius pwena metus possit esse multorum. — Non
est inhumanitas, sed potivs summa quadam humanitas,
quum mulli paucorum animadversione salvantur., v

Cicéron et Aulu-Gelle parlaient dans les mémes termes
de 'effet d’intimidation quc devait se proposerla légisiation
pénale : « Quenam sollicitudo vexaret impios, sublato sup-
« pliciorum metu ?» (Cc., de Legibus,1.) — «Poenaad paucos;
« metusad omnes. {In., pro Cluentio, 128.) — Peenitio propter
« exemplum est necessaria, ut ceteri similibus a peccatis,
« quie prohiberi publicitus interest, metu cognite penze de-
« terreanlur. » (AUTLU-GELL., VI, 14.)

Ce sont 1a les vrais priocipes en matiére pénale , ceux qui
prévalurent dans notre législation criminclle, et que Santenil
a résumés dans ce distique, inscrit au frontispice de la
chambre des appels de police correctionnelle de Paris :

Hic peenie seelernm ultrices posucre tribunal ;
Sonlibus unde tremor, civibus inde salus.

On ne pouvait exprimer plus heurcusement la théoric
d’ol procéde l'institution de la justice répressive. Mais il est
jusle de remarquer que prés de denx mille ans auparavani
le mimographe Publius Syrus V'avait émise dans les sentences
mentionnées ci-dessus,

HI. Responsaditité peénate.

Cest encore un des grands principes du droit eriminel,
que les fautes sont personnelles et que nul n’est responsable
devant la loi pénale des méfaits comrmis par autrui.

Ceprincipe, les jurisconsulles romains Pont niaintes fojs
proclamé,

Entre autres réglcs établies pareux sur ce poirt, je rappelle
celles-ci : «Odio alieno gravari nemo debet, — Crimen vel

| pena paterng nullan maeulam filio infligere debel, — Delicla
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parentum liberis nonnocent. — Fratrisfactum fratri non nocet.n

Rien de plus inconlestable que ces régles. Ft cependanl
combien souvent ne furent-elles pas méconnues !

Sous prétexte que les enfants sont présumés semblables i
leur pere, « filii praesumuntur similes patri a2, et gu'on pou-
vait avoir & craindre que les crimes commis par eclui-ci ne
devinssent héréditaires dans sa famille, « in filiis paterni,
« hoe est hareditarii, criminis exempla metuuntur » (1), on
vit des familles enlidres expier la fante de lenr chef, « Pa-
« rentis scelera, dit Cicéron, filiorum poenis luuntur. »

O trouve dansles wuvres de Virgile, d'Ovide et dans celles
de Séndque plusicurs exemples de 'application de cette in-
humaine doctrine. Les voici :

........ + . Natwmgue patremque

Cum genere cxstinxem. . . . ..., ., .

) (Vimg., Eneid. V.
Lexque eadem peenie, 1¢ sis secura futuri,
Dicta tuo generi serisque nepatibus esto,
{Ov., Metam., V], 4.)
lu genus auctoris miseri fortuna redundat.
(lv., Trist., 1, 1.}
Intercat tecum sic genus omme tuuw,
{Ip., 15is. )
Crimini peenas patrie pependit,
{Sex, Tr., Meden.)
¥os pro paternis sceleribus peenas datis.
(Ip., 25id.)
Quid liberi meruere? — Quod fuerant tui.
{In., Thyest.)

« Pourquoi punir mes enfants?» demande le pére, dans ce
dernier fragment : — «Parce qu'ilssont & toi », Iui répond-on,
Effectivement, ces condamnalions de toute une deseendance
en expiation du fait reproché au pére n’avaient pas d’auire
raison d’dtre. Le machiavélisme politique osait méme dire
que c’était folie d'épargner les enfants quand on a\ii oz,
molé le pere : D

Amens qui pareit natis, genitore peremplo !

C’est la traduction versifise d’un dicton grec,

1} Ceci est exirait d'en vescript inzdré an Code de Justinien,
7.
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Pablins Syrus s’élevait contre cette révoltanle et absurde
iniquité; et 'on remarquera qu'il le faisait en des termes
d’une parfaite analogie avec les régles de droit que je citais
tout & heure :

Ridiculum est odio tis perdere i entem.
Patris delictum nocere non debet filio.

De pareilles protestations sont exprimées dans les vers sui-
vanls :
Ne culpa natos matris insontes trahat.
(SeN. Ta., HMedea.}

Paree natis. 8i quod crimen est, meum est,

{lp., Tkid.)
Crimine quo parvi cedem potuere mereri ?

{Lvcan, 11}
....... Ne culpa nepotibus obstet,

(STAT., Thebais, 1.)

Je n’insiste pas pour faire observer combien lous ces texles
rentrent, de méme que les sentences précitées de Publius
Syrus, dans Pesprit de la loi romaine et se rapprochent de
son langage.

Ce n’était pas seulement 4 la famille qu'on étendait, en
matiére pelitique notamment, la responsabilité pénale des
crimes imputés & ses chefs; souvent aussi il arrivait que,

pour ne pas laisser impunis des délits commis collectivement

par plusieurs individus au milieu d’un plus grand nombre,
on frappait indislinctement lous ceux parmi lesquels se
trouvaient les coupahbles, et que 'on appliquail ainsi A tous
la peine encourue par quelques-uns, {'était, suivant Ovide,

.+ + Pancorum diffundere crimen in omnes.
{drs amai., 2.}

Bien plus, Ia peine qu'un seul avail méritée se réparlissait
parfois sur toute une masse d'individualités innocentes :
a Quod ab uno committitur, disait-on, id totius delinquitur
« periculo numeri. » On reconnaissait qu’il y avait quelque
“chose d’inique dans une expiation ainsi généralisée ; mais on
. lajustifiail par des considérations d'intéréf public : « Habet
«.atiqdid ex iniquo olone magaum exemplum, quod contra
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« singulos utititaie publica rependitar. » (Tac., Annal., X1V,
44.) Cette théorie pénale était sans doute admise de toute
ancienoeté, car Ovide en fait une application dans le passage
suivant de ses Meétamorphoses :

fh et e e m e e e Yirgine rapta,
Quam meruit penam solus digessit in omnes.

X1V, 10.)

A Rome, c’éfait particulirement aux esclaves qu’on i"appli-
quait. D’aprésune ancienne coutume, dit Tacite, lorsque ’un
de ces esclaves avait tué son maitre, tous les aulres servi-
teurs demeurant sous le méme toit A 'époque du crime de-
vaient tre conduits au supplice avec le coupable : « Vetere
¢ ex more, familiam omnem que sub eodem tecto mansi-
« taverat ad supplicium agi oporiebat. » (Annal., XIV, 42.)
Sous Tibeére, cette peine collective fut étendue par un sénatus-
consulte méme aux alfranchis par testament qui de-
meuraient chez le maitre assassiné : « Factum est senatus-
« consultum ultioni juxia et securitati, uf si guis @ suis servis
« interfectus essel, ii quogue, qui lesiamenlo manumissi sub
u eodem lgcto mansissent, infer servos supplicia penderent, n
{In., ibid., XIH, 32.) Mais la conscience publique se ré-
voltait eonire cette exécution en masse d’un grand nombre
d’innocents pour l'expiation d’up attentat dont un senl in-
dividu était coupable. Un préfet de Rome, Pedanius Se-
cundus, ayant éié tué par un de ses esclaves, sous le
régne de Néron, tout le persomnel servile de sa maison
dut étre mis & mort. Une émeute populaire faillit mettre
obstacle & I'exécution, qui ne put avoir lieu qu’a l'aide d'un
déploiement considérablede forece armée. Le fait est rapporté
dans les Annales de Tacile, loe. cit. Il prouve qu’il y avait
dans les masses ua sentiment de profonde répulsion pour
cette monsirueuse iniquité.

Les protestations ne manquaient pas non plus & ce sujet
dauns les poésies latines.

« Se peut-il, disaitun personnage de ia tragédie d’ Hippolyte,
que le crime de quelques-uns devienne le crime de tous ? »

Cur omnium fit culpe, paucerum scelus
{5gN, Ta.)
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On trouve dans Claudiecn une méme réflexion ainsi

congue !
Neve adeo cunctos, pancorum crimine, damnes,
{ In Eutrap,, 11.)

« Pourquol faut-il, disait aussi Ovide, que la peine dont
je suis seul passible entraine & leur perte nombre de
personnes qui ne soni coupables de riep?»

....... Immeritos cur mea calpa trakit?
{ Trist., 1, 2.)

Dans d’antres eas, un innocent portait la peine des péchés
d’auntrui, et de légitimes réclamations se produisaient en ces
termes :

An pro hujus peceatis ege supplicinm suffeyam ?
(TER., Andria., V, 3.)
Qnidquid hujus factum est, culpa nen factum cst mea,
(Iv., Eunuch., V, 5.}

Ne noceant oro mihi non mea crimina. . .
{Mart., XI, 76.)

On voit assez par ces divers passages que les poétes unis-
saient leurs efforts & cenx des juriseonsultes & l'effet de
mainlenir dans sa pureié el de sauvegarder contre les ai-
teintes dont il était fréquemment l'objet le principe de la

non-responsabilité des fantes que 'on n’a peinl personnelle-

ment commises, et qu’ils éfaient parfisans déclarés de cetle
autre maxime de droit, « wnusquisque doli sui penam suf-
ferat, » maxime gue Pélrone formule comme il suit dans le
Satyricon : & §ibi guisque peceal», (¢. 45.)

Il semble cependant que, par dérogalion & ce principe,
ils approuvaient que parmi plusieurs coupables un seui
ou (uelques-uns fussent admis 4 subir la peine encourue
par tous. Gelaétait d’usage dans les armées romaines, Sou-
vent, & la suite de séditions militaires, un ou plusieurs cou-
pables expiaient la faute d’'un plus grand nombre. Seuvent
aussi, quand des légions avaient 6té mises en déroute, on
tes décimait pour les punir, cn tirant aa sort le nom de ceux
qui devaieni payver pour les antres; et il arrivait ainsi parfois
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fque [a peine retombait sur des hommes qui s’étaient brave-
ment conduils. En voici quelques exemples, que j’emprunte
encore a Taeite : u Seditionis unum vinciri jubet, magis usur-
« pandi juris quam quia unius cualpa foret. » { Hist., IV, 25.)
« Paucorum culpa fuit ; duorum peena. » (fbid., I, 84.) « Ex
« fuso exercitu, quum decimus quisque fusti feritur, etiam
« strenui sorliuntur. » ( Annal., XIV, 44.) (1}

C’est, je crois, par allusion A cet usage, et pour en re-
commander, le cas échéant, I'observation, qu’il était dit dans
PEndide de Virgile, et dans Ja Médée de Sénique :

Unum pro multis dabitur caput. . . . .
( Eneid. V.)

e e + « . linus est pen satis, )
{3ex. Tr., Medea.)

Ce qui antorise & penser que les poétes étaient favorables A
cette déviation de la régle, est gu'ils citaient avee éloges, ou
du mains avec des témoignages de sympathie, ceux qui s’of-
fraient en holocauste pour Iexpiation d'une fante commune,
ou qui, sans étre coupables, assumaient la responsabilité pe-
nale des méfaits d'autrui, tels que ces héros imaginaires
dont Virgile et Ovide ont célébré le dévouement, et auxquels
se rapportent les exiraits suivants :

Se causam clamat, crimenque eaputque malorum.

{ VIRG., Eneid., XIL)

...... Et solus crimen commune refellam,
{Ip., ibid))

Me, me adsum qui feci : in me convertite ferrum.

(Ip., Eneid., TL.)
5i scelus est, in me commissi pena redundet.

{Ov.,, Fast.,V1.}

...... In se traxit crimen, voluitque videri

{In., Metan.)

Une rigoureuse justice n'admet pas de semblables {rans-
actions avec la régle qui veut que chacun soit responsable
de ses fautes, et ne permet pas que des coupables s’abrilent

(1) Onsait que ce systéme pénal est souvent encore appliqué, par me-
sure disciplinaire, sinon dans nofre armée, du moins daas nos lycées, quand
Fautenr ou les auteurs d'une faute pusissable ne sont pas connus.



104 DROIT CRIMINEL. — 4™ SECTION.

derriére unce victime expialoire. Denys Caton en faisait la
remarque dans ce dislique, pertant qu'il est contre toule
raison d'attendre son absolution de la mort d’un autre ;

{uum sis ipse nocens, moritur car victima pro te?
Stuoltitia est movie alterius sperare salutem.

av, 14

Mais on congoit que des poétes alent vu avee beaucoup
moins de défaveur immolation d’une victime, méme inno-
cente, pour assurer le salut de plusieurs coupables, que le
sacrifice de plusieurs innocents pour la répression d’un ¢rime
dont les auteurs élaient inconnus. On s’explique aussi que
parmi ses sentences Publins Syrus ait donné place dcelle-ci,
ol il est exprimé, si je traduis bien, que I'on s’honore en
assumant sor soi le déshonpeur et le péril encourus par
d’rutres :

Bona turpitudo est quse periculum vindicat.

Dans I'une des idylles d’Ausone, on lit ce vers, par lequel
a la question de savoir qui deit prendre la place du con-
damné pour l'expiation d’une peine capitale, le poéte ré-
pond : ¢’est le vas, ou le garant :

{uis subit in penam capitali judicio ? — Vas.

(’était 14 encore une exception & la régle d’aprés lagoelle
nul n’est punissable que pour ses propres fautes.

Les anciens admetlsient qu’en ceriaines circonstancesun
tiers pouvait se porter caulion d'un condamné, comme,
par exemple, Pythias, qui s'était constilué prisonnier en
remplacement de Damon, et devait subir la peine de mori
prononcée contre ce dernier par Denys de Syracuse #’il ne
se représentait pas & 'expiration du délai pendant lequel il
avait 616 autorisé & s’absenter. Celui qui se donnait ainsi
en garautie s'appelait, chez les Romains, vas mortis ou ad
mortemt. Mais il ne parait pas que ce genre de caulion ait
jamais été en grand usage; il existe méme au Digeste un
texte qui le repousse en ces termes : « Reus si pen cor-
porali est obnoxius, fidejussor se obligare non potest. »
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Toulefois en doit supposer qu'il était quelquefois em-
ployé, puisqu’Ausone en fait menlion trés-expresse dans le
vers gu'on vient de lire. Nous voyons, d'ailleurs, dans les
Annales de Tacite que P. Viiellius et Pomponius Se-
cundus étant accusés d’un crime capital, leurs fréres se
portérent garanis pour eux, et ne reculérent pas devant
les conséquences de cette périlleuse responsabilité : « Neque
« aliud periclitantibus auxilii quam in fratrum constantia,
e qui vades exstitere ». (Anngl., V., }llya done toute pro-
babilité que la maxime poriant qu'en crime n'y a point de
garant ne fut admise dans le dreit criminel romain que
postérieurement 3 'époque ot Ausone écrivait la définition
qui précéde.

La régle dont je m’occupe recevait ne autre exception,
dans le cas ol la fante était commise par une personune
placée dens la dépendance ou sous Pautorité d’anteni. Le
responsable, suivantle langage du droit, « snorum factum
« prastabat. » Térence ne Pignorait pas; car il faisait dire
a4 un pére adoplif, 4 propos €’un délit commis par 1’adopté :
« §'il péche en quelque chose, ses péchés sont & mon compte.
« J'en dois supporter la plus forte part : »

Cena e Ce e Si quid peceat,
Miki peceat : ego illi maximam partem feram.
(Adedp., 1, 2.)
Mais cette vesponsabilité-13 n'était que pécuniaire ; elle ne
s’étendait pas aux condamnations corporelles encournes par
Pautenr du délit.

Quittons ce sujet, ¢l voyons maintenant ce que disaient
les muses latines d’une aulre question capitale de législa-
tion criminelle, celle de la proportionnalité 4 établir entre
les délits et les peines, comme avssi du plus ou du moins de
sévérité que comportent les dispositions légales ayant pour
objet la répression des actions délictuenses.
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LV. Proportionnalité des delits of des peines.

Dans les temps anciens, les péralités n'étaient pas graduées
comme clles lesont de nos jours. Les législaieurs ne s’étaient
point altachés i prévoir et définir les diverses espéces d’al-
tentats que pouvaient commetire les malfaitenrs, i kes classer
par catégories, & qualifier les uns de erimes, les autres de
délits ou contraventions, & meltre los peines en rapport avee
la gravité de chaque fait 4 réprimer, et & donner ainsi ag
juge Je moyen d’appuyer sur un texte précis la condamna-
tion qu'il 2vait & prononcer.

Aussi longlemps que la oi du talion fut en vigueur, on
n’eut pas grand hesoin d’un pareil code, le malfaitear se
faisant 4 lui-méme sa loi pénale. Mais le talion ne pouvait
suffire qu'd une société dans Penfance: la civilisation pro-
gressant, d’autres lois répressives devenaien! indispensables.
A Rome, les sénatusconsultes, les plébiscites, les édits des
préteurs et autres magistrats, et plus tard les constitutions
impériales pourvurent & Pinsuffisance des dispositions pé-
nales de la loi des Douze Tables. Mais rien n’était codifié ; et
il est, je crois, permis de dire que la législation criminelle
n'existait qu'a Pétat de chaos.

Il w’en pouvait éire autrement, d’aprés le systtme qu’a-
vafeni adoplé ses auteurs. Ce systéme nous est indiqué par
quelques mots d'un discours adressé par Tibére au sénat.
Il disait, au rapport de Tacile, que les lois ne devaient statuer
que sut les faits accomplis, parce que les faits & venir sont
dans le domaine de 'inconnu ; que la régledes anciens 1égis-
lateqrs avait toujours &té d’attendre que les délits se fussent
preduits pour leur appliquer 12 peine : « Ideo leges infacta
« institui, quia futura in incerto sint. Sic 2 majoribus institu-
a tum, ut si anteissent delicta, poen® sequerentur. » (Annal.,
i, } Potus Thrasea exposait fa méme doctrine devant le
sénat, sous Néron. « Usu probatum est, » disait-il, o leges
« egregias, exemplahonesta, apud bonos, ex delictis aliorum
« gigni. Bie oratorum licentia Cinciam rogationem, eandi-
« datorum ambitus Julias leges, magisirataurn avavilia Cal-
« purnia scita peperernnt, Nem ecwipa quam penc tempore
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« prior; emendari quam peccare posterius est. » { Tac.,
Annal., XV, 20.)

On ne prévoyait done rien, ¢t Pon faisait, pour ainsi dire,
le code pénal an jour le jour.

L'arbitraire était dailleurs & peu prés la seule régle du
juge criminel, ou du moins, aucune distinetion n'étant
faite par les lois sur les divers degrés observer, suivant
les civconstances, dans Papplication des peines, le juge
était libre de punir le délit le plas léger aussi sévérement que
le délit le plus grave : d’ol suivait que souvent lo chitiment
dépassait de beaucoup la juste mesure de répression que
compartait la eulpabilité du fait punissable.

Lesespritséclairés se préoccupaient decette situation, et des
controverses s’étaient établies entre les jurisconsultes, comme
entre les moralistes, sur le meillear régime pénal 2 établir.

Les uns, imbus des doctrines stoiciennes, n’admetfaient
¢uant & la répression aucune distinetion entre les diverses
cspices de méfaits ot voulaient pour tous un méme degré -
de sévérité.

Les autres, partisans de la philosophie @’Epicure, soute-
naient que les peines devaient étre proportionnées 2 la gra-
vité des délits.

Cicéron avait pris parti pour cette derniére opinion : «Ca-
« vendum est, » disait-il, «ne major peena quam culpa sil.
« — Statnenda poena pro magoitudine delicti. »

La lutte durait encore du temps d’'Horace. Ce podte, émi-
vemment juriste, intervint dans la lice, Sa haute raison de-
vait naturellement lc porter & se prononcer pour la these sou-
tenue par Cicéron. En cffef, ce fut en faveur de ce systeme
«u'il rompit une lance.

Toute son argumentation mérite d'étre citée. Qu'on me
permetie de la reproduire A peu prés en entier.

« Pourquot, s’écriait-il dans Fune de ses satires, la raison
n’use-t-elle pas de¢ ses poids et mesures dans I'applicalion des
peines, et ne proportionne-i-elle pas le chitiment 41a eulpa-
hilité, plus ou moins grave, du délit? »

................... Cur non
Pouderibus modulisque suis ratio utitur, ac res
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Tt queque est, fta suppliciis delicta coercet ?
{Sat.,11,3.)

« Qu’il nous soit donc enfin donné une régle qui permette

d’infliger des peines enrapportavec les fantes : »
........ e a e . . Adsit
Regula peccatis quse penas irroget equas.

«On ne me fera jamais croire, continue-1-il, gue celui-1a
qui se contente de dérober quelques choux dans le jardin
d'auteui soit aussi coupable et passible du méme chati-
ment que le voleur nocturne et sacrilége d’objets consacrés
aux dieux : »

Nec vincet ratio tantumdem ut peccet et idem
{ui teneros caules alieni fregerit horti,
Aut qui noctarnus divum sacra legerit, . . .

« Entre le vol timide et le vol par rapine la différence est
grande : »

..........

«Mettre en croix un esclave qui n’a commis d’autre méfait
que celui de Jécher les restes d’un plat qu'il enléve de la table,
ou de tremper son doigt dans la sauce, ¢’est &ire plus insensé
que le jurisconsulte Labéon :»

$i quis enim servum, patinam qui tollere jussus,
Semesos pisces tepidumgue lgurierit jus,
In cruce suffigat, Labeone insanior inter
Samos dicatur (1). .« . . 00000 . -

«Qu'on ne se borne pas & punir de la férule le malfaileur
digne d’un chatiment plus sévére : soit, je I'admets, et n'ai
certes point A craindre le contraire de la part de ceux aux
yeux desquels les simples larcins el les brigandages sont
lout un, et qui se flattent, s'ils avaient le pouvoir en main,
qwun méme glaive leur servirait A faire indistinctement jus-
tice des petits comme des grands coupables. Mais qu’on ne

{1} Ce Labéon dont parle Horace était sans doute un criminaliste dra-
conien, comine ce Cneius Pompeins anquel s'appliquait Ja réflexion soi-
vante"de Tacite, + et gravior remediis quam delicta erant. « (dnnal., 117,
28.)
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déchire pas par d’affreux coups de fouet celui gqui mérite A
peine quelques étrividres :»n

Ne seutica dignum horribili sectere flagello;

Nam, ut ferula cedas meritum majora subire

Verbera, non vereor; cum dicas esse pares res

Furta latreciniis, et parvis magna mineris

Falce recisurum simili te, si tibi regnum

Permittant homines. . . . ... ...

a Ceux qui prétendent qu’aucune distinction n’est & faire
entre les crimes, ajoute encore le méme poéte, sont grande-
ment en peine de justifier leur thése, quand il leur faut en
venir au vraji. Le bon sens, les meeurs, ef méme Pufilité
publique, y répugnent invinciblement : »

Queis paria esse fere placuit peccata, laborant

Cum ventum ad verum est ; sensus moTesque repugeant

Aaueipsautilitas. . + & v s v o v v 0 b e
(fbid.)

C'était sans doute principalement en vue des punitions
infligées anx esclaves et aux personnes de basse condition
gqu'Horace faisait ces observations si pleines de vérité et de
raison; car les pénalités applicables aux personnes libres
étaient beaucoup moins draconiennes. Mais ses arguments
n'en avaient pas moins une portée générale, ayant pour
objet de provoquer dans l’ensemble de la légisiation crimi-
nelle P'établissement de plus justes proportions entre les
délits et les peines. Nous voyons d'ailleurs par un passage
d'Ovide que dans le sidcle d’Augusic les justiciables de
condition libre n’étaient pas exempts enx-mémes de chati-
roents excessifs. Exilé par cet emperenr, en expiation d’un
fait qui, selon toute apparence, n’avait que fort peu de gra-
vité, Ovide invoquait, comme Horace, mais dans son
propre intérét, une parité plus équitable entre le délit
qu'on lui imputait et la peine gu'il pouvait avoir en-
courue :

Ut par delicto sit meapena sao.
(Trist., W, in fine.)



Hi) TROIT CRIMINEL, — 47 SE(TION,

V. Récessité d'une ferie vépression, — Dungers de Pimpustite
ou de Vexcés dindulgence,

De ce qui précéde il pe faudrait pas conclure que la
poésie latine se montrai de facile composition A I'égard des
coupables, ni qu'elle prit parli pour eux contre la loi pé-
naie. Bien loin de 14 . elle ne manquait pas & Poccasion,
comme onva le voir, de faire entendre ses plaintes contre
Pexcés d’indulgence et d’appeler P’aitention des gouvernants
ct des juges sur les dangers de 'impunité, sur la nécessité
d’un régime de ferme répression.

« Est-on bien venu 4 gémir de la perversité du siecle,
disait Horace, quand on ne coupe pas le crime dans sa
racine par des chitiments exemplaires 7»

-+ + - Quid tristes querimouiwe,
58i non supplicio culpa reciditar ¢
(04, I, 24.)

« Que ceux-la, ajoutait-il, qui tiennent & mériter le glo-
rieux titre de pére de la patrie et 4 le voir inscrit sur lenrs
statues, osent refréner cette licence indomptée qui prodait
tant de méfaits et fait répandre tant de sang : »

0! siquis volet impias
Cades et rabiem tollere civicam,

Si quaret Pater urbium
Subscribi statuis, indomitam audeat

Refrenare licentizm,
(2bid.)
Dautres poétes s'élevaicot avec Horace conire I'extréme
Lotérance de la justice, qui souvent laissait passer impunis

et la téle haute des coupables qu'elle edit dii frapper sans
ménagement

(PETHON.)
Rullane perjuri capitis fraudisque nefanda
Penaert?, . . ... ... .....,.

(Juv., Sat. 13.)

Ei ce n'élait pas seulement en cas de compldte impunité
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que les poéles se récriaient ainsi ; 3 leurs yeux linsuifisance
de répression équivalait presque & Vexemption de toute
peine, lors, par exemple, que la légireté du chatiment con-
trastait avee la gravité du crime :

Poena minor merita, . . .. . .

{Dv., Amor,, 11, 2.}
Kee par peena tamen sceleri. . . .,
{ SiL. Trar., XIIL}

Dans une tragédie de 8énéque, un grand coupable s’8toinait
de n’avoir 4 subir qu'une peine de courte durée pour répa-
ration des forfails dont il s"accusait

...... + « Itune tam magnis breves

Prenas sceleribus solvis?, . . . . . . .
(OEdip.)

Juvénal reprochait une pareille insuffisance & eelle qu'on
avait prononcée de son temps contre un aulre grand eri-
minel, qui, heureux de sa condamnation ,

Jouissait du ciel méme irrité contre lui :
.......... Et hic damnatus inani
Jndicio ( quid enim salvis infamia nummis? )
Exul ab Octava Marius bibit, et fruitur Dis
Iratis ; at, tu, victrix provineia, ploras.

Ce Marius, dont parle ici Juvénal, était un proconsul d’A-
frique, qui sous le régne de Trajan avait commis dans
son gouvernement de graves et nombreuses exactions, et
que le sénat avait condamné pour ce fait & Vexil, sur la
plainte de la province, dont la cause avait été soutenue par
Pline le jeune. La peine était infamanie; mais, comme le
coupable avait été laissé par le sénat er possession de tous
ses biens, il jouissait, dans son exil, du fruit de ses dépré-
dations et se riait ainsi du succds illusoire de ses accusa-
teurs, qui en réalité n’avaient obtenu aucune répara-
tion (1}, '

On étaif bien autorisé a qualifier d’illusoires de sembiables

{i; 11 est rendw compte dans une letire de Pline [e jeune (II, 2} de

Paccusation poriée contre ce Marius Priscus et ses complices, ainsi que des
déhats ef de la condawnnation.
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peines, el méme & en dire, avec Sénéque, qu'elles Staient
Lout profit pour le condamné :

......... Hze poesa in lucro est.
{Troas.}

En effet, elles ne produisaient aucune intimidation. L'ina-
nité dn chatiment passait pour de la tolérance. Aussi les
mémes abus et les mémes scandales se renouvelaient inces-
samment. A peine un gouverneur de province avait-il été
puni de la sorle, que le successeur recommengait & pres—
surer ses administrés et les dépouillait du peu que leur
avail laigsé son devancier. C’est ce que notait Juvénal dans
cet avtre passage de ses satires :

s+ v e v s fluam fulmine justo,

Kt Capito et Numitor ruerint, damnante senatu,

Pirate Cilicum ! sed quid damnatio confert,

{luum Pausa eripiat quidquid tibi Nasta veliquit?
{Sat. 8.)

Les funestes conséquences de la facilité avec laguelle on
excusaif ceviains actes, qui méritaient une répression exem-
plaire, sont encore signalées dans les deux vers sui-
vanis

Criminis indulin secura andacia erevit.
{ Anthologia. )
Et ruit in vetitum damni secura libido.

{CLAvn.)
« Assuré qu’il est de son impunité, porlent ces textes, le
crime a redoublé d’'muduce. — Les mauvaises passions se

Jettent dans fous les désordres, sans crainte do chatiment. »

Ceei, sans amcun doute, s’entendait particuliérement
comme les passages qui précédent, des méfaits commis par
des hommes appartenant aux classes élevées de la société ;
car la justice répressive n’épargnait guére les criminels de
bas élage. La législation pémale d'ailleurs, je le montrerai
plus loin, se prétait & ces ménagements pour les coupables
de havte condition, et les plaintes qu'on vient de lire ne
s’élevaient pas moins contre cette législation que contre les
jnges chargés de I'appligner.
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Parmi les représentants dc la podésie latine, il en est un
surlout qui s'attachait 4 mettre en lumidre les dangers de
ce régime de laisser faire et d’excessive indulgence : ¢’est Pu-
blius Syrus,

On trouve éparses dans le recueil des sentences de ce mi-
mographe celles qui vont suivre, et qui toutes, sous des
expressions diverses, se résumeni 4 dire que I'impunité est
uue prime d’encouragement donnde aux malfaiteurs :

Nisi vindices delicta, improbitatem adjuvas.
{Qui dubitat ulcisei, improbos plures facit.
{ui eulps iguoscit uni, suadet pluribus.
Swepe ignoscende, dasinjurizlocum.
Patiendo multa, veniunt quee nequeas pati.
Tnvitat culpam, qui delietum preterit.
Veterem ferendo injuriam, invites novam {1).

8i Publius Syros, qui éerivait sur la fin du septiéme siéele
de Rome, revenait aves tant d'insistance sur la méme pensée,
s'il 1a reproduisail avec ce luxe de variantes, c’est que ap-
paremment, a cause de Vinsuffisance de la législation erimi«
nelle de 'époque, nombre d’attentats demeuraient impunis.
Ces réflexions du poéte élaient done autant d’avertissements
donnés au législatenr,

Voici d’auires sentences duns lesquelies il exprime qu’é-
pargner les méchants c’est nuire aux bons; que d'ailleurs
on 1’y gagne rien; que c’cst intimidation, et non la eld-
mence, qui contient les malfaiteurs, et qu'h 'exemple du
médecin qui redouble de rigneur dans ses preseriptions
quand le maiade est intempérant, on doit comprimer par le
mal ceux qu’on ne peut maintenir par la douceur :

Parcit quisque malis, perders vult honos.
Bonis nocet, quisquis pepercit malis.

{1) Ges sentences de P. Syrus ont 616 imitées par nos poiles dans les
vers suivants :

Qul pardonne alsément invite i "offenser.
(CoR®EILLE, Cinng.)
Une faule impapis en fait commetire denx. ]
{ BovnsauLr, Esope i o conr.)

Oti a ditanssi proverbialement dins le méme sens : « Post folia cadunt ar-
bores, » Aprés Jes fewilles tombent les arbres,
MOEURS JORID. kT JUDiC, — T. 11 .3
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-Metus improbos compescit, non «l tia
Crudelem medicom intemperans mger facit.

(Juem bono teners non potueris, contineas malo,

On peut citer encore dans le méme sens les extraits sui-
vants de Plaute et de Phédre :
Vindicate, ne impiorum potior sit pellentia
Quam innocentium, , . + o o v v b v . e e
{PLAUT. Rudens.)
Castigate impios; delicla vindicate.
{PHELR., Appendir.}
Suecessus improborum plures allicit,
(.}

Il résulte manifestement de tous ces extraits que si ia
poésie latine, par la voix de ses plus éminents organes, ré-
clamait une graduation des peines équitablement mesurce
sur la gravité des délits, elle était loin de favquser I'im-
punité; que, tout an contraire, elle se prononcgait ouverte-
menl contre Pimprévoyance des lois pénales ef contre le.s
défaillances des tribunaux répressifs, et qu'elle n’épargnait
pas les arguments pour démontrer Ia nécessilé d’l;}n sys-
téme de pénalités empreint d'une juste et salutaire ri-
gueur.

De ces idées générales émises par les poétefs sur le but et
les principes constitutifs de la législation criminelle, passons
i l'exposé des remarques qu’ils ont faites sur les_ d}ver_scs
espéces de crimes et délils, sur leurs caraciéres distinetifs,
et sur leurs circonstances aggravantes ou atténuanies,
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CHAPITRE 1iI.

DE3 DIVERSES ESPECES DE GNIMES ET DELITS, ET DE LEURS CARACTENES MSTINGTIFS,

TITRE I*,

Observations générales sur Forigioe et fes ProgTes du erime.

Comme préface du sujet A traiter dans ce chapilre, je
crois devoir placer en 1éte quelques observations d’ensemble
sur les débuts et les progrés du crime; el c’est encore
aux poésies latines que j'emprunterai les ¢Jéments géné-
raux de cette statistique morale des temps antiques,

La fable fait remonter au sitcle d’airain la naissance do
crime ¢t son apparition sur la terre. Elle nous le représente
complétement déehaing et lived & ses plus violents excas
dans le siécle snivant, Fage de fer. Alors, dit Sénéque dans
Hippolyte , il s'impatronisa partout et ne connut plus de
bornes. Dés ce moment aucune cspéce de méfait ne fut
sans exemple :

Tum scelera, dempto fine, pev cunctas domos
Tere. Nullum caruit exemplo nefas.

Dans ses Métamorphoses, Ovide assigne au crime la méme
origine,

Les poétes le considéraient done comme 2 peu prés con-
temporain de 1a naissance du genre humain; et en ceci, je
crois, leurs fictions s’¢loignaient pen de la réalite.

Primitivement il se signalait par I'abus de 1a Torce, par
des agressions violentes. On ne vivait que de rapines. Le
faible devenait 1a proie du plus fort, et Ia terre &tajt sans
cesse trempée du sang versé par le meurire :

Viviturexwapto. . . ... ...,....
{Ov., Metam.}
* e .. Sempergue recentes
Convectare javat pradas et vivera rapte.
{Vine., Eneid, VIL)
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....... Factus prieda majori, miror.,
{5ex. Tw., Hippol.)
. . Bemperque reoe:lftl
Gmde tepebat humus Ve
{¥in¢., ﬁi.'ne:d VIIL)

Mais quand vinrent 4 s’élever devant lui la barrigre deslois
et la vindicte publique, il dut recourir & de nouveaux pro-
cédés, aux emboches, aux piédges, A la perfidie, et & toutes
les ruses que peut inventer une imagination 4 la fois hahile
et perverse, sous les inspirations de la cupidité :

..... Fugere pudor verumque fidesque ;
In quorum subiere locum fraudesque dolique ,
Inzidimiue et vis, et amor sceleratus habendi.

{Ov., Metam., 1)

Cest ainsi qu'on le vit par la suite se diversifier & I'infini et
se produire sous mille aspects différents ; sibien que les poétes
tenaient pour impossible d’en déerirs toutes les variétés :

Quis tol referre formas facinornm potest?
{Sex. TR., Octavia.)
Non, mihi si linguz centum sint orague centum,
Ferrea vox, omnes scelerum comprendere formas,
Omnia penarum percurrere Gomina possim,
(ViBG., Eneid, V1.}
La race des méchants entra dés lors, elle aussi, dans la
voie du progrés :
v s+ o« « Crevitingeniom malis,
{SEN. Tm., Medea.)

Féconde en expédients frauduleuz, elle inventa, comme
Alecton, toutes sories de moyens de tromper et de nuire,

(Vma Ermd Y1)

et elle en vint & ce point de perfectionnement dans son arl,
que pour elle un crime sans difficulté, un crime vulgaire
et déja édité était presque a dédaigner. Tel est le fond des
pensées exprimées dans les t‘ragments ci-aprds :

Permissum fit vile ncfas.

(]lum Eleg., ML)
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« v+ 0+ .. Nontam portas tentare patentes ,

Quam fregisse juvat. . « + v . 4 4w 4 ..
Concessa podet ire via . . . . .. ..
(Lucan., IL) (1}
v+ x s+ o fBs valuit mbil,
Aut commnne pefas. . . . . .
{Sun. Tr., Phyest.)

- . Immane est scelus,
Setl occupamm. Majus aliquid dolor
Invemiat. . . .. ...... .

{ID., fbld } .

I lui fallait de nouveau et de I'insolite, afin qu’il fat dit qu’a

Vexemple de Cacus, le brigand de la fable, clle avait tout

osé, toat perpétrs, en fait de crimes ou de dol :
........... Ne quid inausum

Aut intractatum scelerisve dolive fnisset.
' (ViIRg., Ereid. VIIL.)

Dans ses tragédies, Séndque met en scéne de grands cri-
minels, qui s°ingénient & découvrir et se flattent d’avoir dé-
couvert, comme moyen d’attentat, tout ce qu’il est possible
d’imaginer de plus atroce, de plus inusité, de plus extraor-
dingire et de plus incroyable :

e+« « « » Facinus ignotum, efferum,
Inusitatum....., quod populi horreant,
Quod esse factum nulla mtas non neget.

{Thebais.)
s e v e v a2 v Nullo zeelus
Credibile vo, quodque posteritas neget.
(Thyeast.)

{1) Publins Syrus et Ovide ont &it dans le méme sens :
Nil mapia amat eopidilas qoam quod non licel.
(PraL. SYRDS.)
Quidquid servater cupimns magls, ipsague furem
Cura vocat, Pauci quod sinit aller amant. .
{Ov., Amor., 111, 4.}

On lit aussi dans Séndque le philosophe : « Malti aperta transeunt; operta
et obscura rimantur, Furem signata sollicitant. — Vile videtur quidquid
patet ; aperta effractarius praeterit. »

A quoi se peut ajouter ce proverbe de Salomon ; « Aquee furtivie dul-
ciores sunt, et panis absconditus suavior. » :
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Refasque gquod nulla tetlus harbara

Commisit, . . . .........
{Hippolyt)
Et scelere in unoe non semel factum seclua,
{Medea.) (1)

(’était donc le raffinement et la quintescence du erime que
voulaient ces artisans de forfaits; c’était quelque chose
d'inoui, d’impossible, de monstrueux, quelque chose dont
on pitt dire ce que disait Stace d’un crime de cetle sorte :

Omnibus in terris scelus hoe omnique sub &vo,
Viderit una dies

{Tnksars, XI.)

Les pottes citaicnt comme exemples de pareilles atro-
cilés les allentats imputés & Médée, fille d’Eétes, roi de la
Colchide, et & Atrée, roi d’Argos.

Sur le peint d’étre atteinte par son pére, quila poursuivait
dans sa fuite avec Jason, Médée, rapporte l'un d’enx, que
Cicéron cile, sans le nommer, dans son traité de Nafura Deo-
rum, livre 111, imagina de tuer son jeune frére, Absyte, de le
couper par morceaux, et de semer sur la ronte les débris
du corps de cet enfant, afin d’arréter la marche d’létés par
la douleur que lvi causerait la vue des restes ainsi mutilés

de son fils et par le soin qu'il devrait prendre de les re-
cueillir :

Postquam pater appropinguat, jamque pene ut comprchendainr parat,
Puerum interca obtruncat, membraque articulatim dividit,

Perque agros passim dispergit corpus; id ea gratia

Ut, dum nati dissipatos artus captaret pareas,

Ipsa interea effugeret; ilhon ut maror tardavet sequi,

Sibi salutem ut familiari parcret parricidio.

Chacun connait le erime, plus abominable encore, dont
la poésie aceusait Atrde. « Vous frémissez, » dit 3 ceux qui
’écoutent un personnage de la tragédie de Thyeste, qui fait
lo récit de cet attentat : « mais ce n’est pas tout; il y a plus
encore, — (Quei done? répondent les auditeurs; est-ce que la

{t) Ces grands crimes qui frop souvent effrayaient Plmmanité, Cicéron
les définissait dans les miémes termes que Séndque : « Ejnsmodi facinus in
« fquo omnia facinora contineri atqne inesse videantur. » {Oraf, in Verrent.)

ORIGINE ET PRUGRES DU CRIME. 119

nature humaine comporte une action plus féroce que celle
da meurtre des enfants de Thyeste? — Vous eroyez done,
reprend le narrateur, que le crime sest borné a? Il est
monté plus haut :

Eshorruistis? Hactenus non stat mefas;

Plus est. —— An ulira majus aut atrocius

Natura recipit? — Sceleris hunc finem putas?

Gradus est. . ... .. e e
Puis il raconte comment Atrée, aprés avoir traitrensement
égorgé les enfants de Thyeste, coupa leur corps par mor-
ceaux et le fit manger par leur pére dans un festin.

Longtemps avant Sénéque, Attius avait fait de ce trait de

férocité le sujet de l'une de ses tragédies, dont il nous reste
les fragments suivants :

Ipsus hortatar me frater ut meos malis miser
Manderem natos, . « v v o v v f 0 x e e s

Natis sepulcro ipse est parens.

On voudrait eroire que ce n’est i qu'ane fable inventée
par les poétes grecs, et faire ici applicafion de cette sentence
de Publius Syrus,

Negata est magnis sceleribus semper fides.

Mats il paratt assez probable que le fait ne fut pas sans exemple
dans la haute antigquité. Atrée n’est pas le seul personnage
auquel on l'ait impoté. La légende des temps héroiques
l'imputait également & une femme d’Argos, Harpalyce, qui,
aprés avoir tué son frére, l'aurait denné 4 manger & Cly-
nienus, son pére, pour se venger de ce que celui-ci avait
[ui-méme assassiné son mari. On se rappelle aussi ce pas-
sage de I’Enéide, ol Didon témoigne le regret de n’avoir pas
servi un pareil repas au prince des Troyens, en fuant son fils
Ascagne :

........ Non ipsum absumere ferro

Ascaniom patriisque epulandum ponere mensis.

{ViRG., ZEneid. IV.)
La plupart des po&tes semblent avoir tenu pour avéréds ces

horribles attentats, que des traditions séculaires avaient
fait passer & I'état de faits historiques. Aussi Clandien po-
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sait en fait qu'en matiére de crimes antiquité n’avait rien
laissé & inventer aux modernes,

Nil adeo fredum quod non exacta vetnstas

Ediderit longique labor commiserit @vi ;

{In Eutrop., 1)

Et Manile, faisant le bilan criminel de 'humanité, laissait
échapper cette exclamation, qui n’épargnait pas les siécles
passés :

Ah ! quanta est scelerum moles per seenla cuncta!
(L. 1)

Du reste, nous allons voir que, parlant de leur propre
si¢ele, ces poétes ne le ]ugeawnt ni moins pervers ni moins
ferule que I'Age de fer en crimes et en délits de toutes sortes.

J'ai déjh cité quelques tirades de Plaute contre les maun-
vaises meeurs de son temps. Lucile ne pensait pas mieux de
’état moral du sien, autant du moins qu'on en peut juger
par les quelques fragments qui nous restent de ce poate. En
voici un qui n'est pas & la louange de ses contemporains :

Nemo hic viedicias, nwmen nec sacra veretur.

Lucrece voyait dans la cupidité et 'ambition des hommes,
non moins que dans les passions violentes et dans les souf-
frances de la pauvreté, la source principale des actes cou-
pables qui troublaient I'ordre public, et s'il en parlait ré-
trospectivement, c’était évidemment par allusion & ce qui
se passait sous ses yeux :

Denique avarities et honorum ceca cupido,
{Jue miseros homines cogunt tramscendere fines
Juris, et interdum sorios scelerum atque ministros,
(L. ML)
Moltaque ¥is subito et paupertas horrida suasit.
(L. V1)

Toutes les idées du juste et de Pinjuste sont confondues,
disait plus tard le prince du Parnasse latin. On ne voit plus
que guerres ; le crime se muHiptie sous toutes les formes, —
1 déborde pariout, etil n’y a pas jusqu’d des fréres qui ne
se plaisent 4 se couvrir du sang de lears fréres :

Quippe ubi fas versum atque nefas, tot hella per orbem,
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Tam multe scelerum facies! . ., . . ..., .
(Gwrx-, 1)
v+ v« o« Jam jam scelus ommia vineit.
{Ciris.}
« + + « Gandent perfusi sanguine fratram.
{Georg., TIL)

Tel était aussi le langage de Manile, touchant la mora-
lité de la méme époque : « Selon lui, le crime était au sein
de la nation; partout les passions violentes s'éiaient dé-
chainées. On ne distinguait plus le bien du mal :

In popula scelus est, et abundant cuncta furare;
Et fas atque nefas mixtam. . . . ... ...,

@ 1)

« Que respecte-t-on de nos jours? s’écriait Horace; gquel
genre de crimes n'a-t-on point expérimenté? — Les meeurs
vont sans cesse de mal en pis, Nos péres valaient moins
que leurs aleux; nous valons molns que nos péres, et nos
descendants vaudront moins gue nous encore :

« + » {uid nos durs refugimos
Kias? quid intactum nefasti
Liquimug?. o v o ¢ o0 v 30 0 a v v v ..
(od., 1, 32)

Damnosa quid non diminuit dies?
tas parentum, pejor avis, tulit

Nos nequiores, mox daturos

Progeniem vitiosiorem.
(h)-s I]I’ 6-)

Suivant Ovide et Lucain, rien ne faisait plus obstacle aux
eriminels. Tous les mystéres de la scélératesse, tous ses plus
secrets ressorts leur étaient connus :

. Vetitum est adeo sceleri nihil 1...
(©v.)
e e e . . Cognoscitur illic

deqmd ubigue laletseelerum T
{Lrcan.)

Plus tard encore, la poésie signalait les nouveanx progras
de la démoralisation publique. « Le mal est & son comble,
disait Juvénal; le vice est sur sa pente la plus rapide, 1l n'est
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plus possible gue Dl'avenir sjoute rien & la perversité du
présent : v
Nil erit ulterius quod nosiris moribus addat
Posteritas : eadem cupient facientque minores.
Nunc in preecipiti vitum stetit, . . . . . . .
(Sat., 1.}

« On a beau citer nombre d’exemples de faits hontenx et
repoussants, il enreste toujoursaciter deplushideuxencore :n
.+ + Nonquam adee fiedis, adeoque pudendis
Utimn exemplis, ut non pejora supersint.
{ Sat. 8.)

« Chacun veut dire riche et le devenir rapidement; ni les
lois, ni la erainle, nila pudeur n’arvétent celui qui court
ainsi A la fortune. — De IA naissent la plupart des grands
crimes, Nul mobile n’a plus souvent porté les hommes 2
I’empoisonnement, & Passassinat, que Pardent et insatiable
amour des richesses : »

.......... « + » Dives qui fieri vult

Et cito vult fieri, Sed qua reverentia legum,

Quis metus, aut pudor est unguam properantis avari ?
(Sat. 14.)

Inde fers scelernm caus®; nee plura venena

Miscuit, aut ferro grassatur sepius ullum

Huwmanx mentis vitivm quam seva cupido

Yodomiti census., + .+ . - .. ... ..

Ges réflexions de Juvénal sont le développement de celle
que faisait Virgile & propos du meurtre eommis par Polym-
uestre, roi de Thrace, sur la personne du jeune Polydore,
en yue de s’emparer des trésors de sa victime :

. - Quid non mortalia pectora cogis
Aurl sacra famesl. e e e e
{Zneid.)

C’est qu'en effet, chez les anciens aussi, de toutes les pas-
sions qui s’allumaient dans le ceeur de Fhomme, il n’en était
pas dount P'ivresse firt plus vielente que celle de l'or, appelée
par Ovide,

......... Amor sceleratus halendi.
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On lit dans Quinte-Curee ; « Nihil nefas est avaritim. » Ver-
sifiant sur ce théme, Rutile éderivait dans son Findraire :
Aurl ececus amor dueit in omne nefas,
(Fein., L)

Mais la soif de Por n’stait pas, selon Juvénal, Punique
cause des erimes qui déselaient alors le monde romain, De
méme que Lucréce, il en reconnaissait une autre, non moins
redontable, dans lambition. « Il n’est point de méfait,
disait-il, qu'on ne soit prét & commetire par amour de la
pourpre; car pour arriver 4 éire quelque chose il faut tout au
moins braver lapeine de la prison cu de Fexil aux Gyclades : »

Ad seelus atque nefas, quodeumque est, purpera dueit,
{Sat. 14.)
Aude aliquid brevibus Gyaris et cavcere dlgnum,

8i vis esse aliquid, . . . . . e
{Sat 1.)

Ce n'était pas seulement Juvénal qui stigmatisait de la
sorte les meeurs de son époque. 1l est dit dans un passage
de V'Anthologic que tout respeet de la régle, tout senti-
ment de la dignité personnelle avaient disparu; que l'on se
plaisait & vendre au crime le secours de sa parole e de sa
coopération ; quel'on ne rougissait pas moins d’étre probe que
pauvre; que le peuple, adorant I'or comme une divinité, ne
craignait pas pour 'acquérir de se jeter & corps perdu dans
los voies aventureuses du crime, et transgressait, dans l'es-
poir du lucre, le juste et Phonnéte, jusque-la qu'il semblait
conrir de gaieté do cceur au-devani des aceusations :

Jus ruit, ordo perit; sceleri placet ora manusque
Vendere ; quamque inopem, tam pudet esse probum.

Hine est quod populus, anrum quasi numen adorans,
Audet in jgnotum sponte venire nefas;

Speque lucri, toties excedere jus et honestum
Sustinet, ut gratis nunc juvet esse reum (f).

8'il en était ainsi, Juvépal avait toute rvaison d'affirmer

(i} Ce dernier vers me paralt aveir ét¢imité par Mantuanus, poste du
quinzidme gidcle :
Nil timed, ot peenis ocourril atrocibus oiiro,
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que nulle espéce de crime ne faisail défaut de son temps :
Nullum crimen abest. . . . . . .

a Pas une heure ne s’écoule, avait dit Cicéron, sans qu’il ne
se commette soit un vol, soit quelque autre méfait. Nulla
hora vacua a furto, a scelere (1), » Le satirique répétait
aprés lui : « Quel est le jour, si sacré qu’il soif, ol ne se
produisent des soustractions frauduienses, des actes de dol
ou de perfidie, des rapines, des vols & main armée, et des
entreprises criminelles de foute nature? »

Qua tam festa dies, ut cesset prodere furem,

Perfidiam, fraudem atque ex omni crimine lucrum

{uzsitem, et partos gladio vel pixide nummos ?
{Sat. 12.)

Quant & ces forfaits hors ligne dont la monstrueuse ex-
centricité &épouvantait le monde par intervalles, et qui, sui-
vant Ovide, donnaient ume triste célébrité aux lieux qui en
avaient été le thé4tre,

Infamemeue locum sceleris que nomine feeit,

{Ibis.}

il y a tout lieu de penser que les siécies hérotques n’en
avaicni pas seuls produit le phénomene, et qu'il s'en voyait
aussi chez les Romains des exemples, dont on pouvait dire,
avec le méme poéte, que la mémoire s'en perpéluerait dans
la postérité :

Nee tua te sontem tantummodo seeunla porint;

Perpetue crimen posteritatis eris.
(Trist., IV, 9.)

Lucain constale dans son poéme historique que cerlains
criminels contemporains des héros de la Pharsale visaient
i 'immortalité par 'énormité de leurs atlentats. G'est de Pan
d’eux qu'il disait :

Yult sceleri superesse fidem . . . ., . . .
(Phars., 8.}

{1) On peut lire danz le traité de Cicéron De nafurae deorunt, livee HI,
une longue énumdiration des divers crimes et délits qui se jugeaicnt jour-
neliemeut au Forum, et 'on ¥ verra que lex poétes ne renchérissaient au-
cunement sor la réalité.
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C’est aussi d'un grand coupable, du temps de Néron, que
parlait Sénéque dans ce fragment d’Octavie, portani que
la postérité aurait peine A croire & la réalité du crime dont
il s’¢tait souillé :

Cujus facinus vix posteritas
Tarde semper credula credet,

De semblables horreurs élaient rappelées par Martial dans
ces deux passages, dont le dernier exprime que le coupable
avait dépassé tout ce qu’on rapportait des traits de scéléra-
lesse aitribués aux siécles antiques :

. « « Scelus est, mihi crede, sed ingens,
Quantum vix animo coneipis ipse tuo.
{(Epigr.,1X, 12.)
Vicerat antiqua sceleratus crimina fam:e,
( De spectac.)

Enfin, nous lisons dans Claudien qu'il s'était rencontré un
homme qui, projetant la ruine universelle, trouvait que la
mort lui sersit douce s'il pouvait faire périr avec lui le
monde entier :

Everso juvat orbe mori : solatia leto

Exitium commune dabit. . . . . -
) {fn Bufin., IL)

Les causes de lous ces crimes, un poéte contemporain du
précédent, Prudence, les voyait dans les mauvaises passions,
dans les vices et dans les désordres qu'il énumérait en ces

trois vers :
Ira, superstitio, meror, discordia, Tuxus,
Sanguinis atra sitis, vini sitis, et sitis auri,
Livor, adulterium, dolus, ebirectatio, furtum.
(Hamartig.)

Ces premiers aper¢us, on doif le reconnailre, donnent
une idée peu favorable de la statistique criminelle des an-
cicns, et en particulier de celle des Romains.

Mais continuons; et nous verrons s'ajouter encore plus
d’un sombre trait & ce sombre tableau.

Les fragments qui suivent s’appliquent & ces scélérals,
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appelés par Apulée « destinate crucis candidati », qui,
foulant aux picds toutes les lois divines et humaines, pre-
naient 4 tache, of méme A plaisir, de parcourir tous les
degrés de Pchelle du crime ;

Spernit superos hominesque simul.
(8eN., Octawia,)
Ad ompe facitus non rudem dextram afferens,

(p., Medea)
+ + - Scelere ante alios immanior omnes.
(Vigg., Eneid., 1)
*+ e a2 v, Tibi palma nocendi est.

(Locar., 1X.)
Nullum religuit facinus, et nullum est satis.

(38N, Thyest.)
Quod enim reliquit erimen intactum, aut uli
Beeleri pepercit?, . ..., .,. ... .. .
(Ip., Iid.)
...... Tantam tibi gaudivm in omni
Cubpa est, in quacumque est aliquidl secleris!
(CATULL., Cariner, 91.) (1)

Je m’abstiens de citer beaucoup d’auires textes ol sont
esquissées de pareilles physionomies de criminels auda-
cieur, cndurcis et relaps. Ils se rencontrent en grand
nombre dans les poésies latines, ce qui me semble témoi-
gner que les originaux de ces poetraits étaient aussi fort
nombreux. .

Un poéle, auquel je crois pouvoir donner I titre de erimi-
naliste, parce que ses acuvres portent Ia preuve qu"il avait fait
une étude apprefondie de ce que j'appellerai [a physiclogie du
crime, de ses caracléres au point de vue moral ot légal, de
ses instincts, de ses tendancos et de ses entrainements, Sé-
néque le fragique, sattachait 3 montrer comment, aprés
avoir fait le premier pas dans la carriére du crime, ce que
Lucréce appelait,

te s e ev v o, YViamgue
Endogredi sceleris, . . , ... ..

{1) Ce mot de Catulle rappelle celui de Tacite, disant de Néron: « Ne inter
voluptates quidem a sceleribus cessabatur. » (ANRaL., XV, 85)

-—=T
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les malfaitears arrivaient de degré en degrvé au plus haut
point de culpabilité.

Leur coup d’essai n'était qu'un prélude par lcc‘luel lears
mains, encore inexpérimentées, se prép.aralenl 4 de Plus
grands attentats. Bienitot ils en rougissaient comme d’'une
faiblesse, et méme comme d'une vertu, et fajsaicat appt'el
4 toute leur énergie pour enireprendre quelque haut fait
digne de mémoire :

e e es et s s o Pralusit dolor
Per ista noster, quidquid manus poterunt rudes
Audere magoum. . . ... 00l
i {Medca.)
Piget prioris, et novum crimen struit.

(Agany
v i v s o Quidquid admissua est adhue
Pietas vocetnr, « o« « . 4 0 4 v s er s s ..
{Medea.}
........ Uklimum magne scelus
Animo parandom est . . . . . L L.
{bid.)
Major mihi moles, majns miscendum est malum.
{Apad Ci¢., Dz nature deorum, HL)

Et voici quelle était la maniére de raisonner de' ces Cri-
minels de profession. Quand on leur représentait que le
crime devait s'imposer quelques bornes : « Non, répou-
daient-ils, c’est sottise de s'arréter sar l.a pente d'u mal :
dés quon y est engagé, il faul marcher & tonte wilesse et
itte baissée. Le mieux, forsqu’en a peur, es:t de presser le
pas. Commettre méfaits sur méfaits et toujours vozlel' un
crime par un autre erime, ¢'est Je plus sir moyen d’échap-
per et de réussir @ »
Res est profecto stulta nequitie modus.
(BEN., dgam.)
Seeleri modas dehetur, ubl facias scelus, )
Nomubi reponas, + « « « v 0 o0 v o v
(T, Thyest.)
Capienda in rebus malis preeceps via est.
{ip., Agam.}
. . . Sors antem ubi pessima rerum est,

a .
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développementsde Péiément eriminel, envisagé sous un point
de vue général, P'arrive 4 la spécification des délits. On verra
par cetle nomenclature que ce qu’a prévu nofre Code pénal
I'avait déja é1é en grande partie par la poésie latine.

TITRE IL
_ Apdcieation des netions délictuenses,
§ I,
Attentats contre la propriété.
I, val,

Les attentats les plus ordinaires sont ceux qui s’atfaquent
directement & Ia propriété, ou qui s’attaquent awx personnes
pour parvenir & s'emparer de ce guelles possédent. Qui ne
sait en effet, disait Juvénal, combien Fargent d'autrui a
d’attraits pour eeux qui en manquent ou qui en désirent plus
qu’ils n'en ot ?

(Sat. 10.)

La morale du voleur est de prendre i d'autres ce qui lui
fait défaut & lui-méme. Elle se peut définir par cetie devise
poélique:

(Juo caret alteruter, sumit aly alterutro.

Comme de raison, le droit romain n’admettait pas cette mo-
rale-la, Il qualifiait de vol, furfum, toule soustraction frau-
duleuse du bien d’autrui commise & I'insu ou conire le gré
il propriélaire, invifo domino, dans Dl'intention de se I'ap-
proprier; et la poésie disait avec lui, par l'organe de Pu-
Mius Syrus :

Rapere est, non petere, quidquid irvite auferas.

Mais la loi des Douze Tables, il faut le dire, se montrait
fort indulgente pour les voleurs ; elle abandonnait & leur vie-
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time le soin de se défendre de leurs atteintes et d’en ob-
tenir réparation. Si elle élait attaquée de nuit par un ou par
plusienrs voleurs, ou de jour par plusieurs et avec armes,
elle lui permettait de se faire justice en les tuant, ce qui
n'élait pas toujours aisément exécutable. Lorsque le vol
était commis de jour, son autear, s’il se laissait prendre en
flagrant délit {4}, et s'il &lait de condition libre, devait &tre
fustigé et devenail lesclave du propriétaire 1ésé. §%il était
de condition servile, on pouvait, aprés fusligation, le préci-
piter du haut du Capitole. Quant au vol simple non ma-
nifeste, j’ai déja dit qu'il ne donnait lieu qu'a une réparation
du double de la valeur de Pobjet enlevé, duplum pro furto.
Ce dédommagement était du triple lorsqu'il y avait preuve
de préméditation (2}; mais il était toujours loisible aux par-
tics de transiger. Si elles s’arrangeaient, ou si le volé ne se
plaignait pas, la justice n’avait point & se méler de I'af-
faire (3). '

On comprend que sous un tel régime pénal les vols
devaient &tre trés-multipliés. Ne sait-on pas, d’ailleurs, que
les larrons avaient une divinité protectrice, le dieu Mercure,
qui lui-méme était le larron de 'Olympe, et qui, par cette
raison approuvait fort les doigts crochus et les ongles bien
affilés?

Mereurius furto probat ungues semper acutos.
{ Avson., Eclag. VIIL)

Quoi de plus naturel que la race des voleurs et des filous
pullulét sous ce divin patronage? « Clest le fils de Jupiter
el de Maia, disait Prudence, qui apprit aux hommes Part
de voler, dans lequel il était personnellement fort expert,
Le paganisme a placé au nombre des grands dieux celui
dont les enseignements ont formé les voleurs : »

Expertus furandi homines, hac imbuit arte

(1} Manifestam furtum est quod deprehenditur dum fif; faciendi finis est
quum perlalom est quo ferri e@perunt.

{ Aulu-Gell., II, 18,)

{2) Turti concepti, item oblati, tripli peena est. {In., ilid.)

{3) Dans la suite, on fut moins tolérant pour les volewrs, et il arriva un
temps obr l'on reconnut la néceasité de se départir des régles établies & cet
égard pav 1a loi des Donze Tables.

9.
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développemenisde ’élément criminel, envisagé sous un point
de vue géndral, jarrive & la spécification des délits. On verra
par cctie nomenclature que ce qu’a prévu notre Code pénal
I'avait déja éié en grande partie par la poésie latine.

TITRE II.

SpéciBeatlon des actions délicinenses,

§ ler.
Attentats conire la propriété.

1, vol.

Les attentats les plus ordinaires sont ceux qui s'at{aquent
directement a la propriété, ou qui s’attaquent aux personnes
pour parvenir 4 s’emparer de ce gu’elles possédent. Qui ne
sait en effet, disait Juvénal, combien Pargent d’autrai a
d’attraits pour ceux qui en manquent ou qui en désirent plus
qu’ils p"en n’ont ¥

.......... + « .+ o Nescis
Quas habeat veneres aliena pecunia, . .7

(Sat. 10.)

La morale du voleur est de prendre & d’autres ce qui lui
fait défaut & lui-méme. Elle se peut définir par cetie devise
poélique:

Quo caret alteruter, sumit al alterutro.

Comme de raison, le droit romain n"admettait pas cette mo-
rale-1a. Il qualifiait de vol, furfum, toule soustraction frau-
dulense du bien dautrui eommise 4 V’insu ou contre le gré
du propriélaire, inwifo domino, dans l'intention de se 'ap-
proprier; et la poésie disait avec lui, par l'organe de Pu-
IMius Syrus :

Rapere est, non petere, quidquid izvifo auferas.

Mais la loi des Douze Tables, il fant le dire, se montrait
fort induigente pour les voleurs ; elle abandonuait A leur vie-
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time le soin de se défendre de leurs atteintes el d’en ob-
teniv réparation. Si elle était attaquée de nuil par un ou par
plusieurs voleurs, ou de jour par plusieurs et avec armes,
elle lui permettait de se faire justice en les tuant, ce qui
n’était pas toujours aisément exécutable. Loesque le vol
était commis de jour, son autear, 8'il se laissait prendre en
flagrant délit (1), et ¢'il était de condition libre, devait éire
fustigé et devenait I’esclave du propristaire 18sé. S'il dtait
de condilion servile, on pouvait, aprés fustigation, le préci-
piter du haut du Capitole. Quant au vol simple non ma-
nifeste, j’ai déja dit qu'il ne donnait lieu qu’a une réparation
du double de la valeur de P’cbjet enlevé, duplum pro furto.
Ce dédommagement était du triple lorsqu’il y avait preuve
de préméditation {2}; mais il était toujours loisible aux par-
ties de transiger. Si elles s’arrangeaient, ou si le volé ne se
plaigoait pas, la justice n’avait point & se méler de lal-
faire (3).

On comprend que sous un tel régime pénal les vols
devaient étre trés-multipliés. Ne sait-on pas, d'ailleurs, que
les larrons avaient une divinité protectrice, le dieu Mereure,
qui lui-méme éiait le larron de 1'Olympe, et qui, par cette
raison approuvait fort les doigts crochus et les ongles bien
affilés?

Mercurivs furto probat ungues semper acutos,
{ Ausow,, Eclog. YIIL.)

Quoi de plus nature! que la race des voleurs et des filous
pullulét sous ce divin patronage? « C'est le fils de Jupiter
ef de Maia, disail Prudence, qui apprit aux hommes 1’art
de voler, dans lequel il était personnellement fort expert,
Le paganisme a placé au nombre des grands dieux celui
dont les enseignements ont formé les voleurs : »

Expertus furandi homines, hac imbuit arte

{1} Manifestem furtum est guod deprehenditur dum 6t; faciendi finis est
quum perlalum est quo ferri e@perunt,

{ Auln-Gell., 11, 18,)

{2) Tarti eoncepti, item oblati, tripli pcena est, (In., ibid.)

{3} Dans la snite, on fol moins tolérant pour les voleurs, et il zrriva un
temps ou I'on reconnot la nécessité de se départir des régles établies & cet

égard par la loi des Donze Tables.
2.
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Mereurius, Maia genitus, Nonc Magnus haletur
e Dens, cujus dedit experientia fures.

Du reste, Mercure n’édzit pas le senl palron du vol. En
traitant do dol et de 1a [raude, j’ai parlé de la déesse La-
vernqa, que les eserocs et antres fripons avaient inveniée et
adoplée pour divinité lutélaire, et & laquelle avait été con-
sacré, sins doute avec I'agrément de 'auforité, un bois peu
éloigné de 'une des portes de Rome, la porle Lavernale.
Laverna devint aussi la patronne des larrons, qui pourcette
cause recurent le nom de laverniones, et qui lui offraient
en silence des sacrifices dans le lieu le plus sombre et le
plus retiré de ce bois, ol ils faisaient entre eux le partage da
produil de leurs rapines.

Selon les mythologistes, it y avait encore une autre pa-
tronne des voleurs; celle-14 s'appelait Fuava, Elle avait un
temple dans la 14° région de Rome, et pour le desservir un
préire parliculier, qui était un des quinze flamines, et qn’on
désignait sous le nom de flamen furinalis. Tous les ans,
dit-on, au sixiéme jour avant les calendes de septembre, on
ctlébrait en I'honneur de cette divinilé une féte appelée
furinales ou furinalic. Etait-ce en vue de conjurer Ia pro-
teclion qu'elle élait censée accorder aux voleurs 7 J'aime
a le croire. Quoi qu’il en soit, on peut juger par ld qu'au
moins 4 une certaine épogue le vol jouissait & Rome d’une
grande liberté d’action ; on peut méme croire que ses prati-
ciens étaient constitués en corporalion.

Le code des Décemvirs dut contribuer beancoup i pro-
pager cette race; car, ainsi que Je fait observer Montes-
quien dans ¢'Esprit des lois, en ne sévissant guére conlre
les auteurs de vols simples gue lorsqu’ils se laissaient
prendre en flagrant délit, il semblait avoir vouln, comme les
réglemenls de Lycurgue, accorder {olérance 4 tous les
auires, pour la réparalion desquels il n'autorisait qu’une
aclion purement civile en dommages intéréts, On estimait
d'ailleurs en ce temps-13 que la vindicte publique n'était
pas grandement intéressée 4 la répression du furfum, parce
que fe plus souveni on pouvait s’en meltre 4 Pabri en veil-
lant avec circonspection suv sa chose : « Furtum, disait le
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droit, plerumgque circumspeeli hominis diligentia praecaveri
potest (1} ».

Mais si la plupart de ceux gui se rendaient coupables de
larcins échappaient de la sorte & la répression des lois pé-
nales, du moins demeuraient-ils justiciables de la satire et
des épigrammes; et cette juridiction ne les épargnait point.

1l ne manqguait pas, 4 ce qu’il paraif, de gens ayant, par
nature, la manie du vol, et dont les mains gluantes étaient
toujours prétesa s’emparer frandulensement de tout ce qui se
trouvait & lear portée. Plaute, Lucile, Horace et Catulle en
avaient sans doute connu quelques-uns, Voici comment ils
qualifiaient leurs habitudes rapaces :

Itlic homao mdis compilavit, more si fecit suo. . .
¥z ! illiqui tam indiligenter observavit januam.
(PLAUT., Asinaria, 11, 2.}
+ ¢« « « Ruis hoe et colligis ommia furtim.
{Locm., XXX, 98.)
Omnia viscatis manibus leget, omnia sumet ;
Crede mihi, presseauferet omnia. . . . ..
{Ip., XXVIII, 6.}
e e e b e e e . Surripit, anfert
Undique. . . . .. .. .... e e
{Hon., Satyr.}
Tollis lintea negligentiorum.
(CATUL., Carmen 1%2.)

1l sagit dans ce dernier fragment d'un vol de mouchoirs.
Dans le passage qui va suivre, il est question d’un de ces vo-
leurs dont on a dit :

Ii et dn buvetier emporté les serviettes,

f1) Cette remarque esl encore parfaitement vraie de nos jours. 11 est hors
de doute que la plupart des vols ont pour cause premidre I'impradence ou la
négligence des personnes volées. Sinos statistiques crimineles faisaient porler
lenrs investigations sur e point, elles le trouveraient vérifié dans quatre-
vingt-dix soustractions fraudulensessur cent. C'est, je crois, ce qui a fait dire
proverbialement que Foccasion fait le larron. Mais V'oceasion, par cela seul
qu'elle procéde de trop de confiance et du défaut de vigilance de la part des
personnes lésées, suffil-elle & désintéresser a vindicte publique dans les
questions de vols simples ? Les Mgislateurs modernes ne I'ont pas pensé, et
ils ont en grande raison. Mais on eeraii tenté de voir une action conpahle
dans Tincurie de ceux qui provoquent ainei les déprédations commises & Tenr
préjudice.
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Plutit que derentrer au logis les maius nettes.

Celui-la dérobait toutes les serviettes de ses commensanx
et jusqu'a celle du préteur, quelgue soin gu'ils prissent
pour les garder. Jamais il n’en apportait tersqu’il était prié 2
diner quelque part, et toujonrs il en rapportait & son domi-
cile. Bi par aveniure les servieltes faisaient défaut, parce
que, dans la crainte de ses larcins, personne ne s’en était
mani, il trouvait moyen d’emporter Iz nappe. Si la nappe
lui dchappait, il s’en prenait aux garnitures des lits des con-
vives, el méme aux pieds des tables. Tout lui élait bon. Sa
rapacité était si notoire que dés qu’il apparaissait dans un
théatre on s’empressait de relirer les tentures, de peur qu’il
ne s'en emparit. C’est Martial qui raconte le fait dans l'une
de ses épigrammes, dont voici un extrait :
Hermogenes tantus mapparum, Pontice, fur est,
{luantus summerum vix, puto, Massa fuit.
Tu licet ohserves dexiram, teneasque sinistram,
Inveniet mappam qua ratione trahat.

...... L N

Cretatam prator quum veliet mittere mappam,
Pratori mappam sustulit Hermogenes.

Attulerat mappam nemo, dum furta timentur,
Mantile ¢ mensa surpait Hermogenes.

Hoc quogne si deerit, medios discingere lectos,
Mensarumque pedes non pudet Hermogenem.

Quamvis non modico caleant spectacula sole,
Vela reducuntur qumn venit Hermogenes.

Ad cenam Hermogenes mappam non attulit unquam,
A cena semper rettulit Hermogenes.,
(L., X1.)

Un autre voleur de pareille sorte était ainsi noté par le
méme poéte :

« Personne n'a plus que Iui lesprit de rapine; il ren-
draif des points & Autolycus lni-méme, le fils de Mercure.
8i vous I'avez pour convive, surveillez-le de hien pres... 11
n’ignore pas Part de soutirer un manteau en le faisant glisser
du bras qui le porte, et souvent on le voit quitier le théaire
de ses exploifs affublé d’un double vétement. Il n'a pas
rougi, le fripon, de profiter de l’assoupissement d’un es-
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clave pour Ini dérober sa lanterne, quoiqu’elle fiit tout allu-
mée.., §'il ne trouve rien autre chose a lui prendre, il fait
tant el si bien qu'afin de ne point se reliver les mains vides,
il lui spustrait jusqu'a ses propres sandales laissées & la
garde de cet esclave :
v ea s s« Nihil est furacius itlo;
Non fuit Autnlyc: tam piperata manus.
Hunc tu convivam cautus servare mementa.
Lapsa nec a cubito suhducere pallia nescit,
Et tectus lenis s:epe duabus abit.
Nee dormitantem vernam frandare lecerna
Erubuit fallax, ardeat ipsa licet.
81 nihil invasil, puerum tune arte dolosa

Circuit, et soleas surripit ipse suas.
{VilI, 59.)

Ce voleur appartenait a la catégorie des filous qui appor-
tent dans lexercice de leur indusirie une grande dextérité
de main, et dont Martial disait dans une troisidme épi-
gramme :

v« =+ o+ . Tanta calliditate rapis.
(In, 50.)
DMautres, de la méme catégorie, sont désignés dans les
fragments suivants, dont'un parle d’un coupeur de bourses :
...... Furtum ingeniosus ad omne,
{Ov.)
« s+« » - Sector zonarius,
(PLADT., Trinum.)

Les lieux destinds aux bains étaient particuliérement ex-
ploités par cette elasse de voleurs. On lit dans le Rudens de
Plaute que les vétements des baigneurs n’y étaient point
en shreté, et qu’en dépit de toutes les précautions ils &taient
fréquemment sousraits :

c e et e e e s s - e Quiitlavatum

In balneas, ibi, cum sua ve&hmenla sedulo servat,
Tamen smrripluntur, + « . . .. L 000

La raison que donnait Plaute de la facilité de ces sous-
tractions, ¢’est qw'il était aisé au volenr d’avoir Dwil sur
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ceux qu’il vonlait dépouiller et de profiter de leur inatten-
_tion pour faire son coup, tandis que le baigneur ne pouvait
voir parmi la foule Ie voleur dont il avait & se garer.

On élait si accoulumsd aux déprédations de ce genre, que
lorsqu’on rencontrait un citoyen en simple funique, on se
demandait si son pallium ne lui avait pas été soustrait an
bain :

Numnam it 2 balneis eircumductns pailio ?
{PLAUT., Paaulus.)

Du temps de Catulle les baigneurs étaient encore exposés
au méme désagrément ; car on lit ce qui suit dans ses
poésies :

O furum optome balneariorum,
(CATOL., Carmen 33.)

Pétrone parle également d’un semblable vol, commis au
préjudice de l'intendant d’nn riche personnage : « Subducta
« enim sibi vestimenta dispensatori in balneo. » (Satyr.,
cap. XXV.}

Ces larcins avaient principalement pour auteurs ceux-la
méme qui moyennant salaire avaient charge d’en préserver
les baigneurs et qu’on appelait capsarii. Plaute le laisse en-
tendre dans la suite du passage que je viens de citer; et
nous apprenons par cet autre passage, extrait d’un traité De
magistratibus Romanorum, que, pour arréter autant que
possible le cours de ces vols nombreux, on avait autorisé
le prazfectus vigilum A soumettre & la question les gardiens
de vétements lorsqu'il avait élé commis une soustraction
de ce genre. « Adversus capsarios, qui mercede servanda in
« balneis vestimenta surripiunt, judex constitatus est
« praafectus vigilum, ut, si quid in servandis vestimentis
« amissum fuerit, ipse idem magistratus questionem exer-
a ceal, »

Les jardins et vergers étaient aussi fort exposés aux at-
teinles des déprédateurs du bien d’autrui, et le dieu Priape
ne les en garantissait guére, nonobstant toutes recommanda-
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tions qu'on pouvait lui faire, telles, par exemple, que
celle-ci ¢

Sie tua non intrent vetuli pomaria fures.
{Manr., VI, 18.}

Tout au contraire, il excitait leur convoitise, et loin de
les intimider les attirait, par sa présence méme, dans les
lieux qu'il avait charge de garder. C'est ce que lui faisait
dire un poéte, qui sans doute avait remarqué que les ma-
rapdeurs ravageaienl de préférence les jardins et vergers ol
Pon avait placé & titre d’épouvantail le simulacre de ce
dien :

v+ aa o+ e~ o In mihi laboratum
Locum venitis, improhissimi fures.
Nimirum apertam convolatis ad penam ;
Etvos hoe psum quod minamur invitat.
{In Priapum lusus.)

Martial signalait certain voleur d’une rapacité notoire,
qui, voulant mettre au pillage un jardin, n’y avait trouvé
qu'un Priape, et qui, pour ne pas s’en retourner sans un
bulin quelconque, avait volé ce dieu lui-méme on du moins
sa statue de marbre :

Fur notx nimium rapacitatis,
Compilare Gilix volebat hortum,
Jngenti sed erat, Fabulle, in horto
Preeter marmorenm nibil Priapum.
Dum non vult vacuz manu redire,
Ipsum surripnit Gilix Priapum.
(V1,71.)

Les maraudeurs ou voleurs de fruits et 1égumes sont aussi
mentionnés par Ovide, qui les aposirophait en ces termes
dans sa Nux Elegin ;

Improbe, vicinum carpe, viator, olus.

Un autre genre de vols ruranx est spécifié par l'auteur
des DBucoliques : ce soni cenx que commetiaient certains
bergers pour s"approprier frauduleusement quelques brebis
du troupean d’autrmi. Telle était la soustraction que Me-
nalcas imputait an berger Dameetas. 1! 1ui reprochait d’avoir,
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i l'aide de manceuvres insidieuses, dérobé un boue au pré-
judice de Damon :
Nonego te vidi Damonis, pessime, caprum
Excipere insidiis, multum latrante Lycisca ?
Et, quum clamarem, « Quo nunc se proripitille
Tityre, coge pecus, » tu post carecta latebas. )
(V1R6., Eclog. ITL)

Dans la méme catégorie, mais & un degré plus élevé de
culpahilité, se rangeaientles rapines commises par les ravis-
seurs de {roupeaux, appelés abigei ou abactores, et qui
durent étre spécialement prévues par les lois pénales ro-
maines, 4 raison de leur fréquence et de leur gravits. Un
cas de cette espéce est énoncé dans le fragment sunivant
tiré de PArgonauticon de Valerius Flaccus ;

Fraude nova stabula et furtis assuetus inultis
Depopulare greges, « o v « v v s v v o w v
_ (Lih. ¥L.}

Suivant la fable, Cacus avait donné l’exemple de cette
sorte de vol. Hercule se trouvant dans son voisinage, il osa
détourner des étables de ce redoutable héros, pour se les
approprier en les cachant dans sa caverne, quatre magni-
fiques taureaix et auntant de genisses, plus belles encore :

{uatuor ¢ stabulis prestanti corpore tauros

Avertit, totidem, forma superante, juvencas.
{VIR€., ZEnzid, VIIL)

Les soustractions frauduleuses dont on avait le plus de
peine & se défendre étaient celles dont les esclaves se ren-
daient coupables au préjudice de leurs maitres, en trom-
pant, comme le faisait remarquer un personnage de 1’Asing-
ria, la confiance que ceux-ciétaient obligés de metire eneux:

Uhi fidentem defrawdaveris, ubi hero infidelis fueris,

u Ces gens-la, dit Maute, dans Pseudolus, n'ont d'auire
pensée que celle de grappiller, de dérober, de voler partout
ol ils en trouvent 'occasion ; mieux vaudrait confier au loup
la garde du troupeau qu’a eux celle de la maison : »

+ + + Hmwe habent consilia; ubi data occasia est, cape, clepe, tene,
[ harpaga.
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.................Hocestenmmopus,
Ut mavelis lupos apud oves linquere quam hos domi custodes.

Les esclaves, est-il dit encore dans le supplément de
I’ Aululoria, sont Pengeance la plus rapace et la plus rosée.
Ils ont mille clefs pour ouvrir ce qui est fermé. Tout ce qu’ils
peuvent attraper, ils le pillent, ils le mangent, et les meilleurs
morceaux sont pour eux :

Servi furaces, versipelles, callidi,
Ocelusa mille clavibus reserant ;
Furtimque raptant, comedant, liguriunt.
{Uncees Cobnmus.)

Il y avait des maltres qui pour se garantic de leurs lar-
¢ins mettaient tout sous Ies scellés, tout jusqu’au sel avee
la saliére, Ceux-14, certains esclaves se faisaient particulidre-
ment un plaisir de les gruger :

Nam id demum lepidum est, triparcos homines, vetulos, avidos, aridos,
Bene admordere, qui salinun serve obsignant cum sale.
C’est un valel qui tient ce langage dans le Perse de Plaute.

Dans un fragment d’Afranius, on lit ceite observation
adressée A des esclaves : « Vous tenez, vous autres, la
main gauche cachée sous votre tunique, tandis que la droile
fouille dans les provisions du maitre : »

Vos guibus cordi est intra tunicammanum levam, dextera in penus herile.

Cétaient surtout les esclaves cuisiniers qui sous ce rap-
port étaient sujets & caution. « Avez-vous la prétention, dit
un personnage du Pseudolus, de iroutver un cuisinier dont
les doigls ne soient pas de véritables serres d’aigle ou de
milan? »

An invenire postulas quemquam cocum,
Nisi milvinis avt aquilinis ungulis ?

L'avare de I'Aulularia avait une peur extréme de cette
classe de gens de service. Il voyait en sux autant de Geryons
& trois corps ¢l 4 six mains, et mettait Argus au défi de les
tenir en respect par sa surveillance :

NPT S
Cum senis manibuz genere Geryonacea ;
Quos si Argus servet, qui oculens totus fuit,
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{1 y a bien longtemps, on le voit par lh. qu'il est d’usage
de faire, comme on dit, danser Panse da panier.

La recommandation que faisait Horace 4 un maitre de
prendre bien garde que ses esclaves ne le dépounillent, en
prenant la foite

Ne te compilent fugientes, . . . .

donne 4 penser que les fuyards étaient particuliérement &
craindre, et qu’ils disparaissaient rarement sans avoir fait
main basse sur des objets de valeur.

Les esclaves étaient tellement réputéds voleurs, que le mot
Jur était devenu synonyme de servus,

Quid faciant domini, audent quum talia fures ?
(Virs., Eclog.)
et qu’il éfait passé en proverbe de dire que plus on avait
de domestiques, plus on avait chez soi de voleurs : « Qui
multiplicat servos, multiplicat rapinas. »

aLa fraude et le vol aiment la nuit, dit Prudence, parce

que assez ordinairement ils réussissent 4 la faveur des ié-
nébres :

Versuta fraus et callida

Amat tenebris obtegi.

Fur ante lucem squallide

Impune percat tempore.
Les voleurs de nnit &taient done parfaitement connns chez
les anciens : on les appelait dormitatores.

lilic aut domitator est. . . . .

dit Plaute, dans Trinummus. Cette qualification de dormi-
fafor 6lait apparemment appliquée aux voleurs nocturnes,
par cetle raison qu'ils dormaient le jour et se levaient de nuit,
comme il est dit dans ce vers d’Horace,

Ut jugulent homines, surgunt de nocte latrones.
(Ep.,1,8.)

¢
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C'est un dormitater que Plaute représente explorant a
Pavance les lieux daans lesquels if se propose de venir plus
tard et en temps opportun pratiquer une souslraction fran-
duleuse :

Loca contemplat, circumspectat sese, atque mides noscitat,

Credo Edepol, quo mox furatum veniat.
{Trinummus.)

Souvent le dormitator prenait la précantion de jeter un
appat au chien de garde, afin de prévenir les aboiements qui
pouvaient mettre obstacle 4 son entreprise. Ainsifaisait celui
dont parle Phédre :
- Nocturnus quum fur panem misisset cani,
Objecto tentans an cibo posset capi.
{, 23.)
Telle est encore de nos jours la maniére de procéder de
bien des voleurs nocturaes, qui ont affaire & des chiens de
garde (1),
On connaissait aussi dans les temps anclens
Les voleurs élégants et de belles maniéres, qui, sous des
dehorsséduisants et trompeurs, dérobaient les ornements des
femmes auxquelles ils semblaient adresser leurs hommages,
Forsitan ex horum numero cullissimus ille

Fur sit, et uratur vestis amore tue;
{Ov., Ars dmat., ¥.)

les voleurs généreux, qui ne s'adressaient qu’aux riches,
en verfu de cetle maxime que la proie du loup est A la fois
plus certaine, plus opime et moins odieuse, lorsqu’elle est
enlevée au miliea d'un troupeau bien fourni,

Certior e multis, nec tam invidiosa rapina est,
Plena venit canis de grege praxda lupis;
(lo., Amor., 1,8.}

{1) Voici quelques extraits de poésies italiennes des quatorzidme
quinziéme gidcles, ol il est égalernent question de voleurs nocturnes :

Atrin pervigiles circumsalant ditia fores.
[(PETRARCITA.)
» + 1 v o Tripidi per cmea silentia fures,
{MAKTUARDS.)
Yas quoque woclarti procul hue discedite fures.
{STROZLIOA pater,)
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les voleurs associés, dont il est dit dans une sentence de
Publius Syrus,
Plurium eum furibas facilis congregatio est,

et qui agissaient en réunion de plosieurs, afin de mieux as-
surer le succés de leurs entreprises, en vertu de cette autre
régle,

Fit cito per multas preeda petita manus ;

(0¥., Admor., 1, 8.)

les voleurs en eau trouble, tels que ceux qui pour com-
mettre leurs rapines profitaient du désordre eausé par un
incendie, et dépouillaient les victimes du sinistre au mi-
lieu des flammes qu’ils auraient dd contribuer & éteindre,

Et qui debuerat subitas exstinguere flammas,

1s prezdam medio raptor ab igne tulit;
{Ov., Ibis.)

les voleurs avec effraction, dont l’espdce est ainsi définie
par Juvénal et Martial,

Ve e e e e e Qi spoliet te

Non deerit, clauss domibus, postquam omnis ubique

Fixa catenate siluit compago taberne,

{Juovy., Sat. 3.}
Callidus effracta nummos fur anferet area ;
{(ManT., ¥, 42.)

les voleurs sacriléges, dont il est parlé dans ce fragment,
déjh cité, d’Horace,

Ft qui nocturnus divam sacra Jegerit, . , .

el dans ces trois autres extraits qui nous les montrent enle-
vant, 'un une couronne sacrée de Jupiter, fait pour lequel
il fut jeté en prison et battn de verges sous la potence;
Pautre de grands vases couverts d’'une vénérable rouille, or-
nements d’'un temple antique, offerts aux dieux par leurs
adorateurs; un lroisiéme les comeslibles dont il avait &té
fait offrande par les fidéles, '

Ego te sacram coronam subripuisse scio Tovi,

Et, b cam 1em, in carcerem ted compactom scio ;

Et, postqiam eo emissus, cesum virgis sub furca seio.

(PLAUT., Menechmi.)
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.« . . Yeleris qui toliunt grandia templi
Pocnla adorande rubigiais, et populorum
Dona. .. ... e e s

(Jov., Sar, 13.)
Num feror incestus sedes adiisse Deorum,
Fertaque de sanctis diripuisse focis ?
(TisuL., Eleg., 1, 2.)
enfin, les voleurs audacienx et sanguinaires, qui ne recu-
Jaient devant aucune extrémité pour arriver a leurs fins, qui,
armés et usant de violence, tuaient au besoin les gens pour
les voler, et que I'on désignait sous le nom de grassalores.
Ceux-lx paraissent avoir été6 fort communs dans DPanti-
quité. Virgile en produit un type des plus caractérisés dans
ce passage de I'Enéide :
Fes omne abrumpit, Polydorum obtruncat, et auro
Vipotitur, . . . - v . .o oi i v nas

1l s’agit lh d’un assassinat commis par un héte sur un jeune
prince dont la personne et les richesses lui avalent été con-
flées. Chez les anciens c’était le comble des crimes; car un
pareil meurtre impliquait la violation des droits sacrés de
I'hospitalité. Horace le plagait & peu prés sur la méme ligne
gue le parricide. Voulant donner & entendre que tel individu
élait coupable ou capable des plus incroyables forfaits, ce
poéte disait de lui qu'on pourrait supposer ou qu’il avait
rompu le cou 4 son pére, ou qu'il avait, la nuit, ensanglanté
quelque lieu retiré de sa maison, en y égorgeant son hote :

Tllum et parentis crediderim sui
Fregisse cervicem, et penetralia
Sparsisse nocturna cruore
Hospitis. . . . ... ...
(04, 1, 13.)

La Mostellaria de Plaule peut nous donner idée de’horreur
qu’inspiraient de semblables attentats. Il y est supposé
qu'un héte a &6 assassiné par son hdte et enierré dans la
maison de celui-¢i, aprés avoir éi¢ dépouiilé de l'or dont il
était porteur :

Scelus., .. factam est jamdiu vetus;
Haospes necavit hospitem eaptum many,
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..... Aurumeue ipsi ademit hospiti,
Eumgue kic defodit hospitem ibidem in wdibus;

Par suite de quoila maison élait maudite, comme I'était aussi
aux yeux des Troyens la confrée ol Polymnpestor avail
massacré le jeune prince que Priam lui avait confié :
Omnibus idem animns scelerata excedere terra,
Lingui poltutum hespitium. . . ., ... .. .
{Eneid, , 111.)

Voyons encore (uelques autres espéces de vols commis
par assassinat.

Divers poétes nous représentent des larrons attendant leur
victime sur un chemin publie, 'altagquant de vive force avec
armes, et s’emparant, 4 'aide de violences suivies de bles-
sures ou de meurtre, de [a proie qu’ils avaient convoitée :

Subito latrones ex insidiis advolant,
Interque czdem ferro mulum sauciant,
Diripiunt nummes. . . .. ... ...

{(Paxpn., 1, 7.}
Grassante invasus capitur latrone viator.

{FausTDS.)
vas s e+ . Incantem spoliare viantem
Forte Iatro agressus, presde prios immemor, ipsum
Ense ferit dominum, pugns nodumque moramque,
{yuo pereante trahat captivos viclor amictus,

Jam non cbstanti locuples de corpore prado.
{PRUDENT., Hamartig.)

Suvivant Manile et Juvénal, le grassafor venait exercer ses
redoutables brigandages jusqu’au milien des plus grands
cenires de population :

Grassatarque venit mediam metuendus in urbem.,
{MANIL., 5.)
Interdum ferro subitus grassator agit rem,
(Jov.)

C’était 13 un danger dont s’inquiétaient, non sans grande
raison, les poétes.

« Rien n’est pis, disait Maruial, qu’un larron nu et af-
famé : »

Nil est deterins latrone nudo,
{XII, 62.)

..T"\"—
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La loi, il est vrai, ainsi que je I'ai fait remarquer, permet-
tait en certaines circonstances 4 ceux gu'il attagquait de le
tuer; mais le plus souvent il fallait lui céder, car "aumodne
que demande un tel mendiant, il ’arrache si on ne Ia lui
donne; sespriéres sont des ordres ; Veffroi qu'il cause impose
aux plus braves, et mieux vauten pareilcasobéir que résister :

Necessitas quod petit, nisi das, eripit.
(PoEL. S¥nus)
Latro rogat ; res eat imperioza timor.
(Manr., 1I, 58.)
Stat contra starique jubet ; parere necesse est.
(Juv.)
(’est pourquoi Tibulle applaudissait fort au zéle des ma-
gistrats quand, par leur vigilance et leurs dispositions pré-
ventives, ils dispensaient les citoyens d’avoir & se défendre
eux-mémes conire de semblables atientats :
Nec sinit occurrat quisquam, qui corpora ferre
Yulneret aut rapta priemia veste petat.
{Efeg" I’ 2‘)

Il est &4 peine besoin de faire remarquer que dans les
diverses indications qui précédent on peut reconnaitre la
plupart des variétés du vol et de ses circonstances plus on
moins aggravantes. La poésie latine, il est permis de le dire,
en a spécifié & peu prés tout aulant que notre Gode pénal,
dont les prévisions sous ce rapport ne sont guére que re-
nouvelées des Romains.

Je ne termineral pas cet article sans citer une régle éta-
blie en cette matiére par noire droil coutumier, « I est
« larron, qui larron emble , » disait une rubrique de cet
ancien droii. Embler un Jarron, c'était lui voler le prodait
de son larcin, Donc on admettait qu'il n’était pas méme
permis de voler le voleur, On a fait de cette régle un vers
latin ainsi congu :

Callidus est latro qui totlit furta Jatremis.

1. Escroguerie, — Abus de confiance.

L’escroquerie, qui tient de trés-prés au vol, élait égaie-
ment connue et habilement exploitée chez les anciens,
MOEURS JGRID ET JUDK. — T. 1L 10
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De méme que le vol, elle fut divinisée par les Romains, qui
disaient d’elle, suivant Bocace (Généalogie des dieux),
gu'elle avait la téte et Ja physicnomie d’'un homme de
bien, le corps d'un serpent, dont la peau se nuangait de
différentes couleurs agréables  eeil, et dont la partie in-
férieure se terminait par une queue de poisson ; qu’elle na-
geait dans les eaux du Cocyte, d'ot elle tirait son venin, et
ne laissait apercevoir que sa téte. Cette figure allégorique
représente assez exactement l'extérieur hypoerite et les
allures de la fraude,

1l est fréquemment question de I'escroquerie dans les eu-
vres des poétes latins, Voici quelques fragments qui me pa-
raissent 5’y appliquer :

Intrant frandes, cautique doli,

{SEN. Ta.)
« + « v+ Docilis fallendi et nectere tectos
Nupquam tardadolos, . . . .. .. .. ..

(SIL. ITAL.}
..... Nodos fraus ahdita nectit,
{PRUDENT.)
Astnitam vapido servat sub pectore vulpem.
{Pens., V.}

Consilium magoe calliditatis init.

(Ov.)
€onsilio versare dolos ingressus et astu.

(Vire., Eneid, ¥.)

Doué de I'astuce du renard, I’escroc noue mystérieuse-
ment ses intrigues. Il en prépare le succés par le consilium
constiltif du dol ; tel est bien le ecaractére des manceuyres
franduleuses.

C'est encore de ’escroc qu’un proverbe versifié disait,
quil en savait assez pour tromper les dieux eux-mémes :

Multa seias per que ccelestia numina fallas,

Quelquefois le dol était employé comme moyen d’exécu-
tion d'un crime. J’en trouve un exemple dans la tragédie de
Thyeste, ot Sénéque fait dire & Atvée :

........ Quihus captus dolis

Noslms dabit perductus in laqueos pedem 3
Plagis tenetur elnsa dispositis fera.
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Eic'est aussi & propos de pareilles fraudes , employées dans
un pareil but, que 'un des persoonages de la tragédie de
Troas s’écrie

0 machinator fraudis ! (0 scelernm artifex !
(SEN. Tn.)

Mais le plus souvent les manceuvres frauduleuses avaient
pour objet de s’approprier le bien d’autrui, en s'adressant
des dupes faciles & tromper, comme dans cette espaee do
Phorntio de Térence,

««« -+ . Malitia fretus sua,

lnsldlas nostra fecit adolescentiz ;
(i, 1)

et il y a lieu de croire qu’eiles étaient chez les Romains
’un usage fort répandu, car les poéles dramatiques les
mettaient en jeu dans la plupart de leurs pidces de théaire,
oll presque toujours on voit figurer quelques fripons com-
meitant ou tentant de commettre des escroqueries, soit par
ruse et fourberie, soit & 'aide de faux noms ou de fausses
qualités, soit, enfin, au moyen de déguisements (1). Rien n’est
plus commun dans les comédies de Plaute et de Tércnce
que ces qualifications adressées & des escrocs : archilectus
fallacinrum, seitus sycophanta, meagnus nebulo, fur ou {rivm
litlerarum homo, (2) frifur, etc., ete.

L'escroquerie , du reste, devait éire d'autant plus en
vogue, quelle n’encourait, de méme que le vol simple, avec
lequel on la confondait, qu’une condamnation, purement ci-
vile, au double du dommage causé. Il est probable cepen-
dant que dans cerlains cas les dommages-intéréts pou-
vaient étre élevés a plus du double, lors, par exemple, que
Vescroquerie, de méme que le vol, avail été commise par
plusieurs personnes, s'entendant enive elles, comme celles
dont il est parlé dans ce fragment de Sénéque ;

Jamjam tenemus callidi socios doli.

{1} Yulfwn qui permutat frandem parat, dit Pétrone. Saiyr., cap. 107.}
{2) G'est dans Plaule que se trouve cette qualification de frivm titlcra-
rum homo, le mot fier, dunt elle est le synonyine, ne se composant que de
trois letires.
t0.
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Il me parait rdsulter d'un texte de Plaote qulen pareille
cireonslance chacun des complices était passible du du-
plum. Dans Curculio, un personnage se plaiot d'aveir
élé escrogué d'une somme d'argent par un individu ayant
agi de complicité avec un leno. a Get argent, dit-il, je me
le ferai rendre au quadruple par le leno et par vous : »

{Juam ego pecuniam quadroplicem abs te et lenone obferam.

1l voulail dire, je le suppose, chacun de vous me payera
le deuble du dommage que vous m’avez fait éprouver.

Observons qu’en matidre de frande ou d’escroquerie,
lorsque les manceuvres employées n’étaient pas de natare &
faire impression sur un esprit raisonnable, et lorsque la per-
sonne trompée pouvail aisément reconnattre qu'on la trom-
pait, elle n'était pas recevable i se plaindre. A ce cas s"ap-
pliguait la régle de droit « nemo videtur fraudare eos qui
sciunt et consentiunt, » régle que Publius Syrus a mise
en vers, & pen prés dans les mémes termes que le Di-
geste

Decipi ille non censetur qui scit se esse decipi,

Quani 4 'abus de confiance et & la violation du dépot, la
deuxiéme loi des Douze Tables les plagait sur la méme ligne
que le furium, et n'alorisait contre leur auteur que Vactio
dupli. C'était vérilablement I'impunité ; et 'on a vu déj2 que,
dans sa lroisiéme satire, Juvénal s’étonnait et s'indignait
qu’il 0’y edit point de peine contre un tel manque de foi ;.

Nullane perjuri capitis, fraudisque nefan
Poepaerit? . ., .. ... ... .. .

N1 Bangueronle.

La banqueroute n’était pas davantage classée par les lois
romaines au nombre des délits passibles de peines publi-
ques.

Les Décemvirss’en étaient rapportés aux créanciers du soin
de faire justice dn débiteur qui ne les payait pas. J'ai déja dit,
et je me borne & rappeler ici sommairement, que la loi des
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Douze Tables levr livrait sa personne, en vertu de la régle
« qui non habet in xre solval in corpore », etleur permettait
méme de le metire & mort et de découper son ecorps pour
s’en partager les morceaux ; disposition féroce, qui faisait dire
a4 Pun des persomnages mis en scdne dans les Nuils alfigues
d’Auvlo-Gelle : « Quid videri potest efferatins? Quid ab ho-
minis ingenio diversius, quam quod membra et artus inopis
debitoris brevissimo laniatu distrahebantur, sicut nunc
bona venum distrabuntur » (XX, 1). Mais répéions, d'a-
prés les [émoignages consignés dans le méme ouvrage, que
cette-disposition de la loi des Douze Tables demeura tou-
jours & l'état de letire morte.

Il p’en fut pas de méme de celle qui aatorisait le eréan-
cier & incarcérer son débiteur, & le ¢harger de chaines et &
le réduire en servitude. Celle-l3 parait avoir éié exéeutée
avec une grande rigneur & I’époque ol le patriciat possé-
dait seul toutes les richesses et toute linfluence. Mais dés
que 'élément plébéien vint & prendre de la consistance
d’autres idées prévalurent. On n’admettait plus quun créan-
cier eat Ie droit de se payer sur la personue de son débi-
teur. « Bona debitoris non corpus obnoxium esset, » di-
sait-on, au rapport de Tite-Live. Par suite, la régle a gut in
« @re aut in cule solvat » tomba en complet discrédit, It
n’en subsista plus que a faculté pour le créancier d’empri-
sonner le débiteur, non plus pour en disposer comme de sa
chose, mais afin de P'amener 4 payer ses dettes par dégout
de la prison. Ainsi 'expligue un texte du Code : « 8i non
« satisfaciant debiiores, et publics et private carceris cus-
e todize retineri possont, non gquidem wl ibi servitutem ser-
a vianf, sed ut carceris tedio ad solvendum adigantur. »

Ce n’était plus la, comme on le remarque, qu'un moyen
d'exécution & peu prés ramené aux proportions de notre
contrainte par corps, avec cette différence que le plus
souvent le créancier devait se charger lui-méme de dé-
tenir son débiteur, en pourvoyant & sa garde comme & sa
nourriture. Or, écoutons ce qu'en disait le Phormio de
Térence.

Ce personnage était un parasite fort obéré; car on iu
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appliquait le dicton enimam debef, par lequel étaient dé-
signés les insolvables qui ne possédant absolumen: que
leur personne élaient obligés de la livrer en gage & leurs
créanciers,

Quelgu’un lui objecte qu’il est exposé 4 des pour-
suites par corps. « Bah! répond-il, mes créanciers n’i-
gnorent pas gue je n'ai rien. Supposez-vous quils s’avi-
sent de me détenir dans léenr domicile, aprés m’avoir fait
condamner? 1ls s’en garderont bien. Fournir des aliments &
un mangeur tel que moi, et rendre ainsi le bien pour le mal,
ce serait folie. Ils entendent frop bien leurs intéréts pour
faire de pareils frais en pure perte; et je les ap-
prouve : »

Mihi seiunt nihil esse. Dicas : « ducent damnatum domum, »

Alere nolunt hominem edacem; etsapiunt, mea quidem sententia,
Pro maleficio si beneficium summum nolunt reddere.

aL 2.

Térence faisait entendre par cetle réflexion que vis-a-vis
de certains débiteurs ’exercice de la contrainte par corps
étail pourle eréanecier infiniment plus onéreux que profitable,

Quant & ceux dont on pouvait espérer de tirer quelque
chose en les privant de leur liberlé, ils s’effrayaient peu de
Ia prise de corps, parce que, 4 défaut de gardes du com-
merce et de recors, rien n’était plus aisé que de s’y sons-
traire.

Il parait qu'au temps ol vivait Plaute, plus d'un ban-
quier avait levé le pied de la sorte, en emportant I'argent
de ses clients. En effet, dans P'une de ses comédies un
personnage & qui son interlocuteur demande un prét d’ar-
gent lui répond ceci : « Si je vous faisais ce prét, vous ne
manqueriez pas de me jouer le méme tour gue certains
de nos banquiers, Ceux-ci dés qu’on leur a confié des fonds
se sauvent, et disparaissent du Forum aussi vite que le fait un
litvre lorsqu’on Ini ouvre la cage dans laquelle on le tenait
captif, etavec une rapidité égale A celle d’'une rous mise en
mouvement : » _

Mirum quin tibi ego crederem, ut ipse idem mihi
Faceres quod partim faciunt argentarii :
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Ubi quid credideris, citius extemplo a foro
Fugiuet quam ex porta ludis quum emissus est lepas.
......... s+« « GCiting jam a Foro argentarii
Abeunt quam jn cursa rotuta circumvolvitur.

{Persa, III, 3.}

« A propos, dit un autre, dans Curcwlio, il me vient 3
I'esprif une sage pensée : ¢’est d’aller réclamer 4 mon ban-
quier I'argent que jai chez lui, de peur quil ne décampe
enl'emportant : »

e i m e e s Venit in mentem mihi,
Ne trapezita exulatum abierit, argentum ut petam.

Exulare voulait dire changer de résidence.

Puisque j’en suis & parler des banquiers, que je dise tout
de suite quelle était suivant Plaute leur régle de conduife
en affaires. Voici le langage qu'il fait tenir & 1’'un d’eux dans
Curculio : ¢« Fai fait mon compte de doit et avoir. $i je ne
rends pas I'argent que je dois, je suis riche; si je le rends,
j’ai moins que rien, car mon passif excéde mon actif. Mais,
tout bien réfléchi, si mes créanciers me pressent par trop,
je les laisserai me conduire devant le préteur. Clest la cou-
tume de la plupart des banquiers de réelamer ce qui leur
estdi et de ne jamais rendre ce qu'ils doivent enx-mémes,
Ceux de leurs créanciers qui se monirent exigeants, c'est &
coups de poing qu'ils les payent : »

...... v+ o » + « Subduxi rativneulam
Quantum wris mihi sit, quantumgue alieni siet,
Dives sum si non reddo eis quibos debeo ;

Si reddo illis quibas debeo, plus alieni’ st.
Verum, Herele, vero quum helle recogito,

$i magis me instabunt, ad preetorem subferam.
Habent hunc morem plerique argentarii

Ut alius alium poscant, reddant nemini ;
Pugnis rem solvant si quis poscat clarivs.

Mais revenons aux banqueroutiers.

Il n'y avait pas que les argemiarii qui s’exilassent pour
échapper A leurs eréanciers. Les débiteurs ordinaires en
agissaient souvent de méme, quand ils ne pouvaient oun ne
voulaient pas payer, Dans Mostellaria, un préteur A usure,
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92 DROIT GRIMINEL., == {™ SECTION.

Pana reversura est in caput ista inum,
(Ov., Arsamai., 1.)

Exemplis occidit ipse suis.
(Io., Ibis.)

Hls sympathisaient sous ce rapport avec le public, qui gé-
néralement voyail avec satisfaction retomber sur les au-
teurs ou promofeurs de mesures iniques les disposilions
pénales qu’ils avaient créées ou conseillées, comme il arriva
dans la circonstance menlionnée par Tacite en ees {ermes ;
« Quo lztins gcceptum sua exempla in consultores reci-
disse. » (Annal., VI, 10.)

C’est apparemmentsousVinfluence de ces idées qu’avait pris
naissance la doctrine poétique dont j’ai parlé en traitant des
contrats et obligations, et suivant laguelle il était licite et de
boane guerre de combattre la fraude par la fraude.

Jai dit que les poétes étendaient le systéme pénal du ta-
lion au dela des limites que lui avait assignées le législatear.

En effet, d’aprés laloi des Dovze Tables, ce mode de péna-
lité se bornait aux attentals contre les personnes ayant en
pour résultat tout an moins la fracture d’'un membre, 'l n'y
avait pas eu rupture, mais luxation seulement, la peine n'é-
tait que d’une amende plus ou moins élevée suivant la con-
dition de la personne lésée. Elle se réduisaita vingt-cing as
d’airain pour les simples voies de fail et les injures ; de fa-
¢on que chacun pouvait se donner la satisfaction de frapper
et d’injurier son prochain moyennant cette faible somme;
ce que fit, dit Aule-Gelle, un certain Lucins Veratius, qui
s’avisa un jour (sans doufe pour faire la censure de la loi)
d’attaquer tons ceux qu’il rencontrait et de leur faire remetire
vingt-cing as par son esclave, aprés les avoir maltraités.

Ajoutons que méme pour la fracture d’un membre I’agres-
seur ponvait se rédimer de la peine du talion en transigeant
avec sa victime,

I ne sera peut-&tre pas sans intérét de dire ici comment
les Romains eux-mémes appréciaient cette derniére peine.
Aulu-Gelle nous 'apprend dans ceite controverse dont j'ai
déjh noté quelques passages. Qu'on me permette de Ia citer
encore sur le point en ‘guestion.

THEORIE PENALE DES ANCIENS. — TALION, 93

On se demandait dans quelle mesure pouvait s'exercer le
talion, s'agissant d'un membre rompu,

Pour étre juste, disait-on, le talion ne doit &tre que’exacte
représentation du mal que I'on 2 éprouvé : il pour il
dent pour dent. Hl faut que le blessé traite anteur de sa
blessure absolument de la méme maniére qu'il a 4té traits
lui-méme, c’est-a-dire qu'il lui brise e méme membre, sur
le méme point, par le méme procédé, et sans qu'il en résulte
de plus graves conséquences que celles qu’il a subies dans sa
personne. Le coupable, en effet, n’est pas tenu de soufirir
qu'on le blesse plus griévement qu’il n’2 blessé; si la ven-
geance dépasse l'offense, il doit lui étre permis de se venger
4 son iour, refaliari; et comme en ceci rien n'est moins
aisé que d'établir de part et d’autre une compensation par-
faitement équilibrée, il peut arriver que le talion naisse in-
définiment du talion et se perpétue de la sorie jusqu'a ex-
tinclion des deux adversaires,

Etpuis, quel moyen de rendve la pareille, lors, parezemple,
que la blessure n’a eu pour cause que 'imprudence ou un acci-
dent fortuit? En un tel cas, le blessé ne saurait étre autorisé,
en bonne justice, & rendre volontairement et de dessein pré-
médité le mal quine lui a été fait qu'imprudemment ou fortui-
tement : il ne peut, lui aussi; que blesser par imprudence ou
par accident. Or, comment la chose est-elle possible (1)?

A ces objections, fort sérieuses, des adversaires du talion,

(1) n Nonnulla in istis legibus nec consisfere quidem visa sant , velut illa

« lex falionis. Prieter enim ulciscendi acerbitatem, ne procedere quoque
« execntio justa talionis potest. Nam cui membrom ab alie ruptum est, si
« ipsi itidemn rumpere per talionem velil, quare an efficere possit rumpendi
« parifer membri aquilibrivm? In qua re primor ea difficultas est inexpli-
« cabilis. Quid si quis membrum alteri impradens ruperit? Quod enira per
« impradentiam factam est, retelisti per imprudentiam debet. etns quoque
« fortuitus et consuvltus non cadunt sub ejuzdem falionis similitudinem.
« Quonam igitur modo imprudentiam poferit imitari, qui in exsequendz ta-
n lipne, non licentiz jus habet, sed imprudentizs? Sed et si prudens ruperit,
« pequaquam patietur aot altivs se lwdi, aut latius. Quod ¢ujusmodi libra
« atque mensora caveri possit pon reperio. — Quin eliam si quid plus erit
« aliterve commissum, res Get ridicule atvocitatis , ut conlraria actio mutuse
« falionis oriafur, et adolescat infinita quindam reciprocatio talionom. »
{Aviu-GeLL., XX, 1.)
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que répondaient les partisans de la régle posée par la loi des
Douze Tables? Que l'auteur de la blessure avait Poplion de
transiger avec Je blessé ou d’en passer par le talion, et que s'l
optait pour le talion, ¢'était trés-volontairement qu’il le subis-
sait; que, quant & la difficults d’une cxacte réciprocité de bles-
sures, elle avait été levée par un édit du préteur, aux termes
duquel le juge, en toute hypothése et méme lorsque le cou-
pable ne voulait point pactiser, devait estimer le dommage
et convertir le talion en une condamnation pécumiaire (1),

Ainsi, d’aprés Aulu-Gelle, les magistrats romains jugeaient
eux-mémes que la peine du talion n’était point praticable.
11s la pronencaient, parce que la loi leur en faisait un devoir;
mais ils n’en permettaient pas 'exécution, etla remplacaient
par une condamnalion 4 des dommages-intéréts envers la
partie lésée.

Réduit, de fait, par ces tempéraments aux proportions
d’une simple indemnité, le talion perdait jusqu’aux appa-
rences d'une peine, et ne conservait plus que les caractdres
d’une réparation purement civile, qui n’intéressait que la
partie - plaignante et dont la poursuite était laissée & son
entiére discrétion.

Ge n’élait certes pas ainsi que les poétes entendaient ce
systéme de répression. Imbus des préjugés séeulaires qui en
matiére péunale s’étaient perpéiués avec la loi des Douze
Tables, ils admetlaient le talion, et semblaient méme en pro-
voquer lapplication dans tods les cas punissables. Mais ils
le voulaient & titre de peine publique, et non pas seulement
4 titre de réparation privée ou de vengeance exercée dans
un inlérét particulier. )

(’est ce que feront voir les extraits qui vont suivre.

{1) « Quoniam acerbum esse hoe genus pena putas, qué, obsecro te,
« ista acerbitas est, st ider Batin fe quod Tutein alio leceris; prasertim
« cum habeas facultatem paciscendi, et non necesse sit pati talionems, nisi
« cum tu elegeris? Quod edictom autem pretorium de mstimandis injuriis
« probabilius csse potest? Nolo hoc igneres hane quogue ipsam falionem
« ad @stimationem judicis redigi necessario solitam. Nam, si rems qui de-
« pacigci nolverat judici talionem imperanti non parebat, wstimata Iite judex
« hominem pecunize damnahat, Atqae ita, sireo et pactio gravis ef acerbalalio
« visaluerit, severitaslegis ad pecunize mulctam redibat. » {ArL.-Grre. XX,1)

MOTIFS DE L'1NSTITUTION DES PEINES, 95

1. Mafifs de Pinstitution des peines.

Le but de toute bonne législalion pénale, disait Pablius
Syrus, doit é&tre d’extirper non les criminels, mais les
erimes :

Res hona est non exstirpare sccleratos, sed scelera.

On ne punit pas un coupable parce qu’il a failli; car, ainsi
que le faisaient observer Plante et Térence, la punition ne
peut défaire ce qui a &1¢ fait :

{uid vis fieri ? Factum est illud ; fieri infectum non potest.
(PLATY., dulularia, TV, 10}
Aceusando, factum fieri infeclum non potest.
{TER., Phormio, ¥, 8.}
Cest aussi ee que disait Juvénal & un de ses concitoyens,
qui se plaignait de Ia viclation d’un dépdt et voulait en ob-
tenir sévére justice. «Bupposez, écrivait-il dans sa treiziéme
satire, que vous teniez le coupable, enchainé aussi étroitement
que possible, et qu'il dépende de vous de e faire mourir :
votre argent n'en sera pas moins perdu; et si vous I'im-
niolez, vous n’y gagnerez ponr toute consolation que Podieux
du sang répanda :
..... Abreptum erede hune breviore catena
Protinus, et nostro {quid plus velit ira P} necari
Arbitrio. Manet illa tamen jactara, nee unguam
Depositurm 1iln sospes erit; sed, corpore trunco,
Tnvidiosa dabit minimus solatiasanguis.
Pourquei donc punit-on le malfaiteur? Pour qu'il ne réci-
dive point,
...... Ne quid simile tentare aedeat,
{58N., Octavia.)
et suriout pour gue son chitiment serve & d’autres de legon
et profite dans Pavenir. Telle était fa doctrine de Platon, ainsi
rapportée par Sénéque : « Nemo punit quia pecatam est, sed
ne peccetur : revocari preeterita non possunt; futora prohi-
bentur {1). »

{1} » C"eat un usage de nostre justice, dit Montaigne, d’en condamper aut-
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Il faut donc admettre que les peines sont instituées non
pouria satisfaction d’tine vengeance particuliére, impuissante
i révoquer le fait accompli, mais en vue d’arréler parieur
elfet exemplaire la propagation du erime :

Continuoculpam ferro compesce priusquam
Dira per incautum serpant contagia vulgus.
{VireG., Georg., IIL.}

Virg_ile disait cela des épizooties. 1l conseillait en ce cas le
sacrifice immédiat du sujet atteint de la maladie, afin de
sauver tout le troupeau, Mais il me parait que sa métaphore
élait prise de l'usage qui se doit faire du glaive de la juslice,
dont Poffice est de prévenir la contagion du crime par une
prompte répression,

La plupart des poétes s’accordaient, du reste, en ce point
que ce wélail pas tant le crime commis que les crimes &
venir, c’est-&-dire ceux qui pourraient éire commis par imi-
tation, que I'on devait se proposer de réprimer par la puni-
tion du coupable. Les extraits que voici sont tous congus dans
ce sens :

Statuite exemplum impudenti, ..
({ Pravy., Redens.)
Exempla, Edepol, faciam ega in te...
{Iv., Mostell}
« v+« « + Aliis documentum dabo
Ne tale quisquam facinus incigere andeat,
{In.)
e+ «.. . Exemplum omnibus
Curaremutesses. . . . . . .. . .
(TeR., Adelph., ¥, 1.)
Hic solus exemplum dabit
Quid mox timere debeant.
(PRUDENT., Peri-Steph.)
<+ =+ s+ . Exemplem quo trepident alii,
(Iv., téid.)

ttu_ns, pour 'advertizsement des anltres. Les condanmer parcequ’ils ont
lm]ly: ce seroit hestise, comme dict Platon; car ce qui est taict ne se peut
desfaite. Maiscestafin qw'ils ne faillent plus de meste, et qu'on faye I'exem-
Ple de leur faute. On ne corrige pas celuy qu'on pend : on corrige fes aultres
par lay, » {Essais, 11, 8.)

MOTIFS DE L'INSTITUTION DES PMEINES. a7

Morte samandum est scelns, . . . .
{SEN., Here. far.)
....... v+« « o JCrimen habemus

{Locan., YHI.}
O periture, tuaque aliis documenta dature
Morte! . .. .. PP
{ Ov., Metam., HI, 10.}

Ge langage est significatif. I exprime clairement que le
ehatiment du criminel est une réparation publique, appliquée
dans un intérat d’exemple et de moralisation; quil a pour
cbjet principal d’intimider ceux qui seraient tentés d’imiter
le condamné et de prévenir ainsi le retour du erime dont il
s"est rendu coupable.

Mais & Publius Syrus revient Phonneur d’avoir érigé en
principe, sous une forme 3 la fois poétique et juridique, cete
idée mére du droit pénal. Veici deux de ses sentences qu'on
pourrait prendre pour des régles du Digeste :

Ut plures coxrrigantur, Tite unus perit.
Malus quicumque in peena eat, preesidium est bonis (1).

On ne saurait douter, d’aprés ce qui précéde, que lapoésie
Jutine, tont en donnant son appui 4 la loi du talion, parce
qu'elle la trouvait écrite dans les Douze Tables, comprenait
el apercevait distinctement le véritable motif de I'institution
des peines, et qu'elle n’admettait pas avec les Décemvirs
que la punition d’un coupable, & quelque ordre de faits qu'ap-
partint sa faute, fit une chose i laquelle I'intérét public pat
demeurer élranger ou indifférent.

Les jurisconsultes en vinrenti leur four & reconnailre
ces vérités élémentaires. Bien que leurs opinions en cette
matiére fussent quelque peu faussées par la théorie pénale
des Douze Tables, elies se redressérent dans la suite par le
seul effet de lenr tendance naturelle i la rectitude, et sc
irouyarent en parfaite harmonie avec celles des poétes. On en
jugera par les textes suivants, que j'extrais pour la plupart

(1) « Quand la société ef les lois se vengent des erimes des particuliers,
I'homme de hien espéve que le chatiment du coupable peut prévenir de nou-
vauux crimes, » (L'abbé Ratvac.)

MOETCRS JURID, ET 93N — T. I 7
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du Digesle, et dont quelques-uns semblent étre la reproduc-
tion des textes poétiques cités plus haut.

« Delicta puniri reipublice interest. — Pana ut plurimum
favore reipublice infligitur. — Panas ob maleficia solvi magne
ratio suadel. — Peoena constituitur in emendationem homi-
num. ~ Ut unius pwena metus possit esse multorum. — Non
est inhumanitas, sed potivs summa quadam humanitas,
quum mulli paucorum animadversione salvantur., v

Cicéron et Aulu-Gelle parlaient dans les mémes termes
de 'effet d’intimidation quc devait se proposerla légisiation
pénale : « Quenam sollicitudo vexaret impios, sublato sup-
« pliciorum metu ?» (Cc., de Legibus,1.) — «Poenaad paucos;
« metusad omnes. {In., pro Cluentio, 128.) — Peenitio propter
« exemplum est necessaria, ut ceteri similibus a peccatis,
« quie prohiberi publicitus interest, metu cognite penze de-
« terreanlur. » (AUTLU-GELL., VI, 14.)

Ce sont 1a les vrais priocipes en matiére pénale , ceux qui
prévalurent dans notre législation criminclle, et que Santenil
a résumés dans ce distique, inscrit au frontispice de la
chambre des appels de police correctionnelle de Paris :

Hic peenie seelernm ultrices posucre tribunal ;
Sonlibus unde tremor, civibus inde salus.

On ne pouvait exprimer plus heurcusement la théoric
d’ol procéde l'institution de la justice répressive. Mais il est
jusle de remarquer que prés de denx mille ans auparavani
le mimographe Publius Syrus V'avait émise dans les sentences
mentionnées ci-dessus,

HI. Responsaditité peénate.

Cest encore un des grands principes du droit eriminel,
que les fautes sont personnelles et que nul n’est responsable
devant la loi pénale des méfaits comrmis par autrui.

Ceprincipe, les jurisconsulles romains Pont niaintes fojs
proclamé,

Entre autres réglcs établies pareux sur ce poirt, je rappelle
celles-ci : «Odio alieno gravari nemo debet, — Crimen vel

| pena paterng nullan maeulam filio infligere debel, — Delicla

RESPONSADILITE PENALE, s]

parentum liberis nonnocent. — Fratrisfactum fratri non nocet.n

Rien de plus inconlestable que ces régles. Ft cependanl
combien souvent ne furent-elles pas méconnues !

Sous prétexte que les enfants sont présumés semblables i
leur pere, « filii praesumuntur similes patri a2, et gu'on pou-
vait avoir & craindre que les crimes commis par eclui-ci ne
devinssent héréditaires dans sa famille, « in filiis paterni,
« hoe est hareditarii, criminis exempla metuuntur » (1), on
vit des familles enlidres expier la fante de lenr chef, « Pa-
« rentis scelera, dit Cicéron, filiorum poenis luuntur. »

O trouve dansles wuvres de Virgile, d'Ovide et dans celles
de Séndque plusicurs exemples de 'application de cette in-
humaine doctrine. Les voici :

........ + . Natwmgue patremque

Cum genere cxstinxem. . . . ..., ., .

) (Vimg., Eneid. V.
Lexque eadem peenie, 1¢ sis secura futuri,
Dicta tuo generi serisque nepatibus esto,
{Ov., Metam., V], 4.)
lu genus auctoris miseri fortuna redundat.
(lv., Trist., 1, 1.}
Intercat tecum sic genus omme tuuw,
{Ip., 15is. )
Crimini peenas patrie pependit,
{Sex, Tr., Meden.)
¥os pro paternis sceleribus peenas datis.
(Ip., 25id.)
Quid liberi meruere? — Quod fuerant tui.
{In., Thyest.)

« Pourquoi punir mes enfants?» demande le pére, dans ce
dernier fragment : — «Parce qu'ilssont & toi », Iui répond-on,
Effectivement, ces condamnalions de toute une deseendance
en expiation du fait reproché au pére n’avaient pas d’auire
raison d’dtre. Le machiavélisme politique osait méme dire
que c’était folie d'épargner les enfants quand on a\ii oz,
molé le pere : D

Amens qui pareit natis, genitore peremplo !

C’est la traduction versifise d’un dicton grec,

1} Ceci est exirait d'en vescript inzdré an Code de Justinien,
7.
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Pablins Syrus s’élevait contre cette révoltanle et absurde
iniquité; et 'on remarquera qu'il le faisait en des termes
d’une parfaite analogie avec les régles de droit que je citais
tout & heure :

Ridiculum est odio tis perdere i entem.
Patris delictum nocere non debet filio.

De pareilles protestations sont exprimées dans les vers sui-
vanls :
Ne culpa natos matris insontes trahat.
(SeN. Ta., HMedea.}

Paree natis. 8i quod crimen est, meum est,

{lp., Tkid.)
Crimine quo parvi cedem potuere mereri ?

{Lvcan, 11}
....... Ne culpa nepotibus obstet,

(STAT., Thebais, 1.)

Je n’insiste pas pour faire observer combien lous ces texles
rentrent, de méme que les sentences précitées de Publius
Syrus, dans Pesprit de la loi romaine et se rapprochent de
son langage.

Ce n’était pas seulement 4 la famille qu'on étendait, en
matiére pelitique notamment, la responsabilité pénale des
crimes imputés & ses chefs; souvent aussi il arrivait que,

pour ne pas laisser impunis des délits commis collectivement

par plusieurs individus au milieu d’un plus grand nombre,
on frappait indislinctement lous ceux parmi lesquels se
trouvaient les coupahbles, et que 'on appliquail ainsi A tous
la peine encourue par quelques-uns, {'était, suivant Ovide,

.+ + Pancorum diffundere crimen in omnes.
{drs amai., 2.}

Bien plus, Ia peine qu'un seul avail méritée se réparlissait
parfois sur toute une masse d'individualités innocentes :
a Quod ab uno committitur, disait-on, id totius delinquitur
« periculo numeri. » On reconnaissait qu’il y avait quelque
“chose d’inique dans une expiation ainsi généralisée ; mais on
. lajustifiail par des considérations d'intéréf public : « Habet
«.atiqdid ex iniquo olone magaum exemplum, quod contra

HESPONSABILITE PENALE, 101

« singulos utititaie publica rependitar. » (Tac., Annal., X1V,
44.) Cette théorie pénale était sans doute admise de toute
ancienoeté, car Ovide en fait une application dans le passage
suivant de ses Meétamorphoses :

fh et e e m e e e Yirgine rapta,
Quam meruit penam solus digessit in omnes.

X1V, 10.)

A Rome, c’éfait particulirement aux esclaves qu’on i"appli-
quait. D’aprésune ancienne coutume, dit Tacite, lorsque ’un
de ces esclaves avait tué son maitre, tous les aulres servi-
teurs demeurant sous le méme toit A 'époque du crime de-
vaient tre conduits au supplice avec le coupable : « Vetere
¢ ex more, familiam omnem que sub eodem tecto mansi-
« taverat ad supplicium agi oporiebat. » (Annal., XIV, 42.)
Sous Tibeére, cette peine collective fut étendue par un sénatus-
consulte méme aux alfranchis par testament qui de-
meuraient chez le maitre assassiné : « Factum est senatus-
« consultum ultioni juxia et securitati, uf si guis @ suis servis
« interfectus essel, ii quogue, qui lesiamenlo manumissi sub
u eodem lgcto mansissent, infer servos supplicia penderent, n
{In., ibid., XIH, 32.) Mais la conscience publique se ré-
voltait eonire cette exécution en masse d’un grand nombre
d’innocents pour l'expiation d’up attentat dont un senl in-
dividu était coupable. Un préfet de Rome, Pedanius Se-
cundus, ayant éié tué par un de ses esclaves, sous le
régne de Néron, tout le persomnel servile de sa maison
dut étre mis & mort. Une émeute populaire faillit mettre
obstacle & I'exécution, qui ne put avoir lieu qu’a l'aide d'un
déploiement considérablede forece armée. Le fait est rapporté
dans les Annales de Tacile, loe. cit. Il prouve qu’il y avait
dans les masses ua sentiment de profonde répulsion pour
cette monsirueuse iniquité.

Les protestations ne manquaient pas non plus & ce sujet
dauns les poésies latines.

« Se peut-il, disaitun personnage de ia tragédie d’ Hippolyte,
que le crime de quelques-uns devienne le crime de tous ? »

Cur omnium fit culpe, paucerum scelus
{5gN, Ta.)
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On trouve dans Claudiecn une méme réflexion ainsi

congue !
Neve adeo cunctos, pancorum crimine, damnes,
{ In Eutrap,, 11.)

« Pourquol faut-il, disait aussi Ovide, que la peine dont
je suis seul passible entraine & leur perte nombre de
personnes qui ne soni coupables de riep?»

....... Immeritos cur mea calpa trakit?
{ Trist., 1, 2.)

Dans d’antres eas, un innocent portait la peine des péchés
d’auntrui, et de légitimes réclamations se produisaient en ces
termes :

An pro hujus peceatis ege supplicinm suffeyam ?
(TER., Andria., V, 3.)
Qnidquid hujus factum est, culpa nen factum cst mea,
(Iv., Eunuch., V, 5.}

Ne noceant oro mihi non mea crimina. . .
{Mart., XI, 76.)

On voit assez par ces divers passages que les poétes unis-
saient leurs efforts & cenx des juriseonsultes & l'effet de
mainlenir dans sa pureié el de sauvegarder contre les ai-
teintes dont il était fréquemment l'objet le principe de la

non-responsabilité des fantes que 'on n’a peinl personnelle-

ment commises, et qu’ils éfaient parfisans déclarés de cetle
autre maxime de droit, « wnusquisque doli sui penam suf-
ferat, » maxime gue Pélrone formule comme il suit dans le
Satyricon : & §ibi guisque peceal», (¢. 45.)

Il semble cependant que, par dérogalion & ce principe,
ils approuvaient que parmi plusieurs coupables un seui
ou (uelques-uns fussent admis 4 subir la peine encourue
par tous. Gelaétait d’usage dans les armées romaines, Sou-
vent, & la suite de séditions militaires, un ou plusieurs cou-
pables expiaient la faute d’'un plus grand nombre. Seuvent
aussi, quand des légions avaient 6té mises en déroute, on
tes décimait pour les punir, cn tirant aa sort le nom de ceux
qui devaieni payver pour les antres; et il arrivait ainsi parfois
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fque [a peine retombait sur des hommes qui s’étaient brave-
ment conduils. En voici quelques exemples, que j’emprunte
encore a Taeite : u Seditionis unum vinciri jubet, magis usur-
« pandi juris quam quia unius cualpa foret. » { Hist., IV, 25.)
« Paucorum culpa fuit ; duorum peena. » (fbid., I, 84.) « Ex
« fuso exercitu, quum decimus quisque fusti feritur, etiam
« strenui sorliuntur. » ( Annal., XIV, 44.) (1}

C’est, je crois, par allusion A cet usage, et pour en re-
commander, le cas échéant, I'observation, qu’il était dit dans
PEndide de Virgile, et dans Ja Médée de Sénique :

Unum pro multis dabitur caput. . . . .
( Eneid. V.)

e e + « . linus est pen satis, )
{3ex. Tr., Medea.)

Ce qui antorise & penser que les poétes étaient favorables A
cette déviation de la régle, est gu'ils citaient avee éloges, ou
du mains avec des témoignages de sympathie, ceux qui s’of-
fraient en holocauste pour Iexpiation d'une fante commune,
ou qui, sans étre coupables, assumaient la responsabilité pe-
nale des méfaits d'autrui, tels que ces héros imaginaires
dont Virgile et Ovide ont célébré le dévouement, et auxquels
se rapportent les exiraits suivants :

Se causam clamat, crimenque eaputque malorum.

{ VIRG., Eneid., XIL)

...... Et solus crimen commune refellam,
{Ip., ibid))

Me, me adsum qui feci : in me convertite ferrum.

(Ip., Eneid., TL.)
5i scelus est, in me commissi pena redundet.

{Ov.,, Fast.,V1.}

...... In se traxit crimen, voluitque videri

{In., Metan.)

Une rigoureuse justice n'admet pas de semblables {rans-
actions avec la régle qui veut que chacun soit responsable
de ses fautes, et ne permet pas que des coupables s’abrilent

(1) Onsait que ce systéme pénal est souvent encore appliqué, par me-
sure disciplinaire, sinon dans nofre armée, du moins daas nos lycées, quand
Fautenr ou les auteurs d'une faute pusissable ne sont pas connus.
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derriére unce victime expialoire. Denys Caton en faisait la
remarque dans ce dislique, pertant qu'il est contre toule
raison d'attendre son absolution de la mort d’un autre ;

{uum sis ipse nocens, moritur car victima pro te?
Stuoltitia est movie alterius sperare salutem.

av, 14

Mais on congoit que des poétes alent vu avee beaucoup
moins de défaveur immolation d’une victime, méme inno-
cente, pour assurer le salut de plusieurs coupables, que le
sacrifice de plusieurs innocents pour la répression d’un ¢rime
dont les auteurs élaient inconnus. On s’explique aussi que
parmi ses sentences Publins Syrus ait donné place dcelle-ci,
ol il est exprimé, si je traduis bien, que I'on s’honore en
assumant sor soi le déshonpeur et le péril encourus par
d’rutres :

Bona turpitudo est quse periculum vindicat.

Dans I'une des idylles d’Ausone, on lit ce vers, par lequel
a la question de savoir qui deit prendre la place du con-
damné pour l'expiation d’une peine capitale, le poéte ré-
pond : ¢’est le vas, ou le garant :

{uis subit in penam capitali judicio ? — Vas.

(’était 14 encore une exception & la régle d’aprés lagoelle
nul n’est punissable que pour ses propres fautes.

Les anciens admetlsient qu’en ceriaines circonstancesun
tiers pouvait se porter caulion d'un condamné, comme,
par exemple, Pythias, qui s'était constilué prisonnier en
remplacement de Damon, et devait subir la peine de mori
prononcée contre ce dernier par Denys de Syracuse #’il ne
se représentait pas & 'expiration du délai pendant lequel il
avait 616 autorisé & s’absenter. Celui qui se donnait ainsi
en garautie s'appelait, chez les Romains, vas mortis ou ad
mortemt. Mais il ne parait pas que ce genre de caulion ait
jamais été en grand usage; il existe méme au Digeste un
texte qui le repousse en ces termes : « Reus si pen cor-
porali est obnoxius, fidejussor se obligare non potest. »
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Toulefois en doit supposer qu'il était quelquefois em-
ployé, puisqu’Ausone en fait menlion trés-expresse dans le
vers gu'on vient de lire. Nous voyons, d'ailleurs, dans les
Annales de Tacite que P. Viiellius et Pomponius Se-
cundus étant accusés d’un crime capital, leurs fréres se
portérent garanis pour eux, et ne reculérent pas devant
les conséquences de cette périlleuse responsabilité : « Neque
« aliud periclitantibus auxilii quam in fratrum constantia,
e qui vades exstitere ». (Anngl., V., }llya done toute pro-
babilité que la maxime poriant qu'en crime n'y a point de
garant ne fut admise dans le dreit criminel romain que
postérieurement 3 'époque ot Ausone écrivait la définition
qui précéde.

La régle dont je m’occupe recevait ne autre exception,
dans le cas ol la fante était commise par une personune
placée dens la dépendance ou sous Pautorité d’anteni. Le
responsable, suivantle langage du droit, « snorum factum
« prastabat. » Térence ne Pignorait pas; car il faisait dire
a4 un pére adoplif, 4 propos €’un délit commis par 1’adopté :
« §'il péche en quelque chose, ses péchés sont & mon compte.
« J'en dois supporter la plus forte part : »

Cena e Ce e Si quid peceat,
Miki peceat : ego illi maximam partem feram.
(Adedp., 1, 2.)
Mais cette vesponsabilité-13 n'était que pécuniaire ; elle ne
s’étendait pas aux condamnations corporelles encournes par
Pautenr du délit.

Quittons ce sujet, ¢l voyons maintenant ce que disaient
les muses latines d’une aulre question capitale de législa-
tion criminelle, celle de la proportionnalité 4 établir entre
les délits et les peines, comme avssi du plus ou du moins de
sévérité que comportent les dispositions légales ayant pour
objet la répression des actions délictuenses.
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LV. Proportionnalité des delits of des peines.

Dans les temps anciens, les péralités n'étaient pas graduées
comme clles lesont de nos jours. Les législaieurs ne s’étaient
point altachés i prévoir et définir les diverses espéces d’al-
tentats que pouvaient commetire les malfaitenrs, i kes classer
par catégories, & qualifier les uns de erimes, les autres de
délits ou contraventions, & meltre los peines en rapport avee
la gravité de chaque fait 4 réprimer, et & donner ainsi ag
juge Je moyen d’appuyer sur un texte précis la condamna-
tion qu'il 2vait & prononcer.

Aussi longlemps que la oi du talion fut en vigueur, on
n’eut pas grand hesoin d’un pareil code, le malfaitear se
faisant 4 lui-méme sa loi pénale. Mais le talion ne pouvait
suffire qu'd une société dans Penfance: la civilisation pro-
gressant, d’autres lois répressives devenaien! indispensables.
A Rome, les sénatusconsultes, les plébiscites, les édits des
préteurs et autres magistrats, et plus tard les constitutions
impériales pourvurent & Pinsuffisance des dispositions pé-
nales de la loi des Douze Tables. Mais rien n’était codifié ; et
il est, je crois, permis de dire que la législation criminelle
n'existait qu'a Pétat de chaos.

Il w’en pouvait éire autrement, d’aprés le systtme qu’a-
vafeni adoplé ses auteurs. Ce systéme nous est indiqué par
quelques mots d'un discours adressé par Tibére au sénat.
Il disait, au rapport de Tacile, que les lois ne devaient statuer
que sut les faits accomplis, parce que les faits & venir sont
dans le domaine de 'inconnu ; que la régledes anciens 1égis-
lateqrs avait toujours &té d’attendre que les délits se fussent
preduits pour leur appliquer 12 peine : « Ideo leges infacta
« institui, quia futura in incerto sint. Sic 2 majoribus institu-
a tum, ut si anteissent delicta, poen® sequerentur. » (Annal.,
i, } Potus Thrasea exposait fa méme doctrine devant le
sénat, sous Néron. « Usu probatum est, » disait-il, o leges
« egregias, exemplahonesta, apud bonos, ex delictis aliorum
« gigni. Bie oratorum licentia Cinciam rogationem, eandi-
« datorum ambitus Julias leges, magisirataurn avavilia Cal-
« purnia scita peperernnt, Nem ecwipa quam penc tempore
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« prior; emendari quam peccare posterius est. » { Tac.,
Annal., XV, 20.)

On ne prévoyait done rien, ¢t Pon faisait, pour ainsi dire,
le code pénal an jour le jour.

L'arbitraire était dailleurs & peu prés la seule régle du
juge criminel, ou du moins, aucune distinetion n'étant
faite par les lois sur les divers degrés observer, suivant
les civconstances, dans Papplication des peines, le juge
était libre de punir le délit le plas léger aussi sévérement que
le délit le plus grave : d’ol suivait que souvent lo chitiment
dépassait de beaucoup la juste mesure de répression que
compartait la eulpabilité du fait punissable.

Lesespritséclairés se préoccupaient decette situation, et des
controverses s’étaient établies entre les jurisconsultes, comme
entre les moralistes, sur le meillear régime pénal 2 établir.

Les uns, imbus des doctrines stoiciennes, n’admetfaient
¢uant & la répression aucune distinetion entre les diverses
cspices de méfaits ot voulaient pour tous un méme degré -
de sévérité.

Les autres, partisans de la philosophie @’Epicure, soute-
naient que les peines devaient étre proportionnées 2 la gra-
vité des délits.

Cicéron avait pris parti pour cette derniére opinion : «Ca-
« vendum est, » disait-il, «ne major peena quam culpa sil.
« — Statnenda poena pro magoitudine delicti. »

La lutte durait encore du temps d’'Horace. Ce podte, émi-
vemment juriste, intervint dans la lice, Sa haute raison de-
vait naturellement lc porter & se prononcer pour la these sou-
tenue par Cicéron. En cffef, ce fut en faveur de ce systeme
«u'il rompit une lance.

Toute son argumentation mérite d'étre citée. Qu'on me
permetie de la reproduire A peu prés en entier.

« Pourquot, s’écriait-il dans Fune de ses satires, la raison
n’use-t-elle pas de¢ ses poids et mesures dans I'applicalion des
peines, et ne proportionne-i-elle pas le chitiment 41a eulpa-
hilité, plus ou moins grave, du délit? »

................... Cur non
Pouderibus modulisque suis ratio utitur, ac res
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Tt queque est, fta suppliciis delicta coercet ?
{Sat.,11,3.)

« Qu’il nous soit donc enfin donné une régle qui permette

d’infliger des peines enrapportavec les fantes : »
........ e a e . . Adsit
Regula peccatis quse penas irroget equas.

«On ne me fera jamais croire, continue-1-il, gue celui-1a
qui se contente de dérober quelques choux dans le jardin
d'auteui soit aussi coupable et passible du méme chati-
ment que le voleur nocturne et sacrilége d’objets consacrés
aux dieux : »

Nec vincet ratio tantumdem ut peccet et idem
{ui teneros caules alieni fregerit horti,
Aut qui noctarnus divum sacra legerit, . . .

« Entre le vol timide et le vol par rapine la différence est
grande : »

..........

«Mettre en croix un esclave qui n’a commis d’autre méfait
que celui de Jécher les restes d’un plat qu'il enléve de la table,
ou de tremper son doigt dans la sauce, ¢’est &ire plus insensé
que le jurisconsulte Labéon :»

$i quis enim servum, patinam qui tollere jussus,
Semesos pisces tepidumgue lgurierit jus,
In cruce suffigat, Labeone insanior inter
Samos dicatur (1). .« . . 00000 . -

«Qu'on ne se borne pas & punir de la férule le malfaileur
digne d’un chatiment plus sévére : soit, je I'admets, et n'ai
certes point A craindre le contraire de la part de ceux aux
yeux desquels les simples larcins el les brigandages sont
lout un, et qui se flattent, s'ils avaient le pouvoir en main,
qwun méme glaive leur servirait A faire indistinctement jus-
tice des petits comme des grands coupables. Mais qu’on ne

{1} Ce Labéon dont parle Horace était sans doute un criminaliste dra-
conien, comine ce Cneius Pompeins anquel s'appliquait Ja réflexion soi-
vante"de Tacite, + et gravior remediis quam delicta erant. « (dnnal., 117,
28.)
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déchire pas par d’affreux coups de fouet celui gqui mérite A
peine quelques étrividres :»n

Ne seutica dignum horribili sectere flagello;

Nam, ut ferula cedas meritum majora subire

Verbera, non vereor; cum dicas esse pares res

Furta latreciniis, et parvis magna mineris

Falce recisurum simili te, si tibi regnum

Permittant homines. . . . ... ...

a Ceux qui prétendent qu’aucune distinction n’est & faire
entre les crimes, ajoute encore le méme poéte, sont grande-
ment en peine de justifier leur thése, quand il leur faut en
venir au vraji. Le bon sens, les meeurs, ef méme Pufilité
publique, y répugnent invinciblement : »

Queis paria esse fere placuit peccata, laborant

Cum ventum ad verum est ; sensus moTesque repugeant

Aaueipsautilitas. . + & v s v o v v 0 b e
(fbid.)

C'était sans doute principalement en vue des punitions
infligées anx esclaves et aux personnes de basse condition
gqu'Horace faisait ces observations si pleines de vérité et de
raison; car les pénalités applicables aux personnes libres
étaient beaucoup moins draconiennes. Mais ses arguments
n'en avaient pas moins une portée générale, ayant pour
objet de provoquer dans l’ensemble de la légisiation crimi-
nelle P'établissement de plus justes proportions entre les
délits et les peines. Nous voyons d'ailleurs par un passage
d'Ovide que dans le sidcle d’Augusic les justiciables de
condition libre n’étaient pas exempts enx-mémes de chati-
roents excessifs. Exilé par cet emperenr, en expiation d’un
fait qui, selon toute apparence, n’avait que fort peu de gra-
vité, Ovide invoquait, comme Horace, mais dans son
propre intérét, une parité plus équitable entre le délit
qu'on lui imputait et la peine gu'il pouvait avoir en-
courue :

Ut par delicto sit meapena sao.
(Trist., W, in fine.)
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V. Récessité d'une ferie vépression, — Dungers de Pimpustite
ou de Vexcés dindulgence,

De ce qui précéde il pe faudrait pas conclure que la
poésie latine se montrai de facile composition A I'égard des
coupables, ni qu'elle prit parli pour eux contre la loi pé-
naie. Bien loin de 14 . elle ne manquait pas & Poccasion,
comme onva le voir, de faire entendre ses plaintes contre
Pexcés d’indulgence et d’appeler P’aitention des gouvernants
ct des juges sur les dangers de 'impunité, sur la nécessité
d’un régime de ferme répression.

« Est-on bien venu 4 gémir de la perversité du siecle,
disait Horace, quand on ne coupe pas le crime dans sa
racine par des chitiments exemplaires 7»

-+ + - Quid tristes querimouiwe,
58i non supplicio culpa reciditar ¢
(04, I, 24.)

« Que ceux-la, ajoutait-il, qui tiennent & mériter le glo-
rieux titre de pére de la patrie et 4 le voir inscrit sur lenrs
statues, osent refréner cette licence indomptée qui prodait
tant de méfaits et fait répandre tant de sang : »

0! siquis volet impias
Cades et rabiem tollere civicam,

Si quaret Pater urbium
Subscribi statuis, indomitam audeat

Refrenare licentizm,
(2bid.)
Dautres poétes s'élevaicot avec Horace conire I'extréme
Lotérance de la justice, qui souvent laissait passer impunis

et la téle haute des coupables qu'elle edit dii frapper sans
ménagement

(PETHON.)
Rullane perjuri capitis fraudisque nefanda
Penaert?, . . ... ... .....,.

(Juv., Sat. 13.)

Ei ce n'élait pas seulement en cas de compldte impunité
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que les poéles se récriaient ainsi ; 3 leurs yeux linsuifisance
de répression équivalait presque & Vexemption de toute
peine, lors, par exemple, que la légireté du chatiment con-
trastait avee la gravité du crime :

Poena minor merita, . . .. . .

{Dv., Amor,, 11, 2.}
Kee par peena tamen sceleri. . . .,
{ SiL. Trar., XIIL}

Dans une tragédie de 8énéque, un grand coupable s’8toinait
de n’avoir 4 subir qu'une peine de courte durée pour répa-
ration des forfails dont il s"accusait

...... + « Itune tam magnis breves

Prenas sceleribus solvis?, . . . . . . .
(OEdip.)

Juvénal reprochait une pareille insuffisance & eelle qu'on
avait prononcée de son temps contre un aulre grand eri-
minel, qui, heureux de sa condamnation ,

Jouissait du ciel méme irrité contre lui :
.......... Et hic damnatus inani
Jndicio ( quid enim salvis infamia nummis? )
Exul ab Octava Marius bibit, et fruitur Dis
Iratis ; at, tu, victrix provineia, ploras.

Ce Marius, dont parle ici Juvénal, était un proconsul d’A-
frique, qui sous le régne de Trajan avait commis dans
son gouvernement de graves et nombreuses exactions, et
que le sénat avait condamné pour ce fait & Vexil, sur la
plainte de la province, dont la cause avait été soutenue par
Pline le jeune. La peine était infamanie; mais, comme le
coupable avait été laissé par le sénat er possession de tous
ses biens, il jouissait, dans son exil, du fruit de ses dépré-
dations et se riait ainsi du succds illusoire de ses accusa-
teurs, qui en réalité n’avaient obtenu aucune répara-
tion (1}, '

On étaif bien autorisé a qualifier d’illusoires de sembiables

{i; 11 est rendw compte dans une letire de Pline [e jeune (II, 2} de

Paccusation poriée contre ce Marius Priscus et ses complices, ainsi que des
déhats ef de la condawnnation.



112 DROIT GRIMINEL. — {%¢ SEQTION.

peines, el méme & en dire, avec Sénéque, qu'elles Staient
Lout profit pour le condamné :

......... Hze poesa in lucro est.
{Troas.}

En effet, elles ne produisaient aucune intimidation. L'ina-
nité dn chatiment passait pour de la tolérance. Aussi les
mémes abus et les mémes scandales se renouvelaient inces-
samment. A peine un gouverneur de province avait-il été
puni de la sorle, que le successeur recommengait & pres—
surer ses administrés et les dépouillait du peu que leur
avail laigsé son devancier. C’est ce que notait Juvénal dans
cet avtre passage de ses satires :

s+ v e v s fluam fulmine justo,

Kt Capito et Numitor ruerint, damnante senatu,

Pirate Cilicum ! sed quid damnatio confert,

{luum Pausa eripiat quidquid tibi Nasta veliquit?
{Sat. 8.)

Les funestes conséquences de la facilité avec laguelle on
excusaif ceviains actes, qui méritaient une répression exem-
plaire, sont encore signalées dans les deux vers sui-
vanis

Criminis indulin secura andacia erevit.
{ Anthologia. )
Et ruit in vetitum damni secura libido.

{CLAvn.)
« Assuré qu’il est de son impunité, porlent ces textes, le
crime a redoublé d’'muduce. — Les mauvaises passions se

Jettent dans fous les désordres, sans crainte do chatiment. »

Ceei, sans amcun doute, s’entendait particuliérement
comme les passages qui précédent, des méfaits commis par
des hommes appartenant aux classes élevées de la société ;
car la justice répressive n’épargnait guére les criminels de
bas élage. La législation pémale d'ailleurs, je le montrerai
plus loin, se prétait & ces ménagements pour les coupables
de havte condition, et les plaintes qu'on vient de lire ne
s’élevaient pas moins contre cette législation que contre les
jnges chargés de I'appligner.
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Parmi les représentants dc la podésie latine, il en est un
surlout qui s'attachait 4 mettre en lumidre les dangers de
ce régime de laisser faire et d’excessive indulgence : ¢’est Pu-
blius Syrus,

On trouve éparses dans le recueil des sentences de ce mi-
mographe celles qui vont suivre, et qui toutes, sous des
expressions diverses, se résumeni 4 dire que I'impunité est
uue prime d’encouragement donnde aux malfaiteurs :

Nisi vindices delicta, improbitatem adjuvas.
{Qui dubitat ulcisei, improbos plures facit.
{ui eulps iguoscit uni, suadet pluribus.
Swepe ignoscende, dasinjurizlocum.
Patiendo multa, veniunt quee nequeas pati.
Tnvitat culpam, qui delietum preterit.
Veterem ferendo injuriam, invites novam {1).

8i Publius Syros, qui éerivait sur la fin du septiéme siéele
de Rome, revenait aves tant d'insistance sur la méme pensée,
s'il 1a reproduisail avec ce luxe de variantes, c’est que ap-
paremment, a cause de Vinsuffisance de la législation erimi«
nelle de 'époque, nombre d’attentats demeuraient impunis.
Ces réflexions du poéte élaient done autant d’avertissements
donnés au législatenr,

Voici d’auires sentences duns lesquelies il exprime qu’é-
pargner les méchants c’est nuire aux bons; que d'ailleurs
on 1’y gagne rien; que c’cst intimidation, et non la eld-
mence, qui contient les malfaiteurs, et qu'h 'exemple du
médecin qui redouble de rigneur dans ses preseriptions
quand le maiade est intempérant, on doit comprimer par le
mal ceux qu’on ne peut maintenir par la douceur :

Parcit quisque malis, perders vult honos.
Bonis nocet, quisquis pepercit malis.

{1) Ges sentences de P. Syrus ont 616 imitées par nos poiles dans les
vers suivants :

Qul pardonne alsément invite i "offenser.
(CoR®EILLE, Cinng.)
Une faule impapis en fait commetire denx. ]
{ BovnsauLr, Esope i o conr.)

Oti a ditanssi proverbialement dins le méme sens : « Post folia cadunt ar-
bores, » Aprés Jes fewilles tombent les arbres,
MOEURS JORID. kT JUDiC, — T. 11 .3
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-Metus improbos compescit, non «l tia
Crudelem medicom intemperans mger facit.

(Juem bono teners non potueris, contineas malo,

On peut citer encore dans le méme sens les extraits sui-
vants de Plaute et de Phédre :
Vindicate, ne impiorum potior sit pellentia
Quam innocentium, , . + o o v v b v . e e
{PLAUT. Rudens.)
Castigate impios; delicla vindicate.
{PHELR., Appendir.}
Suecessus improborum plures allicit,
(.}

Il résulte manifestement de tous ces extraits que si ia
poésie latine, par la voix de ses plus éminents organes, ré-
clamait une graduation des peines équitablement mesurce
sur la gravité des délits, elle était loin de favquser I'im-
punité; que, tout an contraire, elle se prononcgait ouverte-
menl contre Pimprévoyance des lois pénales ef contre le.s
défaillances des tribunaux répressifs, et qu'elle n’épargnait
pas les arguments pour démontrer Ia nécessilé d’l;}n sys-
téme de pénalités empreint d'une juste et salutaire ri-
gueur.

De ces idées générales émises par les poétefs sur le but et
les principes constitutifs de la législation criminelle, passons
i l'exposé des remarques qu’ils ont faites sur les_ d}ver_scs
espéces de crimes et délils, sur leurs caraciéres distinetifs,
et sur leurs circonstances aggravantes ou atténuanies,
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CHAPITRE 1iI.

DE3 DIVERSES ESPECES DE GNIMES ET DELITS, ET DE LEURS CARACTENES MSTINGTIFS,

TITRE I*,

Observations générales sur Forigioe et fes ProgTes du erime.

Comme préface du sujet A traiter dans ce chapilre, je
crois devoir placer en 1éte quelques observations d’ensemble
sur les débuts et les progrés du crime; el c’est encore
aux poésies latines que j'emprunterai les ¢Jéments géné-
raux de cette statistique morale des temps antiques,

La fable fait remonter au sitcle d’airain la naissance do
crime ¢t son apparition sur la terre. Elle nous le représente
complétement déehaing et lived & ses plus violents excas
dans le siécle snivant, Fage de fer. Alors, dit Sénéque dans
Hippolyte , il s'impatronisa partout et ne connut plus de
bornes. Dés ce moment aucune cspéce de méfait ne fut
sans exemple :

Tum scelera, dempto fine, pev cunctas domos
Tere. Nullum caruit exemplo nefas.

Dans ses Métamorphoses, Ovide assigne au crime la méme
origine,

Les poétes le considéraient done comme 2 peu prés con-
temporain de 1a naissance du genre humain; et en ceci, je
crois, leurs fictions s’¢loignaient pen de la réalite.

Primitivement il se signalait par I'abus de 1a Torce, par
des agressions violentes. On ne vivait que de rapines. Le
faible devenait 1a proie du plus fort, et Ia terre &tajt sans
cesse trempée du sang versé par le meurire :

Viviturexwapto. . . ... ...,....
{Ov., Metam.}
* e .. Sempergue recentes
Convectare javat pradas et vivera rapte.
{Vine., Eneid, VIL)



116 DROIT GRIMINEL, — 4'¢ SECTION.

....... Factus prieda majori, miror.,
{5ex. Tw., Hippol.)
. . Bemperque reoe:lftl
Gmde tepebat humus Ve
{¥in¢., ﬁi.'ne:d VIIL)

Mais quand vinrent 4 s’élever devant lui la barrigre deslois
et la vindicte publique, il dut recourir & de nouveaux pro-
cédés, aux emboches, aux piédges, A la perfidie, et & toutes
les ruses que peut inventer une imagination 4 la fois hahile
et perverse, sous les inspirations de la cupidité :

..... Fugere pudor verumque fidesque ;
In quorum subiere locum fraudesque dolique ,
Inzidimiue et vis, et amor sceleratus habendi.

{Ov., Metam., 1)

Cest ainsi qu'on le vit par la suite se diversifier & I'infini et
se produire sous mille aspects différents ; sibien que les poétes
tenaient pour impossible d’en déerirs toutes les variétés :

Quis tol referre formas facinornm potest?
{Sex. TR., Octavia.)
Non, mihi si linguz centum sint orague centum,
Ferrea vox, omnes scelerum comprendere formas,
Omnia penarum percurrere Gomina possim,
(ViBG., Eneid, V1.}
La race des méchants entra dés lors, elle aussi, dans la
voie du progrés :
v s+ o« « Crevitingeniom malis,
{SEN. Tm., Medea.)

Féconde en expédients frauduleuz, elle inventa, comme
Alecton, toutes sories de moyens de tromper et de nuire,

(Vma Ermd Y1)

et elle en vint & ce point de perfectionnement dans son arl,
que pour elle un crime sans difficulté, un crime vulgaire
et déja édité était presque a dédaigner. Tel est le fond des
pensées exprimées dans les t‘ragments ci-aprds :

Permissum fit vile ncfas.

(]lum Eleg., ML)
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« v+ 0+ .. Nontam portas tentare patentes ,

Quam fregisse juvat. . « + v . 4 4w 4 ..
Concessa podet ire via . . . . .. ..
(Lucan., IL) (1}
v+ x s+ o fBs valuit mbil,
Aut commnne pefas. . . . . .
{Sun. Tr., Phyest.)

- . Immane est scelus,
Setl occupamm. Majus aliquid dolor
Invemiat. . . .. ...... .

{ID., fbld } .

I lui fallait de nouveau et de I'insolite, afin qu’il fat dit qu’a

Vexemple de Cacus, le brigand de la fable, clle avait tout

osé, toat perpétrs, en fait de crimes ou de dol :
........... Ne quid inausum

Aut intractatum scelerisve dolive fnisset.
' (ViIRg., Ereid. VIIL.)

Dans ses tragédies, Séndque met en scéne de grands cri-
minels, qui s°ingénient & découvrir et se flattent d’avoir dé-
couvert, comme moyen d’attentat, tout ce qu’il est possible
d’imaginer de plus atroce, de plus inusité, de plus extraor-
dingire et de plus incroyable :

e+« « « » Facinus ignotum, efferum,
Inusitatum....., quod populi horreant,
Quod esse factum nulla mtas non neget.

{Thebais.)
s e v e v a2 v Nullo zeelus
Credibile vo, quodque posteritas neget.
(Thyeast.)

{1) Publins Syrus et Ovide ont &it dans le méme sens :
Nil mapia amat eopidilas qoam quod non licel.
(PraL. SYRDS.)
Quidquid servater cupimns magls, ipsague furem
Cura vocat, Pauci quod sinit aller amant. .
{Ov., Amor., 111, 4.}

On lit aussi dans Séndque le philosophe : « Malti aperta transeunt; operta
et obscura rimantur, Furem signata sollicitant. — Vile videtur quidquid
patet ; aperta effractarius praeterit. »

A quoi se peut ajouter ce proverbe de Salomon ; « Aquee furtivie dul-
ciores sunt, et panis absconditus suavior. » :
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Refasque gquod nulla tetlus harbara

Commisit, . . . .........
{Hippolyt)
Et scelere in unoe non semel factum seclua,
{Medea.) (1)

(’était donc le raffinement et la quintescence du erime que
voulaient ces artisans de forfaits; c’était quelque chose
d'inoui, d’impossible, de monstrueux, quelque chose dont
on pitt dire ce que disait Stace d’un crime de cetle sorte :

Omnibus in terris scelus hoe omnique sub &vo,
Viderit una dies

{Tnksars, XI.)

Les pottes citaicnt comme exemples de pareilles atro-
cilés les allentats imputés & Médée, fille d’Eétes, roi de la
Colchide, et & Atrée, roi d’Argos.

Sur le peint d’étre atteinte par son pére, quila poursuivait
dans sa fuite avec Jason, Médée, rapporte l'un d’enx, que
Cicéron cile, sans le nommer, dans son traité de Nafura Deo-
rum, livre 111, imagina de tuer son jeune frére, Absyte, de le
couper par morceaux, et de semer sur la ronte les débris
du corps de cet enfant, afin d’arréter la marche d’létés par
la douleur que lvi causerait la vue des restes ainsi mutilés

de son fils et par le soin qu'il devrait prendre de les re-
cueillir :

Postquam pater appropinguat, jamque pene ut comprchendainr parat,
Puerum interca obtruncat, membraque articulatim dividit,

Perque agros passim dispergit corpus; id ea gratia

Ut, dum nati dissipatos artus captaret pareas,

Ipsa interea effugeret; ilhon ut maror tardavet sequi,

Sibi salutem ut familiari parcret parricidio.

Chacun connait le erime, plus abominable encore, dont
la poésie aceusait Atrde. « Vous frémissez, » dit 3 ceux qui
’écoutent un personnage de la tragédie de Thyeste, qui fait
lo récit de cet attentat : « mais ce n’est pas tout; il y a plus
encore, — (Quei done? répondent les auditeurs; est-ce que la

{t) Ces grands crimes qui frop souvent effrayaient Plmmanité, Cicéron
les définissait dans les miémes termes que Séndque : « Ejnsmodi facinus in
« fquo omnia facinora contineri atqne inesse videantur. » {Oraf, in Verrent.)
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nature humaine comporte une action plus féroce que celle
da meurtre des enfants de Thyeste? — Vous eroyez done,
reprend le narrateur, que le crime sest borné a? Il est
monté plus haut :

Eshorruistis? Hactenus non stat mefas;

Plus est. —— An ulira majus aut atrocius

Natura recipit? — Sceleris hunc finem putas?

Gradus est. . ... .. e e
Puis il raconte comment Atrée, aprés avoir traitrensement
égorgé les enfants de Thyeste, coupa leur corps par mor-
ceaux et le fit manger par leur pére dans un festin.

Longtemps avant Sénéque, Attius avait fait de ce trait de

férocité le sujet de l'une de ses tragédies, dont il nous reste
les fragments suivants :

Ipsus hortatar me frater ut meos malis miser
Manderem natos, . « v v o v v f 0 x e e s

Natis sepulcro ipse est parens.

On voudrait eroire que ce n’est i qu'ane fable inventée
par les poétes grecs, et faire ici applicafion de cette sentence
de Publius Syrus,

Negata est magnis sceleribus semper fides.

Mats il paratt assez probable que le fait ne fut pas sans exemple
dans la haute antigquité. Atrée n’est pas le seul personnage
auquel on l'ait impoté. La légende des temps héroiques
l'imputait également & une femme d’Argos, Harpalyce, qui,
aprés avoir tué son frére, l'aurait denné 4 manger & Cly-
nienus, son pére, pour se venger de ce que celui-ci avait
[ui-méme assassiné son mari. On se rappelle aussi ce pas-
sage de I’Enéide, ol Didon témoigne le regret de n’avoir pas
servi un pareil repas au prince des Troyens, en fuant son fils
Ascagne :

........ Non ipsum absumere ferro

Ascaniom patriisque epulandum ponere mensis.

{ViRG., ZEneid. IV.)
La plupart des po&tes semblent avoir tenu pour avéréds ces

horribles attentats, que des traditions séculaires avaient
fait passer & I'état de faits historiques. Aussi Clandien po-
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sait en fait qu'en matiére de crimes antiquité n’avait rien
laissé & inventer aux modernes,

Nil adeo fredum quod non exacta vetnstas

Ediderit longique labor commiserit @vi ;

{In Eutrop., 1)

Et Manile, faisant le bilan criminel de 'humanité, laissait
échapper cette exclamation, qui n’épargnait pas les siécles
passés :

Ah ! quanta est scelerum moles per seenla cuncta!
(L. 1)

Du reste, nous allons voir que, parlant de leur propre
si¢ele, ces poétes ne le ]ugeawnt ni moins pervers ni moins
ferule que I'Age de fer en crimes et en délits de toutes sortes.

J'ai déjh cité quelques tirades de Plaute contre les maun-
vaises meeurs de son temps. Lucile ne pensait pas mieux de
’état moral du sien, autant du moins qu'on en peut juger
par les quelques fragments qui nous restent de ce poate. En
voici un qui n'est pas & la louange de ses contemporains :

Nemo hic viedicias, nwmen nec sacra veretur.

Lucrece voyait dans la cupidité et 'ambition des hommes,
non moins que dans les passions violentes et dans les souf-
frances de la pauvreté, la source principale des actes cou-
pables qui troublaient I'ordre public, et s'il en parlait ré-
trospectivement, c’était évidemment par allusion & ce qui
se passait sous ses yeux :

Denique avarities et honorum ceca cupido,
{Jue miseros homines cogunt tramscendere fines
Juris, et interdum sorios scelerum atque ministros,
(L. ML)
Moltaque ¥is subito et paupertas horrida suasit.
(L. V1)

Toutes les idées du juste et de Pinjuste sont confondues,
disait plus tard le prince du Parnasse latin. On ne voit plus
que guerres ; le crime se muHiptie sous toutes les formes, —
1 déborde pariout, etil n’y a pas jusqu’d des fréres qui ne
se plaisent 4 se couvrir du sang de lears fréres :

Quippe ubi fas versum atque nefas, tot hella per orbem,
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Tam multe scelerum facies! . ., . . ..., .
(Gwrx-, 1)
v+ v« o« Jam jam scelus ommia vineit.
{Ciris.}
« + + « Gandent perfusi sanguine fratram.
{Georg., TIL)

Tel était aussi le langage de Manile, touchant la mora-
lité de la méme époque : « Selon lui, le crime était au sein
de la nation; partout les passions violentes s'éiaient dé-
chainées. On ne distinguait plus le bien du mal :

In popula scelus est, et abundant cuncta furare;
Et fas atque nefas mixtam. . . . ... ...,

@ 1)

« Que respecte-t-on de nos jours? s’écriait Horace; gquel
genre de crimes n'a-t-on point expérimenté? — Les meeurs
vont sans cesse de mal en pis, Nos péres valaient moins
que leurs aleux; nous valons molns que nos péres, et nos
descendants vaudront moins gue nous encore :

« + » {uid nos durs refugimos
Kias? quid intactum nefasti
Liquimug?. o v o ¢ o0 v 30 0 a v v v ..
(od., 1, 32)

Damnosa quid non diminuit dies?
tas parentum, pejor avis, tulit

Nos nequiores, mox daturos

Progeniem vitiosiorem.
(h)-s I]I’ 6-)

Suivant Ovide et Lucain, rien ne faisait plus obstacle aux
eriminels. Tous les mystéres de la scélératesse, tous ses plus
secrets ressorts leur étaient connus :

. Vetitum est adeo sceleri nihil 1...
(©v.)
e e e . . Cognoscitur illic

deqmd ubigue laletseelerum T
{Lrcan.)

Plus tard encore, la poésie signalait les nouveanx progras
de la démoralisation publique. « Le mal est & son comble,
disait Juvénal; le vice est sur sa pente la plus rapide, 1l n'est
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plus possible gue Dl'avenir sjoute rien & la perversité du
présent : v
Nil erit ulterius quod nosiris moribus addat
Posteritas : eadem cupient facientque minores.
Nunc in preecipiti vitum stetit, . . . . . . .
(Sat., 1.}

« On a beau citer nombre d’exemples de faits hontenx et
repoussants, il enreste toujoursaciter deplushideuxencore :n
.+ + Nonquam adee fiedis, adeoque pudendis
Utimn exemplis, ut non pejora supersint.
{ Sat. 8.)

« Chacun veut dire riche et le devenir rapidement; ni les
lois, ni la erainle, nila pudeur n’arvétent celui qui court
ainsi A la fortune. — De IA naissent la plupart des grands
crimes, Nul mobile n’a plus souvent porté les hommes 2
I’empoisonnement, & Passassinat, que Pardent et insatiable
amour des richesses : »

.......... « + » Dives qui fieri vult

Et cito vult fieri, Sed qua reverentia legum,

Quis metus, aut pudor est unguam properantis avari ?
(Sat. 14.)

Inde fers scelernm caus®; nee plura venena

Miscuit, aut ferro grassatur sepius ullum

Huwmanx mentis vitivm quam seva cupido

Yodomiti census., + .+ . - .. ... ..

Ges réflexions de Juvénal sont le développement de celle
que faisait Virgile & propos du meurtre eommis par Polym-
uestre, roi de Thrace, sur la personne du jeune Polydore,
en yue de s’emparer des trésors de sa victime :

. - Quid non mortalia pectora cogis
Aurl sacra famesl. e e e e
{Zneid.)

C’est qu'en effet, chez les anciens aussi, de toutes les pas-
sions qui s’allumaient dans le ceeur de Fhomme, il n’en était
pas dount P'ivresse firt plus vielente que celle de l'or, appelée
par Ovide,

......... Amor sceleratus halendi.
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On lit dans Quinte-Curee ; « Nihil nefas est avaritim. » Ver-
sifiant sur ce théme, Rutile éderivait dans son Findraire :
Aurl ececus amor dueit in omne nefas,
(Fein., L)

Mais la soif de Por n’stait pas, selon Juvénal, Punique
cause des erimes qui déselaient alors le monde romain, De
méme que Lucréce, il en reconnaissait une autre, non moins
redontable, dans lambition. « Il n’est point de méfait,
disait-il, qu'on ne soit prét & commetire par amour de la
pourpre; car pour arriver 4 éire quelque chose il faut tout au
moins braver lapeine de la prison cu de Fexil aux Gyclades : »

Ad seelus atque nefas, quodeumque est, purpera dueit,
{Sat. 14.)
Aude aliquid brevibus Gyaris et cavcere dlgnum,

8i vis esse aliquid, . . . . . e
{Sat 1.)

Ce n'était pas seulement Juvénal qui stigmatisait de la
sorte les meeurs de son époque. 1l est dit dans un passage
de V'Anthologic que tout respeet de la régle, tout senti-
ment de la dignité personnelle avaient disparu; que l'on se
plaisait & vendre au crime le secours de sa parole e de sa
coopération ; quel'on ne rougissait pas moins d’étre probe que
pauvre; que le peuple, adorant I'or comme une divinité, ne
craignait pas pour 'acquérir de se jeter & corps perdu dans
los voies aventureuses du crime, et transgressait, dans l'es-
poir du lucre, le juste et Phonnéte, jusque-la qu'il semblait
conrir de gaieté do cceur au-devani des aceusations :

Jus ruit, ordo perit; sceleri placet ora manusque
Vendere ; quamque inopem, tam pudet esse probum.

Hine est quod populus, anrum quasi numen adorans,
Audet in jgnotum sponte venire nefas;

Speque lucri, toties excedere jus et honestum
Sustinet, ut gratis nunc juvet esse reum (f).

8'il en était ainsi, Juvépal avait toute rvaison d'affirmer

(i} Ce dernier vers me paralt aveir ét¢imité par Mantuanus, poste du
quinzidme gidcle :
Nil timed, ot peenis ocourril atrocibus oiiro,
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que nulle espéce de crime ne faisail défaut de son temps :
Nullum crimen abest. . . . . . .

a Pas une heure ne s’écoule, avait dit Cicéron, sans qu’il ne
se commette soit un vol, soit quelque autre méfait. Nulla
hora vacua a furto, a scelere (1), » Le satirique répétait
aprés lui : « Quel est le jour, si sacré qu’il soif, ol ne se
produisent des soustractions frauduienses, des actes de dol
ou de perfidie, des rapines, des vols & main armée, et des
entreprises criminelles de foute nature? »

Qua tam festa dies, ut cesset prodere furem,

Perfidiam, fraudem atque ex omni crimine lucrum

{uzsitem, et partos gladio vel pixide nummos ?
{Sat. 12.)

Quant & ces forfaits hors ligne dont la monstrueuse ex-
centricité &épouvantait le monde par intervalles, et qui, sui-
vant Ovide, donnaient ume triste célébrité aux lieux qui en
avaient été le thé4tre,

Infamemeue locum sceleris que nomine feeit,

{Ibis.}

il y a tout lieu de penser que les siécies hérotques n’en
avaicni pas seuls produit le phénomene, et qu'il s'en voyait
aussi chez les Romains des exemples, dont on pouvait dire,
avec le méme poéte, que la mémoire s'en perpéluerait dans
la postérité :

Nee tua te sontem tantummodo seeunla porint;

Perpetue crimen posteritatis eris.
(Trist., IV, 9.)

Lucain constale dans son poéme historique que cerlains
criminels contemporains des héros de la Pharsale visaient
i 'immortalité par 'énormité de leurs atlentats. G'est de Pan
d’eux qu'il disait :

Yult sceleri superesse fidem . . . ., . . .
(Phars., 8.}

{1) On peut lire danz le traité de Cicéron De nafurae deorunt, livee HI,
une longue énumdiration des divers crimes et délits qui se jugeaicnt jour-
neliemeut au Forum, et 'on ¥ verra que lex poétes ne renchérissaient au-
cunement sor la réalité.
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C’est aussi d'un grand coupable, du temps de Néron, que
parlait Sénéque dans ce fragment d’Octavie, portani que
la postérité aurait peine A croire & la réalité du crime dont
il s’¢tait souillé :

Cujus facinus vix posteritas
Tarde semper credula credet,

De semblables horreurs élaient rappelées par Martial dans
ces deux passages, dont le dernier exprime que le coupable
avait dépassé tout ce qu’on rapportait des traits de scéléra-
lesse aitribués aux siécles antiques :

. « « Scelus est, mihi crede, sed ingens,
Quantum vix animo coneipis ipse tuo.
{(Epigr.,1X, 12.)
Vicerat antiqua sceleratus crimina fam:e,
( De spectac.)

Enfin, nous lisons dans Claudien qu'il s'était rencontré un
homme qui, projetant la ruine universelle, trouvait que la
mort lui sersit douce s'il pouvait faire périr avec lui le
monde entier :

Everso juvat orbe mori : solatia leto

Exitium commune dabit. . . . . -
) {fn Bufin., IL)

Les causes de lous ces crimes, un poéte contemporain du
précédent, Prudence, les voyait dans les mauvaises passions,
dans les vices et dans les désordres qu'il énumérait en ces

trois vers :
Ira, superstitio, meror, discordia, Tuxus,
Sanguinis atra sitis, vini sitis, et sitis auri,
Livor, adulterium, dolus, ebirectatio, furtum.
(Hamartig.)

Ces premiers aper¢us, on doif le reconnailre, donnent
une idée peu favorable de la statistique criminelle des an-
cicns, et en particulier de celle des Romains.

Mais continuons; et nous verrons s'ajouter encore plus
d’un sombre trait & ce sombre tableau.

Les fragments qui suivent s’appliquent & ces scélérals,
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appelés par Apulée « destinate crucis candidati », qui,
foulant aux picds toutes les lois divines et humaines, pre-
naient 4 tache, of méme A plaisir, de parcourir tous les
degrés de Pchelle du crime ;

Spernit superos hominesque simul.
(8eN., Octawia,)
Ad ompe facitus non rudem dextram afferens,

(p., Medea)
+ + - Scelere ante alios immanior omnes.
(Vigg., Eneid., 1)
*+ e a2 v, Tibi palma nocendi est.

(Locar., 1X.)
Nullum religuit facinus, et nullum est satis.

(38N, Thyest.)
Quod enim reliquit erimen intactum, aut uli
Beeleri pepercit?, . ..., .,. ... .. .
(Ip., Iid.)
...... Tantam tibi gaudivm in omni
Cubpa est, in quacumque est aliquidl secleris!
(CATULL., Cariner, 91.) (1)

Je m’abstiens de citer beaucoup d’auires textes ol sont
esquissées de pareilles physionomies de criminels auda-
cieur, cndurcis et relaps. Ils se rencontrent en grand
nombre dans les poésies latines, ce qui me semble témoi-
gner que les originaux de ces poetraits étaient aussi fort
nombreux. .

Un poéle, auquel je crois pouvoir donner I titre de erimi-
naliste, parce que ses acuvres portent Ia preuve qu"il avait fait
une étude apprefondie de ce que j'appellerai [a physiclogie du
crime, de ses caracléres au point de vue moral ot légal, de
ses instincts, de ses tendancos et de ses entrainements, Sé-
néque le fragique, sattachait 3 montrer comment, aprés
avoir fait le premier pas dans la carriére du crime, ce que
Lucréce appelait,

te s e ev v o, YViamgue
Endogredi sceleris, . . , ... ..

{1) Ce mot de Catulle rappelle celui de Tacite, disant de Néron: « Ne inter
voluptates quidem a sceleribus cessabatur. » (ANRaL., XV, 85)

-—=T

ORIGINE ET PROGRES DU CRIME, 427

les malfaitears arrivaient de degré en degrvé au plus haut
point de culpabilité.

Leur coup d’essai n'était qu'un prélude par lcc‘luel lears
mains, encore inexpérimentées, se prép.aralenl 4 de Plus
grands attentats. Bienitot ils en rougissaient comme d’'une
faiblesse, et méme comme d'une vertu, et fajsaicat appt'el
4 toute leur énergie pour enireprendre quelque haut fait
digne de mémoire :

e e es et s s o Pralusit dolor
Per ista noster, quidquid manus poterunt rudes
Audere magoum. . . ... 00l
i {Medca.)
Piget prioris, et novum crimen struit.

(Agany
v i v s o Quidquid admissua est adhue
Pietas vocetnr, « o« « . 4 0 4 v s er s s ..
{Medea.}
........ Uklimum magne scelus
Animo parandom est . . . . . L L.
{bid.)
Major mihi moles, majns miscendum est malum.
{Apad Ci¢., Dz nature deorum, HL)

Et voici quelle était la maniére de raisonner de' ces Cri-
minels de profession. Quand on leur représentait que le
crime devait s'imposer quelques bornes : « Non, répou-
daient-ils, c’est sottise de s'arréter sar l.a pente d'u mal :
dés quon y est engagé, il faul marcher & tonte wilesse et
itte baissée. Le mieux, forsqu’en a peur, es:t de presser le
pas. Commettre méfaits sur méfaits et toujours vozlel' un
crime par un autre erime, ¢'est Je plus sir moyen d’échap-
per et de réussir @ »
Res est profecto stulta nequitie modus.
(BEN., dgam.)
Seeleri modas dehetur, ubl facias scelus, )
Nomubi reponas, + « « « v 0 o0 v o v
(T, Thyest.)
Capienda in rebus malis preeceps via est.
{ip., Agam.}
. . . Sors antem ubi pessima rerum est,

a .
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développementsde Péiément eriminel, envisagé sous un point
de vue général, P'arrive 4 la spécification des délits. On verra
par cetle nomenclature que ce qu’a prévu nofre Code pénal
I'avait déja é1é en grande partie par la poésie latine.

TITRE IL
_ Apdcieation des netions délictuenses,
§ I,
Attentats contre la propriété.
I, val,

Les attentats les plus ordinaires sont ceux qui s’atfaquent
directement & Ia propriété, ou qui s’attaquent awx personnes
pour parvenir & s'emparer de ce guelles possédent. Qui ne
sait en effet, disait Juvénal, combien Fargent d'autrui a
d’attraits pour eeux qui en manquent ou qui en désirent plus
qu’ils n'en ot ?

(Sat. 10.)

La morale du voleur est de prendre i d'autres ce qui lui
fait défaut & lui-méme. Elle se peut définir par cetie devise
poélique:

(Juo caret alteruter, sumit aly alterutro.

Comme de raison, le droit romain n’admettait pas cette mo-
rale-la, Il qualifiait de vol, furfum, toule soustraction frau-
duleuse du bien d’autrui commise & I'insu ou conire le gré
il propriélaire, invifo domino, dans Dl'intention de se I'ap-
proprier; et la poésie disait avec lui, par l'organe de Pu-
Mius Syrus :

Rapere est, non petere, quidquid irvite auferas.

Mais la loi des Douze Tables, il faut le dire, se montrait
fort indulgente pour les voleurs ; elle abandonnait & leur vie-
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time le soin de se défendre de leurs atteintes et d’en ob-
tenir réparation. Si elle élait attaquée de nuit par un ou par
plusienrs voleurs, ou de jour par plusieurs et avec armes,
elle lui permettait de se faire justice en les tuant, ce qui
n'élait pas toujours aisément exécutable. Lorsque le vol
était commis de jour, son autear, s’il se laissait prendre en
flagrant délit {4}, et s'il &lait de condition libre, devait &tre
fustigé et devenail lesclave du propriétaire 1ésé. §%il était
de condition servile, on pouvait, aprés fusligation, le préci-
piter du haut du Capitole. Quant au vol simple non ma-
nifeste, j’ai déja dit qu'il ne donnait lieu qu'a une réparation
du double de la valeur de Pobjet enlevé, duplum pro furto.
Ce dédommagement était du triple lorsqu'il y avait preuve
de préméditation (2}; mais il était toujours loisible aux par-
tics de transiger. Si elles s’arrangeaient, ou si le volé ne se
plaignait pas, la justice n’avait point & se méler de I'af-
faire (3). '

On comprend que sous un tel régime pénal les vols
devaient &tre trés-multipliés. Ne sait-on pas, d’ailleurs, que
les larrons avaient une divinité protectrice, le dieu Mercure,
qui lui-méme était le larron de 'Olympe, et qui, par cette
raison approuvait fort les doigts crochus et les ongles bien
affilés?

Mereurius furto probat ungues semper acutos.
{ Avson., Eclag. VIIL)

Quoi de plus naturel que la race des voleurs et des filous
pullulét sous ce divin patronage? « Clest le fils de Jupiter
el de Maia, disait Prudence, qui apprit aux hommes Part
de voler, dans lequel il était personnellement fort expert,
Le paganisme a placé au nombre des grands dieux celui
dont les enseignements ont formé les voleurs : »

Expertus furandi homines, hac imbuit arte

(1} Manifestam furtum est quod deprehenditur dum fif; faciendi finis est
quum perlalom est quo ferri e@perunt.

{ Aulu-Gell., II, 18,)

{2) Turti concepti, item oblati, tripli peena est. {In., ilid.)

{3) Dans la suite, on fut moins tolérant pour les volewrs, et il arriva un
temps obr l'on reconnut la néceasité de se départir des régles établies & cet
égard pav 1a loi des Donze Tables.

9.
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développemenisde ’élément criminel, envisagé sous un point
de vue géndral, jarrive & la spécification des délits. On verra
par cctie nomenclature que ce qu’a prévu notre Code pénal
I'avait déja éié en grande partie par la poésie latine.

TITRE II.

SpéciBeatlon des actions délicinenses,

§ ler.
Attentats conire la propriété.

1, vol.

Les attentats les plus ordinaires sont ceux qui s'at{aquent
directement a la propriété, ou qui s’attaquent aux personnes
pour parvenir 4 s’emparer de ce gu’elles possédent. Qui ne
sait en effet, disait Juvénal, combien Pargent d’autrai a
d’attraits pour ceux qui en manquent ou qui en désirent plus
qu’ils p"en n’ont ¥

.......... + « .+ o Nescis
Quas habeat veneres aliena pecunia, . .7

(Sat. 10.)

La morale du voleur est de prendre & d’autres ce qui lui
fait défaut & lui-méme. Elle se peut définir par cetie devise
poélique:

Quo caret alteruter, sumit al alterutro.

Comme de raison, le droit romain n"admettait pas cette mo-
rale-1a. Il qualifiait de vol, furfum, toule soustraction frau-
dulense du bien dautrui eommise 4 V’insu ou contre le gré
du propriélaire, inwifo domino, dans l'intention de se 'ap-
proprier; et la poésie disait avec lui, par l'organe de Pu-
IMius Syrus :

Rapere est, non petere, quidquid izvifo auferas.

Mais la loi des Douze Tables, il fant le dire, se montrait
fort induigente pour les voleurs ; elle abandonuait A leur vie-
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time le soin de se défendre de leurs atteintes el d’en ob-
teniv réparation. Si elle était attaquée de nuil par un ou par
plusieurs voleurs, ou de jour par plusieurs et avec armes,
elle lui permettait de se faire justice en les tuant, ce qui
n’était pas toujours aisément exécutable. Loesque le vol
était commis de jour, son autear, 8'il se laissait prendre en
flagrant délit (1), et ¢'il était de condition libre, devait éire
fustigé et devenait I’esclave du propristaire 18sé. S'il dtait
de condilion servile, on pouvait, aprés fustigation, le préci-
piter du haut du Capitole. Quant au vol simple non ma-
nifeste, j’ai déja dit qu'il ne donnait lieu qu’a une réparation
du double de la valeur de P’cbjet enlevé, duplum pro furto.
Ce dédommagement était du triple lorsqu’il y avait preuve
de préméditation {2}; mais il était toujours loisible aux par-
ties de transiger. Si elles s’arrangeaient, ou si le volé ne se
plaigoait pas, la justice n’avait point & se méler de lal-
faire (3).

On comprend que sous un tel régime pénal les vols
devaient étre trés-multipliés. Ne sait-on pas, d'ailleurs, que
les larrons avaient une divinité protectrice, le dieu Mereure,
qui lui-méme éiait le larron de 1'Olympe, et qui, par cette
raison approuvait fort les doigts crochus et les ongles bien
affilés?

Mercurivs furto probat ungues semper acutos,
{ Ausow,, Eclog. YIIL.)

Quoi de plus nature! que la race des voleurs et des filous
pullulét sous ce divin patronage? « C'est le fils de Jupiter
ef de Maia, disail Prudence, qui apprit aux hommes 1’art
de voler, dans lequel il était personnellement fort expert,
Le paganisme a placé au nombre des grands dieux celui
dont les enseignements ont formé les voleurs : »

Expertus furandi homines, hac imbuit arte

{1} Manifestem furtum est guod deprehenditur dum 6t; faciendi finis est
quum perlalum est quo ferri e@perunt,

{ Auln-Gell., 11, 18,)

{2) Tarti eoncepti, item oblati, tripli pcena est, (In., ibid.)

{3} Dans la snite, on fol moins tolérant pour les voleurs, et il zrriva un
temps ou I'on reconnot la nécessité de se départir des régles établies & cet

égard par la loi des Donze Tables.
2.
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Mereurius, Maia genitus, Nonc Magnus haletur
e Dens, cujus dedit experientia fures.

Du reste, Mercure n’édzit pas le senl palron du vol. En
traitant do dol et de 1a [raude, j’ai parlé de la déesse La-
vernqa, que les eserocs et antres fripons avaient inveniée et
adoplée pour divinité lutélaire, et & laquelle avait été con-
sacré, sins doute avec I'agrément de 'auforité, un bois peu
éloigné de 'une des portes de Rome, la porle Lavernale.
Laverna devint aussi la patronne des larrons, qui pourcette
cause recurent le nom de laverniones, et qui lui offraient
en silence des sacrifices dans le lieu le plus sombre et le
plus retiré de ce bois, ol ils faisaient entre eux le partage da
produil de leurs rapines.

Selon les mythologistes, it y avait encore une autre pa-
tronne des voleurs; celle-14 s'appelait Fuava, Elle avait un
temple dans la 14° région de Rome, et pour le desservir un
préire parliculier, qui était un des quinze flamines, et qn’on
désignait sous le nom de flamen furinalis. Tous les ans,
dit-on, au sixiéme jour avant les calendes de septembre, on
ctlébrait en I'honneur de cette divinilé une féte appelée
furinales ou furinalic. Etait-ce en vue de conjurer Ia pro-
teclion qu'elle élait censée accorder aux voleurs 7 J'aime
a le croire. Quoi qu’il en soit, on peut juger par ld qu'au
moins 4 une certaine épogue le vol jouissait & Rome d’une
grande liberté d’action ; on peut méme croire que ses prati-
ciens étaient constitués en corporalion.

Le code des Décemvirs dut contribuer beancoup i pro-
pager cette race; car, ainsi que Je fait observer Montes-
quien dans ¢'Esprit des lois, en ne sévissant guére conlre
les auteurs de vols simples gue lorsqu’ils se laissaient
prendre en flagrant délit, il semblait avoir vouln, comme les
réglemenls de Lycurgue, accorder {olérance 4 tous les
auires, pour la réparalion desquels il n'autorisait qu’une
aclion purement civile en dommages intéréts, On estimait
d'ailleurs en ce temps-13 que la vindicte publique n'était
pas grandement intéressée 4 la répression du furfum, parce
que fe plus souveni on pouvait s’en meltre 4 Pabri en veil-
lant avec circonspection suv sa chose : « Furtum, disait le
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droit, plerumgque circumspeeli hominis diligentia praecaveri
potest (1} ».

Mais si la plupart de ceux gui se rendaient coupables de
larcins échappaient de la sorte & la répression des lois pé-
nales, du moins demeuraient-ils justiciables de la satire et
des épigrammes; et cette juridiction ne les épargnait point.

1l ne manqguait pas, 4 ce qu’il paraif, de gens ayant, par
nature, la manie du vol, et dont les mains gluantes étaient
toujours prétesa s’emparer frandulensement de tout ce qui se
trouvait & lear portée. Plaute, Lucile, Horace et Catulle en
avaient sans doute connu quelques-uns, Voici comment ils
qualifiaient leurs habitudes rapaces :

Itlic homao mdis compilavit, more si fecit suo. . .
¥z ! illiqui tam indiligenter observavit januam.
(PLAUT., Asinaria, 11, 2.}
+ ¢« « « Ruis hoe et colligis ommia furtim.
{Locm., XXX, 98.)
Omnia viscatis manibus leget, omnia sumet ;
Crede mihi, presseauferet omnia. . . . ..
{Ip., XXVIII, 6.}
e e e b e e e . Surripit, anfert
Undique. . . . .. .. .... e e
{Hon., Satyr.}
Tollis lintea negligentiorum.
(CATUL., Carmen 1%2.)

1l sagit dans ce dernier fragment d'un vol de mouchoirs.
Dans le passage qui va suivre, il est question d’un de ces vo-
leurs dont on a dit :

Ii et dn buvetier emporté les serviettes,

f1) Cette remarque esl encore parfaitement vraie de nos jours. 11 est hors
de doute que la plupart des vols ont pour cause premidre I'impradence ou la
négligence des personnes volées. Sinos statistiques crimineles faisaient porler
lenrs investigations sur e point, elles le trouveraient vérifié dans quatre-
vingt-dix soustractions fraudulensessur cent. C'est, je crois, ce qui a fait dire
proverbialement que Foccasion fait le larron. Mais V'oceasion, par cela seul
qu'elle procéde de trop de confiance et du défaut de vigilance de la part des
personnes lésées, suffil-elle & désintéresser a vindicte publique dans les
questions de vols simples ? Les Mgislateurs modernes ne I'ont pas pensé, et
ils ont en grande raison. Mais on eeraii tenté de voir une action conpahle
dans Tincurie de ceux qui provoquent ainei les déprédations commises & Tenr
préjudice.
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Plutit que derentrer au logis les maius nettes.

Celui-la dérobait toutes les serviettes de ses commensanx
et jusqu'a celle du préteur, quelgue soin gu'ils prissent
pour les garder. Jamais il n’en apportait tersqu’il était prié 2
diner quelque part, et toujonrs il en rapportait & son domi-
cile. Bi par aveniure les servieltes faisaient défaut, parce
que, dans la crainte de ses larcins, personne ne s’en était
mani, il trouvait moyen d’emporter Iz nappe. Si la nappe
lui dchappait, il s’en prenait aux garnitures des lits des con-
vives, el méme aux pieds des tables. Tout lui élait bon. Sa
rapacité était si notoire que dés qu’il apparaissait dans un
théatre on s’empressait de relirer les tentures, de peur qu’il
ne s'en emparit. C’est Martial qui raconte le fait dans l'une
de ses épigrammes, dont voici un extrait :
Hermogenes tantus mapparum, Pontice, fur est,
{luantus summerum vix, puto, Massa fuit.
Tu licet ohserves dexiram, teneasque sinistram,
Inveniet mappam qua ratione trahat.

...... L N

Cretatam prator quum veliet mittere mappam,
Pratori mappam sustulit Hermogenes.

Attulerat mappam nemo, dum furta timentur,
Mantile ¢ mensa surpait Hermogenes.

Hoc quogne si deerit, medios discingere lectos,
Mensarumque pedes non pudet Hermogenem.

Quamvis non modico caleant spectacula sole,
Vela reducuntur qumn venit Hermogenes.

Ad cenam Hermogenes mappam non attulit unquam,
A cena semper rettulit Hermogenes.,
(L., X1.)

Un autre voleur de pareille sorte était ainsi noté par le
méme poéte :

« Personne n'a plus que Iui lesprit de rapine; il ren-
draif des points & Autolycus lni-méme, le fils de Mercure.
8i vous I'avez pour convive, surveillez-le de hien pres... 11
n’ignore pas Part de soutirer un manteau en le faisant glisser
du bras qui le porte, et souvent on le voit quitier le théaire
de ses exploifs affublé d’un double vétement. Il n'a pas
rougi, le fripon, de profiter de l’assoupissement d’un es-
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clave pour Ini dérober sa lanterne, quoiqu’elle fiit tout allu-
mée.., §'il ne trouve rien autre chose a lui prendre, il fait
tant el si bien qu'afin de ne point se reliver les mains vides,
il lui spustrait jusqu'a ses propres sandales laissées & la
garde de cet esclave :
v ea s s« Nihil est furacius itlo;
Non fuit Autnlyc: tam piperata manus.
Hunc tu convivam cautus servare mementa.
Lapsa nec a cubito suhducere pallia nescit,
Et tectus lenis s:epe duabus abit.
Nee dormitantem vernam frandare lecerna
Erubuit fallax, ardeat ipsa licet.
81 nihil invasil, puerum tune arte dolosa

Circuit, et soleas surripit ipse suas.
{VilI, 59.)

Ce voleur appartenait a la catégorie des filous qui appor-
tent dans lexercice de leur indusirie une grande dextérité
de main, et dont Martial disait dans une troisidme épi-
gramme :

v« =+ o+ . Tanta calliditate rapis.
(In, 50.)
DMautres, de la méme catégorie, sont désignés dans les
fragments suivants, dont'un parle d’un coupeur de bourses :
...... Furtum ingeniosus ad omne,
{Ov.)
« s+« » - Sector zonarius,
(PLADT., Trinum.)

Les lieux destinds aux bains étaient particuliérement ex-
ploités par cette elasse de voleurs. On lit dans le Rudens de
Plaute que les vétements des baigneurs n’y étaient point
en shreté, et qu’en dépit de toutes les précautions ils &taient
fréquemment sousraits :

c e et e e e s s - e Quiitlavatum

In balneas, ibi, cum sua ve&hmenla sedulo servat,
Tamen smrripluntur, + « . . .. L 000

La raison que donnait Plaute de la facilité de ces sous-
tractions, ¢’est qw'il était aisé au volenr d’avoir Dwil sur
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ceux qu’il vonlait dépouiller et de profiter de leur inatten-
_tion pour faire son coup, tandis que le baigneur ne pouvait
voir parmi la foule Ie voleur dont il avait & se garer.

On élait si accoulumsd aux déprédations de ce genre, que
lorsqu’on rencontrait un citoyen en simple funique, on se
demandait si son pallium ne lui avait pas été soustrait an
bain :

Numnam it 2 balneis eircumductns pailio ?
{PLAUT., Paaulus.)

Du temps de Catulle les baigneurs étaient encore exposés
au méme désagrément ; car on lit ce qui suit dans ses
poésies :

O furum optome balneariorum,
(CATOL., Carmen 33.)

Pétrone parle également d’un semblable vol, commis au
préjudice de l'intendant d’nn riche personnage : « Subducta
« enim sibi vestimenta dispensatori in balneo. » (Satyr.,
cap. XXV.}

Ces larcins avaient principalement pour auteurs ceux-la
méme qui moyennant salaire avaient charge d’en préserver
les baigneurs et qu’on appelait capsarii. Plaute le laisse en-
tendre dans la suite du passage que je viens de citer; et
nous apprenons par cet autre passage, extrait d’un traité De
magistratibus Romanorum, que, pour arréter autant que
possible le cours de ces vols nombreux, on avait autorisé
le prazfectus vigilum A soumettre & la question les gardiens
de vétements lorsqu'il avait élé commis une soustraction
de ce genre. « Adversus capsarios, qui mercede servanda in
« balneis vestimenta surripiunt, judex constitatus est
« praafectus vigilum, ut, si quid in servandis vestimentis
« amissum fuerit, ipse idem magistratus questionem exer-
a ceal, »

Les jardins et vergers étaient aussi fort exposés aux at-
teinles des déprédateurs du bien d’autrui, et le dieu Priape
ne les en garantissait guére, nonobstant toutes recommanda-
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tions qu'on pouvait lui faire, telles, par exemple, que
celle-ci ¢

Sie tua non intrent vetuli pomaria fures.
{Manr., VI, 18.}

Tout au contraire, il excitait leur convoitise, et loin de
les intimider les attirait, par sa présence méme, dans les
lieux qu'il avait charge de garder. C'est ce que lui faisait
dire un poéte, qui sans doute avait remarqué que les ma-
rapdeurs ravageaienl de préférence les jardins et vergers ol
Pon avait placé & titre d’épouvantail le simulacre de ce
dien :

v+ aa o+ e~ o In mihi laboratum
Locum venitis, improhissimi fures.
Nimirum apertam convolatis ad penam ;
Etvos hoe psum quod minamur invitat.
{In Priapum lusus.)

Martial signalait certain voleur d’une rapacité notoire,
qui, voulant mettre au pillage un jardin, n’y avait trouvé
qu'un Priape, et qui, pour ne pas s’en retourner sans un
bulin quelconque, avait volé ce dieu lui-méme on du moins
sa statue de marbre :

Fur notx nimium rapacitatis,
Compilare Gilix volebat hortum,
Jngenti sed erat, Fabulle, in horto
Preeter marmorenm nibil Priapum.
Dum non vult vacuz manu redire,
Ipsum surripnit Gilix Priapum.
(V1,71.)

Les maraudeurs ou voleurs de fruits et 1égumes sont aussi
mentionnés par Ovide, qui les aposirophait en ces termes
dans sa Nux Elegin ;

Improbe, vicinum carpe, viator, olus.

Un autre genre de vols ruranx est spécifié par l'auteur
des DBucoliques : ce soni cenx que commetiaient certains
bergers pour s"approprier frauduleusement quelques brebis
du troupean d’autrmi. Telle était la soustraction que Me-
nalcas imputait an berger Dameetas. 1! 1ui reprochait d’avoir,



138 DROIT GRIMINEL. ~— 1™ SECTION.

i l'aide de manceuvres insidieuses, dérobé un boue au pré-
judice de Damon :
Nonego te vidi Damonis, pessime, caprum
Excipere insidiis, multum latrante Lycisca ?
Et, quum clamarem, « Quo nunc se proripitille
Tityre, coge pecus, » tu post carecta latebas. )
(V1R6., Eclog. ITL)

Dans la méme catégorie, mais & un degré plus élevé de
culpahilité, se rangeaientles rapines commises par les ravis-
seurs de {roupeaux, appelés abigei ou abactores, et qui
durent étre spécialement prévues par les lois pénales ro-
maines, 4 raison de leur fréquence et de leur gravits. Un
cas de cette espéce est énoncé dans le fragment sunivant
tiré de PArgonauticon de Valerius Flaccus ;

Fraude nova stabula et furtis assuetus inultis
Depopulare greges, « o v « v v s v v o w v
_ (Lih. ¥L.}

Suivant la fable, Cacus avait donné l’exemple de cette
sorte de vol. Hercule se trouvant dans son voisinage, il osa
détourner des étables de ce redoutable héros, pour se les
approprier en les cachant dans sa caverne, quatre magni-
fiques taureaix et auntant de genisses, plus belles encore :

{uatuor ¢ stabulis prestanti corpore tauros

Avertit, totidem, forma superante, juvencas.
{VIR€., ZEnzid, VIIL)

Les soustractions frauduleuses dont on avait le plus de
peine & se défendre étaient celles dont les esclaves se ren-
daient coupables au préjudice de leurs maitres, en trom-
pant, comme le faisait remarquer un personnage de 1’Asing-
ria, la confiance que ceux-ciétaient obligés de metire eneux:

Uhi fidentem defrawdaveris, ubi hero infidelis fueris,

u Ces gens-la, dit Maute, dans Pseudolus, n'ont d'auire
pensée que celle de grappiller, de dérober, de voler partout
ol ils en trouvent 'occasion ; mieux vaudrait confier au loup
la garde du troupeau qu’a eux celle de la maison : »

+ + + Hmwe habent consilia; ubi data occasia est, cape, clepe, tene,
[ harpaga.
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.................Hocestenmmopus,
Ut mavelis lupos apud oves linquere quam hos domi custodes.

Les esclaves, est-il dit encore dans le supplément de
I’ Aululoria, sont Pengeance la plus rapace et la plus rosée.
Ils ont mille clefs pour ouvrir ce qui est fermé. Tout ce qu’ils
peuvent attraper, ils le pillent, ils le mangent, et les meilleurs
morceaux sont pour eux :

Servi furaces, versipelles, callidi,
Ocelusa mille clavibus reserant ;
Furtimque raptant, comedant, liguriunt.
{Uncees Cobnmus.)

Il y avait des maltres qui pour se garantic de leurs lar-
¢ins mettaient tout sous Ies scellés, tout jusqu’au sel avee
la saliére, Ceux-14, certains esclaves se faisaient particulidre-
ment un plaisir de les gruger :

Nam id demum lepidum est, triparcos homines, vetulos, avidos, aridos,
Bene admordere, qui salinun serve obsignant cum sale.
C’est un valel qui tient ce langage dans le Perse de Plaute.

Dans un fragment d’Afranius, on lit ceite observation
adressée A des esclaves : « Vous tenez, vous autres, la
main gauche cachée sous votre tunique, tandis que la droile
fouille dans les provisions du maitre : »

Vos guibus cordi est intra tunicammanum levam, dextera in penus herile.

Cétaient surtout les esclaves cuisiniers qui sous ce rap-
port étaient sujets & caution. « Avez-vous la prétention, dit
un personnage du Pseudolus, de iroutver un cuisinier dont
les doigls ne soient pas de véritables serres d’aigle ou de
milan? »

An invenire postulas quemquam cocum,
Nisi milvinis avt aquilinis ungulis ?

L'avare de I'Aulularia avait une peur extréme de cette
classe de gens de service. Il voyait en sux autant de Geryons
& trois corps ¢l 4 six mains, et mettait Argus au défi de les
tenir en respect par sa surveillance :

NPT S
Cum senis manibuz genere Geryonacea ;
Quos si Argus servet, qui oculens totus fuit,
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{1 y a bien longtemps, on le voit par lh. qu'il est d’usage
de faire, comme on dit, danser Panse da panier.

La recommandation que faisait Horace 4 un maitre de
prendre bien garde que ses esclaves ne le dépounillent, en
prenant la foite

Ne te compilent fugientes, . . . .

donne 4 penser que les fuyards étaient particuliérement &
craindre, et qu’ils disparaissaient rarement sans avoir fait
main basse sur des objets de valeur.

Les esclaves étaient tellement réputéds voleurs, que le mot
Jur était devenu synonyme de servus,

Quid faciant domini, audent quum talia fures ?
(Virs., Eclog.)
et qu’il éfait passé en proverbe de dire que plus on avait
de domestiques, plus on avait chez soi de voleurs : « Qui
multiplicat servos, multiplicat rapinas. »

aLa fraude et le vol aiment la nuit, dit Prudence, parce

que assez ordinairement ils réussissent 4 la faveur des ié-
nébres :

Versuta fraus et callida

Amat tenebris obtegi.

Fur ante lucem squallide

Impune percat tempore.
Les voleurs de nnit &taient done parfaitement connns chez
les anciens : on les appelait dormitatores.

lilic aut domitator est. . . . .

dit Plaute, dans Trinummus. Cette qualification de dormi-
fafor 6lait apparemment appliquée aux voleurs nocturnes,
par cetle raison qu'ils dormaient le jour et se levaient de nuit,
comme il est dit dans ce vers d’Horace,

Ut jugulent homines, surgunt de nocte latrones.
(Ep.,1,8.)

¢
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C'est un dormitater que Plaute représente explorant a
Pavance les lieux daans lesquels if se propose de venir plus
tard et en temps opportun pratiquer une souslraction fran-
duleuse :

Loca contemplat, circumspectat sese, atque mides noscitat,

Credo Edepol, quo mox furatum veniat.
{Trinummus.)

Souvent le dormitator prenait la précantion de jeter un
appat au chien de garde, afin de prévenir les aboiements qui
pouvaient mettre obstacle 4 son entreprise. Ainsifaisait celui
dont parle Phédre :
- Nocturnus quum fur panem misisset cani,
Objecto tentans an cibo posset capi.
{, 23.)
Telle est encore de nos jours la maniére de procéder de
bien des voleurs nocturaes, qui ont affaire & des chiens de
garde (1),
On connaissait aussi dans les temps anclens
Les voleurs élégants et de belles maniéres, qui, sous des
dehorsséduisants et trompeurs, dérobaient les ornements des
femmes auxquelles ils semblaient adresser leurs hommages,
Forsitan ex horum numero cullissimus ille

Fur sit, et uratur vestis amore tue;
{Ov., Ars dmat., ¥.)

les voleurs généreux, qui ne s'adressaient qu’aux riches,
en verfu de cetle maxime que la proie du loup est A la fois
plus certaine, plus opime et moins odieuse, lorsqu’elle est
enlevée au miliea d'un troupeau bien fourni,

Certior e multis, nec tam invidiosa rapina est,
Plena venit canis de grege praxda lupis;
(lo., Amor., 1,8.}

{1) Voici quelques extraits de poésies italiennes des quatorzidme
quinziéme gidcles, ol il est égalernent question de voleurs nocturnes :

Atrin pervigiles circumsalant ditia fores.
[(PETRARCITA.)
» + 1 v o Tripidi per cmea silentia fures,
{MAKTUARDS.)
Yas quoque woclarti procul hue discedite fures.
{STROZLIOA pater,)
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les voleurs associés, dont il est dit dans une sentence de
Publius Syrus,
Plurium eum furibas facilis congregatio est,

et qui agissaient en réunion de plosieurs, afin de mieux as-
surer le succés de leurs entreprises, en vertu de cette autre
régle,

Fit cito per multas preeda petita manus ;

(0¥., Admor., 1, 8.)

les voleurs en eau trouble, tels que ceux qui pour com-
mettre leurs rapines profitaient du désordre eausé par un
incendie, et dépouillaient les victimes du sinistre au mi-
lieu des flammes qu’ils auraient dd contribuer & éteindre,

Et qui debuerat subitas exstinguere flammas,

1s prezdam medio raptor ab igne tulit;
{Ov., Ibis.)

les voleurs avec effraction, dont l’espdce est ainsi définie
par Juvénal et Martial,

Ve e e e e e Qi spoliet te

Non deerit, clauss domibus, postquam omnis ubique

Fixa catenate siluit compago taberne,

{Juovy., Sat. 3.}
Callidus effracta nummos fur anferet area ;
{(ManT., ¥, 42.)

les voleurs sacriléges, dont il est parlé dans ce fragment,
déjh cité, d’Horace,

Ft qui nocturnus divam sacra Jegerit, . , .

el dans ces trois autres extraits qui nous les montrent enle-
vant, 'un une couronne sacrée de Jupiter, fait pour lequel
il fut jeté en prison et battn de verges sous la potence;
Pautre de grands vases couverts d’'une vénérable rouille, or-
nements d’'un temple antique, offerts aux dieux par leurs
adorateurs; un lroisiéme les comeslibles dont il avait &té
fait offrande par les fidéles, '

Ego te sacram coronam subripuisse scio Tovi,

Et, b cam 1em, in carcerem ted compactom scio ;

Et, postqiam eo emissus, cesum virgis sub furca seio.

(PLAUT., Menechmi.)
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.« . . Yeleris qui toliunt grandia templi
Pocnla adorande rubigiais, et populorum
Dona. .. ... e e s

(Jov., Sar, 13.)
Num feror incestus sedes adiisse Deorum,
Fertaque de sanctis diripuisse focis ?
(TisuL., Eleg., 1, 2.)
enfin, les voleurs audacienx et sanguinaires, qui ne recu-
Jaient devant aucune extrémité pour arriver a leurs fins, qui,
armés et usant de violence, tuaient au besoin les gens pour
les voler, et que I'on désignait sous le nom de grassalores.
Ceux-lx paraissent avoir été6 fort communs dans DPanti-
quité. Virgile en produit un type des plus caractérisés dans
ce passage de I'Enéide :
Fes omne abrumpit, Polydorum obtruncat, et auro
Vipotitur, . . . - v . .o oi i v nas

1l s’agit lh d’un assassinat commis par un héte sur un jeune
prince dont la personne et les richesses lui avalent été con-
flées. Chez les anciens c’était le comble des crimes; car un
pareil meurtre impliquait la violation des droits sacrés de
I'hospitalité. Horace le plagait & peu prés sur la méme ligne
gue le parricide. Voulant donner & entendre que tel individu
élait coupable ou capable des plus incroyables forfaits, ce
poéte disait de lui qu'on pourrait supposer ou qu’il avait
rompu le cou 4 son pére, ou qu'il avait, la nuit, ensanglanté
quelque lieu retiré de sa maison, en y égorgeant son hote :

Tllum et parentis crediderim sui
Fregisse cervicem, et penetralia
Sparsisse nocturna cruore
Hospitis. . . . ... ...
(04, 1, 13.)

La Mostellaria de Plaule peut nous donner idée de’horreur
qu’inspiraient de semblables attentats. Il y est supposé
qu'un héte a &6 assassiné par son hdte et enierré dans la
maison de celui-¢i, aprés avoir éi¢ dépouiilé de l'or dont il
était porteur :

Scelus., .. factam est jamdiu vetus;
Haospes necavit hospitem eaptum many,
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..... Aurumeue ipsi ademit hospiti,
Eumgue kic defodit hospitem ibidem in wdibus;

Par suite de quoila maison élait maudite, comme I'était aussi
aux yeux des Troyens la confrée ol Polymnpestor avail
massacré le jeune prince que Priam lui avait confié :
Omnibus idem animns scelerata excedere terra,
Lingui poltutum hespitium. . . ., ... .. .
{Eneid, , 111.)

Voyons encore (uelques autres espéces de vols commis
par assassinat.

Divers poétes nous représentent des larrons attendant leur
victime sur un chemin publie, 'altagquant de vive force avec
armes, et s’emparant, 4 'aide de violences suivies de bles-
sures ou de meurtre, de [a proie qu’ils avaient convoitée :

Subito latrones ex insidiis advolant,
Interque czdem ferro mulum sauciant,
Diripiunt nummes. . . .. ... ...

{(Paxpn., 1, 7.}
Grassante invasus capitur latrone viator.

{FausTDS.)
vas s e+ . Incantem spoliare viantem
Forte Iatro agressus, presde prios immemor, ipsum
Ense ferit dominum, pugns nodumque moramque,
{yuo pereante trahat captivos viclor amictus,

Jam non cbstanti locuples de corpore prado.
{PRUDENT., Hamartig.)

Suvivant Manile et Juvénal, le grassafor venait exercer ses
redoutables brigandages jusqu’au milien des plus grands
cenires de population :

Grassatarque venit mediam metuendus in urbem.,
{MANIL., 5.)
Interdum ferro subitus grassator agit rem,
(Jov.)

C’était 13 un danger dont s’inquiétaient, non sans grande
raison, les poétes.

« Rien n’est pis, disait Maruial, qu’un larron nu et af-
famé : »

Nil est deterins latrone nudo,
{XII, 62.)

..T"\"—
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La loi, il est vrai, ainsi que je I'ai fait remarquer, permet-
tait en certaines circonstances 4 ceux gu'il attagquait de le
tuer; mais le plus souvent il fallait lui céder, car "aumodne
que demande un tel mendiant, il ’arrache si on ne Ia lui
donne; sespriéres sont des ordres ; Veffroi qu'il cause impose
aux plus braves, et mieux vauten pareilcasobéir que résister :

Necessitas quod petit, nisi das, eripit.
(PoEL. S¥nus)
Latro rogat ; res eat imperioza timor.
(Manr., 1I, 58.)
Stat contra starique jubet ; parere necesse est.
(Juv.)
(’est pourquoi Tibulle applaudissait fort au zéle des ma-
gistrats quand, par leur vigilance et leurs dispositions pré-
ventives, ils dispensaient les citoyens d’avoir & se défendre
eux-mémes conire de semblables atientats :
Nec sinit occurrat quisquam, qui corpora ferre
Yulneret aut rapta priemia veste petat.
{Efeg" I’ 2‘)

Il est &4 peine besoin de faire remarquer que dans les
diverses indications qui précédent on peut reconnaitre la
plupart des variétés du vol et de ses circonstances plus on
moins aggravantes. La poésie latine, il est permis de le dire,
en a spécifié & peu prés tout aulant que notre Gode pénal,
dont les prévisions sous ce rapport ne sont guére que re-
nouvelées des Romains.

Je ne termineral pas cet article sans citer une régle éta-
blie en cette matiére par noire droil coutumier, « I est
« larron, qui larron emble , » disait une rubrique de cet
ancien droii. Embler un Jarron, c'était lui voler le prodait
de son larcin, Donc on admettait qu'il n’était pas méme
permis de voler le voleur, On a fait de cette régle un vers
latin ainsi congu :

Callidus est latro qui totlit furta Jatremis.

1. Escroguerie, — Abus de confiance.

L’escroquerie, qui tient de trés-prés au vol, élait égaie-
ment connue et habilement exploitée chez les anciens,
MOEURS JGRID ET JUDK. — T. 1L 10



146 DROIT GRTMINEL, — {** SECTION,

De méme que le vol, elle fut divinisée par les Romains, qui
disaient d’elle, suivant Bocace (Généalogie des dieux),
gu'elle avait la téte et Ja physicnomie d’'un homme de
bien, le corps d'un serpent, dont la peau se nuangait de
différentes couleurs agréables  eeil, et dont la partie in-
férieure se terminait par une queue de poisson ; qu’elle na-
geait dans les eaux du Cocyte, d'ot elle tirait son venin, et
ne laissait apercevoir que sa téte. Cette figure allégorique
représente assez exactement l'extérieur hypoerite et les
allures de la fraude,

1l est fréquemment question de I'escroquerie dans les eu-
vres des poétes latins, Voici quelques fragments qui me pa-
raissent 5’y appliquer :

Intrant frandes, cautique doli,

{SEN. Ta.)
« + « v+ Docilis fallendi et nectere tectos
Nupquam tardadolos, . . . .. .. .. ..

(SIL. ITAL.}
..... Nodos fraus ahdita nectit,
{PRUDENT.)
Astnitam vapido servat sub pectore vulpem.
{Pens., V.}

Consilium magoe calliditatis init.

(Ov.)
€onsilio versare dolos ingressus et astu.

(Vire., Eneid, ¥.)

Doué de I'astuce du renard, I’escroc noue mystérieuse-
ment ses intrigues. Il en prépare le succés par le consilium
constiltif du dol ; tel est bien le ecaractére des manceuyres
franduleuses.

C'est encore de ’escroc qu’un proverbe versifié disait,
quil en savait assez pour tromper les dieux eux-mémes :

Multa seias per que ccelestia numina fallas,

Quelquefois le dol était employé comme moyen d’exécu-
tion d'un crime. J’en trouve un exemple dans la tragédie de
Thyeste, ot Sénéque fait dire & Atvée :

........ Quihus captus dolis

Noslms dabit perductus in laqueos pedem 3
Plagis tenetur elnsa dispositis fera.
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Eic'est aussi & propos de pareilles fraudes , employées dans
un pareil but, que 'un des persoonages de la tragédie de
Troas s’écrie

0 machinator fraudis ! (0 scelernm artifex !
(SEN. Tn.)

Mais le plus souvent les manceuvres frauduleuses avaient
pour objet de s’approprier le bien d’autrui, en s'adressant
des dupes faciles & tromper, comme dans cette espaee do
Phorntio de Térence,

««« -+ . Malitia fretus sua,

lnsldlas nostra fecit adolescentiz ;
(i, 1)

et il y a lieu de croire qu’eiles étaient chez les Romains
’un usage fort répandu, car les poéles dramatiques les
mettaient en jeu dans la plupart de leurs pidces de théaire,
oll presque toujours on voit figurer quelques fripons com-
meitant ou tentant de commettre des escroqueries, soit par
ruse et fourberie, soit & 'aide de faux noms ou de fausses
qualités, soit, enfin, au moyen de déguisements (1). Rien n’est
plus commun dans les comédies de Plaute et de Tércnce
que ces qualifications adressées & des escrocs : archilectus
fallacinrum, seitus sycophanta, meagnus nebulo, fur ou {rivm
litlerarum homo, (2) frifur, etc., ete.

L'escroquerie , du reste, devait éire d'autant plus en
vogue, quelle n’encourait, de méme que le vol simple, avec
lequel on la confondait, qu’une condamnation, purement ci-
vile, au double du dommage causé. Il est probable cepen-
dant que dans cerlains cas les dommages-intéréts pou-
vaient étre élevés a plus du double, lors, par exemple, que
Vescroquerie, de méme que le vol, avail été commise par
plusieurs personnes, s'entendant enive elles, comme celles
dont il est parlé dans ce fragment de Sénéque ;

Jamjam tenemus callidi socios doli.

{1} Yulfwn qui permutat frandem parat, dit Pétrone. Saiyr., cap. 107.}
{2) G'est dans Plaule que se trouve cette qualification de frivm titlcra-
rum homo, le mot fier, dunt elle est le synonyine, ne se composant que de
trois letires.
t0.
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Il me parait rdsulter d'un texte de Plaote qulen pareille
cireonslance chacun des complices était passible du du-
plum. Dans Curculio, un personnage se plaiot d'aveir
élé escrogué d'une somme d'argent par un individu ayant
agi de complicité avec un leno. a Get argent, dit-il, je me
le ferai rendre au quadruple par le leno et par vous : »

{Juam ego pecuniam quadroplicem abs te et lenone obferam.

1l voulail dire, je le suppose, chacun de vous me payera
le deuble du dommage que vous m’avez fait éprouver.

Observons qu’en matidre de frande ou d’escroquerie,
lorsque les manceuvres employées n’étaient pas de natare &
faire impression sur un esprit raisonnable, et lorsque la per-
sonne trompée pouvail aisément reconnattre qu'on la trom-
pait, elle n'était pas recevable i se plaindre. A ce cas s"ap-
pliguait la régle de droit « nemo videtur fraudare eos qui
sciunt et consentiunt, » régle que Publius Syrus a mise
en vers, & pen prés dans les mémes termes que le Di-
geste

Decipi ille non censetur qui scit se esse decipi,

Quani 4 'abus de confiance et & la violation du dépot, la
deuxiéme loi des Douze Tables les plagait sur la méme ligne
que le furium, et n'alorisait contre leur auteur que Vactio
dupli. C'était vérilablement I'impunité ; et 'on a vu déj2 que,
dans sa lroisiéme satire, Juvénal s’étonnait et s'indignait
qu’il 0’y edit point de peine contre un tel manque de foi ;.

Nullane perjuri capitis, fraudisque nefan
Poepaerit? . ., .. ... ... .. .

N1 Bangueronle.

La banqueroute n’était pas davantage classée par les lois
romaines au nombre des délits passibles de peines publi-
ques.

Les Décemvirss’en étaient rapportés aux créanciers du soin
de faire justice dn débiteur qui ne les payait pas. J'ai déja dit,
et je me borne & rappeler ici sommairement, que la loi des
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Douze Tables levr livrait sa personne, en vertu de la régle
« qui non habet in xre solval in corpore », etleur permettait
méme de le metire & mort et de découper son ecorps pour
s’en partager les morceaux ; disposition féroce, qui faisait dire
a4 Pun des persomnages mis en scdne dans les Nuils alfigues
d’Auvlo-Gelle : « Quid videri potest efferatins? Quid ab ho-
minis ingenio diversius, quam quod membra et artus inopis
debitoris brevissimo laniatu distrahebantur, sicut nunc
bona venum distrabuntur » (XX, 1). Mais répéions, d'a-
prés les [émoignages consignés dans le méme ouvrage, que
cette-disposition de la loi des Douze Tables demeura tou-
jours & l'état de letire morte.

Il p’en fut pas de méme de celle qui aatorisait le eréan-
cier & incarcérer son débiteur, & le ¢harger de chaines et &
le réduire en servitude. Celle-l3 parait avoir éié exéeutée
avec une grande rigneur & I’époque ol le patriciat possé-
dait seul toutes les richesses et toute linfluence. Mais dés
que 'élément plébéien vint & prendre de la consistance
d’autres idées prévalurent. On n’admettait plus quun créan-
cier eat Ie droit de se payer sur la personue de son débi-
teur. « Bona debitoris non corpus obnoxium esset, » di-
sait-on, au rapport de Tite-Live. Par suite, la régle a gut in
« @re aut in cule solvat » tomba en complet discrédit, It
n’en subsista plus que a faculté pour le créancier d’empri-
sonner le débiteur, non plus pour en disposer comme de sa
chose, mais afin de P'amener 4 payer ses dettes par dégout
de la prison. Ainsi 'expligue un texte du Code : « 8i non
« satisfaciant debiiores, et publics et private carceris cus-
e todize retineri possont, non gquidem wl ibi servitutem ser-
a vianf, sed ut carceris tedio ad solvendum adigantur. »

Ce n’était plus la, comme on le remarque, qu'un moyen
d'exécution & peu prés ramené aux proportions de notre
contrainte par corps, avec cette différence que le plus
souvent le créancier devait se charger lui-méme de dé-
tenir son débiteur, en pourvoyant & sa garde comme & sa
nourriture. Or, écoutons ce qu'en disait le Phormio de
Térence.

Ce personnage était un parasite fort obéré; car on iu
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appliquait le dicton enimam debef, par lequel étaient dé-
signés les insolvables qui ne possédant absolumen: que
leur personne élaient obligés de la livrer en gage & leurs
créanciers,

Quelgu’un lui objecte qu’il est exposé 4 des pour-
suites par corps. « Bah! répond-il, mes créanciers n’i-
gnorent pas gue je n'ai rien. Supposez-vous quils s’avi-
sent de me détenir dans léenr domicile, aprés m’avoir fait
condamner? 1ls s’en garderont bien. Fournir des aliments &
un mangeur tel que moi, et rendre ainsi le bien pour le mal,
ce serait folie. Ils entendent frop bien leurs intéréts pour
faire de pareils frais en pure perte; et je les ap-
prouve : »

Mihi seiunt nihil esse. Dicas : « ducent damnatum domum, »

Alere nolunt hominem edacem; etsapiunt, mea quidem sententia,
Pro maleficio si beneficium summum nolunt reddere.

aL 2.

Térence faisait entendre par cetle réflexion que vis-a-vis
de certains débiteurs ’exercice de la contrainte par corps
étail pourle eréanecier infiniment plus onéreux que profitable,

Quant & ceux dont on pouvait espérer de tirer quelque
chose en les privant de leur liberlé, ils s’effrayaient peu de
Ia prise de corps, parce que, 4 défaut de gardes du com-
merce et de recors, rien n’était plus aisé que de s’y sons-
traire.

Il parait qu'au temps ol vivait Plaute, plus d'un ban-
quier avait levé le pied de la sorte, en emportant I'argent
de ses clients. En effet, dans P'une de ses comédies un
personnage & qui son interlocuteur demande un prét d’ar-
gent lui répond ceci : « Si je vous faisais ce prét, vous ne
manqueriez pas de me jouer le méme tour gue certains
de nos banquiers, Ceux-ci dés qu’on leur a confié des fonds
se sauvent, et disparaissent du Forum aussi vite que le fait un
litvre lorsqu’on Ini ouvre la cage dans laquelle on le tenait
captif, etavec une rapidité égale A celle d’'une rous mise en
mouvement : » _

Mirum quin tibi ego crederem, ut ipse idem mihi
Faceres quod partim faciunt argentarii :
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Ubi quid credideris, citius extemplo a foro
Fugiuet quam ex porta ludis quum emissus est lepas.
......... s+« « GCiting jam a Foro argentarii
Abeunt quam jn cursa rotuta circumvolvitur.

{Persa, III, 3.}

« A propos, dit un autre, dans Curcwlio, il me vient 3
I'esprif une sage pensée : ¢’est d’aller réclamer 4 mon ban-
quier I'argent que jai chez lui, de peur quil ne décampe
enl'emportant : »

e i m e e s Venit in mentem mihi,
Ne trapezita exulatum abierit, argentum ut petam.

Exulare voulait dire changer de résidence.

Puisque j’en suis & parler des banquiers, que je dise tout
de suite quelle était suivant Plaute leur régle de conduife
en affaires. Voici le langage qu'il fait tenir & 1’'un d’eux dans
Curculio : ¢« Fai fait mon compte de doit et avoir. $i je ne
rends pas I'argent que je dois, je suis riche; si je le rends,
j’ai moins que rien, car mon passif excéde mon actif. Mais,
tout bien réfléchi, si mes créanciers me pressent par trop,
je les laisserai me conduire devant le préteur. Clest la cou-
tume de la plupart des banquiers de réelamer ce qui leur
estdi et de ne jamais rendre ce qu'ils doivent enx-mémes,
Ceux de leurs créanciers qui se monirent exigeants, c'est &
coups de poing qu'ils les payent : »

...... v+ o » + « Subduxi rativneulam
Quantum wris mihi sit, quantumgue alieni siet,
Dives sum si non reddo eis quibos debeo ;

Si reddo illis quibas debeo, plus alieni’ st.
Verum, Herele, vero quum helle recogito,

$i magis me instabunt, ad preetorem subferam.
Habent hunc morem plerique argentarii

Ut alius alium poscant, reddant nemini ;
Pugnis rem solvant si quis poscat clarivs.

Mais revenons aux banqueroutiers.

Il n'y avait pas que les argemiarii qui s’exilassent pour
échapper A leurs eréanciers. Les débiteurs ordinaires en
agissaient souvent de méme, quand ils ne pouvaient oun ne
voulaient pas payer, Dans Mostellaria, un préteur A usure,
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renconlrani l'esclave de 'un de ses débiteurs, insiste au-
prés de lui pour avoir son payement. L’esclave répond que
son muitre est pour le moment hors d’élat de se libérer.
«Patientez encore, ajoute-t-il, 4 moins que vous ne pré-
fériez que votre débiteur ne quitte la place et ne s’exile i
cause de vous :»

Ferre hoc potes, aut mavis ut aliquo abeat foras,
Urbem exsul linquat factus sic causa tui ?

Tout ceci, on le comprend, était de la banqueroute au pre-
mier chef.

Ge qui se passait sous ce rapport du temps de Plaute
ne cessa pas, comme on peut aisément le conjecturer, de se
produire dans les siécles suivants, I parait méme qu'a I'é-
poque ol vivait Juvénal la banqueroute élait la chose du
monde la plus ordinaire. Relevons quelques traits de ce sa-
tirique contre les débiteurs fraudulenz.

Selon lui, leur manitre de faire était celle-ci : ils com-
mengaient par contracter plus de dettes qu'ils n’en pou-
vaient acquitter. — Puis ils employaient en folles dépenses,
sous les yeux méme de leurs créanciers, Vargent qu'ils s%-
taient ainsi procurd, — Plus ils étaient obérés, plus leur
ruine était imminente, mienx ils dinaient. — Aussi était-ce &
I'entrée du marché, dont ils étaient les chalands les plus as-
sidus, que leurs eréanciers trompés allaient les attendre. Ils
ne pouvaient les joindre que la; c’était 1a seulement qu’ils
étaient sitrs de les rencontrer :

............. + . Hie aliguid plus
uam satis est, interdum aliena sumit in arca.

{(Saf. 3.)
........ Conducta pecunia Roma,
Et coram dominis eonsumitur, . . , . .
(Sat, 11.)

Egregios cenat, melinsque miserrimus horum,
Et cito lapsurus, jam pellucente ruinz.
{Ibid )
Multos porro vides, quos, sepe elusus, ad ipsutn
Creditor introitum solet exspectare macefli.
(rbid.)

« Le pis aller pour eux, continue Juvénal, s'ils avaient
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affaire & un créancier peu débonnaire, étuit de s'¢loigner du
Forum, cedere Foro, et d'aller résider quelque autre part. Tis
ne s'en embarrassaient pas plus que de passer d’un faubourg
de Rome dans un autre : »

Cedere namque Foro jam nou tibi deterius quam
Esquilias a serventi migrare Saburra.
Fhid.y (1).

L’audace et Pimpunité de pareilles banquerontes soule-
vaient tonte Iindignation du satirique ; et 'on peut juger
par la maniére dont il s’en explique que si ce genre de
délit contre Ia propriéié ne figurait pas dans le code pénal
du législateur, il n°*hésitait pas, lui, a le placer dans le sien:
ce que faisait également Publius Syrus, dont une sentence,
parfaitement applicable au méme cas, porte qu'accepler ce
qu’on ne pourra rendre, ¢’est véritablement le voler :

Rapere est accipere quod non paossis reddere,

V. Incendie volontaire ou par imprud

Les poésies latines nous font connaitre que les incendies
étaieni dans'anciennce Rome un danger permanent. Elles les
angeatent au nombre des dommages qu'on avait le plus 3
redouter & la ville, Horace recommandait tout partieulidre-
ment a ses conciloyens de se garer des incendies autant que
des voleurs et des infidélités des esclaves :

Formidare malos fures, incendia, . . .
Detrimenta, fugas servorum, incendia

Martial éerivait aussi quentre autres malheurs auxquels
étaient fréquemment exposés les citadins se placaient les
ravages du feu,

Furta, fuge, mortes servorum, incendia, luctus
Affligunt hominem; . . ., . .,

{V1, 33.)

{t) Buivani Apulée, I'industrie de ces débifeurs de mauvaise foi s'était
perfectionnée. Afin de se rendre insolvables et d'4chapper ainsi 3 Paction
de lears créanciers, ils faisafent passer leurs biens sous le nom de lenr
femme : « Pleraque rej familiaris, » dit cet aufenr dans son 4 pologie, = in
noteen uxoris callidissima fraude confert. » Ce moyen de fraude, si eomemun
die nos jours, n'est pas nouseau non plus, comme on voit.
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et par cetfe raison Cutulle et Juvénal envizient le sort de
ceux qui, vivant & la campagne et dans des lieux isolés,
avaient beaucoup moins 4 craindre les accidents de ce
genre :
e e e . Nihil timetis,
Non incendia, mon graves ruinas.
{CaTUL,, Carmen 13.)
Vivendum est illic nbi nulls incendia, nulli
Noctemetus. . , . v v v v v «vmovos
(Jov., Sat, 3.)
Nam quid tam miserum, tam solum vidimus, ut non
Deterius credas horrere incendia, lapsus
Tectorum assidwos. . . . ... ....

Ces incendies n’étaient pas toujours le résultat de Ja mal-
veillance, Souvent, comme I’atleste le Digeste, ils arrivaient
parla faute de ceux qui en étaient les victimes. « Plerumque
« incendia culpa fiunt inhabitantium. » Mais beaucoup
anssi avaient pour cause le fait volontaire d’une main cri-
minelle. Le législateur s’en était sans doute convaincu ; car
& une certaine épodque il jugea néeessaire de porter contre
les incendiaires les peines les plus sévéres. On trouve au Di-
geste un texte d’aprés lequel celui qui méchamment met-
tait le feu & I’habilation d'autrui devait lui-méme périr par
le feu.

De son c6té, la poésie latine ne négligeait pas de dé-
peindre cet attentat et d’en signaler les proeédés et les ré-
sultats désastreux.

Dans le passage suivant d‘Ovide, on voit Pincendiaire pré-
parant son ceuvre de destruclion :

s s 4 s aa «.. . Ureretecta
Comparat ; audaces fnstruit igne manus.
(Trist., 1L}

L’un de ses moyens d’exécution était, d’aprés Juvénal, de

metire le feu aux battants des portes

N Candelam apponere valvis,
{Saz. 18.)

el de les enduire de soufre, afin de propager plus rapide-
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ment ce commencement d’'incendie, d’of résaliait bientst
Pembrasement général de I’édifice :
........ Incendia sulphure ceepta
Atque dolo, primos quam janua colligit ignes.
(., ibid.)
..... Tum fumida lumine fulva,
Involvi, et totis Vulcanum spargere teetis.
(¥1neG., LEneid.}

L’incendie volontaire de maisons habitées est clairement
défini dans les textes qui précédent. Martial le caractérise
également dans ce vers :

Prosternet patrics impia flasama lares.
{v, 42.)

Ce n’était pas senlement aux propriétés privées que s’en
prenaient les incendiaires. Quelquefois aussi les édifices pu-
blics et méme les temples Gtaient objet de leurs alten-
tats. Ceci se peut induire d’un fragment de Tibufle ot il
est fait allusion & un crime de cetle sorte, dont 'exemple
avait vraisemblabiement été donné de son temps :

Nec nos sacrilegos templis admovimus ignes,
i, 16.)

Nous voyons dans Virgile que les foréts n’étaient pas non
plus épargnées; que parfois les bergers les livraient aux
flammes ct se plaisaient & contempler les vastes et rapides
développements de P'incendie qu'ils avaient atlumé par es-
prit de méchanceté ou de destruction :

. . Optato ventis @state coortis
Dispersa immisit sikvis incendia pasior.
Correptis subito mediis, extenditur una
Horrida prolatos acies vulcania campos.

e sedens victor flammas despectat ovantes.
{&Eneid, X.)

Ce dernier vers rappelle celui que Bénéque le tragique met
dans la bouche d'un autre incendiaive, qui, voyant broler
Iédifice auquel il avait mis le feu par vengeance, s'écrie avee
une joie féroce :

Meus est ignis ; facibus ardetis meis,
{Troas.}
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Un fait assez curieux, que nous révélent encore sur ce
sujet les podsies latines, c'est que ecertains propriétaires
brilaient enx-mémes ou du moins étaient soupgonnés
Q’avoir brilé leur propre immeuble, dans la vue d’obtenir
de la charité publique un dédommagement, gui sonvent
réparait avec usure la perte apparente qu’ils avaient subie,
Juvénal en cite un cas dans sa troisidme satire. La maison
d’un particnlier de Rome est incendide. La ville entiére
s’appitoie sur son sort, et chacun s’empresse de lui faire
soif en nature, soif en argent, des dons qui excddent de
beaucoup le dommage causé par le sinistre; s bien qu'on
finit par se dire, non sans de justes motifs, qu'il devait éire
lui-méme l'auteur d'un incendie qui lui valait celte ao-
haine :

e e v+« + + » Et merito jam
Suspectus tanquam ipse snas incenderit sedes.

Martial exprimait le méme soupcon contre un autre par-
ticulier, qui de mé&éme avait gagné gros & ia destruclion de
sa propriété par le feu:

Empta domus fuerat tibi, Tongiliane, ducenis ;
Abstulit banc niminm casus in Urbe frequens.
Colfatum est decies. Rogo, non potes ipse videri
Incendisse tuam, Toogiliane, domum ?
{m, 52.)
« Votre maison vous avait colité deux cenls sesterces, » dit le
poéte dans cette épigramme; « un accident, malheureuse-
ment trop fréquent i Rome, P’a détruite. On vous a remboursé
parsouscription le décuple de sa valeur. Jevous le demande,
n’est-on pas autorisé & croire que ¢’est vous méme qui I'avez
briilée? »

Voild pour Pincendie volontaire. On peut dire, je crois,
que dans ces apercns poéliques il se présente & pen prés
sous toules ses faces, au point de vue de la criminalité
[égale.

Quant 4 lincendie par imprudence, il en est question
dans ce passage des Géorgigues out Virgile reproche aux pas-
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leurs de mettre souvent le fou aux forats, en y laissant tomber
des charbons ardents :

Nam szpe incautis parloribus excidit ignis,

Qui furtin pingui primum sub cortice tectus

Rohora comprendit, frondesque elapsus in altas

Ingentem ccelo sonitom dedit, . . . . ... ..

(Georg., 1.}

La description que faisait le posle des ravages causés par
des feux ainsi allumés était bien de nature 3 émouvoir la
sollicitude du législateur et & provoquer des dispositions ré-
pressives de pareils dommages, Les lois en effet y pour-
varent, ei des pénalitds furent établies contre les suteurs
d’incendies parimprudence. L'empereur Auguste donna pou-

voir au prefectus vigilum de les punir an besoin par la fus-
tigation.

N’omettons pas de parler, i ce propos, d’une loi locale que
mentionne Ovide dans ses Fastes, et qui avait pour objet de
prévenir les incendies de récoltes.

Celte [oi, particuliére & Carséole, ville du Zatium, pays
des Eques, défendait & tout habitant d'élever 2 domicile des
renards privés, parce que ’un de ces animaux, ainsi élevé,
avait un jour pris la fuite entouré de flammes et mis le
feu aux récoltes sur pied A travers lesquelles il se sauvail :
v Le fait est bien ancien, dit Ovide; mais il en reste un
monument : c'est Ja loi Carseolane, qui est encore aujour-
d’hui en vigueur. »

Factum abiit. Monumenta manent; nam vivere captam
Nunc quoque Jex vulpem Garseolana vetat.
{Fast., V)

¥. Suppression de bornes.

C’élait aussi chez les anciens une grave atteinte & la
propriété que la suppression ou le déplacement des bornes
servant de limites entre différents héritages.

A Rome, ainsi que je I'ai déjh nots, ces bornes limitaires
avaient été déififes. Du moins les lenait-on pour autant de
représentants du dieu Teérme. Les supprimerou les déplacer,
¢’étail presque se rendre coupable d’'un sacrilége,
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Mais, sisacré que fat leur earactére, olles n'étaient pastou-
jours respectées.

Horace reprochait aux riches de les violer pour agrandir
leur domaine au détriment de voisins qu'ils tenaient dans
leur dépendance :

Quid,, quod usque proximos
Revellis agri terminos, et ultra
Limites clientium
Salis avares? . . .. .
(od. 1, 11.)

Les législateurs romains avaient préva ce délit, et vou-
tnient quil [t puni sévérement. On fit daos le Code : « Eos
o qui terminos effoderunt , extraordinaria actione coerceri
« debent, »

Juvénal, dans sa seiziéme satire, suppose le cas d’une
uvsurpation de terrain, ou ’une suppression de bornes
commise par up voisin, el spéeific ce dernier fait dans les
mémes termes que le Code :

Sacramentornm convallem ruris aviti,
Improbus, aut campom mili s vicinus ademit
Aut sacrom effodit (1) medio de fimite saxum,
Quod mea cum patule coluit puls annua lilo.

L’épithéte de sacrum donnée iei & la borpe limitaire in-
dique que du lemps de Juvénal on [a considérait encore
comme une chose sainte, et que le respect religieux des
Romains pour ce signe distinetif de la propriété foncidre ne
s'était pas complétement effacé. Le pocte, d’aillears, a soin
de noter qu’on offrait annuellement i la borne des sacrifices
de bouillie et de giteaux. Prodence nous apprend que d’au-
tres 'entouraient de bandelettes ou I'arrosaient de sang de
poule. Mais il constate en méme temps que de son vi-
vant cet usage avait cessé, qu’on ne se faisait plus scrupule
de briser les irnages du dien Terme, et il nous monire le

{1} Nous rencontrons cette méme locution dans Phidre, 3 propos d'un
autre 4élif non moins grave, celui de violation de sépulture -

Peenas ut sancte religioni penderet,
Humana eflfodicos o582, , 4 . .+ . »
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voisin toujours prét 4 empitter, au mépris des limites, sur
Ihéritage de son voisin :

Ve ve s s e e s Lapisillic

S5i stetit antiquus, quem cingere sueverat error

Fasciolis, aut gallinz pulmone rigore,

Frangitur, et nullis violatur fermims extis.

{Irn Symmach.} (1)
Finitimisque inhians, contempto limite, agellis.
{Hamartig,)

Y. Bris de clitures. — Fiolation de domicile

Le code criminel des Romains punissait Jes auleurs de
bris ou de destruction de cltures et de violation de domi-
cile. «8i quis dificii mei fores confregerit refregeritve, lege
o Aguilia tenetar, » (Digest.)

Ce genre de dolit est aussi spécifié dans jes poésies la-
tines ainsi qu’il suit :

Fores effregit, abque in mdeis irruit
Alienas. . .. ... 00
(Tem., Adeiph., i, 2.)
. - » - Nocturna frangatur janua dextra.
(O¥., Remed. amor.)

e e s Frangere postes
Noo pudet. . . . . e

(Trev..}

Les poéles, & commencer par Lucile, se récriaient contre
les auteurs de semblables voies de fait, lesquelles portaient
une grave alteinte au principe de l'inviolabilité du domicile,
et les menagaient des peines portées par les lois :

Malo, herele, vestro confectores cardinum.
{Locir., XVIII, 31.}
Frange portas ; peenas judicii metue,
(Avsox., Epigr. 92.)

{1) Apulée fait mention, dans son Apologie, de cette contume dont patle
Prudence. Reprochant 2 wn esprit fort de son tewnps de mépriser la sain-
teié des bornes limitaires et de n’en faire ancun usage dans ses propriétés
territariales, il disait : « Negant se vidisse, qui fuere, unum saltem in fini-
« bus ejus, aut lanidem unctum, aut ramum coronatum, »
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Il y avail cerlaines clolures qui, plus que toutes les antres,
devaicat étre respectées, c'étaient celles des lieux sacrés, dont
“accds éfait interdit aux profanes ou & certaines personnes
de l'un ou de l'autre sexe. Lorsqu’elles étaient violées, la
poursuile et la peine ne se faisaient pas attendre , nous dit
Ovide dans les Tristes :
Quzcunque irrampit qua non sinit ire sacerdos,
Protinus hoe vetiti criminis acta rea est.
(I, 1.}

¥YII. Faux en écriture.

Une autre espéce d’attentats contre la propriélé était le
faux en écriture, ayant pour but de s’approprier fraudu-
leusement le bien d’autrui, A Vépoque ol les transactions
s'opéraient par de simples paroles, comme aussi lorsque Ics
procédés d’écriture étaient encore & Iétat d’enfance, ce
genre de crime devait &tre fort pen usité. Mais dds instant
ol vint A s’introduire i’1sage des acles écrits et des signa-
tures, le faux ne tarda pas & se pratiquer. J’ai lien de croire
que dans le sixiéme sitcle de Rome il y aveit déja des faus-
saires en écriture; car dans les comédies de Plaute non-
seulernent il est fait mention trés-expresse du faux par écrit,
mais il en est méme fait usage comme moyen d’intrigue.

Aipsi, dans les Bacchides, un esclave raconte 3 son
maitre qu'un écrit, qu’il avait remisa son fils pour 'aceré-
diter & Pétranger auprds d’'un de ses correspondants, a été
taxé par celui-ci de faux. « Aussitot arrivé, dit-il, votre fils
représenta & cet homme I'écrit dont vous I'aviez chargé pour
lui. — Celui-ci de prétendre que cet dcrit n'était pas de
vous, qu'il était faux ; pnis de Paccuser d’étre coutumier du
fait : »

« «+ « . . Homini extemplo ostendit symbolun,
Quem tute dederas ad evm ut ferret, . , . . , .
e et e e Infit dicere

Adulterinum, et non eum esse symbolum.
Adulterare eum atebat in rebus ceteris.

Dans I'espéce de la pitee, colte imputation de faux &fait
une invention de Pesclave, Mais ¢'il pouvait faire aceroire 4.
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son maitre un pareil conte, c’est qu’apparemment, dans plus
d'une circonstance, des écrits envoyds de la sorle avaient
ét¢ méconnus, pour cause ou sous prétexte de faux, En
effet, c’elil ét€ merveille que le faux ne se fot pas glissé dans
les procédés de correspondance dont on usait alors. Les né-
gociations entre personnes habitant des lieux éloignés I'un
de P’autre s’engageaient par lettres missives écrites sur des
tablettes enduites de eire : et I'on congoit combien i’adul-
teration en devait étre facile. Celui qui les écrivait avait soin,
il est vrai, de les fermer et de les sceiler de son scean, le-
quel était connu de son correspondant; mais les faussaires
avaient sans doute hien des moyens d'expliquer I'absence
ou Faltéralion du cachet. ils pouvaient dire, par exemple,
que les tableites avaient été ouveries par les portitores, ou
préposés des douanes, qui, 4 ce qu'il parait, avaient le droit
d’ouvrir et de lire les letires venant de I'étranger. Ce que je
dis 14, ¢’est Plaute qui me Papprend. Dans son TPrinummus,
deux personnages s'entendent pour simuler une letire mis-
sive, C'était un faux commis dans une bonne intention:
mais, enfin, ¢’était un faux. A celui qui propose V’expédient,
on objecte que la fausse missive ne pourra produire son
effet, parce qu'il y manqus le cachet de la personne qui est
censée |'avoir écrite. — « Bah! répond-il; on pourra se tirer
de cette difficulié en disant que les tablettes ont été déca-
chetées, cuvertes et inspectées parie portitor : »

Jam ai ohsignatas non feret, dici hoc potest,

Apud portitorem eas resignatas sibi

Inspectasque esse. . . . .. ...

Je ne prétends pas conclure de ces cilations de Plavte quw’a
I’époque ol vivait ce comique le faux en écriture fit déja
irés-répandn dans les relations d’affaires; j'en induis seule-
ment qu'il n’éiait pas inconou et commengait tout au moins
i s’exploiter,

Depuis sans doute il progressa et se mulliplia, comme
tant d’autres crimes; car il existe an Digeste et au Code
plusieurs textes qui le déflnissent daus des termes peu dif-
férents de ceux qu'emploie notre Code pénal, et qui le pu-
nissent de peines sévéres.

MGEDRE JTRD. ET JUDIC. — T, N, 11>
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(’était principalement au faux commis en matitre de tes-
taments que s’appliquaient ces dispositions répressives; et
par les prévisions qu’elles contiennent on voit qu’assez fré-
quemment on fabriquait de fanx teslaments, qu’on altérait
des testaments véritables, o qu’on ¥ apposait soit de faux
cachets, soit de fausses signatures.

Deux postes de Pempire, Ovide et Juvénal, font mention
de crimes de cette nature.

Le. premier, proiestant cuntre Pexil dont il était frappé,
disait qu'il navait commis aucun méfait passible d'une telle
peine; que jamais son anneau navait imprimé uie fausse
marque sur des tableties testamentaires :

Nec mea subjecta convicta cst gemma tabella
Mendacem linis imposnisse notam.

(Ex Ponto, 11, 8.)

Le second, Juvénal, accusait un de ses contemporains

de s’8tre enrichi par la fabrication et ’'usage d’un faux testa-
ment :

Siguator falso, qui se lanium atque beatum
Exiguis tabulis et gemma fecerat nda.
(Sat. 1.

IEen signalait un aulre qui avait coutume, prétendait-il, de
se livrer & cette criminelle industrie :

........ Solitum falsas signare tabellas.
(75id.)

Cela donne 4 penser que de son vivant il ne manguait
pas de faussaires, [l parait méme que la fabrication de faux
testaments s’exergail assez impunément ; car un de ceux
auxquels il imputaitle fait menait grand train et, loin de se
cacher, se faisait porter publiquement sur les épaules de
six esclaves dans une litiére ouverte des deux coiés -

Nonne licet medio ceras implere capaces

Quadrivia, quum jam sexta cervice feratur,

Hine atque hine inde patens, ac nuda pene cathedra
Signator falso
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Je n’ai rencontré dans mes recherches aucun autre lexte
poétique ayant trait au faux en éerilure. Un congoit, dureste,
que cesujet-la n'ait eu que fort peu d'aitrait pour les Muses,

Ce serait peat-8tre ici le lien de rapporter ce qu'ont dit les
podles du faux témoignage et du parjure. Mais je me réserve
de produire leurs réflexions 4 cet égard dans la seclion con-
cernant la procédure criminelle.

Parlons d’une dernidre espéce dattentats contre la pro-
priété, 4 savoir le plagiat et la contrefacon littéraire,

VIIL Plagial ei contrefacon litiéraire,

Les Iois pénales romaines n'atteignaient pas ces faits délic-
tueux. La propriété littéraire n’étant alors rien moins que
constitnée, Ie plagiat et la conirefacon littdraire n’étaient
guére justiciables que de 'epinion publique. Mais les poétes
adinettaient et faisaient entendre qu’il y avait 12 une fraude
assimilable au vol,

Horace avertissait les écrivains de son sitele qu'ils de-
vaient se contenter de leur fonds, et se bien garder, ’ils ne
voulaient encourir le sort humiliant du geai paré des plumes
du paon, de s’approprier les idées émises par autrui, alors
surtout que par leur notoriéié et par 'approbation du public
elles étaienl devenues facilement reconnaissables :

-+« « . Monitns multumque monendus

Privatas ut quarat opes, et tangere vitel

Seripta Palatinas quacumque recepit Apoilo;

Ne si forte suas repetitum venerit olim,

Grex avinm plumas, moveat cornicula risam

Furtivis mutata coloribus, . . . . Ceaas
(Epist., 1-8.)

Plusieurs épigrammes de Martial s’attaquent A des contre~
facteurs ou plagiaires, eiles qualifient nettement de voleurs ;

Meorum avare fur librorum.
{I, 87.}
Dans celie qui va suivre, les preuves de la contrefagon
litiéraire sont précisées en des termes qui pourraient par-
1.
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faitement servir & caractériser aujourd’hui un délit de ceite
nature, « Parmi mes livees, dit le poéle & un plagiaire de
ses ceuvres, il en est un seul de toi, o la touche de 1’au-
teur accose el convaine tes vers de vol manifeste. — Il nest
besoin ni de juge ni de défenseur pour constater ton pla-
giat. Ton livre lui-méme se dresse contre toi et te crie que
tu es un voleur : »

Una estin nostris tua, Fidentine, Libellis

Pagina, sed certa domini signata figura,

Qo tna tradueit manifesto carmina furto. . .

Judice non opus est nostris, nec vindice, libris;

Stat contra, dicitque tibi tua pagina, fur es.

{1, 54.)

Mais Martial ’avait que ses épigrammes pour faire jus-
tice de ces atteinies A la propriété littéraire, et le seul cha-
timent qu'if pt invoquer, en Pabsence de peines publi-
ques, contre les usurpatears de cette propriété était celui
d’une flétrissure morale :

Impones plagiario pudorem.
d, 53.)

A la suite de ces apergus concernant les aitentats contre Ia
propriélé, plagons en d’autres sur lesattentats contre les per-
sonnes.

§ In.
Attentats contre lea personnes.

1. Homicide volontaire. — Empoi '

T

L’homicide volontaire, commis, avec ou sans prémédi-
tation, sous Pinspiration d’une passion cupide ou d'un sen-
timent de vengeance, de haine ou de colére, est un su-
jet sur lequel la poésie s'est maintes fois exercée, Elle en a
déerit toutes les variélés plas ou moins horribles et les
moyens d’exécution plus ou moins cruels. Meurtres par
le fer, par instruments contondants, par straogulation,
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par empoisonnement, etc., {ous ont é1é spécifiés par elle, et
le plus souvent avec la circonstance aggravante de prémé-
ditation, dont les caraciéres sont mis en reliel par de nom-
breux texies et particuliéremeat par ceax-ci:

1lla dolos dirumque nefas in pectore versat.
{¥YirG., Eneid. 1V.}
Uleisei statuit, peneque in imagine tota est.
(Ov., Metam., XINl, 14.)
Triste parat facinus, tacitaque exzstuat ira,
. {Iv., ikid., V1, 13))
....... Tacitusque dolos, dirumgue volutat
Corde nefas, clausum ot thalamis somnoque gravatum
Immolet. . .. .............. e

(Yarer. Fraceps,11.)
e . Dirumgae nefas sub corde volutat,
{8il., YIIL)

Je mabstiens de rapporter ici les diverses espéces d'atten-
tats contre la vie dont il est parlé dans les poémes ; la clas-
sification en serait beaucoup trop longue. Qu’il me suffise
de dire, aprés avoir produit déja quelques citations relatives
4 des assassinats précédés ou suivis de vol, quon pourrait
trouver dans cette nomenclature tous les genres d’homicide
que nous voyons se commelire de nos jours, & l'exception
seulement de ceux dont les instruments, tels que les armes &
feu, n’étaient pas encore inventés.

Mais il en est un sur lequel je crois devoir m’expliquer,
parce qu’il a particuliérement attiré I’attention des poétes :
¢’est 'homicide par empoisonnement.

Lasecience médicale des anciens n’était pas assez avancée
pour découvrir el reconnaiire dans les entrailles de la vie-
time les preuves matérielles de l'ingestion du poison. 1 y
avait d'ailleurs dans la plupart des familles une grande ré-
pugnance 4 donner en spectacle le corps du défunt et 2 le
livrer & des mains étrangéres pour y faire rechercher par
un examen intérieur, ou méme simplement extérieur, les
traces d'un empoisonnement plus ou moins probable: Ce
détail de meeurs ressort du passage suivant d’un discours
de Tibére au sénat, & propos de Ja mort de Germanicus, que
P'on supposail avoir été empoisonné par Pison. On se plai-
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gnait de ce qu'il navait élé procédé i aucune vérification
avant la combustion du cadavre, el Tibére répondait :
« Quo pertinmit nudare eorpus, et contrectandum vulgi
« oculis permittere, differrique etiam per externos, tan-
« quam veneno interceptus esset, si incerta adhuc ista et
« scrutanda sunt. » (Tac., Aanal., I1). Les idées étant telles,
et l'autopsie cadavérique n’étant point admise comme
moyen d’instruction criminelle, on concoit que ’empoison-
nement devait &tre le procédé d’homicide le plus facile et
le moins périlleux pour le meuririer, celui dont Juvénal a pu
dire :
Nullus enim magni sceferis labor. . . .
(a2, 14.)

Il semble méme que dans les familles princiéres on le
considérait assez généralement comme véniel, lors, par
exemple, qu’il était employé par un prince régnant, en vue
de se débarrasser de la dangereuse compétition d’un frére
ou d’un autre prétendant qui pouvait lui faire obstacle. Ce
fut par cette raison, dit Tacite, que dans I'opinion du plus
grand nombre Pempoisonnement de Britannicus par Néron
fut jugé pardonnable : « Cui plerigue etiam hominam ignos-
« cebant, antiquas fratrum discordias et insociabile regnum
« mslimantes. » {Annal., XIII, 17.}

Aussi, sous I'influence de ces exemples et de P'étrange to-
lérance qui leur était accordée, le meurtre par le poison
devint-i! le plus usité, au moins & Pépoque impériale, bien
que 1a loi romaine le considérat comme plus odieox et plus
sévérement punissable que le meurtre par Jefer : « Plus est
enim hominem exstinguere veneno quam occidere gladio. »

Que l'usage de ce moyen d’homicide firt alors fort com-
mun, rien ne le prouve mieux gue ces certificats de mora-
lité que délivraient des poétes, et qu'ils se délivraient &
eux-mémes, affirmant que jamais ils n’avaient composé de
liqueurs empoisonnées ni tué personne par le poison :

Non tea deprenso damnata est fama venena,
(PeoregT., II, 32.)

Mistane sunt nostra dirm venena manu ?
{Ov., Ex Ponio, I, 9.)
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Nee mea mortiferis infecit pocula succis

Dextera, nec cuiquam tetsa venena dedit.
(TsoL., 111, 5.)

Lucréce fait observer gue dans les premiers figes les hu-
mains s’empoisonnaient souvent eux-mémes par ignorance
des propriétés vénéneunses de certaines planies ou substances,
mais que plus tard ils en vinrent 3 employer le poison comme
moyen de destruction de leurs semblables, et que de son
temps on en usail habilement de la sorte :

Illi imprudentes ipsi sibi sa:pe venenum
Mergebant ; nunc dant aliis solertius ipsi.
(Lib., V.)

Suivant Quintilien, ce genre d’homicide étail plus géné-
ralement imputable aux femmes qu’aux hommes : « Latro-
« cinium facilius in viro, disait-il, veneficium in femina
« credas. » Tel était sans doute aunssi I'avis des poéies. En
effet, ce sont presque toujours des personnages féminins
qu'ils metlent en scéne lorsqu’il est question dans leurs
@uvres d’homicide par le poison. Apparemment parce
qUils avaient vu beaucoup de méchantes créatures de ce
sexe, ils s’accordaient & déclarer la femme capable de tout,
sitét qu'un profond ressentiment la poussait & se venger, et
mettaient sur le comple de 'espéee entiére des crimes ou
des tendances vicieuses dont la majeure partie était vrai-
semblablement fort innocente (1}. {1 faut dire eependant qu'ils

{1) Voici quelques traits fort pen flatteurs de la peinture qu'ils font do ca-
ractire de la femme, je veux dire de la femme de ces temps-Ia :

Sed dux waloram fem Ina et scelerum artifex,
(SEN, TRac.)
.......... Notumgue forens quid femina possit.
. (V1RC., Eneid, ¥.)
Laxsaque guid factat, quid amans, quid femina disces.
(Ov., Metam.)
................... Quantumgue injoria possit.

Quid slpatinausum femion praeceps furor ?
(Sen., Hippol.)
. . .Rahie ]ecur iuceudenl.e, ferantur
(-l‘li‘Ir 6]
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étaient pent-8tre un peu autorisés 3 supposer que le poison
était un moyen d’homicide plus communément pratiqus par
les femmes que par les hommes, s'il est vrai, comme le
rapporte Tite-Live, qu’en 1un 423 de Rome des matrones
en grand nombre avaient formé enire clles une associa-
tion ayant pour objet d’empoisonner leur prochain & aide
de breuvages qu'elles composaient, et que déja elles avaient

Cui ferninea nequitia est ad audendum omnia
Yirile robur, nulla fame memoria est.
{SEN., Medea,)
................ Minor admiralio summis
Debelur monstris, quolies facit ira nocentem
| EHITIETS 0 R U
Juv., 6.)
Mulier, dedit natera cui prosum male
Animum, ad nocendon pectus instruxit dolis ;
Sed vim negavit, ne inexpugpoabilis esset.
(3EN., Ocfavia.}
Instruitur omnis arte feminea dolus,
{10, Hippoiyt.)
Sed vobis facile est verba et componere fraudes ;
Hoc anum didicit femina semper opus.
{ProPERT., I, 9.}
Omnis muljer intra pectus virng celat peslileny :
Dulce de labris loquantnr ; corde vivunt noxio.
(Fronus, Epigr,)
Malo in consilio feminm vincont viros.
(PGRL. 5YRUDS.)
Omnia feminea suol jata ltbldine mota :
Acrior est nosira, -plasque faroris habet.
{Ov., Ars amat., 1)
Aperte mala guum est mulier, lum deniqae est bonae.
{PORL. SYAUS.)
Maulier, quum 2ola cogitat, male cogltats
(In.)
Aut amat, aut odit ovolier : nibil est tertinom.
{ip.)
Diligat ambigaam est oderit anne magks ;

Niladeo mediom. .. ........cocvivieiinnes
{CoRMELIDS GALLUS.}
............................... Nam vindleta
Nemo wagis gaudet quam femina............
{Juv., i9.)

A tout quoi se peut ajouter ce mot de Sénéque le Philosophe ; « Muliebre
« est forere in ira. »

Il ¥ & dans les podsics latines, méme dans celles qui n'appartiennent pas
a I'antiquilé romaine, bien d'sntres textes sur ce sujet; mais je m'en tiens
& ceux qui précddent.

)
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multiplié la mort autour d’elles, lorsque le secret de leurs
mystérieux atientats fut révéié & autorité, qui pour en ar-
réter le cours dut faire justice exemplaire de ces empoison-
neuses et de leurs imitatrices.

Quoi qu’il en soit, pour ce qui concerne particulizrement
le crime d’empoisonnement, c’était le plus souvent & des
femmes que les poéles 'imputaient; et voici, suivant eux,
comment I'empoisonneuse procédait aux appréts et i Pexé-
cution de son attentat.

Habile dans I'art de traiter les poisons, elle connaissail
toutes les plantes vénéneuses et savaif en exprimer les sucs
mortels. Quelquefois méme elle empruntait ie venin des vi-
peres et celui que procuraient soit lescantharides, soit les vis-
céres d'une certaine espéce de grenouilles, appelées rulete :

Quodeungue gramen flore mortifero viret,
Dirosve tortis succos in radicibus,

Causas nocendi, gignit, attrectat manu.
{SEN., Medeal)

« + « » « Varios succos spumasque requirit
Serpentum virides, et adhuc ignota novercis
Gramina. . + « « s v v m s we e
{GLAUD., De bello Gildonico,}
Cantharidum succos dante parente bibas.
{Ov., Ibis.}
At nunc ves agitur teoni pulmone robets.
{Jov., 6.}

Au besoin, comme il ne manquait pas de fabricants et de
marchands de poisons,
« +« +. . Artifices, mercatoresque veneni,
{Juv., 13.)
elle pouvait s’en procurer auprés d’eux, & l'exemple de cer-
tains riches dont il est dit dans Juvénal :
+ = « o+« Ne contemnas aut despicias quod
His opibus nunguam cara est annona vemeni.
(In., 9.)
Tantot Ja viclime était son mari; elle Iui préparait une
coupe empoisonnée :
s e e . Miscuit conjux viro



170 DROTT CRIMINEL, — 47 SECTION.

(Sex., Octavia.)
Et dare misia viro tritis aconita cicutis.
{0v., drs amat., HI.)
Juvénal citait une matrone de son temps qui ne se conten-
{ait pas de calmer la soif de son époux par une boisson dans
laquelle elle avail infusé le poison, mais qui, plus perverse
encore que Locusiz, fameuse empoisonneuse aux gages de
Néron, enseignait 4 ses pareilles le moyen de se défaire ainsi
de leur mart, sans s’inquiéter de l'impression que pourrait
produire dans le public la neirceur du cadavre décomposé
par I’effet de I'intoxication :
Occorrit matrona potens, que molle Calenum
Porrectura vire miscet sitiente rubetam,
Instituitque rudes, melior Locusta, propinquas
Per famam et popslum nigros efferre maritos,
(Sar. 1)
Ausone en citait une autre, qui pour rendre plus prompte la
mort de son mari, suguel elleavait donné de graves sujets de ja-
lousie, mélait du vifargent au poisonqu’elle lni faisait prendre :
Toxica zelotypo dedit uxor mecha marito;
Nee satis ad mortem eredidit esse datum :
Miscuit argenti letalia pondera vivi,
Cogeret ut celerem vis geminata necem.
{Epigr. 10.)
Tantdt 'empoisonnense était une mardtre qui, ayant ré-
solu de mettve & mort les enfants issus d’un premier mariage
de son époux, mélait pour eux le poison dans les breuvages
ou dans les aliments gu'elle leur offrait =
Pocula si quando seve infe cere noverce,
{(Vime., Georg., 1L}
Livida terribiles miscent aconita noverce,
{Ov., Metam.)
L’empoisonnement d’enfants d’un premier lit par une ma-
ritre devait étre bien fréquent dans le sidcle de Juvénal ;
car le poéte adressait aux riches orphelins Ie conseil de ne
se fier aucunement aux friandises que leur servait une belle-
mére :

Vos ego, pupilli, moneo, quibus amplior est res,
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Custodite animas et nulli credite mense :
Livida materno fervent adipata veneno,
(Sat. 6.}

Ces orphelins de mére avaient anssi, suivant Valerius
Flaccus, -4 se défier de semblables tentatives de la part de
la concubine de leur pére :

M« tua, matris egens damnatarque pellice, proles

Exanimat, quum jam miseros transversa tuentem,

Lethalesque dapes infectaque pocula cerno.

{Lib: I1.)

Ailleurs, ¢’était la mére elleméme qui empoisonnait ses
deux enfanfs, par esprit de cupidité, « propler nummos »,
dit Juvénal, et dans D’espoir de recueillir la succession de
ces innocentes victimes, Convaincue de ce crime, car le fait
est historique, Pontia (c’étail son nom) en faisait cynique-
ment l'aven en ces termes :

e e e m e e Feci,

Confiteor, puerisque meis aconita paravi,

Que deprensapatent, . .« + v @040 - .
(Jov., 6.)

«J'en aurais eu sept, que tous les sept y auraient passé : »

ve e = e « s Seplem, si septem forte fuissent,
{1bid)

Il y avait, du reste, des empoisonneuses de profession. Je
parlais tout & heure de Locusta. Cette Locusta avait en pour
devanciére & Rome la sorciére Canidia, dont Horace fait
mention dans plusieurs de ses poésies, et qui, disait-il, me-
nagait du poison tous ceux qui lui déplaisaient :

e e + + + + Minitator, . . ..
Canidia Albuti quibus est inimica venenum,
{Sat. 10, 1.)

Les femmes cependant n'avaient pas le monopole ex-
clusif de ce procédé d’homicide. D'aprés Juvénal, les
hommes en usaient aussi quelquefois. Dans sa premiére sa-
tire, oh il passe en revue les nombreux méfaits qui se com-
mettaient 3 Rome, ce poéte signalait un richard qui se
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prélassait en litiére, aprés avoir empoisonné ses trois
oncles :

Qui dedit ergo tribus patruis aconita, vehatur

Pensilibus plumis atque illinc despiciat nos.

Une derniére remarque que je ne dois pas omettre, au
sujet du crime d'empoisonnement chez les anciens, c’est
que d’ordinaire ce crime sévissait conire les riches, et
trés-rarement contre les pauvres. Publius Syrus, Sénéque
le Tragique el Juvénal constatent le fait dans les sentences
ci-aprés :

Angusta capitur tulior mensa cibus.

(PupL. Sya.)
Tutus in mensa capitur angusta cibus : (1)
Yenenum in auro bibitur. . ., .. .. ...
{SEn. Th.)

Nulla aconita bibuntur

Fictilibus : tunc illa time, qunm pocula sumes

Gemmata, .« v v v v u e .
(fuv., Sat, 10,)

On vient de voir par les citations qui précédent que le
crime d’empoisonnement s'altaquait fréqnemment A des en-
fants, et que parfois ces étres sans défensc recevaient ainsi
la mort de la main méme de celle qui leur avait donné la
vie. Ce dernier fait m'améne A parler de Vinfanticide et
d’autres attentats, plus ou moins graves, dont les enfants
nouveau-nés ou & naitre élaient Pobjet,

I Crimes el délils ¢ is ervera [enf — Infarticide. — dvort i —

Enlévement, recélé ou suppression denfunts, — Supperition de part.

Nul crime ne dut &tre plus usuel que Pinfanticide dansun
pays on durant plusieurs siécles les péres furent eux-mémes
autorisés A [e commeltre.

Bien que le droit de mettre & mort le nouvean-né n’ap-
parlint quh ceux-ci, les méres étaient naturellement portées
4 penser gu’elles pouvaient également disposer du fruit de

{1) Ce vers est 1a copie presque textuelle de celui de Publins Syrus. Ce
West pas le seal emprunt que Sénéque ait fait & ce poéte.
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leurs enivailles, alors surtoul qu’il provenait d'un commerce
illégitime. De 14 beaucoup d’'infanticides commis par elles
de leurs propres mains ou par leurs ordres:
Et male concepti partus, pejusque necati.
(Maxae., TIL}
Perimuntque feetus impize matres suos.
(Sex. Th., Hippol.}

La Cistellaria de Plaute a pour sujet un fait de cette na-
tare. Une jeune fille devient mére d’un enfast du sexe fé-
minin dont elle ne connalt pas le pére. Elle met dans son
secret un eselave appartenant a sa famiile, et le charge d’ex-
poser le nouvean-né pour le faire périr. Celui-ci va le jeter
dans quelque coin :

Paternum servum sui participat consilii.
Dat zam puellam ei servo exponendam ad necem,
Isprojecit. . .. ... ... . .

Mais comme c'était la de la part des méres un crime punis-
sable, elles ne le commettaient gn’en cachelie, et poary
parvenir dissimulaient leur grossesse et leur accouchement,

v+ v v w0 o+ Peperit clam.
Puerum clam voluit exstinguere ;
(TeR., Heeyre.)

ou bien, elles prétextaient une fausse couche, et faisaient
exposer I'enfant aussitdt aprés sa naissance :

Dicam : abortamm est, . ., ., ,
Continno exponam. . .

{In., Heaws,, 1, 3,)

Pour se débarrasser de leur fruit, les femmes avaient un
procédé plus facile et plus expéditit ; ¢’était de le faire périr
par avortement volontaire, en lui donnant pour tombeau leus
propre sein. Ce moyen-13, tout annonce qu’il fut en grand
usage chezles peuples de I'antignité grecque et romaine,

Nous le voyons d’abord mis en action dans les Héroides
d’Ovide, ol une femme raconte en ces termes les tentatives
que fit sur elle sa nourrice pour lui procurer Pavortement :

Jameue tum t vitiati pondera ventris,
Agraque fortivam membra gravabat onus,
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(tuas mihi non herbas, que ron medicamina nutrix
Attulit, andaci supposuitque mauu,
Ut penitus nostris, hoc te celavimus unum,
Visceribus crescens excuterefur opus?
{ Epist, X1}

La tentafive d’avortement par aliments, breuvages, médi-
caments, et méme par emploi de la main, est trés-explicite-
ment spéeiflée et caractérisée dans ce passage.

Dans ses Fastes, le méme podte rapporte qu'il fut un
temps o les matrones romaines prenaient 4 tche de rendre
leur mariage stérile, ol les méres n’avaient que de la cruauté
pour leur fruit :

Nam fait ilta dies dura quum sorte marit=
Reddebant uteri pignora rara sui,
(Fast., IL}
..... In partes mater acerba suos.
(fbid.)
« Par upe sorte de conspiration, dit-il, toutes ces femmes
s'étaient entendues pour ne point régénérer l'espéce mas-
culine, qui leur était devenue odieuse; et afin de ne point
mettre au monde d’enfants viables, elles les faisaient sortir
violemment de leurs entrailles, au moyen de secrétes ma-
neeuvres, alors qu'ils n'étaient encore qu’en germe : »
Mox honor eripitur, matronaque destinat omnis
Ingratos nulla prole novare viros.
Neve daret partus, ictu temeraria c®mco
Visceribus crescens excutiebat onus.
(Fast., 1)

e Ce fut 3 tel point, ajoute Ovide, que le sénat dut prendre

contre Paudacieux et funeste systéme de ces matrones de

sévéres mesures, qui, dit-on, les ramendrent au bon ordre : »
Corripuisse Patres ausas immitia nuptas,

Jus tamen exemptum restituisse ferunt.
{Fid.}

Mais si Pavortement cessa d’étre une régle générale, il
n'en snbsista pas moins & Pétat de trés-fréquente excep-

tion. Il semble méme qu’d I'époque ol vivait Plante certains
maris le provoquaient et souvent I'exigeaient de Ia part de
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leur fereme. I est dit en effet dans un passage du Trueu-
{entus qu'une femme mariée cachait sa grossesse A som
époux, dans la crainte que celuici ne la poussat i se faire
avorter et & supprimer ainsi son enfant :

Celabat, metuebatque illa ne sibi persnaseris

Ut aburtioni operam daret puerumque eneearet,

Ici la mére s'efforgait de protéger et conserver son fruit. Cest
qu’alors sans doute l'instinct maternel avait repris quelque
puissance,

Plus tard, au dire des postes, ce sentiment naturel s'ef-
faga tellement dans le ceeur des femmes, qu’il ne fat plus
besoin de les inciter 4 se procurer Pavortement. Elles se le
procuraient d’elles-mémes; car ce n’était plus seulement
afin de s’affranchir des charges et des soins de la maternité
qu’elles recouraient 4 ce moyen violent de délivrance ; ¢'était
simplement afin d’épargner leur beauté ;

Nunc wierum vitiat quz vult formosa videri,

Raraque in hoc ®vo est que velit esse parens.
(Ov., Nur Elegia.)

Il en était ainsi surtout dans les classes les plus élevées et
les plusriches de la société. C'est Juvénal qui nous Uapprend,
en nous faisant connaitre que de son lemps, comme du
ndtre, certaines accoucheuses faisaient métier d’aider 3
I'avortement et louaient lenr industrie pour tuer le feetus
dans le sein de Ja mére :

..... Jacet aurate vix ulla puerpera lecto :

Tantum artes ejus, tantum medicamina possunt,

Ouz steriles facit atque homines in ventre necandos

Comdueit! . . . . ... ... L

{Sar. 6.)

Il '’y avait guére, suivant le méme poste, que les femmes
du peuple qui se résignassent & courir les risques de 1’én-
fantement et & supporter, malgré leur indigence, les charges
de la maternité :
Hx tamen et partus subeunt discrimen, et omnes
Nutricis tolerant, fortuna urgente, labores.
{£hid.)
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De méme que Juvénal, Ovide s’élevait conire cette crimi-
nelle méconnaissanse du sentiment maternel et des droits
les plus sacrés de la nature :

Mens nbi materna est? ubi sunt pia vota pareniom ?
(Metam., VIIL)

« Pourquoi, disait-il aux femmes, en précisant les moyens
d’avortement gu’elles employaient, pourquoi vous percez-
vous les entrailles avee des instruments aigus ? Pourquoi dé-
truisez-vous par le poison vos enfanis avant qu'ils soient nés ?
— Que ne les laissez-vous croitre et arriver i terme?»
Vestra quid effoditis subjectis visc/era telis,
Et nondum natis dira venena datis ?
{Amor,, II, 14.)
Sponte fluant matera sua ; sine crescere nata.
(Thid.)
« Si celte odieuse coutume ent été pratiquée dans les temps
qui nous ont précédés, le genre humain n'existerait plus : »
S5i mos antiguis placeisset matribus idem,
Gens hominum vitio deperitura fuit,
(fbid.)
« Celle qui la premiére imagina de détacher de son sein le
feetus qui se formait en clle mérita de périr par ses propres
armes : »
Quee prima instituit teneros convellere fmtus,
Militia fuerat digna perire sua.
(76id.)

Puis, s'adressant aux jeunes filles et faisant appel 4 Vins-
tinct de leur conservation personnelle, le poéte leur repré-
sentait qu'elles exposaient leur propre existence en détrui-
sant celle de leur froit; que souvent on voyail périr celles qui
cherchaient A s’en délivrer de lasorte, et que loin de les plain-
dre chacun applaudissait 3 la juste peinequ’elles subissaient:

At tenere Eaciunt, sed non impune, puellz;
Sspe suos utero qu necat, ipsa perit.
(fbid.}
Ipsa perit, ferturque toro resofuta capillos i
Et clamant merito qui modo cungue vident.
(#bid.)
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1l fallait que P’usage de 1'avortement fit bien communé-
ment et impunément pratiqué pour qu'on en fiit réduit &
le combattre en de pareils termes,

Les lois pénales cependant ne le laissaient pas sans ré-
pression. Le digeste contieni la disposition suivante, appli~
cable 4 la femme qui se faisait avorter elle méme : « 8i
« mulierem visceribus sois vim intulisse, quo partum abi-
u geret, constiterit, eam in exilinm prases provincia exi-
« gat ». On y lit aussi cet aufre texte, qui s'appliquait 4
Vobstetriz ayant procuré 'avortement : « Si obstetrix medica-
¢ mentum dederit et inde mulier perierit, Labeo distinguit :
« ut si quidem suis manibus supposuit, videatur oceidisse ;
« sin vero dedit ul sibi mulier offerret, in factum actionem
¢ dandam ».

Mais il y a tout lieu de penser, d’aprés ce qu'en disent les
podies, que les menaces de la législation pénale furent im-
puissanies & prévenir la fréquence de ce genre de crime el
qu'on n'en continua pas moins 4 tuer nombre d’enfants A
l'état de feetus, ou, comme disait Gicéron, « speratos k-
« beros interficere n,

Dans les comédies de Plaate, il est souvent parlé d’enls-
vement, de recéls, ou de suppression d'enfants. Clest méme
snr deés faits de ce genre gue roule lintrigue de plusienrs
de ses piéces. Je n’en cite qu'un seul, qui m’est fourni par
le Truculentus, Une femme veut se procurer un nouveau-né,
pour faire croire qu'elle en est accouchée. Elle donne
commission 4 une pourvoyeuse de lui en trouver nn quelque
part. Celle-ci se met en campague, tourne autour des fa-
millesol peuvent se renconirerdes nouvean-nés, en découvre
un, dont eile s’empare en cachetie, et Uapporte & sa man-
dante, prétendant qw’il lui 2 ¢ donné ;

. » - Hec una opera, circumit per familias :
Puerum vestigat clanculum, ad me detulit;
Datum sibi essedixit. . . . . ... ..

A la suite de cet enlévement vient le fait de supposition

de part, comuuis par la personne i laquelle le nouveauné
NOEURS JURID. ET JUDIG. = T. il 12
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avait 6lé procuré, Cette femme le confesse elle-méme, en
ces fermes,

v e w e ey o . Alicnos dolores

Mihi supposui; . . . . ... PRI
et d'autres personnages de la pice, s'expliquant sur le
délit, le qualifient de Ia maniére que voici :

Hee lahore aliens puerum peperit sine doloribua.
Quid iste subpositam puerum opus, pessum 2

Dans une autre comédic de Plaute, la Cistellarig, une
pourvoyeuse raconte qu'une femme est ainsi devenue mére
d’une petite fille qu'elle lui a procurée ; et cela sans le se-
cours d’une acconcheuse et sans avoir en & souffrir les dou-
leurs de Penfantement ;

Eamdem puellam peperit, quam a me adceperat,
Sine obsletricis opera et sine doloribus,
Ttem ut alie pariunt que malom querunt sibi,

Le méme délit est ainsi spécifié dans ce passage de Ca-
tulle :
Longus homo est quoi lites intulit olim
Falsum mendaci ventre puerperium.
{Carmen 67.)

1l s’agit la sans doute d’un mari qui avait dt plaider en
désaveu d'une progéniture dont sa femme était supposée
avoir accouché. Ce cas-la n'élait pas sans exemples; car
nous voyons dans la sixidme satire de Juvénal que souvent
des femmes marides, aprés avoir simulé une grossesse et un
accouchement, donnaient une fausse joie & leur mari en
lui présentant comme isse de ses euvres un enfant gu'elles
avaient fait prendre sur les bords du lac Velabre, ou I'on ex-
posait d’ordinaire les nouveau-nés ;

Transeo suppositos, et gaudia votaque sEe
Ad spurcos decepta lacus, . . . , .

LRI

Ce fait de supposition d’un enfant & une femme qui n'était
pas accouchée était qualifié crime par la loi romaine, et
puni d’une peine capitale. « Publice interest, est-il dit au
« Code, partus nen subjici, ut ordinum dignitas familia-
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« rumgue salva sit. — Subjecti parlus causa eapitalis est, »
Mais il est & croire que dans le si¢cle de Plaute il n'é-
tait pas aussi sévérement qualifié et réprimé par la législa-
lion alors en vigueur; car ce comique en parle trop ié-
gérement pour que I'on puisse supposer qu'il le considérait
comme capital. Peuf-8lre en ce temps-13 la supposition
@’enfant ne donnait-elie lieu qu'd une aclion civile , telle
que celle qui est accordée par cetie loi inscrite au Digeste :
« Filius non quidem prohibitus est de facto matris queri, si
« dicat suppositum ab ea partum, quo magis cohmredem
« haberet. »

Abordons une autre espéce d’atientals contre les per-
SOnnes.

NI Parvicide,

L’un des plus anciens législateurs connus avait cru de-
voir s’abstenir de parler du parricide dans ses lois, parce
que la nature en avait tant d’horreur qu'il ne lui parais-
sait pas possible gue jamais il s’en produisil un exemple.

Bien longtemps encore aprés le sidcle de Solon, ce erime
était considéré comme une monsiruosiié tenant du prodige,
« porlentum atque monstrum. » Pour y croire, disait Ci-
céron, il ne faot rien moins que la preuve la plus flagrante :
« Heec magnitudo maleficii facit ut, nisi pene manifeslum
« parricidium proferalur, credibile nou sit, pene dicam res-
¢ persas manus sangunine paterno judices videant oportere,
« ut tantum crimen, tam immane, tam acerbum crediluri
u sint, »

Jai noté plus haut un passage d’Horace indiquant le par-
ricide et I'assassinat commis par un hodte sur son hofe,
comme le nec plus ultra de la criminalité :

Ilum et parentiscrediderim su

Bénadque le fragique en jugeait de méme : ¢ Peut-on ima-
12,
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giner, disait-il, un plus horrible forfait que le meurtre d’un
pére? »
Est majus alind patre mactato nefas?
{OEdip.)

On connatt le mot adressé par Agrippine & l'assassin en-
voyé par Néron pour la mettre & mort. « Frappe celle
paetie de mon corps, lui dit-elle, en montrant son sein,
puisque ¢'est elle qui a produit un tel monsire, » Ce mot
historique, Séneéque le reproduit, en ces termes, dans Oc-
tavie

Hic est, hic est fodiendus, ait,
Ferra, monstrum qui tale talit.

Un pareil langage tenu par une femme, qui elle-méme
&tait souillée de erimes, montre assez que méme aux yeux
des plus pervers rien ne semblait plus monstruesx que le
parricide.

Et cependant les poéles lalins, moins illusionnés que
Solon, n’ont pas fait & 'humanité Phonnenr de ’en croire
incapable; car souvent ils le firent apparaitre dans leurs
ceuvres,

Ils en montraient tout d’abord les débuts, L’enfant com-
mencait par outrager ses parenits et par porter la main
SUr ux :

« .+ .. Gneta genitricem impie
Probris lacessit. . .+« . - - . .
{SuN., Agam.)
Verberasti patrem atque matrem.
{(PLAUTY., Pseudolus.)
Istic hactis insectatns est domi patremn et matrem.
{(ip., Captivei.}

Bientdt la nature avait perda sur lui tous ses droits :
+ « « « 4« Nihil jam jura nature valent.
(SEN., Thebais.)
..... « » » Jura natarz furens

Fasqueomne rupit. . . . . « « .+ . -
{In., Octavia.}

[l en venait compter les années de l'autenr de ses jours el
A trouver que son existence était de irop longue durée;
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puis & faire des veeux pour qu'il mourdt au plus tot; puis,
cnfin, & concevoir des projets de parricide :
Filius anle diem patrios inquirit in anmos.
(0v., Metam.)
Cui pater est vivax, qui matris digerit annes.
(Ip., Fast., 1L}
....... Jam nuuc obstas et vota moraris,
Jam torquet juvenem longa et cervina senectas.
duv., 14.)
Utinam mews nunc morluus pater!
{PLADT., Mostell.)
Deos qnaso ut adimant patrem et matrem meos.
{L.evius, Trasibulo.)

Eradicare certum est patrem, post id locorum matrem.
{PLAUT., Asinaria.)

Tout sentiment affectueux était étouffé en lui par la cu-
pidité ; impatient de jouir da patrimoine héréditaire, des
vieux il passait & Paction, et pour en finic avec cetle vie
interminable A son gré, il la ravissait de ses propres mains:

Cognatorum animas promptum est, palrungne cruorem
Fundier : affectus vincit avara fames.
(LurERcys, Ds cupiditate)
Hic et parentem dextera perimit sua.
(REN., OEdip.)
Tulit paterno sanguine aspersas manus.
{ln., Thebais.)

Patrem ohcidisse et matrem vendidisse scio.
{(PLADY., Menzch.)

On vit méme des filles briserles membres de leur pére, en
1ui fajsant passer sur le corps les roves de leur char :

....... Patrios fregit que curribus artus,
Et stetit adductis super ora trementia frenis

{S1L., XNL)
Pressit et inductis membra paterna rotis. ’
(0., 1is)
Dans les exiraits snivants, il est queslion de méres qui
sueccombent sous les violences homicides de leur fils :

In matris jugulo ferrum tepefecit acatum.
{Hom.}
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Ruit in misers fata parentis,
Patiturque moram seeleris nullam.
{Sex., Octavia.)
Matrem peremi ; scelere confecta est meo.
(In., OEdip.)

Le mearfre commis par Penfant sur la personne de son
pare ou de sa mére est trés-neltement caractérisé dans les
exlrails qui précédent,

Nous le trouvons encore mentionné dans deux fragments
d'Horace, mais seulement & titre de supposition :

Parentis olim si quis, impia mann,
Senile guttur fregerit.
{od.)
Contendit laqueo eolinm pressisse paternum.
{Sat.)

il s’agit ici de parricides commis par strangulation. Juvénal
(Sat. 14) indique que plus fréquemment ils se commettaient
par le poison. Ce crime avait{ done, lui aussi, ses variélés.

La Pharsale de Lucain nous le présente sous un antre as-
pect. Dans les guerres civiles, dit ce podte, la piéié filiale
était 4 ce point méconnue, qu’on ne se faisait aucun seru-
pule de donner la mort A son pére quand on le renconlrait
dans les luttes armées des partis, et qu’on y voyait méme des
fils ss dispuler comme un frophée la téte de leur auteur
commun :

. » Dum tela micant, non vos pietatis imago
Ulla, nec adversa conspecti fronte parentes
Coromoveant. Yultus gladio turbate paternocs,
(L. VIL.}
..... + s+« » o+ Nati maduere paterno
Sanguine. Certatum est cui cervix c@sa parentis
(L. L) Q)

(i} Tacite rapporte que, dans un des combats qui se livrérent en Ifalie
entre les froupes du parti de Vespasien et celles du parti de Vitellins, un
fils tua son pére dans les ranygs de l'armée ennemie; puis que, I'ayaot re-
connu aprés I'avoir ainsi mis 4 mort, il se jeta sur son cadavre, 'embrassa
tout en pleurs, et supplia ses méines de lul pardomier et de ne point
considérer son aclion comme un parricide, disant que ¢'était 1a un crime com-
wis pour la chose poblique : « Et exsanguern amplexns, voce flebili preca-
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Ajoutons, enfin, que suivant Claudien il existait une con-
trée dans laquelle on trouvait heau de pouvoir afficmer sous
serment qu'on avait tué ses parents :

. « Et oeccisos pulchrum jurzre parentes.
{In Rufin.)

Tous ces fraits, empruntés pour la plupart 4 des fictions
poéliques, je n’al certes pas la prétention de lesdonner pour
de I’histoire ; mais si les poétes parlaient si souvent de par-
ricide, n’est-on pas autorisé & penser que ce crime n'était
rien moins qu’inconnu dans Pantiguité ?

Quoi qu'il en soit, les législateurs romeins ne jugérent pas
& propos de le prétériter dans leurs codes.

La loi des Douze Tables V'avait préva et puni. Cicéron
rapporte en ces termes la substance de Pune des disposilions
qu’elie contenait A cet égard : « Qui parentem necasse ju-
« dicatus erit, obvolulus et obligatus corio, dejiciatur in
« profluenteimn. » {Ad Herennium, 1.} On sait, d'ailleurs, com-
ment s’exécutait cetie peine. Le parricide, aprés avoir éié
hattu de verges jusqu’au sang, devait ¢tre enfermé dans un
sac de cuir, avec un chien, un coq, une vipére et un singe,
puis, selon les circonstances, ou jelé i la mer, ou jetd aux
bétes ; « Peona parricidii more majorum h®e indicata est,
« ut parricida, virgis sanguineis verberatus, deinde culeo
« insuatur cum cane, gallo gallinaceo, vipera el simis,
« deinde in mare profundum culeus jactetur. Hoeita, sk mare
« prozimum sit ; alioguin, bestiis objiciatur (1). »

Juvénal rappelle cette loi dans le passage suivant, oi,

« batur placatos patris maoes neve sicut parricidinm aversarentur ; pu-
« blicamn id facinms, » (Hist,, I. 25.) Chacun pensait, dit Tacite, gue,
quelle quen fidt la cause, le parricide n'en éiait pas meins coupable. Tous
le disaient, et tous cependant s'exposaient & le commeltre : « Factum esse
« geelus loquuntur, facinnigue. » (1bid.}

{1) En Saxe, cette peine étaif encore appliquée 3 Pépoque ou le juris-
consulte Jac, Frédér. Ludovicus écrivait som livre surla doctrinie des Pan-
dectes. Senlement, au lieu d'un sac de cuir, on employait un sac de toile de
lin, et T'on 5 enfertmait avee le parricide un chat aw liea d'un singe; et ai
len ne pouvait se procurer un serpent en vie, on lo remplagail par Iimage
de Punde ces reptiles : « Loco simim, dit cet auteur, ibi substitvitur felis ;
« et st serpens vivus haberi nequit, pictus culeo includitur. »
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parlant du parricide commis par Néron, il dit que pour faire
justice & ce prince comme il le méritait ce n’edt pas 66
azsez d’un senl singe et dun seul sevpent enfermés avec lui
dans un sac de cuir :

Cujus supplicio non debuit una parari

Simia, nec serpens unus, nee coleus nnus.
Il la rappelle encore dans cet aulre passage de sa treizidme
satire,

Et deducendum corio hovis in mare, cum quo

Clauditor adversis innoxia simia fatis ;
et c’est sans doute & Yapplication de la méme peine que
Martial faisait allusion dans ce vers :

Denique supplicium dederat necis ille paternz.
{De spectac., VI1.)

On a quelque peine 2 s'expliquer dans quelle vue les 18-
gislateurs romains faisaient partager Ie supplice du parricide
& fous ces animaux, dent Juvénal plaignait le sort immérité.
Peut-étre était~ce afin de rendre plus eruelle Pagonie ducoun-
pable. Mais cette sorte de symbole pénal était, selon moi,
moins rationnel que celui dont il est parlé dans Lueréce. Aux
fétes célébrées en 'honneur de Cybale, dit ce poéte, on faisait
figurer des préfres mutilés, pour enseigner aux mortels que
ceux qui manquent de respect envers leur mére, image de la
divinité, ou de reconneissance envers leur pére, sont indigoes
de revivre dans une postérité :

Gallos attribuunt, quia numen qui violarint
Matris, et ingrati genitoribus inventi sint,
Significare volunt indignos esse putandos
Yivere, progeniem qui in oras lnminis edani.
L. 11.)

Mais ce n’était’pas assez aux yeux de Virgile des péna-
lités humaines pour la répression d’un tel atlentat. Dans sa
croyance, les peines éternelles du Tartare élaient réservées
non-seulement 4 ceux qui avaient tué leurs parents, mais
méme ) ceux qui les avatent simplement frappés :

Hie quibus invisi fratres, dum vita manebal,
Polmtusveparens. . . ... .. .. ..
(AEreid, Y1)
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Virgile, ainsi qu’on le remarque dans ce passage, plagait
dans I’enfer, 3 cdté des fils dénaturés, les fréres qui s’atla-
quaient & leurs fréres. Gest qu'en effet lo fratricide était
assimilé par la loi romaine au parricide, au moins quant 4
la qualification, Il en était’ de méme du meurtre d’un enfant
adulte par ses parenis ou d’un époux par son époux.

-La spécilication de tous ces crimes est énoncée dans les
extraits qui vont suivre :

..... Nihil sit ira quod vetitum putet,
Fratrem expavescat frater, et natam parens
Natusque palTeBt. + o o o v v « = « 5 4 o
{SEN., Thyest.})
A fratre frater, dextera nati parens
Cecidit ; maritus conjugis ferro jacet.
{(o., Hippol.)
Ecce patrem nati perimuut; natosque parentes,
Mutuaqae armati coeunt in vulnera fratres.
(Mame., 1¥.)
Imminet exitio vir conjugis; ila, mariti.
{0v.)
Conjupis infandse, prima intra limina, dextra
Oppetiit. .« .- s v ev = o Veen s
(VinG., Enrerd. X1.)

mpiz sponscs potuere duro
Perdere ferro.
{How., 0d)
Cum lagueo uxorem interimis. . .
{Ip., Sat., 11, 3.)
Rien n’est omis en ce genre d'atlenlais, comme on voit.
Passous & d’autres.

I¥. Castralion.

Une disposition de notre Code pénal qualific de crime
le fait de castration, et le frappe d'une peine sévére.

Longtemps ceite cruelle mutilalion fut autorisée, ou
du moins impunie, chez les anciens. Les Romains eux-
mémes la loléraient, et les enlrepreneurs de prosiitution
avaient toute faculié d’acheter au berceau des enfants dusexe
masculin et d’en faire des cunuques dés le plus bas age, pour
les livrer 4 Ia prosiilution,
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L'avleur du Safyricon reprochait & ses contemporains
d’avoir importé en Italie cet usage, emprunté avx Perses.
Par ce moyen, dit-il, ils croient pouvoir prolonger la jeu-
nesse des instruments de leur libertinage, en donnant a ces
hommes, chez lesqueis la nature se cherche et ne se trouve
plus, des apparences efféminées. Mais laissons parler le
poéte :

Persaram ritu, male pubescentibus annis,
Subripuere viros, exseetague viscera ferro

In venerem fugere ; atque, ut fuga mohilis =vi
Circumseripta mdra properantes differat annos :
Queerit se natura nec invenit, Omnibus ergo
Scorta placent, fractique enetvo corpore gressus,
Etlaxi crives et tot nova nomina vestis,

Quaque virum queerunt, . . .., , . .
(Satyr. de bello civili., eap. 118.)

Claudien, dans son poéme contre Eutrope, eunuque de-
venu le favori et le ministre de 'empereur Arcadius, expose
que cetle sauvage industrie prit naissance en Orient. I! en
attribue linvention soit Sémiramis, qui, vonlant se faire
Passer pour homme aux yeux de ses sujets, imagina de s’en-
tourer d’eunuques, afin de dissimuler autant que possible
S0 sexe, que pouvaient trahir et sa voix féminine et ses joues
dépourvues de barbe ; soit aux Parthes, qui recouraient i ce
moyen pour prolonger les apparences de la jeunesse dans
Ia personne des victimes quils destinaient & la satisfaction
de leurs honteuses passions :

Hos fecere manus (eunuchos), sen prima Semiramis astn
Asayriis mentita virum, ne vocis acule
Mollities levesque gene se prodere possent,
Hoseibi conjunxit similes; sen Parthica fervo
Luxuries vetuit nasci lanuginis wmbram,
Bervatoque din puerili flore, coegit
Arte vetardatam Veneri servire juventam.
{in Eatrop., 1)

Dans les deux passages qui suivent, le méme poéte pré-
cise comment, dans ces contrées asiatiques, se pratiqnait
la mutilation. C'était peu d’instants aprés sa naissance que
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I’enfant subissait cetie sorie de supplice, par le minisiére d’un
exéculenr arménien :

e et e Cunzbula prima craentis
Debita suppliciis : rapiter castrandus ab ipso
Ubere; suscipiunt, matiis post viscera, pens.

{1bid.)
se v na e s Unoque sub ictu
Eripit officium patris nomenque mariti.
(rid.)y

Ge fut sans doute de I'Orient que cette harbare coutume
se propagea jusqu'en Ifalie. Elle y existait 3 V'époque oil
vivait Martial, qui constate le fait dans Fune de ses piéces
de poésie et fait connajire qud cetie épogue 1a castration
n’avait d’autre but que de procurer aux pédérastes de plus
attrayants sujets de débauche :

Tasguam parva foret sexus injuria nostri
Fadandos populo prostituisse mares ;
Jam cunz lenonis erant, ut ab ubere raptus
Sordida vagitu posceret @ra puer;
Immatura dabant infandas corpora poenas.
{Epig., IX, 9.)
Mais le poéte ne rappelait ces détestables pl'atic!ues que
pour faire honneur 4 Domitien de les avoir prohibées, et
voici dans quels termes il I’en fécilitait :
Non tulit Ausonins talia monstra pater,

Idem qui leneris nuper succurrit ephebis,
Ne faceret steriles szva libido viros.

(1bid.)

Dans une autre de ses épigrammes, il revenait sur ces
éloges :
Non puer avari sectus arte mangonis
Yirilitatis damna mieret erepte,
Nec quam superbus computet stipem leno
Dat prostitate miséra mater infanti,
X, 7,
Un autre poste contemporain de Martial, Stace, adressait
4 la méme occasion les mémes louanges & ce prince, dont les
lois, disait-1], avaieni défendu de pervertir ainsi le sexe de
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’homme, ¢t de lui imposer aux dépens de sa virilité I'humi-
liation d’une beauté féminine :

Nondum pulchra ducis clementis coeperat ortu

Intactos servare mares:: nuDe ﬁ'angere SEX1UN

Atque hominem mutare nefas. . . .. . . .,
(Sitv., I, §

. Fortem vetat inlerire sexum,
Et censor prohibet mares adultos
Pulchre supplicinm timere forme.
(I8id., IV, 3.)

L’usage qu’avait proserit Domitien cessa-t-il compléte-
ment en Ilalie par suite des mesures que ce prince avait
prises pour y mettre un {erme? Il est permis d’en douter,
Quoi qu'il en soit, beaucoup plus tard on retrouvait dans le
méme pays plus d’une trace de ceite coufume, gui pour
avoir changé de but n'en était pas moins inhumaine.

Etait-ce pour l'approuver ou pour la blamer que Pru-
dence, poéte chrélien, écrivait ce qui suit dans l'un dc ses
poémes?

Dterque sexus sanctitati displicet.
Medium retentat inter alterumque genus;

Mas ¢sse cessat, nec fit foemina.
(Peri Steph.}

Je laisse au lecteur le soin d’en juger.
V. Sulcide,

fci vient se classer une espéce d'attentat conlre les per-
sonnes qui ne figare pas dans notre Code pénal, meais qui
avait touvé place dans celui des Romains,

Je veux parler du suieide, ou de latieniai contre sa
propre personne, lequel est ainst spécifié par Virgile et par
Ovide :

...... v+« v+ .. Dvicta dolore
Decrenlque movi, tempus secum ipsa modumngue
Exigit, . o v .o oo v i v i h s e

(/E:md I¥.)

e neci causatn prabuit ipse manum.
{Ov., Hereid. 11.)

ATTENTATS GONTRE LES PERSONNES. 189

8i nous devons en croire les poétes, le suicide était pour
le moins aussi fréquent dans anfiquité que de nos jours;
car, outre que l'on voit se produire dans les poésies de
trés-nombreuses invocations & la mort, il v est aussi trés.
souvent queslion de morts volontaires, avec indication de
leurs causes et de leurs moyens d’exécution. Pour qui
voudrait y relever toutes les mentions qui en sont faites, il y
aurait de quoi former uns stalistique pareille & celle que
présentent en cette matitre les comptes rendus de nolre
justice criminelle.

En voici plusieurs exemples, que je choisis entre beau-
coup dautres; je les distingue par leurs différentes es-
péces:

1° Suicides par le fer :

e e e e e Sepe cruenia

Projectam gladio morte petite juvat.

(Ov., Heroid, 1.)
Abrinnpere ense lueis invise maoras.

{SEN. TR.)
..... Nigido fodit sna viscera ferro.

{0v., Rented, am.)
- . Ferro per pectus adacto,

‘ancral moriens, pariter cam luce dolorem.

(To.}
2 Suicides par submersion :

Hine mihi suppositas immittere corpus in undas
Mensfuit. ., » ¢ ¢ v v v o v v v u s PR
(Ov., Heroid, 1)
Nam, male re versa, enm vellem mittere operto
Me capite in flumen. . . . .. .. P
{Ho., Sat., 1T, 3.) (1}

Preceps aetii specula de montis in undas
Deferar. . . . . . ... e e

{¥1u6., Eclog. VIIL)
Seque super pontum, nuilo tardante timore,

{1) T parait que ceux qui se suicidajent par submersion étaient dane I'n-
sage de lier leur manteau autour de leur téte, avani de se jeter & Pean.
X'en juge ainsi d"aprés le passage suivant du Sefgricon de Pétrone, lequel
veproduit trés-explicitement le détail indiqué par Horace : « Praligemua
« veslibus capita, et nos in profandvm mergamus. = {Cap. 102.]
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Miulit onusque sUUM. - + o 0 0w e e s
{Ov.)
Precipitemque maris sese jaculavit in undas.
{JuveNcus.)

3¢ Suicides par chute volontaire du haut d’un lieu élevé :

Hic se preecipitem tecto dedit. . . .
(Hom.)
Seque jacit vecors e summo culmine turris.
(Ov., Metam., V, 8.}
Hic se preecipiti jaculatus pondere dura
Exsiluit percussus humo. . . . . ..
(Lucan., IL}

Ao Suicides par le poison :

Swepe vemenorum sitis est mibi. . . . .,
{Ov., Heroid. 1.}
Car ego vivo ? Cur mon morior ? uid mihi est in vita boni ?
Certum est : ibo ad medicum, atque me ibi toxico morti dabo {1).
. {PLAUT., Mercator.)

8 Suicides par le feu :

f e . Copidine mortis
Des tua succense membra cremanda pyre,
(0¥, 1his))
Corpus in accensos mittere forte rngos.
{n.)
s s a s a s s e 4 Hic robora busti
Exstruit ipse sui, necdum omni sanguine fuso,
Desilit in flammas, ef, dum licet, oecupat ignes,
{Lucax., IL)

Et dans cette catégorie peut se classer celui guaccomplit
ou tenta, dit-on, une dame romaine en avalant des charbons
ardents :

Ardentes avido hibit ore favillas,
(MAgT., ), 48.)

{1} « Pourquoi vivre ? Pourguoi ne pas mowrir, dit le personnage de Plante.
Quel bien puis-je espérer en ce monde ? Olest décidé, jiral cher le médecin,
¢l b je me procurersi da poison pour me donner la mort. »

I semblerait d'aprés ce langage que les médecing de ce temps.la don-
vaient ou vendaient des subatances vénénenses & qui voulait s’empoisonner.
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e Suieides par suspension :

Lagueone vitam finiam? . . .. .
{SEN. TR.)
Jam suspendia sieva cogitabis.
{(Mart., 1, 116.)
v « + Neque quicquam melius est mibi,
{uam ex me ut unam faciam litteram
Longam (1), manu laqueo collam quando obstrinxero.,
(PLADT., Andul.)
Vincula per laguei fac tibi guttur eat.
(Ov., This.)
Quid mori cessas ? potes bae ab orno
Pendulum zona hene te secula
Liedere coltum.
{Hor., Od., NI, 25.)
«.. . Yincla gottari nectes tuo,
Fastidiasa tristis wgrimonia.
. {fn., Eped. XV1.}
Et quarit altos unde pendeat ramos.
(MarT., VIII, 61.)
Aut laqueum colloe tortos aptare rudentes. -
(Locax,, IL)
Et nodum informis Ieti trabe neetit ab alta.
(Vies., Eaeid., XI1.)
« + + Collum laqueo-nudatus ab arcto,
E trabe sublimi triste pependit onus,
(Ov., Remed. amor.}
Atque onus infelix elisa fauce pependit.
{In.)
Hic laqueo fauees elisaque gultura fregit.
{Lucan., 11.)

De tous les moyens de suicide qui sont indiqués dans les
divers exirails qui précédent, la strangulalion par suspen-
sion parait avoir été le plus usité. Do moins est-ce celui
dont il est le plus fréquemment parlé dans les podsies.

Juvénal, comparant le mariage & une sorte de suicide, et
au pire de tons, s’adresse en ces termes & Posthume, qui
veut prendre femme : « Se pentl que vous vous soumettiez
par mariage au joug de l'une de ces dames, alors qu’il reste
encore de la corde pour vous pendre, alors que vous avez le

{1) Mot i mot, faire de son corps une lettre longue, clestd«dire un 1.
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moven de vous jeter par des fenétres d’une hauteur verti-
gineuse, alors enfin qu’i quelques pas de vous se trouve le
pout Emilien, du haut duquel vous pouvez vous précipiter
dans le fleuve?»

Ferre potes dominam, salvis tot restibus, uliam,

Quum pateant altze caligantesque fenestrae,

Quum tibi vicioum se prabeat Emilivs pous ?

{$at. 8.)

Le poéte indique ici tr2s-probablement les trois modes
de mort volontaire qui élaient Ies plus communs 2 Rome,
et cette indication me paraft concorder avec les conséquences
qui se déduisent dgalement des textes cités ci-dessus,

Il est cependant un autre genre de suicide, qui sous les
régnes de Tibére et de plusieurs-de ses siccesseurs était, on
le peut dire, en grande vogue parmi les classes élevées de la
sociélé. C'est celui qui consistait 4 se couper les artdres. Les
Annalesde Tacite nous apprennent gue la plupart deshommes
politiques qui durant cette funébre époque de I'histoire ro-
maine étaient proserits par le pouvoir se donnaient la mort
par ce moyen, que 'on considérait alors comme le plus
prompt : « Quz tom promptissima mortis via, exsolvit ve-
nas, » {Tac., Annal., XVI, 17}, Si les pottes n’ont pas fail
mention de ce mode de suicide, ¢’est que vraisemblablement
il n'était pas en usage du vivant de la plupart d’entre eux.

Dans ces temps de proseriptions que je viens de rappeler
les morts volontaires étaient irés-feéquentes, Ceux qui pou-
vaient avoir & craindre d’#tre mis en accusation, et qui
par cela seul se regardaient comme perdus, « quia peri-
« culum pro exitio habebatur, » comme dit Tacite, faisaient
provision de ce qui était nécessaire pour avréter le sang
dans les artéres, afie qu'il s’écouldt plus rapidement par les
voies qui lui étaient ouvertes : « Vulneribus ligamenta qui-
« busque sistitur sanguis pavare. » (In., bid., XV, 54.)

1l faut croire que par la suite, et .2 force de voir tant d'il-
lustres victimes périr ainsi de leur propre main, le suicide
se propogea par imitation et se mulupha @’une maniére
inquiétante; car les législateurs s’en émurent, et nous
voyons par plusieurs textes du Digeste gu'ils crurent de-
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voir recourir & des mesures répressives pour en arréter la
contagion,

On ne pouvait atteindre le snicidé ; mais on le punissait
dans Ia personne de ses héritiers, qui étaient privés du
droit de recueillir sa succession ou le bénéfice de ses dispo-
sitions testamentaires, s'il n’était constaté que son suicide
avait eu pour cause soit le splean, soit d’intolérables souf-
frances de corps, soitun dérangement des facultés intellec-
tuellés : « Nisi dolore aliguo corporis, aut tedio vite, aut
« furote vel insania, aut aliquo casu, suspendio vitam
« finisse constiterit. » Quant A la tentative de suicide non
suivie d’an résultat mortel, les jurisconsulies la tenaient pour
punissable, lorsqu’elle avait en lieu en dehors de l'un des
cas spéclﬁés ci-dessus : « Queritur, est-it dit au Drgeste an

« is qui sibi manus intulit et non perpetravit puniendus est?
« nam omnimodo puniendus est, nisi tedio vite vel impa-
« tientia alicujus doloris coactas est hoe facere; et merito,
« si sine causa sibi manus intulit, puniendus est, » On déci-
dait méme qu'une pareille tentative de la part d’un mili-
taire 6tait passible de la peine de mort quand elle ne pon-
vait se justifier par aucune excuse, et qu'en tous cas, l'ex-
cuse existht-etle, ce militaire devait &tre ignominiensement
chassé de son corps : « Miles qui sibi manus iniulit nec
« peregit, misi impatientia doloris, aut morbi luctasve ali-
« cujus, vel alia causa fecerit, capite puniendus est; alias,
« cum ignominia mittendus est. » (Digest.)

Et quelle était'la raison de ces-dispositions péoales ? C'est
que, disaient encore les Jumsconsultes, celui qui ne craint
point d’attenter & sa vie doit moins redouter encore d’at-
tenter & celle d’autrui : « Qui autem sibi non pepercit, multo
« minos alii parcet. »

C’est exactement ce qu’avaient fait observer les poéles
longtemps avant Vauteur de cette dernidre réflexion. Ils
disaient :

Hen ! quam timendus est mori qui futum putat!
(PopLivs SyRus.)

+ « » Dolos dirumque ne fas in pectore versat,

Certamori. o o« v v v v s b w08 n 0 04 s
(YiB&IL., Eneid. IV.)

MEEURS JURID. ET UG — T. I 13
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{ ¥irG., ibid.)
Deliberata morte ferocior,
(Hor., Od., I, 34.)
Contempsit omnes ille qui mortem prius,
(Sex. Tw.)

La poésie, dailleurs, avait également devancé le légis-
latenr dans la réprohation et la condamnation du suicide.
On se rappelle que Virgile placait dans un licu voisin du
Tarlare ceux qui s'étaient doané la mort de leur propre
main, uniquement par dégoiit des miséres de la vie et sans
avoir aucun autre méfait & se reprocher. « Combien ils vou-
drajent maintenant revoir la lumidre, s’écriait le poste dans
une intention que chacun comprend, et supporter encore
I'indigence et tous Iles maux qui Paccompagnent ! »
Proxvima deinde tenent masti loea, gui sibi letwn
Insontes peperere manu, lucemque perosi
Projecere animas. (Juam vellent xthere in alto

Nunc &t pauperiem et duwros perferre labores?
{Eneid. Y1)

D’aulres poéles, loin d’élever la mort volontaire & la hau-
teur d’un actede sloicisme, déclaraient 0’y voir qu’un acte de
faiblesseet d'aberration mentale. « Le plus souvent, disaient-
ils, on ne se suicide que par peur du trépas. Or, n'est-ce
pas folie de se tuer pour se soustraire 4 la mort ? Il y a plus
de courage & supporter les miséres de la vie et A tenir téte
aux grandes infortunes, gu' sacrifier son existence afin de
n'avoir point 3 subir ces épreuves : »

« + + « s+ o Usqueaden, mortis formidine, vite
Percipit humanos odium lucisque videnda:,
1t sibi conseiseant mzrentes pectore lethum,
Obliti fontern evrarum hunc esse timoremn !
{Luvcerr., HL)
Animam laqueo clandunt, mortisgue timorem
Morte fogamt. . . . ... ..... PR
{Ov., Metam.}
« + + . Mortemque timens, cupidusque moriri,
‘ @o.)
Hie, roge, non furor est, ne moriare, mori? . .
{ManT,, II, 80.)
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. . Non est, ut putas, virtus, pater,
Timere vitam, sed malis ingentibus-
Ohstare nec se verterc ac retrodare.
(SeN. Tn)
Rebas in adversis facile est contemnere mortem,
Fortins ille facit qui miser csse potest.
{Maar., XI, 56.)

Assez fréquemment on se suicidait pour échapper A des
poursuites eriminelles, comme le voulait faire un personnage
du Satyricon, auquel Pétrone fait dire : « Nec se exspecta-
« turnm judicis sententiam, sed gladio jus dicturum ignavia
« suz. » (G, 12.) On a peine & comprendre, disait Pline
le jeune & Poceasion d’un suicide commis dans une pa-
reille circonstance, que Paccusé ait fui la honte d’une con-
damnalion, lui qui n'avait pas eu honte de se rendre
coupable des crimes A raison desquels il était poursnivi :
« Mirum pudorem damoationis fugisse, quem non pu-
« duisset damnanda commiltere. » {Epist., UI, 9.}

Les poétes s’étonnaient de méme que des inculpés pus-
sent se flatter de purger par le suicide 1'accusation portée
conire eux. Suivant eux, se donner volontairement la mort,
méme en vae de se soustraire & une condamnation im-
méritée, c’était se reconnaitre coupable et se condamner
soi-mé&me; car la mort méme ne saurait disculper ni ab-
soudre personne :

Crimen relinguit vile, mortem qui appetit.
({PuntL. Symus.}

Si te ipsa damnas, misera te sceleris arguis.
{SeN., Herc. OFteas.)

Ne non pecearis mors quoque non faciet.
(Ovin., Ex Ponto, 1, 1.)

Ils assimilaient au coupable V'accusé qui se faisait ainsi
justice & lui-méme, en tournant contre sa propre personne
Parme dont il avait usé pour aitenter aux jours d*autrui,
comme fit celui dont parle Phédre dans ce passage de l'une
de ses fables :

Representavit in se penam facinoris,
Fit ferro incubnit qued erndelitas stribxerat.

Qi 10.)
13.
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Ce langage était, je crois, plus propre A délourner d_u
suicide cenx qui en concevaieni la pensée que les dispfm—
tions pénales par Jesquelles le législateur cherchait vaine-
ment & le prévenir. Conlre un tel attentat il n’y a de peines
que celles de I'autre monde. Virgile 'avait parfailernent com-
pris, et notre législation actuelle n’a pn mieux faire que de
se ranger & Pavis de ce grand poéte (1),

Nous arrivons & une autre catégorie de crimes et de délits
dont la poésie s'est également occupée, celle des altenlats
aux TNeeurs.

§ 1.

Attentals aux moeurs.
L Fiol. — Alteniais & la pudeur. — Rapl.

Le viol a trouvé sa place dans Ja nomenclature des crimes
et délits spécifiés par Ia poésie latine. J’en rencontre plu-
sieurs espéces ainsi énoncées dans les comédies de Plaute
et de Térence :

Compressit eam (mslne.m) de snmmo adolescens loco.

{Pravr., Aulul,, Prolog.)
. Compressit virginem adolescentulas,
Vinolentus, violentus, mulla nocte, in via.
{In., Cistell.)
¥itium est oblatum virgini olim, a nescio quo improbo,
{TeR., Heeyra, 111, 3.)

{1) En France, avant 1789, on punissait e suicide. Les institutions de
saint Louis en avaient ainsl établi la peine : « Se il advient que auleon
hom se pendit on se noyét, ou s"ocelt en aulcune imaniére, ai mieubles ser -
vient au baron, et aussi ceulx de la femme, »

Liordonnance de 1670 porfait que le cadavre du suicidé serait fralné sur la
claie, la face contre terre, pendu par les pieds et privé de sépulture.

Les lois anglaises contiennent de pareilles dispositions; mais on sait que
Yapplication en est toujours éludée par les jurés chargés de vérifier les causea
de la mort du suicidé,
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« + « + « Misere indigne per vim vitinm obiolerat.
(TeR., Adeiph., Ul, 2.}
Certum esl virginem vitiatam esse,
{Ip., Eunuch.}
Homo se fatetur vi, in via, i0 quam compressisse,
{Ip., Hecyra, ¥, 3.)

Ce langage est parfaitement juridique, En droit, le viol se
qualifiait par ces locutions : « Virginem: per vim stuprare,
« ou vitiare, vi comprimere. — Virgini per vim vmum of -
« ferre. »

Dans Térence, il est dit 4 un jeune homme qui s'¢tait
rendu coupable de viol : « Vous avez violé une fille que vous
n’aviez pas le droit de toucher : » _

Virginem vitiasti, quam te jus non fuerat tangere,
(4delph., IV, 5.)

Effeclivement, lz loi romaine prohibait frés-sévérement
tout attentat & la pudeur. On lit dans le Digeste : « Punitur
« legis Julize poena, qui puerum, vel feminam, vel quernn-
« quam per vim stupraverit. — Qui puero,... stuprum per-
« suaverit aut mulierem puellamve interpellaverit, quidve
u impudicitiz causa fecerit.... punitur capite. »

Ces dispositions pénales, notamment celle dans laquelle
est rappelée la loi Juiia, datent d'une époque postérieure a
celle ol vivaient Plaute et Térence ; mais il me parait hors
de doute que de leur temps aussi il existait de pareilles
pénalités pour la répression du viol et des attentats  la pu-
deur, Je citais tout & I'heure un passage de la Cistellaria de
Plaute, ou il est dit qu'un jeune honme, se irouvant pris
de boisson, avait violé une jeune fille, la nuit, sur un
chemin o il I'avait rencontrée. Le narrateur ajoute que ce
jeune homme s’empressa de prendre la fuite, pour échapper
au chitiment qu’il avait encoury ;

Is ubi malam rem scit se meruisse, illico
Pedibus perfoginm peperit. . , . . . .

Ces mots malam rem ne peuvent s’entendre que d’une
peine grave, el le parti désespéré que prend le coupable
de fuir en toute hite indique qu'elle devait &tre fort
redoutable,, lorsque, comme daus l'espdce, la personne
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outragée était de condition libre : en effet, l'attentat 2
la pudeur commis & I'encontrc¢ d’une femme esclave,
ou paraissant telle, avait aux yeux du législateur ro-
main beaucoup moeins de gravité gue celui qui sattaquait
i une personne appartenant visiblement i la classe des in-
géous : « Si quis virgines appellasset, dit le Digeste, si la-
« men ancellari veste vestitas, minus peccare videtur. »
(’est pourquoi dans JEunugue de Térence il est dit A
’auteur d’un stuprwm, qui ne pouvait prétexter ignorance
de Vétat civil de sa victime : ¢ Croyez-vous donc que ce
¢ soit peu de chose que d’attenter & la pudeur d’une ci-
« toyenne? »

An paulum hoc esse tibi videtur, virginem

Yitiare civem?, . « v .« . v v o v ..,
{¥,2)
La qualité de citoyenne était ici posée comme circonstance
aggravante; ¢’était trés-exactement conforme au droit pénal
sur la matiére.

Quelle était 1a peine applicable en pareil cas? Etait-ce,
comme Pindique un des textes du Digeste cités plus haut,
la peine capitale? J’ai peine & le croire, Il est probable que
les dispositions qui la portaient n'étaient guére que commi-
natoires.

Quoi qu’il en soit, il me paralt que Térence n'était point
partisan de cetle excessive rigueur. Lorsque le viol oun
I’attentat 3 la pudeur avait pour auteur un jeune homme
entrainé par l'ardeur de son age, par la passion, par Ii-
vresse, par ’occasion, il appréciait le fait avec quelgue in-
dulgence : « (’est une grande faute, disait-il, mais une
faute qui procéde des faiblesses de ’humanité. Bien des gens
honnétes en ont fait autant : »

Persuazit nox, amor, vinwm, adolescentia ;
Humsnumest, + + « oo v o v o o s .
{ddeiph., I, 4.)
« » - . Id peccatam. . . . magnum ; humanum tamen,
Fecere alii swpe idemboni. . - . . . ...
(Zbid., IV, 5.)

Ce langage dit assez que le poéte était bien loin &’ad-
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mettre qu'un attentat & la pudeur commis dans des cir-
constances semblables & celles qwil indigue dit étre expié
par la peine de mort,

Son contemporain Publius Syrus écrivait dans V'une de
ses sentences que le ravissenr de ’honneur d’antrui perdait
le sien :

Pudorem alieoum qui eripit, perdit suum,

8i, comme je le pense, cette réflexion s’appliquait i Vat-
tentat & la pudeur, on en peut conclure que dans 'opinion
de Publius Syrus une peine temporaire et infamante suffi-
sait & la répression de ce crime. Tel était aussi sans nul
doute 1'avis de Térence.

Les législateurs romains paraissent avoir adopié par la
suile cetie maniére de voir; car on trouve au Digeste, A coté
des dispositions ci-dessus mentionnées, le texte suivant, du-
quel il résulte que méme les corruptenrs de jeunes filles non
encore nubiles n’étaient passibles que de peines d'un degré
inférieur A !a peine capifale : @ Qui nondum viripotentes
« virgines corrumpunt, humiliores in metalium damnantur;
« hopoestiores in insulam relegantur, aut in exilinm wit-
« tuntur. »

Ceci gappliquait, du reste, méme aux simples attentals a
la pudeur, tels que ceax qui sont indiqués dans ces deux ex-
traits de Plaute et de Térence :

..... Manus sub vestimenta ad corpus detulit.
(PLAUT., Bacchides))
-« « « Vidin' ego tc moda manum in sinum buie. .

Tosercre? . .. ¢« o 0 v a e .
(TER., Heaul.)

Le rapt, ou I'enlévement par violence ou séduction de
filles ou de femmes veuves ou mariées, était un crime assez
commun chez les anciens. Les poétes en signalent plusieurs
cas; enfre antres, cenx-ci:

sr e e - Eripnit mulierem
Quam amabat, . . ... 00000 L

(TeR., Adelph., 1, 2.}
Quod amat requirit ; virginum \halamns petit.
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§i qua est negata, vapitur, . . . . ... ..
(SEn. TR., Herc. OEtens.)
Nec rapere puduit e sinu vulsam viri.
{In., dgam.)
¢+« wa s s, . Repteque in amore puelle.
Mawr., V.)

Ce fut sans doute en considération de sa fréquence que
tes lois romaines crurent devoir réprimer cet attentat par
le dernier supplice : « Qui vacantem mulierem, vel nuptam
« rapuit, ultimo supplicio punitur. » {Digest.) — « Raptores
« virginum, sive jam desponsata fuerint, sive non, vel qua-
« rumlibet vidoarum foeminarum, pessima-criminum pec-
« cantes, capitis supplicio pleclendos decernimus. » (Cod.)

Ovide n’ignorait pas que telle était la peine portée ‘par la
loi contre les coupables de rapt; car ¢'est an sujet d’un erime
de ce genre qu'il est dit dans ses Héroides,

v v+ s+« . Mors hujos peparapine.
{Heroid., XX}

Mais cette peine n'était sans doute applicable qu’an rapt
opéré par frande ou violence. Lorsqn'il s’agissait d’une
femme majeure, il estd croire qu'on ne punissait anteur de
son enlévement que dans le cas ol elle n’en avait pas elle-
méme voloniairement fourni l'occasion. Le poéte que je
viens de citer semble admettre qu’on ne devait point tenir
pour un rapt punissable celui d’une femme qui déji maintes
fois s’était plainte d’avoir éié¢ enlevée de force. « On doit
supposer, disait-il, que celle qu'on enléve si souvent a prats
Iz main & son ravisseur : »

Yim licet appelles et culpam nomine veles,
(uz toties rapta est prabuitipsa rapi.
{Heroid., V.)

Dans le cas de rapt comme dans celui de viol, J¢ ma-
riage du coupable avec la femme ravie ou violée pouvait-il
étre considéré comme une réparation suffisante, ou du
moins comme une excuse du crime? L'affirmative semblait
étre admise dams la jurisprudence poétique.

Ovide fait dire & une femme entevée par violence que le
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ravisseur avait réparé jusqu’h un certain point sa fante en lui
donnant le titre d’épouse :
¥im tamen emendat dando mihi nomina nepie,
(Fast., 11.)
Térence parlant d'un jeune homme qui vient de com-
mettre un viol le montre allant tout en larmes supplier la
mére de la jeune fille de lui pardonner son méfait, et loi
jurant ses grands dieux qu'’il est tout prét & l'expier par son
mariage avec 1a victime de sa brutale passion :
«+ o« v« Ubisit factum, ad matrem virginis
Yenit ipsus ulire, lacrumans, orans, olisecrans,

Fidem dana, jurans se illam ducturun domum.
(Adelph., 1M, 4}

De méme dans '"Aulularia de Plaute, un personnage qui
s'accuse également d’un viol counjure le pare de sa victime
de Ini pardonner, et la Iui demande en rmariage 3 titre de
réparation :

..... tuaswawnsas s« Teabtestor,

S8i quid erga te imprudens peccavi ant gnatam tuam,

Ut mihi ignoscas, eamque uxorem mihi des, ut leges jubent.
@v, 10.)

Ut leges jubent, ainsi que les lois Pordonnent, dit ce per-
sonnage. Telle élait en effet la riégle légale 3 Athénes,
lieu de la scéne de la plupart des comédies de Plaute et de
Térence. La le viol et le rapt dune femmme de condition
libre étaient punis de mort; mais le coupable ponvait se ré-
dimer de cette peine en prenant pour éponse et sans dot
la personne qu’il avail violée ou enlevée, quand, du reste,
celle-ci consentait A accepter sa main. Le texté de laloi qui
portait cette disposition a été ainsi tradpit en langue la-
tine : « Quae vim passa fuerit, ejus qui vim attulit vel nup-
« tias, vel mortem optato, » Sénéque le reproduit en ces
termes : « Rapla raptoris mortem aut indotatas nupiias
« optet. » C’est en vue de ceite méme disposition que Té-
rence disait aussi, dans 4ndria, que le ravisseur d'une jeune
fille serait tenu de 'épouser :

e e e ee e .. Conclus legibs
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Eam uxerem ducet. ., . . . ... ..

Il est trés-yraisemblable qu’au temps de Plante et de Té-
rence les coutumes romaines, empruniées, comme on sait,
h la Gréce, autorisaient en pareille circonstance le méme
genre de réparation.

Mais plus tard la législation ne fat plus la-dessus d’aussi
facile composilion. Pour le rapt particulidrement, cette sorte
de transaction fut formeilement inlerdite, par ce motif trés-
rationnel quelle ne tendait A rien meins qu’a consacrer Pusage
des mariages forcés: «Ne sit facullas rapte virgini, vel viduze,
« vel cuilibet mulieri raptorem sunm sibi maritum expos-
» cere.... quoniam nullo mode, nuklo tempore datur.... li-
« centia eis consentire qui hostili more, in nosira re-
a publica, matrim onia sibi student conjungere. » {Cod.}

IT. Bigumie,

J'al dit, en traitant du mariage, qu'il me paraissait dou-
teux que sous la républigue et méme durant une assex
longue période de 1'époque impériale la bigamie, quoique
réprouvée par la coulume et par les meeurs, fat passible
d’une répression pénale. Probablement elle ne prit place
que tardivement parmi les faits punissables criminellement,
Je n’affirme rien & cet égard ; mais ce que je crois pouvoir
donner comme certain, c’est que les seuls textes poétiques
qui la mentionnent sont les quelques passages de Térence
gue j'ai cités; et l'on a pu remarquer qu'ils ne la présen-
taient que sous ’aspect d'un acte condamné par la morale pu-
blique,

1. Inceste.

il en était autrement de l'inceste, dont je me suis réservé
de dire quelques mots dans cetle partie de mon livre, parce
qu’il se classait auz nombre des attentats aux incenrs prévas et
réprimés par les lois criminelles,

§'il est permis d’ajouter toute confiance aux documents
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de poésie qui vont suivre, ce crime n'en éfail pas un aux
yeux de certains peuples de P’antiquité; il se pratiquait on-
vertement méme par des personnages princiers, « On rap-
porie, dit Ovide, qu’il est des pays ol la mére peut s'unir &
son fils, et la fille & son pére; d'oii résulte enire eux un
double lien d’affection : »

«+ecv o ses . Gentesque feruntur

In quibus, et nato genitrix, et nata parenti

Jungitur, et pietas geminato crescit amore.

{Metam., X.)

Lucain confirme le fait relaté par Ovide. « Chez ces na-
tions, ditil, les princes ne se font aueun scrupule des unions
les plus iflégitimes; ils admetient dans leur couche jusqu’a
leurs sceurs et leur mére : »

Regia non ullos exceptos legibus horret
Concubitus. + « v v o v v m vwws
¢+ 1w e s s s «. . Jucuerc sorores

In regum thalamis, sacrataque pignora matres.
(Phars., VIIL)

Ces barbares croyaient apparemment se rapprocher de
la pabure en suivant l'exemple des brutes, qui, dans leurs
rapports sexucls, ne tiennent compte d’aucun empéchement
procédant de la parenté. Sénéque prétend, il est vrai, dans
Hippolyle, que les brutes elles-mémes ont assez de pudeur
instinctive pour observer les lois de la génération et se garer
de l'inceste, :

Feraquc ipse Veneris evitant nefas,
Generisque leges inseius sexvat puder ;

mais Ovide prétait sur ce point & Myrrha., fille de Cinyras,
roi de Chypre, amoureuse de son pdre, et désirant avec ar-
deur de s'unir 4 lui par un comimerce incestmeux, un lan-
gage plus conforme aux réalités de Fhistoire maturelle.
Voici comment elle raisonnait, pour justifier sa coupabls
passion :

........ « Coennt amimalia nullo

Catera delectu : nee habetur turpe juvenea:
Ferre patrem tergo; it equo sua filia conjux ;

Quasque creavit init pecudes caper; ipsaque cajus
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Semine concepta est, ex illo concipit ales.
Felices quibus fsta licemt! . . . . . . .
{(Metam,, X.}

Ainsi qu’on le remarque, le lHieu dans lequel Myrrha fait ce
raisonnement est un pays oit Iinceste n’est pas toléré, Elle
s’en plaint amérement : « C’est donc parce qu'il est mien
de si pris, dit-elle, que Cinyre ne peut étre Amoil »

Nume, quia tam meus est, non est meus; ipsaque damno
Est mili proximitas. . . ... ... .. ... ... .

Sa nourriee s'efforce de la détourner de son détestable pro-
jet, et 'engage & se choisir un époux parmi les nombreux
prétendants qui se disputent sa main :

s i e e a e e e Undique lecti

Te cupiunt proceres, totoque oriente juvenius

Ad thalami certamen adest : ex omnibus nnum

Elige, Myrrha, tibi. . . . .. ... ...

a Mais que vos préférences, ajoule-t-elle, ne soient point
pour votre pére. L’amour que vous lui portez est plus cri-
minel que ne le serait votre haine : »

Hic amor est odio majus scelus. . . . .

Myrrha hésite et chancelle; elle comprend toute I'horreur
de sa convoilise, « Vierge impie, s'écrie-t-elle en s’accu-
sanl efle-méme, ne sens-tu pas & quel point tu veux con-
fondre toutes choses? Ne serais-tu pas et la rivale de ta
mére el la complice de Padultére de ton pére? Ne t’appel-
lerait-on pas la seeur de ton fils et la mére de ton frére?.....
Eloigne de ta penséc le crime que tu 0’as pas encore cormmis
corporetlement. Garde-toi de violer par un concubinage
prohibé l'ordre élabli par la nature. A quei bon, d’ailleurs,
vouloir ce qui n’est pas possible? Ton pieux pére oublierait-il
toutes les lois divines et humaines, jusque-la de condescendee
a tes désirs? »

....... ve s =s . . lmpiavirgo,

Nec quot confundas et jura et nomina sentis P
Tune eris et matriz peliex et aduliera patris?
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te e+ v+ e s s o« . Dum corpore non es

Passa ncfas, animo ne concipe ; neve parentis

Conrubitu velito nature polive fmdus.

Velle puta, res ipsa vetat ; pius ille memorque

Juris, v+ v ... f e e ey .
{Metam,, X.)

Mais la passion I'emporte. A la faveur des ténébres, elle
se glisse fartivement dans la couche de son pére, qui I'y re-
¢oit sans la connaitre :

Accipit obscaeno genitor sua viscera lecto.
(#hid.)

Puis l'inceste s'accomplit :

Plena patris thalamis excedit, et impia diro
Semina fert utero conceptague erimina portat.
{Ibid.}

De pareilles scénes sont représentées par Sénéque. Dans
ses tragédies, il est plus d'une fois question de péres qui
n’ont pas honte de partager le lit de leur fille et qui se re-
connaissent coupables de 'avoir rendue mére :

Nate nefandos petere concubitus.
{Agam.)
Nata fert uterum gravem
Me patre dignam. . . . ..,
{(Fbid )

On y voit aussi figurer un fils qui saccuse d’avoir entre-
tenu avec sa mére des relations dont les suites, pour comble
de crime, devinrent fécondes :

W e e aer s Inthalamos meos
Deducta mater ; ne parum seelerum foret,
Fecundal! . . v v v v v v s v s v s = -

Ces mémes attentats sont spécifiés dans un passage du
poéme de Claudien contre Ruffin:

vea s s e s« Hocauspice, tmde
OEdipodem matyi, nate junxere Thyesten.
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Catulle signale un inceste, plus hideux encore, commis par
un pére sur la personne de son fils :
Sed pater illius nati violasse culile

Dicitur et miseram consceleraase domunm,
{Carmen B7.)

Ai-je besoin d’ajonter queles poétes ne faisaient apparattre
dans leurs czuvres de semblables forfaits que pour les flétrir
et pour en conjurer I'imitation? On a vu tout & heure com-
ment Ovide en déduisait les monstrueuses conséquences. Un
vieux poéte, cité par Cicéron dans son traité De nalura
deorum (liv. 1), faisait remarquer, 4 propos d’un inceste
dont une famille princiére avait donné l’exemple, que ce
crime créait un véritable danger public, parce qu'il souil-
lait la race royale jusque dans sa source ct portail la pertur-
bation dans V'erdre de succession au trone :

Quod re in summa esse arbitror
Periclum, matrem coinquinari, regiam
{ontaminari stirpem, admiscerl genus.

« On ne saurait rien concevoir de plus abominable, disait
Séndque. Les lois de la nature sont ainsi bouleversées. La
génération n’a plus de régles: »

+ + « +» Kullum crimen hoe magis potest

Natura ferre. . . ... ... c e
(Thebais.)

Natura versa est; nulia lex utero manet.
(OEdip.)

Que peut-il y avoir de sacré, disait aussi Lucain, pour qui
ne craint pas de rendre mére sa propre mére?

« + « s+« v+« Cui fas implere parentem,
{uid rear essemefas? . .. .. ..

(Phars., VIIL)

Virgile montrait au nombre des damnés, voués aux éfer-
nels supplices des enfers, un pére qui avait osé prendre
place dans Ie lit de sa fille et contracter avec elle unt hymen
itlicite :

Qui thalamum invasit nate, vetitosque hymenmos.
{Ereid. V1.}

A
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Sanction formidable, et qui, plus encore que les chatiments
terrestres, devait faire respecier par ceux qui croyaient anx
peines du Tartare les dispositions législatives ayant pour objet
de circonscrire 'nnion des deux sexes dans les limites que
preserivait [a nature elle-méme.

La poésie ne pardonnait pas davantage les relations char-
nelles entre parents d’un degré plus éloigné, tels que fréres
et sceurs, oncles et nidees, ou alliés av méme degré, la lé-
gislation et les meeurs de époque les tenant également
pour incestuenses ; voici quelgues textes qui témoignent de
lear réprobation pour ce genre d'inceste :

Nou soror, ut fratrem, nee qua debebat, amavit.
(Ov., Metam., IX, 12.)
Nec, nisi per crimen, sit tibi nota soror.
{Ip., Ihis.)
Sanguine probra Inas, ut, avo genitore creatus,
Per facinus soror est ent sua facta parens.
(lo., Tdid.) {1}
Sed cuivis quamvis potins succumbere fas est
{Juam matrem fratres efficere ex patruo.
{CaToL., Epigr. CX1.}
{Inzque sui venercm junxit ctm fratre mariti.
({Ov., Ihis.)
Genitameue fratris conjugem captus sibi,
Toris mefandis flebili junxit face.
{SEN., Octavie.)

Ces six extraits spéeifient des incestes entre frére et sceur,
entre oncle et niéce, entre beau-frére et belle-sceur. Le Lroi-
siéme, tiré de 1'Jdis, poéme dans lequel Ovide se livre & des
imprécations contre un personnage anonyme (2}, montre que

{1} Ce vers d'Ovide a traif, je pense, & I'inceste qui, suivant la fable, fut
commis par Macar, fils d’Eole, avec sa seur, dont il eaf un enfant. Eole,
disent lez mytholognes, fit exposer aux chiens le nouveau-né, ef envoya a
8a fille une épée avec ordre de se tuer elle-méme, ce quelle exécuta. Macae
devait subir le méme chitiment; mais il parvint & s’y soustraire par la
tuite.

{2} Ce poéme conlient une fongue énumération des erimes que les poétes
grecs cf latins meltaient sur le compte de Paniquité hérgique, ainsi que
des peines infligées a leurs aoteurs, Toutea ces peines, Qvide les appelle sur
Ia téte du personnage qu'il désigne sous le pseadonyme 8°Fbis.
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dans la plus haute antiquité 'ineeste commis par un frére sur
sa s@ur était un crime capital. Dans le quatriéme extrait, tird
d'une épigramme de Catulle, il est dit que I'on pardonnerait
plus aisément 4 une femme de se livrer au premier venu,
que de vivreavec son oncle et d’en avoir des enfants, gui sont
ses propres cousins germains, fratres patrueles. Le dernier
fait visiblement allusion 4 l'incesle que consommal’empereur
Claude en épousant, aprés la mort de Messaline, Agrippine,
fille de sou frére, avee laguelle il entretenait un commerce
coupable, Ce mariage ne se contracla pas sans de grandes
difficultés ; car on n'avait jamais vu d’exemple d'une pa-
reille alliance. Claude lui-méme éprouvait des scrupules et
des craintes : « Necdum celebrare solemnia nuptiarum au-
« debant, dit Tacite, nullo exemplo deducte in domum pa-
« trui fratris filim : quia et incestum, ac si sperneretur, ne
« in malui publicum ernmperet metuebatar, » (danal., X1,
5.} Cet empereur leva l'obstacle en faisant décréter par le
sénat qu'a lavenir les oncles pourraient épouser les filles
de leurs fréres : « Senatumque ingressus, decretum postulat
« quo justz inter patruos fratrumque filias nuptiz etiam in
« posterarn statuerentur : neque tamen repertus est, nisi
« unus, talis matrimonii cupitor, T. Alledius Severus, eques
« romanus. » {In,, ibid., VIL)

Par cette dernidre observation, Tacite constate que Clande
n'eut par la suife qu'un seul imitateur. Effectivement, les
alliances entre oncle et nidce ne cessérent pas d’étre répu-
tées incestueuses : et c’est pourquoi Sénéque qualifiait d'a-
hominable celle de Claude avec Agrippine, longlemps aprés
sa consommation,

L'inceste devait étre en grande horreur chez les Romains,
car durant la période républicaine il était passible de mort.
«Que Vinceste soit puni du dernier supplice par les pon-
tifes », disait Gicéron dans un article du projet de loi que
contient son traité De legibus :

Incestum pontifices supremo supplicio sancimmto.

Ce texte n’était sans doute que la reproduction d'une dis-
posilion pénale, alors en vigueur, et je dois croire que la
peine qu'il prononce subsistait au commencement de I'em-
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pire; car on lit dans les Annales de Tacite, que sous le régne
de Tibére un cerlain Sex. Marius, le plus riche particu-
lier de I’Espagne, accusé et déclaré coupable d’inceste sur
la personne de sa fille, fut précipité de la roche Tarpéienne :
« Sex. Marius, Hispaniarum dilissimus, deferfur inceslasse
« filiam et saxo Tarpeio dejicitur. » (Annal., V1.) Mais je
suppose que le dernier supplice n’était applicable qu'a I'at-
tenlat incestueux commis soit par un pére sur sa fille, soit
par un fils sur sa mére,

Plus tard le chatiment ful adouci, et son maximum ne
dépassa plus la relégation dans une fle. Cette dernidte peine
était en effet celle qu'on appliquait 3 l'inceste accompagné
de la circonsiance aggravanie de l'adultére : « S5i quis vi-
a duam, dif le Digeste, vel alii nuptan, cum qua nuptias con-
« trahere non potest, corruperit, in insulam relegandus est,
« quia duplex crimen est. » (Vest sans doufe de cetie aggrava-
tion pénale qu’il est parlé dans le vers suivant de Rutilius :

Incesti poenam solvit adutterii.
(ftiner,, 1.)

IV, Pédérastie. — Tribades.

Je n’ai besoin d’apprendre & personne que la pédérastie
était un vice fort commun dans 'ancienne société romaine,
et qu'a une cerlaine époque on ne se faisaif aucun seru-
pule d’avouer qu’on s'y livrait habituellement. Horace, le
chaste Virgile lui-méme et d’auires poétes du méme temps
en parlaient comme d’'une passion dont on n’avait point a
rougir. Bien mieux, Martial posait en régle cette immorale
proposition,

Divisit natura mares : pars una puellis,
Una viris genita est; . . . . ...

el dans ses podsies, comme dans celles de Catulle, on ren-
contre plus d’'une application de l'odienz principe donl il
se rendait I'éditeunr.
Tous les poétes cependant ne se moniraient pas aussi tolé-
ranks pour cesamours contre nature. Ovide s’en expliguait dans
KOEURS JURID. ET JUDIC, — T. IT. 14
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le vers suivant , en des lermes qui permetient de croire rju'il
les condammait ou du moins qu'il les approuvait peu :

Et si guis male vir quarit habere vimm,
{ Ars amatoria, )

Juvénal aussi s'élevait, mais avee plus d'énergie qu'Ovide,
contre cette hidense dépravation des instinels naturels de
I’homme, Un tribun do peuple, Scantinins, avait ancienne-
mentfait adopter une loi qui punissait de mort ceux qui sédui-
saient el corrompaient les jeunes garcons et en faisaient les
instruments de leur débauche. Mais cette loi, qui vraisembla-
blement ne s’appliguait qu'aux atientats ecommis sur des in-
génus {car avec les esclaves tout éfait permis), cette loi cut
le sort de beancoup d’aatres : ¢’était unc arme dont onn'u-
sait pas et qu’'on laissait dans le fourreau. Que dis-je? des
empereurs, Tibére notamment, la violaient avec la plus
scandaleuse impudeur : « In his modestam pueritium, di-
« sait Tacite de ce prince, in aliis imagines majorum in-
« citamentum cupiditatis habebat. » A ce propos, Juvénal
meltait dans la bouche d’une femme mariée, i laquelle il
doonait le nom de Laronia, ot qui passaii pour mener publi-
quement une vie licencieuse , les paroles suivantes par les-
quelles, en réponse aux reproches qui lui étaicnt adressés sur
sa conduaile, elle récriminait contre fes hommes, prélendant
qu’ils en faisaient bien d’autres, et que dans un temps oir 'on
invoquail si souvent les lois méconnues, on devrait avant tout
réclamer le réveil de la loi Scantinia, ainsi appelée du nom de
son promoteur; mais que I'on s’en garderait bien, ceux quila
{ransgressaient étant si nombreux qu'ils se défendaient par
leur nombre méme :

Quod s2 vexantur leges ac jura, citari

Aute omnes debet Seantinia. Respice primom,

E1 serwtare viros : faciunt bi plora; sed illos

Defendit numerus, . . . . .. ... 0.,
{Sat, 2.}

En effet, le vice dont je parle était trop profondément eniré
dans les inceurs pour que du temps de Juvénal on pit utile-
ment faire agir Ia lot qui le criminalisait. Etle dormait alors
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comme la loi Julia de aduiteriis, dont en disait un rapport
ilu méme auteur :

....... Ubi nune, lex Julia, dormis ?
{Sat. 2.)

Eile se réveilla plus tard, ainsi que la loi Julia; car voici
un texte de Prudence qui témoigne qua ’époque ol vivait
ce poéle il élait fait application de 'une et de auire :

{Juod si citatus tegibus vestris rens,

Laqueis minacis implicitas Julix,

Luat severam viclus et Seantiniam,

Te vognitore, dignus ire in earcerem.
{Peri-Steph.,)

Cette loi Scantinia est encore rappelée, en méme temps
que Ia loi Julia et deux autres, dans une épigramme d’Au-
sone, que je m'abstiens de commenter, explication n’en
pouvant &tre donnée d’une maniére décente :

Jurisconsufto cui nubit adsdtera conjnx
Poppialex placnit, Jelia displicuit.
Queeritis unde hec sit distantia ? — Semiviripse
Scantinigm memit, non metuit Titiam,
{Epigr. 89.)

Pour Vintelligence des deux derniers vers de cetle épi-
gramme, je me bornerai 4 dire ceci : la loi Titia faisait dé-
fense aux avocais de recevoir des dons de leurs clients, Le
jurisconsulte dont il est question s'inquidtait peu de cette
déiense, parce qu’il n’avait aucune occasion de Penfreindre,
faute de clientéle. It en était autrement pour lui des prohibi-
tions de la loi Scantinia.

Cetle dernire loi punissait-elle les tribades comme les
pédérastes? Je I'ignore; mais il est certain que dans I’an-
ciennc Rome, oit se renconiraient tuutes les variétés d’atien-
lats aux meenrs, les tribades n’étaient pas inconnues. On
peut consulter & cet égard une épigramme de Martial (I, 91),
dans laquelle une femme est signalée comme se livrant
avec d’'autres femmes & des amours contre pature, et qui se
termine par ces deax vers :

Commenta cs dighum Thebano & nigmate monstrum,
14,
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Hic ubi vir nou est ut sit adulterium.

Jen ai trop dit peat-étre sur le sujet de ces attentats aux
meurs. Si je me suis permis d'y toucher, c'est qu'il rentre
dans les prévisions de la législation criminelle des Ro-
mains et dans ’ordre des fails ¢ui peuvent servir & carac-
tériser ’état moral de cet ancien peuple.

V. Addoliére.

Je parlais tout A Pheure de I'adultére. C'est ici le lieu de
déduire les nombreux textes quefournit ta poésie laline sur ce
délit, qui serange dans la catégorie des attentals aux meurs.

Selon Juvénal, Vorigine de I'adultére remonte aux temps
les plus.reculés; dés ’age d’argent il avail fait son appari-
tion dans le monde :

Antiquum et vetns est aliennm, Posthume, lecthum
Concatere. . . . . . . . .. P PR
Viderant primos argenlea siecula meechos (1},

Dans ses tragédies, dont les sujets sont empruniés pour
la plupart aux sidcles héroiques, Sénéque le représente
assis sur le trone,

e e s s 4 4+ .. Yitioque poteny
Reguat adulter, . . .« v v 0. o s v
(Hippol.)
et dictant, par la bouche d’un prince, ces maximes impies ,
e Impia stuprum in domo
Levigsimum sit. . . .. .. .. ... .
{Thyest.)

+ts e =x s+ Liberi pereant male,
Pejus tamen naseantar, . . . . . ...
(Tbid.)

{1) On rencontrera fréquemment dans cet article le mot de merchus.
Cétait celui par lequel on désignait les complices de 'aduliére de la femme,

Cum quibus illa makom fecll adolierium,
{CaTULL.)
©On appelsit aussl mapcha la femme qui se Yivrait & Y'aduliére,

v « =« Qu se iImpuro dedit adulterio.
{In.)
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Ovide dans ses Hérvides et dans ses Mélamorphoses, dont
les personnages appartiennent 4 la méme époque, parle
également de 'adultdre ecomme d'un fait alors fort ordinaire.

Séduire une épouse légitime et violer traiireusement le
lit conjugsl,

Legitimam nupte sollicitare fidem,

(Heroid., XVIL)
Castaque legitimi fallere jura tori,
(I5id., XV1.}

¢’¢lait en ce temps-14, do moins au dire du poéte, un délit
qui se pratiguait habituellement ; car les traditions qu’il re-
produit sont pleines d’histoires de maris trompés et quelque-
fois lrompeurs.

Ici c¢’est une épouse absente dont la fidélilé donne 4 son
époux de vives inquiétudes, bien qu'il ait tout lieu de
croire A ses bonnes mesurs; mais elle est jeune et belle :

Esse metus capit ne jura jugalia conjux
Non bene servasset. Faciesque @tasque jubebant

Credere adulterfum ; prohibebant credere mores.
(Ov., Metam,, VIL}

L c’en est une antre, qui de propos délibéré foule aux
pieds les lois de la chasteté conjugale, et se livre honieuse-
ment 4 son complice :
Hiec sibi proposuit thalamos temerare pudicos.
{Ov., Amor., 1, B.)
Turpiter illa virom cognovit adultera conjux.
{lv., Heroid., V1.}

Ailleurs, ¢’cstun séducteur gqui, joignant la ruse 4 la violence,
entreprend une sorte de siége pour usurper le lit d’antrui :
Comparat indigno vimque dolumdque toro.
(Ip., Fast., 1.)
Ailleurs encore c’est une femme qui, enfretenant des rela-
tions adualtéres, témoigne la crainte que son mari n'zit dé-
couvert ses intelligences trop peu dissimulées :
Et sepe extimui ne vir meus illa videret.
{In., ihid.)
Nou satis occultis erubuique uotis.
{Heroid., XVIL)
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Aussi déjh dans ces sidcles primilifs les hommes se
récriaient~ils contre I'impudicité de la plupart des matrones,
contre leur infidélité et leur oubli des devoirs matrimo-
niaux :

v+« «+ .« Matronague rara pudica est.
{Ov., Hersid., XVIL}
Heu, ubi pacta fides, ubi connubialia jura !
(Ip., Heroid,, ¥.)

Sans faire dater I'adultére d’aussi loin, Horace constate,
dans son Arf poéfigue, que les premiers législateurs durent
prendre des mesures pour en arréter les progrés et pour as-
surer les droits des maris :

......... Fuit hze sapientia quondam,
Concubitus prohihere vagos, dare jura maritis.

C’est & 1a loi des Douze Tables qu’Horace rendait cet hom-
mage. Effectivement elle contenait des dispositions sur I'a-
dultére des femmes, car c’est le plus dangereux, attendu,
comme le fait observer Sénéque dans Octavie, que Pinfidé-
lité de I'épouse détruit toute conflance dans la Iégitimité de
la progéniture :

Incesta conjux detrahit generi fidem.

Mus sans doute par cette considération, les décemvirs,
auteurs de la loi des Douze Tables, permirent au mari de
tuer sa femme adultdre, lorsqu’il la surprenait dans une si-
tuation de flagrant délit pareille & celle quindiquent ces
deux fragments d'Ovide :

Et venere tormn coujux et adulter in unum,
(Metam., 1V.)
+ + + » In obscene corpora prensa toro.
{Trist., 1L}

Aulu-Gelle, dans ses Nuils attiques {L. X, cap. 23}, cite un
mot de M. Caton, qui pose comme incontestable le droit de
mise 4 mort de la femme par son mari dans une semblable
occurrence, et duquel il résulte aussi que la réciproque
n’appartenait aucunement i P'épouse, qui ne pouvait pas
méme toucher son mari du doigt lorsqu'elle le surprenait
en état d’adultére : « In adulterio uxorem tuam si deprehen-
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« disses, sine judicio impune necares. 1lla e, si adulterares,
« digito non auderet contingere, neque jus est. »

Mais ce n’était pas seulement sa femme qué Pépoux ou-
tragé avait pouvoir de tuer dans le cas le flagrant délit; il
avait le méme droit sur le complice de I'adultére, sur le
meechus. 1l p'est pas permis d’en douter, en présence des
lémoignages que je vais rapporter.

Dans les Racchides de Plaute, un militaire apprend qu’il
est trompé par sa femme. « Jo donnerais tout au monde,
dit-il, pour pouvoir les trouver en flagrant délit, elle et son
complice, et les envoyer tous deux ensemble de vie &
trépas : »

Nihil est lueri quod me hodie facere mavelim,
Quam iltam cum illo opprimere ambs, ut necent.

Dans la méme pidee, un autre personnage fait & ce sujet
les réflexions suivantes : « Si, par aventure, ce militaire ne
se fiit point trouvé absent, il aurait pu juguler du méme
coup sa femme et Pamant de celle-ci, en les prenant sur
le fait :

..... Niillie forte fortuua hie fovet,

Miles Mnesilochum cua wuxore opprimeset sua,
Atgoe ohiruncaret mochum mauifestarium.

Je signale, en passant, ces deux mols mechus manifes-
tarius, appliqués au complice pris sur le fait. lls appartien-
nent évidemment & la langue du droit. Quant 4 la consé-
quence & tirer du passage, clle se produit d’elle-méme. Si
Plaute y disait que dans le cas donné le mari aurait eu la
faculté de tuer sa femme et le mechus, c’est que danssa
pensée une pareille vengeance n'avait rien que de licile;
c’est quelle était autorisée par la législation des Douze Ta-
bles, alors en pleine vigueur.

Du reste, on voit assez, par lo langage menacant qu'il
préte aux maris i 'encootre des séducteurs de leur femme,
quil ne faisait aucun doute de leur droit de se faire justice
par eux-mémes,

« Comment oses-tu chercher 4 séduire la femme d’an-
trui, impodent que tu es? — Je ne tiens nullement & voir
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s‘augmenter ma famille par les soins d’un anire que moi,
-— Depuis longtemps je briile d’envie d'infliger & cet adul-
1ére le chitiment qu'il mérite. » Ainsi s’expriment les trois
vers suivants, mis dans la bouche d'un mari dont la femme
est en butte aux pouorsnites d’un mechus :

Cur ausus es subigitare alienam mulierem, impudens

(iles glor.)
Nihil moror aliena opera mihi fieri plures liberos.
' {Cistellaria.)
Jamdudum gestio meecho huic abd, dimere (1}.
(Mil. glor.}

Aussi, quand ce mechus avait affaire & quelqu’up de ces
maris peu tolérants, il lui arrivait souvent de reculer devant
son enireprise, comme le faisaii le Miles gloriosus de Plaute.
Ce Miles était signalé comme le plus grand entrepreneur
d’adultére qui se pdt imaginer,

Ita magnus meechus mulierum est, ul neminem
Fuisse adzeque, alque futurum eredam, . . .

» - - . MNisi adubterio, stidiosus vei nulle aliz est (2);

et cependant par cela scul que le mari Iui paraissait re-
doutable, il renoncait & poursnivre ses tentatives de sédue-
tion:

Egon’ ad llam eam quanupta sit * ¥ir ejus est metuendus,

Outre le droit de luer sa femme et le mechus lorsqu’il les
surprensit flagrante delicte, le mari sous Fempire de cette

{1} Je m'expliquerai plus loin sur la signification de ces mots, abdonten
adimere.

{2} Il y a Kieu de supposer, d'aprés ce passage de Plaute, que c'était prin-
cipalement les militaires qui se livraient 4 des entreprises attentatoires an
lit conjugal et qui obtenaient le plus de succés anprés des ferames ma-
riées. n C'est le fer qo'elles aiment, » disail Juvénal, ea parfant de
celles-ci

« v s+ . Fervam esl quod amant. . . .
(Saf. 6.)

Juvénal, il est vrai, me faisait cefte observation que par rapport aux
gladiateurs, qui s¢ donnaient en speciacle au public; mais on peut croire
que dans 52 pensée elle avait una portée plus générale ot s’entendait de tous
reux qui faisaient profession da métier des armes.

A
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ancienne législation en avail un autre, qui n'étail pas moins
répressif: ¢’était celui de retenir, en répudiant la femme qui
s'était rendue coupable d’adaltére, la dot qu’elle lui avait
apporiée.

Ceci va clairement ressortir d’'un autre t{émoignage poé-
tique, puisé dans les satires d’Horace.

Observons d’abord , avant de nofer les remarques de
ce poéle, qu'anciennement les maris qui sovpgonnaient
la fidélité- de leur femme employaient parfois pour la
prendre en flagrant délit un procédé qui est entore assez
fréquemment usité de nos jours. Ils feignaient un voyage ala
campagne, et demeuraient cachés dans la ville jusqu’a cetfe
heure nocturne ot d'ordinaire, suivant la remarque de Pru-
dence, les adultéres se réunissent,

Aplamque noctem turpibus
Adulter ocealtus fovet ;

puis, cetle heure venue, ils faisaient subitement irruption
dans la chambre ol se trouvait le lit conjugal, Phédre ra-
conte dans Pune de ses fables que ce procédé fat mis en
pratique par un époux 4 gui l'on avait méchemment fait
accroire que son épouse le trahissaif; le passage est curieux;
je le cite :

Adjecit id quod sentiebat maxime

Doliturum amanti, ventitare adulterum,

Staproque turpi pollui famam dommns.

Incensns ille fulso nxoris erimine,

Simuliavit iter ad villam, clamque in oppido

Subisedit ; deinde noctua subito januam

Intravit, recta cubicutuin uxoris petens.

(m, 10.)

C’est une aventure de ce genre qu'Horace prend pour suojet
de ses réflexions sur les dangers de Vadullére.

11 s’adresse & ’'un de ¢es hommes qui faisaient profession
d’attenter A la couche d’autrni, ¢t dont les manceuvres oc-
culles et insidieuses sont dépeintes avec les couleurs de
Pépogue dans les quelques vers qu’on va lire :

Legitimos esset quum vagus ante toros.
{MagT., ¥, 21.)
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Intrat et hue illuc temerarius errat adudler.
. (Ov., Fast,, 1)
Abditus interea latet et seeretus adulter.
{Juv., ¥1.)
.................... Instat
¥irginibus raplor, thalamis ohseenus adulter.
{CLauD., In bello Gildon.)
Insectabo toros, sacrum caleabo puderem.
{PRUDENT., I Symnt., 11.)
....... Arcano tu connubiaiia jura
Yertis adulterio., . . . . -0 0 000
{QEINTIANDS.)

« Ne savez-vous pas, dit Horace au mechus qu’il cherche
34 détourner de ses entreprises, que le droit de haute jus-
tice du mari s'exerce sur le complice de la femme au méme
titre que sur celle-ci, et qu’il est méme plus Iégitime encore
i I'encontre du séducteur? »
............... Est ue narito

Matrona peccantis in amboes equa potestas ?
In corrnptorem vel justior?. .« o 4 o 4 s

« 8l vous y prend, vous courez grand risque d'y tout
perdre, jusqu’ la vie et I’honneur : »

.................... Dominogue fureuti
Committes rem omnem, et vitam et cam corpore famam.

On remarque que dans ces deux premiers fragments
Horace indique, aussi nettement que Plaute, que le mechus
étail i Penticre discrétion du mari qui le surprenait, et que
celui-ci avait toute faculié de le tuer ; mais continuons.

« Rien n’est pire, dit encore le poéte, que d’dtre pris dans
un tel guépier : »

Depreadi sisernmoest. - . . . . .

11 vous faut fuir au plus vile, ot & demi mz, si vous tenez &
vous épargner ct les pertes d’argent, ct les coups, et le scan-
dale :
Distiucta tanica fogiendum est ac pede nwlo,
Ne unmmi pereant, sut pyge, aut denigque fania.
Tels étaient en effet les périis auxquels s’exposait pour le
nioins le complice de la fomme adulidre,

e
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Pour celle-ci les risques n’étaient pas maindres.

Hovace suppose que le mari, usant du moyen dont parle
Phédre, revient inopinément de la campagae au logis, alors
que, profitant de son absence, son épouse se livrait au me-
chus. La porte est brisée par ce mari furieux; le chien fait
entendre ses aboiements, la maison tout entitrc est en
émoi ; un affreux tumalte y retentit. Eperdue, la femme cou-
pable en est réduite & se jeter hors dulit, A confesser mi-
sérablement sa faute, i trembler dans l'atiente de la ven-
geance marilale et de la perte de sa dot :

.............. Vir rure recurrat,
Janua frangatur, lairet canis, undique magno
Pulsa domus strepitu resonet, vepallida lecto
Desiliat mulier, miseram se conseia clamet §
Cruribus hiec metaat, doti deprensa. . . . .

Metuat, doti deprensa; c’est Ja qu’Horace mentionne la
peine pécuniaire encourue par la femme convaincue d’adnl-
tére; peine fort sensible, et qui vraisemblablemenot Def-
frayait plus encore que les coups et les blessures dont elle
pouvait étre atteinte.

Toute Véconomie des dispesitions de la loi des Douze
Tables en maliére d’adultére est indiquée dans ces divers
fragments de Plaute et d’'Horace que je viens de citer.

Il ne faudrait pas conclure de ces dispositions légales
que dés I’épogue ou elles furent prises le délil d’adultére
fiit passé chez les femmes romaines a 1'état chronique. Tout
porte & croire, au contraire, que jusqu'an sidcle ot +i-
vaient Plante et Térence il ne se produisait que trés-ex-
ceptionnellement. Des comédies de ces deux poéles, les-
quelles sans doute réflétent assez exaclement les moeurs
contemperaines, on peut tirer cette conséquence quialors
les femmes mariées n’éfaient point entrées dans la voie
de DPaduitére aussi avant qu’eiles le firent plus tard, quoi-
que déjd les maris leur en eussent donné l'exerple. En
effet, on n’y voit figurer aucune épouse infidéle. Une seule,
celle de dAmphitruo de Plaute, commet un adultére, mais
sans le savoir et par le fait da maitre des dieux, qui s’est
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insinué auprés d’elle, sous les traits de son époux. Aussi,
quand son vrai mari I’accuse de ce délit doat elle ne se croit
aucunement coupable,

........ Quam vir insontemn prolsri
Amphitrso aceusat, . .. .. ... e

elle s'indigne et proteste avec énergie contre celle impu-
tation, Quoi! s'écrie-t-elle, mon mari ose m’accuser d'un acle
déshonorant !

e e e s v+ + . Probui,
Stupri, dedecoris a vive argutam meo !

« 81 tu cherches & me convaincre d'impudicité, dit-elle &
celui-ci, tn 'y parviendras pas. Par Jupiter, le roi su-
préme, par Junon, sa fernme, que je dois vénérer etcraindre,
je jure que nul autre mortel que toi ne m’a possédée : »

Per supremum regis regnum juro et matremfamilias

Junonem, quam me vereri el metuere par est maxime,

Ut mihi, extra unum te, mortalis nema corpus corpore

Contigit, quo me impudicam faceret, , . . . . . .. .
v, 8.}

Ce langage me semble indiquer que les femmes de cetle
époque-1a avaient encore une sorte d’horrenr de l'adultére
et qu'elles le eonsidéraient comme une souillure flétris-
sante.

Un autre passage {e Plaute autorise la méme conjectare,
bien qu’on y voie percer déji quelque tendance & I'infidélité
conjugale. Je Vemprunte au Mercaior.

Dans cetle piéce, ol un homme marié prémédite un adul-
tére, dont le projet tourne & sa confusion, Plaute améne sur
la scéne une femme d'dge, qui n'y apparait que pour
faire entendre, i l'adresse des maris infidéles, la lecon que
voici : elle se plaint tout d’abord de l'inégalité de condi-
tion gue les lois établissent entre la femme et 'homme :
« Qu'un mari, dit-elle, eniretienne secrétement une con-
cubine, son inconduite, méme alors que sa femme en a
la preuve, demeure compléterent impunie. Que sa femme,
au eontraire, se permette la moindre démarche suspecte,
il 2, lui, le droit de se plaindre et de la chasser. » —
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« Plat A Dieu, ajoute-t-elle, que la Ivi n'edt pas ainsi deux
poids ¢t deux mesures! 11 faut qu’ane honnéte fermme se
confente de son mari; et quel est le mari qui se contente
de sa femme? Certes, si fes lois étaient égales pour l’un
comme pour autre, si 'époux infidéle pouvail étre chassé
par sa femme aussi facilement que peut élre celle-ci
quand il lui arrive de se rendre coupable, on verrait plus
de maris expulsés par les femmes que de femmes par les
maris : »

Ecastor, lege dura vivunt mulieres,

Multogue iniquiore quam viri.

Narm, si vir scortum duxit clam uxerem suam,

Id si rescivit uxor, impune est viro.

Uxor viro si clam domo egressa est foras,

Yiro fit caussa; exigitur matrimonio,

Utinam lex esset eadem, que uxori est, viro !

Nam uxor contenta est, qux bona est, uno viro,

Quiminus ¥ir unz uxore contentus siet ?

Ecastor fuxim, si ftiden plectantur viri,

Si quis, clam uxorem, duxerit scortum suam,

Ut illz exiguntar, quz in se culpam commerent,

Plures viri sint vidui quam nunc muliercs {1}.

Il me paralt clairement résulter de ces réflexions que
dans la pensée du poéte qui les faisait entendre sur la scéne
les épouses se maintenaient alors mieux que les maris
dans les devoirs de la fidélité prescrite par les lois du ma-
riage.

On serait méme autorisé & croire, d’aprés une épigramme
de Catolle, si une épigramme avaif toute [a valeur d'un do-
cument historique, que jusques aux derniéres années de la
période républicaine on ne comptait encore & Rome que
deux séducteurs de femmes marviées. Il est dit en effet dans

(1) Voici quelques vers du Figare de Beaumarchaisgui me paraissent avoir
bien de la ressemblance avee ce passage de Plaute :

Qu'uns mari sa foi trahisse,
Il sen vanle, el 1'on &0 rit.
Que sa femme ait un capriee,
§%il "acense, on le panit.

De cetle ahsurde injustica
Faut«il dire le porrquoi?
Les pius foris ont fait la lol.
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cette épigramme que sous le premier consulat de Pompie,
el méme encore sous le second, on ne signalait que deux
mteechi; mais gue ce couple peliula et se multiplia par mil-
liers :
Consule Pompeio, primum due, Cinna, solehant
Meechi. 1lli, ah ! facto consule nune iterym,
Manserunt duo ; sed ereverunt millia in nnom
Singnla, fecundum semen adullerin.

Je donne ce Kmoignage pour ce quil peut valoir, et ne
prétends pas que malgré sa précision il doive étre pris
pour une vérité absolue. J'en indunis seulement qu’ Pépoque
gquil indique les ferames adultéres n’dtaient vraisembia-
blement encore qu'en trés-petit nombre chez les Romains.

Quant au reproche fait aux maris par la lirade de Plaute
que je citais tout i Pheure, il était sans doule hien mérité ;
car ce poéte lui-méme consiate que la plupart se donnaient
des matiresses. Le comique semble méme admetire que
c’était leur droit, ¢t que leur femme légitime n’¢tait pas
fondée & s’en plaindre, lorsque d’ailleurs tout se passait
en dehors du domicile conjugal. En effet, dans Ia conclusion
finale de Vdsinaria, il fait dire an public par le Grex : « Si
ce vieux mari (personnage principal de la pidce) s'est
passé une fantaisie en-cachette de sa femme, il n’a fait
en cela ricn de nouveau ni d'élonnant; les autres cn agis-
sent de méme. Il n'est ancun homme assez fraitre d som
corps et d’un caractére assez auslére pour se refuser A
Poccasion quelques plaisirs : »

Hic senex, &i quid clam uxorem sue znimo feeit voluptalis,
Neque novim neque mirum fecit, nec seeas quam alii solent ;
Nec quisquam est fam ingenio dure nec tam firmo peetore,
Quin, ubi quiequam ooccasionis sit, sibi faciat bene.

Dans Casing une femme mariée se plaint & une voisine
de ce que son mari a des intrigees au dehors, et Plapte
lui fait adresser par celte voisine une remontrance ol il
exprime trés-formellement qu’il ne reconnaissaitpas 4 une
épouse le droit de se plaindre en pareil cas. « Je vous en-
gage, dit l'interlocuirice, 3 ne point faire 13-dessus d’oppo-
sition A votre mari, Laissez-le libre dans ses amours ; souf-
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frez qu'il fasse cc qui lui plait. Vous n'avez poinl i y redire,
fant que dans votre intérieur il ne s¢ passe rien qui puisse
vous faire grief :
.................. Noli sis tu ilh
Adsorsari ; sine amet, sine gqwod lubet id faciat,
{uando tibi uihil domi deliguium est.
i, 2.}

Méme remontrance adressée dans les Ménechmes par un
pere & sa fille, qui lui faisait de pareilles plaintes sur la con-
duite de son époux. « Mon mari, disait-elle, a des rela-
tions avec une coortisane du voisinage. — Il a parfaitement
raison, répond le pére, qui sans doute en avait fait an-
tant dans sa jeunesse, et &’il m’en croyait, il ne s'en tien-
drait pas i celle-1h :

At enim ille hine amat merctricem ex proximo. ~— Sane sapit,
Atque ob istam industriam ctiam faxo amahit amplius.

[l est visible, d’aprés ces passages de Plaute, que les maris
i bennes fortunes, amafores mariti, comme les appelait le
comique, étaient assez nombreux de son temps, et qu'ils se
croyaient anlorisés & courir les aventures en dehors du
logis conjugal,

Mais remarvquons qwils apportaient en ceci unc certaine
retenue et singéniaient & ne commeltre leurs infidélilés
qwen cachetle de leur femme légitime, clam wrorem,

Plaute représenle Tun d'eux faisaut tout son possible
pour dissimuler 4 [a sienne les projets d’adultére dont il pré-
pare 'exéeulion,

T I . Sperat

Sibi fore: paratas elam uxerem excuhias foris,
{Casina,)

....... Ne uxor resciscat omnia metuit;

{Tu.}

el lorsque toud est déeouvert, il fait dire , avec une vive
expression de crainte, A I'époux ainsi pris en faute : « hélas!
ma femme a appris ia chose, et n’en ignore pas les moindres
détails : »

Uxor reseivit remy omnera ut factnm est ordine.
{Mengechimi.)
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Térence fait aussi figurer dans I'attitude d'un coupable
tremblant un homme marié 4 la charge duquel vient de
se produire la preuve d’un délit d’aduliére, tel que celui que
Lucain spécifie en ces termes :

Illicitosque toros et non ex conjuge partus.
{Pkars., X.)

u Armez-vous, lui dit-on, de tout votre courage. Vous voyez
que vos péchés sont mis en pleine lumidre et qu’il n’est plus
possible de les soustraire dla connaissance de votre fernme : »
Animo virili praesentique ut sis para.
Vides tuum peccatum esse delatum foras,
Neque jam id celare posse te uxorem tuam.
(Phormio, ¥, T.)

L’épouse eu effel apprend tout, el pour oblenir son par-
don le mari coupable a recours & des intermédiaires qui
plaident auprés d’elle les circonstances atténnantes :

Neque negligentia tua, neque odio id fecit tuo :

Yinolentas. . , . . ... . mulierculam

Eam compressit; . . . neque postilla mnquam attigic.

(bid., V, 8.)
Les maris, du reste, ne se dissimulaient pas que leur

éponse légitime devait supporter difficilement de semblables
méfaits conjugaux; c'est ce que dit I'vn d’eux dans I’Heeyra
de Térence :

Non mirum fecit uxor mea, si hoc sgre tulit.

Amare mulieres sant} non facile hoc ferumt.

(IV, 4.)

Effectivement, les femmes ne le supportérent pas indéfini-
ment, et fort pen d’entre elles avaient assez de philosophie
pour dire ou penser comme Clytemnestre, & propos des infi-
délités d’Agamemnon : « Il n¢ sied pas A une épouse, 4 une
noble matrone de s'occuper de ce qui se passe en arriére
delle : »

Non conjugem hoc respicere, non dominam decet.

(SEn., Agam)
Déja méme vers la fin de la république on voyait poindre

I'esprit de vengeance chez les plus honnétes.
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11 se manifesta tout d'abord par des plaioles du genre
de celles que Plaute exprimail par 'organe de I'un de ses
personnages féminins, et que jai citées plus haut, on pav
des réflexions du genre de celles-ci : « Cherchez bien : a
peine trouverez-vous un seul mari qui soit fidéle & son
épouse. — Les femmes, il faut le crier bien haut, ne peu-
vent avoir confiance en aucun homme. — Lorsqu’ils aspirent
#la main d’une jeune vierge, ils n'épargnent point les ser-
ments de fidélité. — Mais dés qu'elle est devenue leur
femme la foi promise est oublide : »

Fidelern hand ferme mulieri invenias virum,

{Ter., Andria, 1}, 1.
Nune quoque nufla vire clamaho femina credat.

{Ov., Fast., 11.}

Jamjam nulla vire juranti femnina credat,
Nulla ¥iri speret sermones esse fideles ;
{Qui, dum aliquid cupiens animus preegestit apisei,
Nil metuunt jurare, . . . . ... .. et e

(CATUL., Carmen 64.)
......... « s+ v+« « Data fredera nobis,
Ac promissa fides thalamis, ubi, perfide, nunc est ?

(sil., 1)
{(PropExnT., 1V, 3.}

« Puis, ajoutait-on, comment prétendre que les femmes
soient infailliblés, si de leur c6té les hommes ne le sont
point?— Pourquoi ne leur serait-il pas permis d’étre légéres,
quand les hommes le sont plus qu'elles encore? Pourquoi
ne pourraient-elles pas, comme eux, se domner & plu-
siears T — Quoi! il leur serait loisible de faire tout ce qu'ils
veulent, et la femme n'en pourrait pas faire antant? »

Censen’ te posse reperire ullam mulierem
fJuz carcateualpa ! An quia non delinquunt viri ?
(TER., Heeyra, IV, 4.}
Feemina quid faciat, quum sit vir kevier ipsa ?
Forsitan et plures possit hahere viros.
{OV., Ars amat., T}
Ut faceres tu quod velles, nec non ego possem
{Jov. Sar. 6.}

MOETIS JURID. FT JUDIZ, — T. IL h
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Ces derniéres véflexions datent du temps d’Ovide et de
Juvénal, On y reconnait un caractére de mécontentement
et des velléités de vengeance beaucoup plus prononcées que
dans celles qui sont extraites des comédies de Térence,
C’est qu'en effet les maris étaient devenus beauncoup plus
audacieux dans leurs infidélités. Pour les commeltre, ils
s’autorisaient de Pexemple du maitre des dieux:

Dic mibi, qui potuit lectum servare pudicum #
{Juie dea cum solo vivere sola deo ?
{ProrPEAT., II, 32.}
Swpe etiam Juno, maxima celicolum,
Conjugis in culpa flagrasit quotidiana
Noscens omnivoli plurtma furta Jovis.
(CATOL., Carmen GB.)

Lorsque les femmes leur reprochaient leurs infidélités,
« Combien de fois, répondaient-ils, Junon n’en a-t-elle pas
dit autant & Jupiter? Nous ne faisons qu’imiter les grands
dieux : pn -

Deprensam in puero tetrici me vocibus nxor
Corripit. . . . . ... ... o0 a
Dixit idem guoties lascivo Juno Touanti ?
{MarT., XI, 43.)
...... Et sequimur majorum exempla Deorum.
(Ov., Metam., VIL)

On peut croire en effet que ces traditions religieuses, qui
faisaient de Jupiter le prototype de Padulitre, ne furent
pas sans quelque influence sur la moralité conjugale de
ses adorateurs. Ne montrait-on pas sur la scéne ce maitre
des dieux abandennani sa divine épouse pour séduire
celle d’un honnéte mortel ¥ Tel esl le sujel de UAmphytrion
de Plaute, Ce comique prend pour texte la fable bien
connue de Jupiler et d’Aleméne, et voici comment il I'expose
dans son prologue :

Is amare cepit Alcumenam ¢lam virum,

Usuramque ejus corporis cepit sibi,

Et gravidam fecit is ean compressu suo.
Mercure, I'un des pevsonnages de la piéce, seconde Jupiler
dans son entraprise, qui lui parait fort plaisante. Loin de
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s,cn plaindre, dit-il, le mari devrail s'en féliciter connne
d’une honne affaire, puisqu’on se charge de féconder & sa
place un champ qu'il a laissé siérile :

Lueri est, gnod miseriam deputet ; nam wxorem usurariam

Perinde est prabere, ac si agrum sterilem faciendum Ipces,

On concoit que de pareilles plaisanteries mises dans la
b.ouche ’un dieu étaient peu propres  moraliser le ma-
riage, antant que, selon la mythologie, lous les autres
dieux, grands et petits, se faisaient de méme un jeu de I'a-
dultére, & 'exemple de Jupiter,

Quoi qu'il en soit, les maitresses en vinrent i supplanter
les femmes légitimes :

(PETR., Satyr. 93.)

Souvent méme elles furent introduites dans le domicile
conjugal; et les épouses, se voyant dans le méme eas que
Junon, qui passait pour aveir eu hiea frégnemmentl’o:ca -
sion de conslater les infidélités de Jupiter,

............ + e+« Ebqoe
Deprensi toties bene norat furta mariti, :

Ov., Metam., 1, 15.)
purent se dire, comine ceile ddesse,

Locumgque, «clo pulsa, pellicibus dedi.

(SEN., Here, fur.)
......... Pellices crelum tenent,
{Ib., ibid.)
Mais, comme elle aussi, elies finivent par s'animer & Ja
vengeance; car, ainsl que le font observer Ovide et Sa-
néque, rien ne pouvait dtre plus intolérable pour elles que la
présence d’une rivale dans le domicile marital, qui, de méme
que le tréne, ne saurait se partager entre Musiears reines ;

Nee hene cum saciis regna Venusque manent,
(Ov., drs amar., VIHL)
<o oo o Ultimum est nuptz malum,
Palam nuriti possidens pellex domum ;
Nec regoa sacium ferre, nec teds possunt,
{SEN., Agam.}

15,
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Ces deux pogtes nous font un effrayant tableau des fureurs
jalouses de I'épouse dont la place élait ainsi usurpée par
une concubine au foyer domestique et dans la coucbe con-
jugale,
Quum patuit una pellici et nupte domus.
(SEN., Here. OEiwus.)

..... Socii deprensa pellice lecti.
{Ov., Ars amat., 1.}

Ils la comparent & une béte féroce, 4 Charybde, & Scylla, &
tout ce que l'on peut imaginer de plus violent et de plus
implacable, Je passe ces comparaisons, dans lesquelles
I’exagération poélique a sans doute sa bonne part. Tou-
jours est-il que la femme légitime ainsi humiliée et trahie
devait en éprouver un profond ressentiment. Elie devenait
naturellement ennemie de la mallresse dés que celle-ci
éloignait d’elle son mari; Térence en faisait ainsi 'observa-
tion :
Nupta meretrici hostis est, a viro ubi segregata est.
(Heeyra, ¥, 1)

Mais unejfois ennemie de la maltresse, elle ne devait pas
tarder & reporter son ressentiment sur son époux.

Séndque écrivait, dans ses tragédies, qu’il n’y avait rien de
plus terrible pour les maris que cette haine légitime de leur
femme :

Nulla vis flamma, tumidique venti

Tanta, nec teli metnenda torti,
(uanta quum conjux viduata tedis

Ardet et odit.
{Medca.)
Est aliquid hydra potius irate dolor
Nupl®?. « v o v v oo v v n v us

{Herc. OEtwens.)
Cette ardeur vindicative, disait aussi un proverbe, mel en
feu toute la maison :

Tncendit ompem feminge zelas domum,

Cela sans doute devait arriver quelquefois ; quelguefois aussi
certaines femmes se vengeaient par les grands moyens,

ATTENTATS AUX MOEUKS. 220

ca sattaquant & la vie méme du mari qui les outrageait.
Comme Déjanire, elles ne craignaient pas de recourir A
ia tunique de Nessus pour donner 4 leur mari une legon de
tidélicé :

....... + . . Immineat viro

Infesta comjuz. .. ... .. .. ..

Amare discat conjuges. . . . . . ..
{(Ip., Herc. OEtaus.)

Mais pour la plupart la vengeance la plus naturelle était
de punir le coupable par oit il péchait Jui-méme. On débu-
tait par des reproches ; on se plaignait amérement de I'au-
tlace qu’avait eue le mari de troubler la paix du ménage par
'introduetion d’une mailresse dans le domicile commun,
sous les yeux méme de ’épouse légitime :

Ausus es, ante oculos adducta pellice nostros,

Tam bene compositum sollicitave torum *
{Ov., Fast., 3)

Puis on se rappelait 'exemple donné par Pune des femmes
d’Atrides, qui fut chaste aussi longtemps que son mari se
contenta d’elle seule, et qui cessa de I'étre dés qu’il fut in-
fidéle :

Duro fuit Atrides una contentus, et illa
Casta fuit ; vitio est improba facta viri.
{To., Ars amar., 11.)

D’ailleurs, ne pouvaient-elles pas, elles aussi, comme le fai-
sait remarquer Prudence, prendre exemple sur une déesse,
sur Vénus, épouse de Vulcain, qui fut surprise en flagrant
délit d'adultére avee le dieu Mars?

Etstupra vestra dex Yeneris pritexitis wmbra.

(In Syarmach., 11.}

Bref, il advint par la suite que nombre d’épouses, appli-
quant en ceci la régle par pari refertur, et s'inquistant peu
de la répression qu'elles pouvaient encourir, se livrérent
elles-mémes presque ouvertement i V’adultre. On com-
prend, du reste, que le droit de mise 4 mort, dont la loi
des Douze Tables avait armé le mari, n'était guére que
comminatoire, car il ne pouvait s'exercer que dans le cas
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ﬂl". flagrant délit, toujours fort difficile 4 constater. Aussi, si
Virgile fait figurer dans son enfer des damnés tués pour cause
d’adultére,
Quigue ob adulteriumcesi, . . . . . .
(AEneid. Y1)

on pouvait eroire avec quelque raison qu’ils ne 8’y trouvaient
qu’en bien petit nombre.

Comme je I’ai dit au chapitre du Mariage, les Romains ap-
préciaient infiniment chez les matrones la qualité sédentaire,
c’est-a-dire les gofits d’intérieur ot de vie recluse; ils y
voyaient une garantie contre les séductions dont elles pou-
vaient étre I'objet en se répandant au dehors. Aussi avaient-
ils créé une divinité, ayant nom Manfurna, d laquelle ils
adressaient leurs invoeations pour obtenir que Jeurs femmes
se plussent sous le toit conjugal comme la tortue sous son
écaille (1). Mais cette vertu, que possédaient, parait-il, les
matrones dubon temps, disparat, comme tant d’aatres, dans
les sideles plus civilisés. Ces dames finirent par prendre en
profond dégoiit 'espéce de réclusion a laguelle on les con-
damnail. Sans égard pour la déesse Manturna (2), elles ne
restaient que rarement chez elles; la plupart méme, s'il est
permmis d'en juger par le passage suivant de Juvénal, n’y
reslaient plus du {oat, sortant de trés-grand matin pour ne
renfrer qu'a la ouit noice,

......... Prima si luce egressa, reverti
Nocte solet, tacite bilem tibi contrakat uxor;
{Sat. 11))

et l'on voit par ce texte que les maris supportaient difficile-
ment ces habitudes plus que suspecles; en effet, il ne se
pouvait guére quils y fussent indifférents,
........ Nulhi sunt erimina grata marita,
{Ov., Amor,, I}, 2.)

{1) Selon Plutarque ( traité d'Zsis ef d'Osiris), la tortue était le symbole
de 1a retraite et do silence qui conviennent anx femmes mariées.

{2) Fimagine qu'elles complaient sur Dassistance d'une autre déesse,
apparemment inventde par elles, la déesse Firiplace, qui avait un temple au
mont Pafatin, et dont loffice éfait de calmer leur mari quand elles lui
avaient donné de graves sujets de plainte.
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Souvent ils gémissaient de I'infidélité du sexe, de sa per-
fidie, et déploraient qu'il n'y et plus av monde ni d’Evadné
ni de Pénélope :
Ah ! crudele genus, nee fidum femina nomen !
Ah! pereat, didicit fallere si qua virum !
{Tvoe., 111, 4.)
Hic genus infidum puptarem, hic nulla puella,
Nec fida Evadne,nec pia Penelope,
(PropERT., III, 13.)

Lorsqu'il leur arrivait de tronver leur place prise, ils se
plaignaient, ils chassaient le séducteur, en lui adressant des
injonetions dont Ovide nous a transmis ces plaisantes for-
mules :
Alterius thalameo tibi nos, tibi dicimus, exi !
Quid facis hic ? Non vacat iste torus.
(Heroid,, XX.)
Elige de vacuis quam non sibi vindicat alter.
Si nescis, dominum res habet illa suum.
(rhid.)

Mais la plupart du temps tout se bornaita des menaces, ou,
selon les cas et le caractére du mari, 4 des corrections plus
ou moins humiliantes, telles gue celles auxquelles Plaute
applandissait dans le Miles gloriosus lorsque, 4 la fin de la
pi¢ce et comme morale 4 D'adresse du pablic, il disait, 4
propos de la mystification qu’avait subie le principal per-
sonnage, remplissant le réle de machus ; « Si 'on traitait de
méme tous les artisans d’adultére, il s’en verrait beaucoup
moins : »

Si sic aliis meechis fiat, minvs hic mechorum siet;

Magis metuant; minus has res studeant.

Aureste, les maris trompés de ceite $poque-1a avaient des
yeux qui ne se dessillaient que trés-difficilement. On disait
d’eux : « Uxoris probram vltimus qui resciat est maritus, »
et Juvénal traduisait ainsi ce proverbe qu’il appliquait & 1’¢-
poux de Messaline :

Dedecus ille domus sciet ultimus. . . . .
{8at. 10.)
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Cet aveuglement de leur part a é1é le sujet de bien des
épigrammes poétiques. Je nen veux citer que quelgues-
unes. « Il verrait de ses propres yeux, disait Ovide, quune
simple dénégation de sa femme suffirait 3 lui faire croire
quiit n*arien va : »

Yiderit ipse licet, credet tamen ipse neganti,
Damunabitque ocules, et sibi verba dabit.
(Ov., Amor., I, 1)

En de pareils cas quelques-uns, tout en se plaignant, fai.
saient des veeux pour perdre leur cause, quelque imperdable
qu’elle fot:

O utinam argneyem sic ut nem vincere possem !
Me miserum ! quare tam hona causa mea est ?
{Ov., dmor., 11, 5.)

11 s’en trouvait méme (c’est du moins un fait allégaé par
Ovide) gui supplisient leur femme, par eux prise en fla-
grantdélit, de nier quand méme, prometiant de rejeter leté-
moignage de leurs yeux pour ne croire qu'h ses dénégations :

Si tamen in media deprensa tenebere culpa,
Et fuerint oculis probra videnda meis,
{Juze bene visa mibi fuerint, bene visa negato;
' Concedent verbis lumina nostra tuis.
{Amor., 111, 4.)
Aussi rien n'était plus audacieux qu’une femme prise en
délit manifeste :
............. Nihil est audacius illis
Deprensis ; iram atque animos a crimine semont.
{Juy., Sar. 8.)

Il en était déja ansi désles débuts de I'empire. L’adultére,
dont I'exemple était donné de haut, par application de cette
maxime princiére d’autrefois,

Lex alia salio est, alia privato 1oro,
{SEN. Th., dgam.)
s'était largement répandu dans les classes élevées de la so-
ciété romaine , ol se répétait ce dicton mentionné par Ovide :

Quod decuit reges, cur mihi turpe putem?
{Amor., 11, B.)
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Ceux qui le commettaient n’en faisaient aucun mystare :

..... ipse suum fassus adulterinm est,
{Ov., Trist., 1.}

1l se voyail nombre de femmes auxquelles pouvaient s’ap-
pliquer et ce mot de Cicéron, « mulier nupta uni, proposita
omuibus, » et ce vers de Marlial qui reproduitla méme idée :

Uxorem sed habes, Candide, cum populo.

au, 26.)

Celles-a, loin de chercher & jeter un voile sur leurs déré-
glements , se plaisaient & les commettre en plein jour, ot
pour ainsi dire les portes ouvertes. L'adultdre en lui-méme
avait pour elles moins d’attraits que la publicité qu’elles
lni donnaient. $'il fallait Ie couvrir de mystére, elles n’y troa-
vaient plus avcun agrément :

Iucustoilitis et apertis, Leshia, semper

Liminthus peceas, nee tua furta tegis ;
Et plus spectator quam te delectat adulter ;
Nec sunt grata tili gaudia si qua latent.
{MarT., ], 85.)

Elles ne s’en cachaient méme pas aux yenx de leurs filles,
qui prenaient ainsi des legons d’adultére sous le toit mater-
nel. « Comment voulez-vous, disait Juvénal, que la fille de
Larga soit fidéle épouse, elle qui jamais ne pourrait réciter
1a longuae litanie des complices de sa mére sans élre obligde
de s'arréler trente fois au moins pour reprendre haleine? »

Exspectas ut non sit adultera Largae

Filia, qu& nunquam malernos dicere maschos

Tam cito nec tanto poterit contexere cursu ,

Ut noid ter decies respiret? Conscia matri

Virgefuit, . . . . ... . L.y
{Sat, 14.)

Quelques-unes de ces femmes s'échappaient des bras
méme de leur mari pour aller furtivement porler leurs fa~
veurs noclurnes & Pun de leurs amants et polluer le sacre-
ment du mariage dans une couche étrangére :
Sed furtiva dedit mira munuscuola nocte,
Ipsius ex ipso dempta viri gremio,
(CATUL., Carm. 68.)
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Pollueritque novo sacra marita toro,
{ProrERT., I, 20.)
D’autres, au dire de Pétrone, achetaient & deniers comp-
tants les faveurs de leurs complices :

......... dat aldultera numrmos.

Martial disait de Pune d’elles, qui sans doute pratiquaif
Padultére de la facon que je viens d’indiquer, qu'elle se con-
duisait plus scandaleusement encore depuis qu’elle était ma-
riée qu'alors qu’elle était simplement fille de joie :

Turpior uxor erit quam mode meecha fuit,

VI, 45.)

Lorsque leur mari était obligé de faire une longue absence,
nécessitée par un loinlain voyage, au lieu de trois enfants
qu'il avait laissés & son départ, il en trouvait quatre 4 son
retour,

Nam dum tu, longe desertz uxore dingue,

Tres queris natos, quattuer invenies;

(., VI, 31.)

et ¢’était pour lui le cas de faire entendre eette plainte qu’un
personnage des Métamorphoses d’'Ovide adressait 4 'épouse
infidéle qui I’avail rendu pére & son insu :

Scilicet hoe etiam restabat, adultera, dixit,

Utfecunda fores. . . . . . ..o o0 v v v s
{Métam., IX.)

Vainement essayail-on de s’opposer 3 ces désordres, en
metlant sous clé celles qui voulaient s’y livrer; rien ne les
pouvait arréter, ni portes, ni serrures, ni verrous. Quand on
avait tout fermé, 'adultére n'en était pas moins dedans. Les
surveillants non plos ne mettaient obsiacle & rien. Il anrait
fallu les surveiller enx-mémes; car leur vigilance était tou-
jours mise en défaut. En sorte que toutes ces vaines précau-
tions ne faisaient qu’aggraver le malheur du mari ;

‘e e Custodia nullz tnendo
Fida toro; nuili poterant excludere vectes.
(Craup., in Estrop,, 1.)

Omnibus oeclusis, mius adulter evit.
{0y, Amor., I, 4.
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Pone sevam, cohibe. Sed quis eustodiet ipsos

Custodes ? canta est, ¢t ab illis ineipit uxor,

(Juv., 6.
Nam nihil invitz tristis custodia prodest.
{Prorear., 11, 8,)
Et gravior cautis custodia vana maritis.
{Auson., Epig., XV.)

Il n’était pas jusqu'aux amis dont on et & se défier. De-
nys Caton, dans Pun de ses distiques, donnait anx homines
mariés le conseil de s’en garer comme d’ennemis, s'ils o-
naient 4 se préserver de tout damne conjugal :

Cum tihi sit conjux, ne res ot fama laboret,
Yitandum ducas inimicum nomen amici.
v, §7.)

Notons enfin, commee dernier trait du tableau que présen-
tent les cifations qui précadent, ce passage bien connn de la
premiére sative de Juvénal :

Quem palitur dermire nurus corruptor avarx,

Quem sponse turpes, et pratextatus adulter P
Si natura negat, facit indignatio versum,

II se peut, sans doute, qu'il y ait quelque exagération dans
ce langage tenu parles poétes sur le compte des femmes, au
point de vue de Padultére. Peut-éire étaient-ils trop portés
4 conclure du particulier an général. Mais pour qu’ils s’ac-
cordassent & s’en expliquer de la sorte il fallait que le mal
eltt de la réalité, et que bien grand faile nombre des femmes
n.mriées qui se livraient ouvertement & un commerce illégi-
time,

Du reste, sous Pempire comme sous la république, les
hommes n’étaient guére moins reprochables A cet endroit ;
et 1a cause en était qu'ils avaient bient6t assez de leur épouse,

« Pourquol, leur demandait Martial, cette femme vous
plait-elle quand elle est & un autre, et cesse-1-elle de vous
plaire dés gu’elle est & vous? »

Cur aliena placet tibi, que tua non placet, uxor ?

A cetle question, d’autres poéles répondaient :

Hoe cstuxores quod non patiatar amari;
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Convenjunt illas quum voluere viri,
(0., Ars amat., L)
Quod semper paratum non semper juvat.
{PoeL. SYRUS.)
Nulla est volaptas quin assidue tedeat,
o)
Rarum esse oportet quod semper carum velis.
@)
Jucnndum nihil est nisi quod reficit varietas.
(o) ()
« Une épouse, disait un autre, doit &tre aimée comme un
bien légilimement acquis; mais on ne peut pas toujours
n'aimer que son bien : »
Uxor legitimus delet quasi census amari ;
Nee censum vellem semper amare meum.
{PETRON., Frag. Yii.)

Une fois partagée par les femmes, qui se "appliquérent &
leur tour, ceite morale matrimoniale eut pour conséquence
naturelle et nécessaire de favoriser et propager 'adultére
de part et d’antre. Chacun allait de son coté; et la fidélité
conjugale n’était plus qu’une régle purement nominale, bonne
tout au plus pour quelques rares ménages, dauns lesquels pou-
vait se conserver encore la tradition des severa matrimonia,

Ce désordre de mdeurs &tait méme tellement passé en cou-
tume chez les matrones que la plupart des hommes marids
avaient finipar en prendre leur parti et par le tolérer comme
un mal nécessaire el indvitable. Bien plus, on professait 1'a-
dultére et 'on enseignait Part de tromper les maris :

.............. docetque
Qua nupte possint fallere al arte viros.
(0., Trise., 11}
(Jua safer eludi possit ratione maritus.
{Ip., Ars amat., lLj

{1} Pablius Syrus troavait encore vne antre cauee d’adultire, de la part des
hommes, dans I'amour méme qu'ils portaient & leur épouse légitime , lora-
que cet amour était trop vif :

Aduller est uxoris amalor acrior.

Je laisse au lectenr le soin de commenter cette pensée du mimique.
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Cet enseignement était donné sur le théitre méme, et
lorsqu’un auteur comique produisait dans sa piéce quelgue
nouveau slratagéme imaginé pour mener & bonne fin une en-
treprise d'adultére, le public ne manquait pas de Papplaudir
et de lui déceraer la palme :

Cumque fefellit amans aliqua novitate marilum,
Plauditur, et magno palma [avore datur.
(Ov., Trist., 11.)

On rveprochait 4 Ovide, et ¢’était 1a un des prétexies de son
exil, d’avoir, lui aussi, fait un cours d’adultére dans ses deux
traités surfamouret sur arl d’aimer. Il s’en défendait, comme
d'une injure, dans Uune de ses épitres £z Ponto : « Oi donc, je
vous prie, avez-vous appris de moi, écrivait-il, 4 tromper les
épouses et 2 rendre douteuse la légitimité des progénitures?
Ne me suis-je pas, au contraire, rigoureusement abstenu de
parler dans ces écrits de toutes femmes auxquefles il est dé-
fendu de se donnet furtivemeni & d'autres que leur mari?
Mais 4 quoi m’a servi cette discrélion, puisqu'on en vient 4
supposer que j’ai indiqué les moyens & prendre pour com-
mettre Fadultére, si séverement prohibé par les lois? »

Dig, precor, ecquanda didicisti faltere nuptas,
Et facere incerlum per mea jussa geuns¥
An sit ab his omnis rigide submota libellis,
{Juam lex furtivos arcet hahere viros?
Quid tamen hoc prodest, veliti si fege severa
Gredor adulterii composuisse notas ?
{m, 3.}
Ces dénégations de sa part n’étaient peut-8ire pas parfaite-
ment sincdres: car on trouve dans les deux podmes que je
viens de rappeler plus d’une lecon dont les séducteurs de
femmes mariées pouvaient faire leur profit. Cependant il est
juste de dire quen professant 'art d’aimer il avait pris soin
de réserver les droits des maris en ces deux vers :
Nupta virum timeat; rata sit custodie nupke.
Hoc decet, hoe leges, jusque pudorque jubent,
{Ars amat., 1L}
On doit reconnaltre aussi que dans ses diverses poésies
il laissait rarement échapper loccasion de flétrir 'adultére,
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dont il affirmait que jamais il ne-s’était Iui-méme rendu cou-
pable :
Seis tamen, et liquido juratus dicere possis
Non me legitimos sellicitasse toros.
{Ex Pouto, 111, 3.}

N'est-ce pas lui d’ailleurs qui écrivait dans UArt d’aimer cette
maxime essentiellement conservalrice des hons ménages?

......... + . Pax omnis In uno

{Ars amat., I1.)

N'est-cc pas lui aussi qui dans son poéme des remédes
contre 'amour donmaitd ceux qu’il voulait guérir de ce mal
le conseil de se livrer au travail, en leur disant que ¢’étail le
désceuvrement qui le plus souvent portait les hommes & 1'a-
dultére?

Quaritis OEgisthus quare sit factus adulter #
In promptu causa est; desidiosns erat.

En‘somme, quoique fori pew moral 4 'endroit des relalions
entre les denx sexes, Ovide, on le peut croire, ne se faisait
aucunement ’apologiste du commerce adultire, dont le ré-
sultat était de jeter dans les familles une perturbation du
sang, perfurbationem sanguinis, par lintrusion de la bitar-
dise, et de rendre incertaine, comme il le disait lui-méme,
la légitimité de la descendance, facere incerium genus.
D'auires poétes déploraient ce désordre social. Horace,
enire autres, écrivait dans I'une de ses odes que P'aduliére
avait altéré jusque dans ses sources la pureté du sang ro-
main ef amené [a dégénération des races; qu'a cette cause
devatent étre attribués les désastres et les maux dont sa pa-
trie avait eu & souffrir :
Fecunda culpe sweula nuptias
Primum inguinavere , et genus et domos.
Hoc fonte derivata clades,
In populum patriamque fluxit,
{od., 111, ¢.)

Ces plaintes étaient un appel 4 la sévérité du législateur.
Elles émurent Pempereur Auguste, qui, par la loi Julia,
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tenta de porter reméde au mal et d’en arréter les progrés.

Cette loi, dont I'un des titres avait pour objet 'adultére,
était beaucoup moins sévére que la législation antérieure,
en ce sens qu'elle ne paraissait plus maintenir au mari le
droit de disposer de la vie de sa femme et de son complice
dans le cas de flagrant délit, droit qui, du reste, n’existait
guére qu'a titre comminatoire, et qu'elle réduisait 4 la pri-
vation de moitié senlement de la dot [a peine pécuniaire ap-
plicable 4 Fépouse convaincue de violement de la foi conju-
gale. Mais en revanche elle plagail ce délit au nombre des
délits publics, justiciables des judicia publica, el que toute
personne pouvait dénoncer et poursuivre. Cette dernidre dis-
position la rendait redoutable; et cc n'était pas sans raison
gue Pétrone en disait :

Lex armata sedet circam fera limina nupta ;
Nil metuit licite fusa puella toro.
{Fragm.)

On put espérer qu’il en résulterait quelque amélioration
de la moralité matrimoniale. Tel était du moins P'espoir
d’Horace, qui rendait grices en ces termes au prince des
bienfuits que la nouvelle législation lui paraissait avoir réali-
sés : « Le pouvoir, disait-il, a mis un freio & la licence, et ’a
ramenée dans le bon ordre en arrétant ses coupables écarts.
— Aujourd’hui, la foi conjugale redoute toule inculpation.
Nul commerce criminel ne souille plus la chastetd de hymen.
Les mpurs et la loi ont baoniles hontenx déréglements qui
g’étatent introduits dans les familles. On se réjouit de voir
de la ressemblance enlre les enfants d’'une méme mére. S'il
y a faute, elle est immédiatement réprimée : »

......... Ordinem
Rectum, et vaganti frena licentie

Injecit emovitque culpas.

(0d., 1V, 25.)

Culpari metuit fides :
Nullis polluitur casta domus stupris ;
Mos et lex maculosum edomuit nefas,
Landantur simili prole puerpera.

Culpam peena premit comes,
{04, ¥, 5))
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Le poéte semblait admettre que la loi Julig était en parfait
accord avec les moeurs, mos ef fex. C'était de sa part une
illusion que Pavenir ne devait pas tarder 4 dissiper.

En efiet, la l0i Julie n’apporta qu’un bien impuissant re-
méde au mal dont elle voulait arréter les progrés. Bien lain
de la seconder, les meeurs de V’époque y résistaient ouverte-
ment. Dans le temps méme ot elle fut déerétée, Ovide éeri-
vait ceci 1 « C’est &tre vraiment par trop rustaud que de se
plaindre des teahisons de sa femme; ¢'est n'avoir aucune
idée des mosurs de la capitale : »

Rusticus est nimium quem ledit adultera conjux,

Et notos mores nou satis Urbis habet,
(Amor. 1T, 4.)

Ce trait d'ironie n’avait rien d’exagéré. Tout annonce qu'il
exprimait une vérité parfaitement vraie, que Padultére élait
devenu presque de mode, qu'il était de mauvais ton de s'en
plaindre, que Ia plupart des maris en prenaient assez philo-
sophiquement leur parti et le laissaient passer chez eux sans
beaucoups’en émouvoir. Or comme les tiers n’avaient le droit
de dénoncer et de poursuivre ce délit contrele gré de ’époux
lui-méme que dans le cas de lenscinium, c’est-d-dire lorsque
celui-¢i faisaitnotloirement trafic de "adultére desa femme (1},

{1} « Lenocinii crimen lege Julia praescriptom est quum sif, in ¢am mari-
tum peena statuta qui de adalterio uxoris snde quid ceperit. » (Digest.)

Ce délit n'élait rans dvute pas inconnu du temps de Plante; car dans
une gcéne de sa comédie des Bacchides un mari, qui se plaint de Yadultére
de sa femne et menace de pourfendre le complice, consent & transiger avec
celui-¢i moyennant une somne d’argent gu'en lui promet, wonirant aingi
qu'il ne eriait si fort que pour mettre & profit I'atteinte portée & son honneur
marital.

Soue I'empire, ce méme délit était devenn plus commun, Horace et Ovide
le spécifient trés-explicitement dans Jes extraits qui suivent :

Sed Jussa coram, pon sine conscio
Surgit marito, sea vacet knstilor,
8en naviz Hispana magister,
Dedecorom pretiosus empiar,
{Hos,, Od., 111, 6.)
Tpse vir accepto munere sardus eril.
[OV., Ars amaloria, 111

Dans le premier de ces deax exiraits, il est parlé d'une femme, qui e
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il en résultait que les attentats & la sainteté da mariage de-
meuraient le plus souvent impunis.

Chez quelques-ups, celte tolérance était tcfle, qu'on pou-
vait justement Passimiler au lerocinium.

On lit dans Ovide les apostrophes suivantes, adressées a
des maris qui supportaient avec une excessive longanimilé
l'inconduite de leur femme et lui fournissaient méme plus
ou moins volonlairement 'accasion de se livrer 4 I'adullére.
Ici c’est le complice lui-méme qui se plaint de la trop grande
facilité que lui laisse I'époux qu’il outrage :

Lentus es ¢t pateris nulli patienda marito; _
At mihi concessi finis amoris erit.
{Amor., 11, 10.)
Quid mihi eum faeili, quid cum lenone marito ?
Corrumpis vitio gaudia nostra tuo.
{15id.)
Cogis adulterium dando tempusque locumeue.
(Ars amat., 1L}
Si le mari se permettait des plaintes, si, par exemple, il re-
prochait au mechus d’avoir augmenté sa famille, celui-ci ne
craignait pas de lui répondre, du moins au dire de Juvénal :
« Quoi dong, ingrat, n’ai-je point droit & {a reconnaissance,
quand je te donne, de mes wuvres, unfils ouupefille de plus?»

Nullum erge meritum esl, ingratc ac perfide, nullum,
Quod tibi Gliolus vel filia nascitnr ex me ?
(S22, 9.}

Cetle patience des maris pouvait dailleurs s'expliquer
pour la plupart d’entre cux par les torls qu'ils avajent eux-
mémes envers leur femme, On se pardonnait aisément de
part et d’autre, parce que les délits étaient réciproques,

Det ille veniam facile cui venia est opus,
Pacisci ptuam veniam licet §
Tel est le langage gue Sénéque fait tenir A Clytemnestre dans

Y'aven de son mari se livre sans vergogne & va riche négeciant, qui I'appelle
pour trafiquer de son déshionneur, et dans lg second, d'wit wari dent le si-
{ence est acheté & prix d'argent.

On lit dans I'Apologie d'Apulée que deux époux s'entendaient pour attirer
iles dupes dans leurs pidges, puis, sous prétexte dadultire, leur extorquaient
des signatures. C'est exactement ce que nous Yoyons parfois encore se pra-
tiguer de notre temps.

WORURS JURID, ET JUDC. — T. Il Ja
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Ageamemnon, Ayanl beaucoup i se reprocher en fait d’infidé-
lités conjugales, elle se croyait sitre du pardon de son époux
par la raison que eelui-ci avait aussi beaucoup 4 se faire par-
dooner pour de pareilles fautes.

Quelques maris n’admeltaient pas cette sorte de compen-
sation, et oubliant leurs propres torts prétendaient avoir
droit de réprimer le délit gu’ils commeitaient enx-mémes ;
mais la femme coupable savait fort bien exciper des fautes
de son conjoint pour justifier la sienne. Ovide en cite un
cas dans ce passage :

Ipse mihi quoties iratus, adultera, dices,
Oblitus nostro crimine inesse tmum ?
Delicti fies idem reprehensor et actor.
(Heroid., VIL.)
Souvent méme les épouses adultéres invoquaient la compen-
sation sans y é&fre autorisées par de justes griefs; c'est du
moins le systéme qui leur étail recommandé par Ovide :
Et quasi lesa prior nonnunguam irascere leso
Vanescat culpa culpa repease sna.
{Amor., 1, 8.}

Les jurisconsultes, il faut bien le reconnaitre, favorisaient
cette doctrine, « Periniquum videtur esse, disaient-ils, ut pu-
« dicitiam vir ab uxore exigat, quam ipse non exhibeat » ; et
ils avaient admis pour ce cas la maxime « Paria delicta mutua
« pensatione solvuntur», G'était véritablement application 4
I'adultére de fa loi du talion ; ¢'¢tait par suite, dans la plupart
des cas, Pimpunité pour celui de la femme; et Ion congoit
que ni la loi Julia ui d’autres ne pouvaient rien contre de
pareilles meeurs et contre de pareils principes. Aussi cette
loi Juliz dormait-elle & I’époque oit Juvénal écrivait 'hé-
misiiche que jai cité plos haut : Ubi nune, lex Julia, dormis?

On était alors sous le régne de Domitien. Dans linter-
valle Padultére wn’avait fait que progresser. De méme
qu'Herace, Juvénal le prit & partie; de méme gu’Horace, il
rappelait qu’il y avait des lois contre ce délit ;

Haud ignota, reor, vobis stat cautio legis,
Corpns adulterio prohibens, . . . . . . .
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Au défaut de la loi Julie, qui sommeillait, il rappelait Ia I¢-
gislation aniérieure sur Ja maticre, et faisait entendre que
les praticiens d’adultére avaient toujours i craindre les
peines qu’il plairait aux maris de leur infliger :

..... « 4w e v . Fietadulter
Publicus, et pcenas metuet quascumgue maritus
Exigetiratos. . . . . ... .. Ve e e

{Sat. 10.)

Quelquefois en effet, ajoutait le poéle, le juste vessenti-
ment du mari le porte & des actes de vengeance, qu’aucune
loi ne saurait avtoriser, On voit encore des séducteurs de
fernmes mariées tués, ou tout an moins roués de coups, par
P'époux qu’ils ont trompé :

e v e e v o e o Exigit autem

Interdum ille dolor plus quam lex ulta dolori

Congessit ; necat hic ferro, secat ille eruentis

Verberibus. , & & v v 0 v v i b e e e . s

(IBid) (1}

Ii semble résulter de la quau temps de Juvénal certains
maris se eroyaient encore en droit de se faire justice de
leurs propres mains ; et, d’aprés Martial, il est permis de
supposer que parfois il leur arrivait, pour se venger du
mechus, de Ini couper le nez et les oreilles. En effet, dans
deux de ses épigrammes il est question d’un mauvais trai-
tement de celte sorle exercé par un wari sur le complice
de Vadultére de sa femme :

Feedasti miserum, marite, mechum,

Et se, qui fuerunt prius, vequirunt

Trunei naribus auribusque vultus,

{Ii, 83.)
Quis tibi persuasit naves ahscindere meecho ?
Non hac peceatum est parte, marite, Ubi.
{1, 85.)

(1) Je suis porté & eroire qu'a Pépoque ol Juvénal derivait ces lignes il se
produisait confre l'adulitre une réaction, qui était I'avant-courear des me-
sures répressives édictées par Domilien. Il ¢s! en effet remarquable que ce
poile ne montre guire le meechus que sous 'aspect d’nn coupable dgissant
dans l'ombre, f se couvrant méme la téte d'un capuehon pour éyiter d'étre
reconiy, comme il est dit daos cet extrait de la 8° satire :

..... + s+ -4« Nocturaus adulter,
Tempora Santo:nco \felas adeperta caeallo.
18,
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J'ai cité dans le cours de cet arlicle ua vers de Plaute
qui contient cette menace a V'encontre d’un mechus :

Quin jamdur'lum gestio meecho buic abdomen adimere.

Le vers gui suit immédiatement celui-ia, ef que je me suis
abstenu de relever, indique clairement le genre de mutila-
tion que signifient les mots abdomen adimere; et je suppose
que du vivant de Plaute les maris I'employaient quelque-
fuis, dans le cas de flagrant délit d’adultére, contrs les sé-
ducteurs de leur femme, en vertu de la régle qui peut le plus
peut le moins. Celte matilation, la loi Julia ne lautorisait
plus. Horace cependant, dans I'une de ses satires (liv. I\,
Sat. 2), cite un cas ol la vengeance d’un mari s’exerca de
la sorte. Je m'abstiens de consigner ici le passage, parce
quil brave par trop I'honnéteté ; mais je crois pouvoir y
suppléer par cet exirait d'une épigramme de Martial, qui
précise la_ matilation dont je parle, et qui témoigne en
méme lemps que si elle n'élait pas permise par Ia loi
Julia, elle était encore du temps de ce poéte plus ou moins
fréquemment pratiquée sur le mechus surpris en éial d’a-
dultére :
Ve tibi! dum Judis, castrabere; jam mihi dicas,
« Non licethoe. » — Quid? quod tu facis, Hylle, licet ?
{11, 60.}

Le désordre étail arrivé 4 son comble; et sans doute il
avait eu pour conséquences quelques sanglantes exéeulions
de femmes adultéres ou de leurs complices, opérées, comme
le disent Juvénal et Martial, par des maris qui en étaient re-
venus au systéme répressif de la loi des Douze Tables,
lorsque Domilien jugea  propos de remeltre en vigueur la
loi Juliz, alors iombée en désuétude,

e e s e Leges revocabat amaras
Omnibus, atque ipsis Yeneri Martique timendas,
{$at. 2.)
dit Juvénal, parlant de cet empereur et de la loi qu’il fai-
sait revivre. Les épithétes qu’il donne & cet acte législatif
semblenttémoigner qu'il Papprouvait peu. Il y alien de croire
en effet quelle ne fut pas sans résuitats scandaleux, et que
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plus (’une fois les poursuites, dont elle accordait le drojt
41l premier venu, s’attaquérent & des innocents. Or, comme
ces poursiites étaient soumises 4 la juridiction criminelle
la plus élevée, on comprend tout ie bruit et tout 'émoi
quelles devaient occasionner lorsqu'elles mettaient en
s'céfm ’des personnages quelque peu marquants. Stace, qui
¢crivaitsous le régne de Domitien, rappelle un de ces proess,
dans lequelun citoyen était fanssement aceusé d’adultére et
poursuivi, en vertu de la loi Julia, h 'époque ol cette loi, ré-
cemment remise en vigneur, se redressait, au milieu du
Forum émotionné, entourée de ses nombreux juges, et me-

nacait de ses foudres vengeresses les attentats A la chastets
conjugale :

- =+« . Nuper, quum forte sodalis
Immeritz falso palleret crimine famwe,
Erigeretque forum, suecinetaque judice multe
Burgeret «t castum libraret Jufia folmen.
{Sitv., ¥.) (1)

Ce fait ¢ité par Stace, qui pourlant était un admirateur
de Domitien, prouve que le rappel de la loi Julia suscita des
abus pires peut-étre que le mal aoguel il avait pour but
de remédier, Les accusateurs en effet n'atlendaient pas la
plainte du mari pour dénoncer et poursuivre le délit; ils se

(1} Quelle était cetie juridiction dont parle Stace ? C'était, j& le suppose,
celle des centumvirs. Je remarque cependent que sous Tihére, au rapport
de Tacite, le sénat était quelquefois saisi des accusations d'adultére poriées
contre de hauis personunages. Il eut particulidrement # connattre de celle
dent fut Tobjet 4puleia Varilia, petite-fills de la seur d’Auguste, aceusée
Wadultére, de complicité avec Manlius. 1F est vrai, etce fut 1a peut-Bfre ce
1(ui motiva le renvoi de Paffaire au sénat, qu'elle était en méwme temps ac-
rusée du crime de lese-majesid.

Dans celle affaire, Tibire demanda lui-éme qu'on épargnat a I'accusee
qui fut absoute de I'accasation de lése-majesté, toute la rignenr de Ja peint:,
applicable & Padultére, et qu'on se bornd, suivant l'imcienne coutume,
4 I'éloigner de ses proches jusqu'au dela de la deux centidme borne mil-
ltaire : « Adulterii graviorem penam deprecatus, ut exemple majorum, pro-
. 1;inquis]I suis ultra ducentesimum lapidem removeretur smavit. » { An-
nal., N,

On voit par te passage quavant la loi Julia le délit d’adultire était assez
légérement puni par la justice,
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passaient de son consentement. I} en fut ainsi surtout sous
les gouvernements qui encourageaient la délation.

Martial cependant, autre adulateur de Domitien, accordait
son entiére approbation 4 la mesure qui ravivaii cette loi.
« On se faisait un jeu, disait-il en s’adressant au prince, de
violer les saintes régles du mariage :

Lusus erat sacr2 connnbia fallere tzde.

« Désormais, grace aux dispositions que vous avez prises, les
générations futures pourront naitre légitimement : »

+ s v s v s« . Populisque futuris

Succurris, nasef quos sine fraude jubes.
Revenant ailleurs sur le méme sujet, il s'en expliquait en
lermes non moins élogieux, prétendant que depuis la re~
naissance de la loi Julie, qui ordonnait A }a chasteté de ren-
trer dans les familles, la pudeur, longtemps éloignée du lit

conjugal, avait commencé 4 y reparaitre, et méme 4 se mon-
trer dans les mauvais lieux :
Julia Lex populis ex quo, Faustine, renata est,
Alque intrave domosjossa pudicitia est, . .
(o1, 1)
Qui nec cubili fuerat ante te quondam,
Pador esse per te ccepil et lupanari.

ax, 1.}

Il ressort, du reste, du témoignage de ce poéte que les pé-
nalités conire les femmes aduitéres avaieni été sensiblement
aggravées, en ce qu'on pouvait les obliger 4 porter une toge
virile dont la forme ou la couleur signalait 4 tous les yeux
le délit dont elles avaient été reconnues coupables. A ceiles
qui avaient encourn cette punition, on donnait le nom de Zo-
gatz (1),

¢4t s e s a e o=« Matrisque togate
(MaRT., VI, 64.)
(1) Les femmes honnétes avaient seules droit de porter 1astols, {longue
tunique, embléme de leur chasteté :

Quin florakia vestit et stolatum
Permittit merefricibus padorem ?
(MART., 1, 35.)
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a Un jour, lit-on dans 'unc des épigrammes du méme
poéte, Numa rencontra le casirat Thélis en toge ; c’est, dit-
il, une adultére qui subit sa condamnation ; »

Thelin viderat in toga spadonem :

Damnatam Numa dixit esse meecham.

@&, 12)

« Voulez-vous, disait ailleurs Martial, au sujet d'une femme
qui se [ivrait notoirement A ’adultére, la gratifier du pré-
sent qu’elle a mérité? Envoyez-lui la toge : »

¥is dare qua meruil munera ? Mitte togam.
al, 28.)

1l est également fait mention de ce vétement dlignominie
dans un passage de Juvénal. Ce poite, tournant en ridicule
la mise efféminée d’un persennage de son temps, lui dit que
des fammes condamuaées pour adultére & se vétir de la toge
virile n'en voudraient jamais porter une semblable & Ia
sienne :
v se s o o« Estosecha Fabulla;
Damuetur, si vis, etiam Carphinia ; tatem
Non sumet damnata togam. « + + « v 5 »
(Sat. 2.)

Il est difficile de comprendre comment on pouvait con-
traindre une femme 4 se montrer en public couverte d'une
pareille livrée. Quand le législateur en est réduit 3 créer
de telles peines, c’est la preuve qu’il n’a plus guére que la
ressource de ’empirisme pour remédier au mal dont il en-
treprend ia cure.

Horace cite un mot de Caton I'ancien, qui, voyant sortir
un ciloyen notable d’une maison de prositution, loin de
le censurer lui donna des éloges, parce que, selon kui, il
valait mieux en passer par I que d’aller porter le désordre
dans les ménages : '

Quidam notus homo quum exiret fornice, « Macte
Virtute esto, inquit sententia dia Catonis ;

Nam simul a¢ venas inflavit tetea libide,

Huc juvenes =q est d dere, non ali
Permoliriuzores n, . .+ v v v s v . a o
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Je suppese que le judicieux Horace était de 1'avis de Ca-
ton, et qu'il voyait dans ce mal nécessaire un préservalif de
Padultére beaucoup plus efficace que la loi Julia et que
tant d’autres dispositions, telles que celles qui interdisaient
aux femmes reconnues coupables de ce délit de faire usage
de litidres et de rien recevoir par testament ou succes-
sion, « probrosis feminis lecticee usum ademerat Domi-
tianus, jusque capiendi legata et haereditates » (Sueton., 8},
on qui les contraignaient soit & se faire inscrire chez les édiles
comme prostituées, soit & faire profession de proxéné-
tisme.

On en était 12 dans le sidele ol les dispositions dont je
viens de parler furent prises pour Ia répression de P’adul-
tére; ei quoi qu'en ait dit Martial, la chasteté ne renira
que dans bien peu de logis conjugaux & la suite et 3 la fa-
veur des nouvelles mesures par lesquelles on essaysil de
rendre force & la loi Julig,

Cette Ioi élait encore en vigoeur dans le sigcle oir vivait
Prudence, qui, dans un passage cité plus haut, en réclamait
V'application, Mais suivant ce poéle elle n'avait empéché
ancun des désordres qu’elle avait pour but de réprimer, ni
les avortements volontaires, ni les divers genres de li-
bertinage, ni I'adultére, parce que I'exemple en élait donoé
par les grands eux-mémes : |

Inde puellavum ludibria pignora parius,
Et furtivus amor juvenum, et deprensa jogalis
Corruptela tori, quoniam regalibus anla
Fervere tune vitiis solita est, nec perdita luxu
Divorum soboles sancti meminiase pudoris.

{fa Symmach.}

Il semble méme gue plus tard on dot en revenir, an
moins en partie, & I'ancien mode de répression ; car parmi
les dispositions que Justinien remettait en vigueur par la
promulgalion des Pandectes &t du Code on Irouve celle-ci :
« Marito adulteram uxoris sum deprehensum domi sn, oc-
« cidere permittitur. — Sacrilegos Ruptiarom gladio puniri
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« oportet ; » et cenx qui fajsaient ainsi justice exemplaire de
Padultdre, on les appelait, suivant Ausone,

Conjugii vindex, ultor adulterii.
(Epitaph.)

"Ce dernier podte nous apprend en effet que de son lemps,

et Voo sait qu’il vivail sous 'empereur Gratien, au qua-
tridme sidcle de notre 2re, la vengeance des maris était re-
doutable 4 ce point, que pour se soustraire an chatiment
dont il était menacé, un avocat inculpé d’adultére avait dix
prendre la fuile et s'exiler :
Municipem patrim causidicumgue mes,
Crimine adulterii quem saucia fama Fugavit
{Professores.)

Je n’en dirai pas davantage sur ce sujet, craignant d’ail-
leurs d'en avoir déjh trop dit. 5i délicat quil soit, j'ai eru
deveir ne négliger avcun des textes poétiques qu'il m'a
fournis, parce qu’ils sont la preuve que leurs auteurs ne
I'appréeiaient pas seulement au point de vue moral, mais
qu'ils I'envisageaient de prés sous son aspect juridique et
sous le rapport de ses conséquences pénales,

Les muses Iatines modernes ont voulu sans doute témoi-
gner aussi de leurs notions légales sur la méme matiére ; car
dans le cours de mes recherches j'ai renconiré les vers
suivants, d’un juriste poéte du quinzidme siécle, qui déter-
minent le cas dans lequel la femme adultére devait étre
privée de sa dof, aux termes des lois alors en vigueur :

Sponte virum mulier fugiens ct adultera comjux
ote sua careat, misi sponsi sponte retracta.

C'était la traduction d'une régle de l'ancien droit coulun-
mier, ainsi congue : « Femme qui forfail en son henoeur
perd son douaire, s’il y a ea plainte par son mari; anirement,
'héritier n’est recevable d’en faire querelle. »

V1. Outrages o la pudeur.

Je n’ai plus & noter, pour terminer ce long chapitre des
altentats aux moeurs, gue quelgues remarques poétiques sur
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une antre espaee de délits de la méme catégorie, sur les ou-
trages publies & la pudeur,

Certains législateurs de Dantiquilé professaient, comme
on sait, peu de respect pour les lois de Ja pud.eur: Ils_ ne
craignaient pas dc placer au nombre de leurs 1n5‘tltut10ns
des jeux et des exercices de corps dans lesquels la jeunesse
des deux sexes devait paraiire en état de nudilé complete.
Properce rappelle cet usage dans une allocution adressée i
Sparte :

Multa tuz, Sparte, miramur jura palestre,
Sed mage virginei tot ona gymnasii,
Qued pon infames exercet corpore ludos

Tnter luctantes nuda puella viros.
{ProPERT., III, 14.)

Ii en est parlé dans les mémes termes par 'un des person-
nages des Hérotdes d’'Ovide :
More tuse gentis, nitida dum nuda palestra
Ludis, et ¢s nudis femina mista viris.
{Heroid., XV1.)

Il ne fallait rien moins que toute la vertueuse sévérité de
maeeurs des Spartiates pour qu'une telle coutume ne fit
point un téméraire défi jeté aux instinets passionnés de _Ia
nature. [ ne fallaii rien moins pour en écarter les périls
que ce régime de publicité gu’avait impesé Lycurgue aux
relations de la jeunesse des deux sexes, et que rappelle en-
core cet autre passage de Properce :

Lex igitur Spartana vetat sccedere amantes,
En licet in triviis ad latus ire sue,
qmn, 14.)

Suivant Ovide, sous le régne de Romulus les hommes,
sinon les femmes , vivaient aussi dans un état de nudité cor-
porelle :

Romulus et frater, pastoralisque juventus
Solibus et campo corpora nuda dabant.
{Fast., .} (1)

{1} Je suppose qu'QOvide giénéralisait trop, et gue la nudité n'était pas
e régle chez les premiers Romains, méme dans la saison des chaleurs.
Mais on tient pour certain que dans les fétes appelées Lupercales, dont
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Mais 'expérience ne tarda pas sans doute A faire recon-
naitre le danger de cette absence de tout vétement. Clest
la, disait Ennius, un principe de perdition pour les
maosurs :

Flagitii principium est nudare inter cives corpora.

Cette vérité était trop évidente pour n'étre pas comprise
et acceptée comme régle de morale publique. Martial, si
peu rigoriste qu’il fit, en faisait une application dans ce vers:

Exuimur ; nudos pares videre viros,
{U, 88.)

Il fut méme un temps, au dire de Juvénal, ou la pudeur
des femmes était tellement respectée, qa’il était défendu
d’exposer en cerfains lieux sacrés, dont Pacces leur était
exclusivement réservé, Ja figure d’'un homme, méme en pein-
ture :

s 2 v e sav. . Ubi velari pictura jubetur

Queecunsue altering sexus imitata figuram est.

{Sat. 6.)

Mais le poste a soin de nous apprendre qu'a 'époque oit
il écrivait les choses avaient bien changé, et que les dames
romaines R'en étaient plus A ce point de pruderie. Il parait
méme qwelles avaient grand besoin d’8tre rappelées A I'ob-
servation de la décence dans leur mise, et que souvent elles
Ia" méconnaissaient jusqu'a faire scandale. A preuve, ces
remarques d’Ovide et de Martial :

Prodita sunt,memini, tunica tua pectora faxa.

Atque oculis aditnm nuds dedere meis,
{Ov., Heroid,, XV1}
Feminenm lucet sic per bombyeina corpus.
(Mazr,, VIII, 68.)

8i bien, que le premier de ces deux postes écrivait A Ieur
adresse la recommandation suivante, qui n'élait point & Ia
lovange de leur pudeur :

Et quecameque adeo possunt afferre pudorem,

l'institution remontait, dit-on, 4 Romulus et se perpétua durant plasieurs

sitcles, les jeunes gens se montrajent en public dépouillés de toate espice de
vétement,
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IMla tegi cxca condita nocte decet,
{Trise., 1M, 8.)

Un autre outrage aux meetrs était signalé par les pocles :
c’est celui gui consistait & peindre sur les murs des images
obscénes dans cerlaines parties intérienres des habita-
lions, oit les jennes filles elles-mémes pouvaient en souiller
lenrs regards. Au temps passé, disait Properce, cet usage
immoral était inconnu; mais il était en pleine vigueur dans
le siéele d’Auguste :

Quze manus ohserenas depinxit prima tahellas,
Kt posuit casta turpia visa domo,
1la puellarum isgenuos eorrupit ocellos,
Nequitimque su® noluit esse rudes,
Non istis olim variabant teeta figoris;
Tune paries nullo crimine pictus erat.
{1, 6.

Ovide est plos explicite encore & cet ézard. Voici ce qu’il

en dit dans ses Tristes :

Sie que concubitus varios Venerisque figuras

Exprimat est aligno parva tabella loce.
{Trist., 11}

La licence de la poésie mimiqae était aussi le sujet des
plaintes d'Ovide. « Tout est permis, disait-il, sur la scéne.
Les poétes gagnent gros A travailler pour elle, car il n'est
pes jusqu'au représentant de la justice, jusquaun préteur,
quin’achete cher le plaisiv d’entendre les paroles orduriéres
qui s’y débitent : »

Qua mimis prodest, seena est lucrosa poelae ;
Tantaque non parvi erimina pretor emit.
(Trist., 1)
« Tout est scandale, ajoutait-it; 6n brave toule honnéteté
dans les choses comme dans les noms : »
Rebus abest omms nominibusque podor.
(Fhid.)

Mais Properce et Ovide étaient-ils bien venus 4 se plaindre

de ces outrages aux meeurs? Properce, qui témoignait le
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regret qu'h Rome les exercices gymnasliques de la jeu-
nesse des deux sexes ne fussent pas pratiqués de Iz méme
maniére qu'a Lacédémone,

Quod s jura fores pugnasque imitata Laconum,

Carior hoc esses tu mibi, Roma, hono 3
(L, 14,

Ovide, qui ménageait si peu 1'honnéleté publique dans ses
poésies qu’il fut accusé d'avoir enseigné l'adultére, ainsi
qu'll le déelare Ini-méme tout en cherchant i s'en dis-
culper,
..... Turpi crimine factus,
Arguor ohscani doctor adulterii.
{Frist., 11.)

Mais on peut dire 4 la décharge de ces poéles que si
dans leurs écrits ils se modelaient trop souveni sur les
meears licencieuses de leur sidcle, souvent aussi, par de
louables retours a résipiscence, ils s’efforcaient de Iutter
conlre les excés el les débordements de la corruption,

Nous arrivons A une autre catégorie de délils, celle des
coups et blessures volontaires, des voies de fait, de la dilfu-
mation ¢t des injures,

§ IV.

Autres délits contre les personnes.

Coups et blessures voloniairer. — Foies de fail,

De tous les animaux le plus redoulable pour I'homme,
¢’est 'homme méme, Homo homini lupus, disait un pro-
verbe latin. Denys Cafon dans ses distiques et Ausone
dans ses senlences formulaient ainsi celte triste proposi-
tion : '

Quum tilsi prrecipias animalia cuncta timere,
Unum pracipio libi plus homi vsse timend
(D Garo, Dist., IV, 11.)
Perunicies homini que mavima? Solus homo alter.
{AUEON., Sentent.}




