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CHAPITRE XI.

Drolt Criminel.
(1670-1888).

I. L'ordonnance de 1670, cu ordonnance eriminelle—L’ordonnance de 1685,
ou Code noir—3entences—HRéglements généranx pour la pulice—Déuer-
teurs—Faux sauniers—La question—L'&dit contre les jurenrs et les
blaspliémateurs—L'ordonnance criminelle v'a pas été enregistrée— Cette
formalité Gtait-elle essentielle 7—I[. Principea généraux—Crimes et
délits—Introduction Jdes lois criminelles anglaises par la proclamation
de 1763 et par IActe de Québes de 1774—Lea statuts de Sir Robert
Peel, introduiis an Parlement impérial en 1827, sont adoptés par le Par-
iement=[Jni en 1841 —Analyse de ces lois—Refonte des lois criminelles
par le Parlement du Canada en 1869—Statuts revisés de 1885—Source
du droit erimine] dans les différentes provinees du Canada. ILIL La loi
d'habeas corpus—Historiyue de. cette législation—Procés politiques de
1838—La déceniraliration judiciaire (18587} popularize I'étude du droit
criminel parmi les avocats canadiens-frangais—Les lois dextradition—
Traités de Jay et d’Ashburton—Jes auteurs canadiens sur le droit cri-
minel : Crémazie, Kerr, Carter, Clarke, Tascherean, Lanctot, de
Montigny, de Lorinier, ete,

On ne se fait peut-&tre pas uno idée exacte des rigucurs de la
justice criminelle sous la domination francaise,

La célebre ordonnance criminelle, promulguée par le roi en
1670 (1), qui réglait la procédure des affaires criminelles, n’a
jamais ét¢ enregistrée an Conseil supérieur de Québee, Cepen-
dant, on ne peut nier qu’elle alt été en force dans la colonie ; car
elle n'était qu'une codification des lois criminclles en force lors
de la création du Conseil supérieur de Québec. Nous trouvons
d'ailleurs, dang les registres du Conseil, un grand nombre de
jugements basés sur les dispositions de cette ordonnance. Sa
conception et son arrangement savants l'avaient fait admirer de
Daguesseau, Mais nos sentiments d’humanité et la douceur de
nos meeurs repousseraient aujourd’hui les principes sur lesquels

(1y Tsambert, X VIII, p. 371,
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elle est basde. Comme dans 'ordonnance de Villers-Cotterets,
la procédure était secréte, I'aceusé n’avait pas de défenseur, et la
guestion, la torture~—Ile forture interroge, lo douleur répond !
—dtait employde comme moyen d’instruction.

C'est & Voccasion des formes de la procédure de ordonnance
de]1670 que le président de Harley dit ce mot si connu: “8Si
jétais accusé d’avoir volé les tours de Notre-Dame, je commen-
cerals par m’enfuir,” _

L'ordonnance de 1670 fut préparée par Pussart, Lamoignon et
Denis Talon, Les rédacteurs n’ont infusé aucun principe
nouveau dans leur ceuvre; la tdche qu’ils ont accomplie a été
une thche d’archéologle judiciaire et non de rémovation législa-
tive, Comme annexe de 'ordonnance de 1663, il aurait fallu
une revision des lois pémales et cette révision ne fut pas méme
tentée; les peines restérent aprés comme avant l'ordonnance,
arbitraires dans leur infliction et arbitraires méme dans lin-
tensité de leur exéeution, Jusqu'en 1789, on put voir au méme
gibet 1'assassin le plus dépravé et le servitenr qui avait soustrait
quelquw’objet de minee valeur & son maitre; le vol domestique
était puni de mort comme l'agsagsinat. Cependant il fant recon-
naftre gue I'ordonnance a établi, notamment sur la compdtence,
gur Paudition des témoins, sur la majorité ndcessaire pour la
condamnation, sur Fappel des jngements, sur la visite et la tenue
des prisons, des régles de dédtails fort sages et domt la science
rationnelle conserve sans hésitation la plupart, Enfin T'ordre
méthodique qui régnait dans les dispositions de l'ordonnance et
qui coditiait aussi les régles les plus usuelles facilita la rédaction
d’'ouvrages sérieux sous le forme de traités on de commentaires,
Les ceuvres de Roussean de Lacombe, de Muzart, de Vauglans,
de Jousse et de Serpillon, brillent peu par I'indépendance de la
eritique, mais m'en sont pas moins remplies de recherches
gavantes (1),

(1) Paringanlt, Revue historique de Droit frangais, vol. 3, p. 300.
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En mars 1685 (1), le roi rendit son ordonnance, appelée
depuis le Code noir, Cette ordonnanes est empreinte de toutes
les rigueurs qu’on pouvait emprauter 4 une époque de préjugds
et de barbarie. Elle a pour objet * Ia police des tles de I'Amé-
rigue;” le roi veut y maintenir la discipline de UEglise catholi-
que, et régler ce qui concerne Iétat des eselaves,  Mais, en
méme temps que la partie spirituelle du code de l'vsclavage
tdmoigne que 1a loi considére les esclaves comms des homm s,
la partie pénale ne les considére méme Pas comme des brutes,
Les esclaves doivent &tre baptisds, instraits dans la religion
catholique (art. 2}; les observances religieuses les plus sévéres
sont imposées dans toutes les colonies 4 esclaves (art. 3 et suiv.);
o, en méme temps, Tes dispositions pénales sont de la plus
effroyable sévéritd. Les esclaves et leurs maitres sont, jusqu’y
un certain point, solidaires du fait d’un seul esclave. La tenta-
tive pour un esclave de se soustraire 3 sa condition l'expose &
des peines atroces. Voicl, sur ces points, les dispositions du
code noir ; '

“ Art. 38. L'esclave fugitif, qui aura ¢té en fuite penudant un
mois, & compter du jour que son mattre Faura dénoned en Jjustice,
aura les oreilles coupdes, et sera marqué d’une fleur de lys sur
une épaule; et 81l récidive, un autre mois 3 compter pareille.
ment du jour de Ia dénonciation, il aura le Jarct coupé et sera
marqué d’une fleur de lys sur Vautre épaule, et la troisiére fois
il sera puni de mort.

“ Art. 39, Les affranchig, qui auront donné retraite dans leurs
maisons aux esclaves fugitifs, seront condamnds par eorps,
envers les maftres, en 'amende de trois mille Livres de sucre par
chaque jour de rétention, et les autres Dersonnes libres, qui lenr
auront donné une pareille retvaite, en dix livees tournvis d’a-
mende pour chaque jour de rétention.

“ Art. 40. L'esclave puni de mort sur la dénonciation de son
maitre, non complice du crime pour lequel il aura été condamnd,

(1) Dalloz, Jurisprudence génsrale, I, 324,
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sera estim® avant Pexéeution par deux des principaux habitants
de I'le, qui seront nommés d’office par le juge, et le prix de I'es-
timation sera payé au mattre; pour & quoi satisfaire, il sera
imposé par l'intendant, sur chaque téte de négre payant droit, la
somme portée par l'estimation, laquelle sera répartie sur chacun
des négres, et levée par le fermier du domaine royal pour éviter
les frais.” '

On se rappelle involontairement ces paroles ironiques de
Montesquien (1) : “ Il est impossible que nous supposions que
ces gens 13 sont des hommes, parce que si nous les supposions
des homwmes, on commencerait & croire que nous ne sommes pas
chré tiens.’

Dans Tordre civil, non seulement le mariage d'une femme
esclave avee un homme libre ne I'élevait pas 4 la condition du -
mari, mals encore les enfants suivaient la condition de la mére s
“Voulons, dit D'article 13, que si le mari esclave a épousd
une fernme libre, les enfants, tant méles que filles, soient de la
condition de leur mére et soient libres comme elle, nonobstant la
servitude de leur plre; et que, si le pére est libre et la meére
esclave, les enfants solent esclaves pareillement.”

L'esclave n’était d'ailleurs, qu'une chosé, un meuble ; comme
tel; il entrait dans la communauté entre époux (art. 44). Il
pouvait 8tre affranchi par son maltre (art. 65). Tant qu'il était

“esclave, il ne pouvait rien avoir en propre (art. 28), La seule

obligation dn maltre était de pourvoir l'esclave du nécessaire
(art. 25 et 26), de l'entretenir 5'il était infirme par vieillesge,
maladic ou antrement, ou &'il P'abandonnait, de payer une légére
redevance (six sols par jour) & T'hdpital auquel lesclave serait
adjugé (art, 27).

L'esclavage a existé dans la Nouvelle-France. On doit
oependant au climat de cette partie de I'Amérique le peu d'ex-
tension quil a pris. En jetant les yeux sur les nombreux
arréts rendus & la Martinique, on doit se féliciter et remercier

(1) Esprit des Lois, liv. XV, ch. 6.
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Dieu de ne pas étre tomhés dans Ies atrocitds auxquelles escla.
vage donnals lieu, .
Dans les premiers temps de Ia colonie, le gouverneur exercait
Ini-méme les fonctions de juge 4 I'égard des habitants angsi
bien que des soldats, et pronongait en dernier ressort avec leg
chefs de la compagnie qui étaient présents. Apréa la mort de
Champlain, M. de Chateaufort avait fait afficher & un potean,
devant I'église, 1o 29 décembre 1633, des défentes sous certaines
peines, de blasphémer, de g'enivrer, et de manquer volontaire-
ment d'assister 4 la sainte messe et an service divin les jours de
dimanches et de fétes. On attacha méme un carcan & ce poteau,
et on placa tout auprés un cheval de hais pour ¥ exposer les
coupables, afin de contenir les autres dans le devoir par la
crainte de Pinfamile. ¥t comme les meilleures lois ne servent de
rien, si on ne les fait observer, nous voyons que le 6 janvier
1635, on mit sur le cheval de bois un homme convaincu d’ivro-
guerie et de blasphéme; et peu aprés un autre fub condamnd
cinquante livres d’amende pour avoir fourni i des sanvages
des boissons eniviantes, dont ils avaient abusé (1).
L’ordonnance criminelle n'a pas été wnregistrée au Congeil
supérieur de (Jucbec, cependant on ne peut nier qu'ellz ait &té
observée dans la colonie. Le Conseil devait administrer la justice
conformément aux ordonumances générales du royaume, Il est
ridicule de prétendre que toute la procédure qui fus faite pendant
au-dela d’un sidele soit nulle, Les intendants ¢taient des hommes
éclairds ; ils connaissaient les lois et les ronages de 'adminis-
tration de la justice, Ils n’auraient pas manqué denregistrer
ces ordonnances 9'ils eussent cousidérs cette formalitd comme
essenticlle.  Ley Jugements et délibérations du Conseil prou-
vent que Lordonnauce criminelle tait en vigueur. Le 21
avril 1664, dans une cause de viol, pur un sauvage, le Conseil
arréte: “ Bt pour empécher a lavenir de tels désordres, il est

(1} Failion, I, 294,
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ordonné que les sauvages subiront les peines portées par les lois
gt ordonnances de France, pour raison du meurtre et du viol,
lesquelles leur ont été donndes & entendre par ledit inter-
préte, et il est enjoint de le faire savoir & tous cenx de leur
nation.”” TL'accusé avait prétendu, au cours du procts, qu'il
ignorait que le viol entrainfit la peine de 1mort, croyant que le
meurtre seulement emportait cette condamnation.

J'emprunte aux documents officiels, aux anciennes archives
de la domination francaise, conservées dans les volites du parle-
nment, & Qudbec, quelques exewples de condamnations judiciaires,
Peut-étre y pourrons-nous voir un trait des meeurs du temps,

Le 14 février 1667 (1), le Conseil condamne un individu con-
vaincu de larcin & étre appliqué sur le cheval de bois ef ¥
demenrer pendant le temps d'une heure avec un poids de six
livres attaché & chacun do ses pieds.

Le 2 juin 1667 (2), un homme cenvaincu de larein est con-
damné & étre pendu et étranglé par Pexéeuteur de la haute justice
jusqu'h ce que mort s’en suive, et son complice & étre au pied de
la potence avec une corde au cou pendant l'exiention, et étre
ensuite battu et flétri de verges par l'exécuteur sur la place
publique de la haute ville, & Qudbec.

Le 6 juin 1667 (3), un antre coupable de larcin sera battu ef
flétri de verges et fera amende honorable & la porte de 1'église
paroissiale de Notre-Dame, en la manidre accoutumée, ¢t recon-
naitra qu'il a ét¢ assez malheurenx de s'étre abandonné 4 com-
mettre un larcin,

Le 3 juillet 1667 (4}, le Conseil condamne un appelant 4 com-
paraitre en plein Consell un genou en terre et faire amende hono-
rable, et reconnaitre qu'il avait cu tort d’ecuployer des termes
injurienx & I'égard du lieutenant civil,

© (1) Instnuations au Conseil supérieur, registre A, 1. T, p. 53 verso.
(2) Edits et Ordonnances, 11, p. 40,
(@) Tnsinuations au Conseil supdrieur, registre A, t. T, p. 59.
(1) Idem, registre A, I, 30,
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Le 21 juillet 1687 (1), plusieurs fernmes, accusées d’avoir battu
4 coups de béton un nommé Huot, sont trouvées coupables. La
victime a le choix de la punition, aprés qu'amende honorable
aura été faite,

Le 29 novembre 1667 (2), le tribunal, sur convietion de viel,
condamne le eoupable & étre conduit & une fourche patibulaire,
et y étre pendu et étranglé par l'exéeuteur de la haute jnstice
jusqu'a ce que mort s’en suive,

Le 23 avril 1668 (3), le Conseil met & néant un appel d’'un
prisonnier condamné par le lieutenant criminel & la torture
ordinaire et axtraordinairs, pour crime de meurtre, et en Temet
Vexdcution au juge de premidre instance, et ratifie la sentence
en condamnant le coupable 4 étre pendu et avoir ensuite Ie brag
et la téte coupés pour étre exposés au pilori. Le lieutenant
criminel Pavait condemné A &tre conduit devant la porte de
I’église paroissiale de Québec, et 1a nu et en chemise, la corde
au cou, la torche au poing, et 4 genoux, demander pardon & Diey,
au roi et & justice pour son crime ; cela fait, avoir le poing do la
main droite coupd sur un poteau, et étre ensuite pendu et étran-
glé a la potence de la place publique, L’exécuteur de la haute
Justice, aprés I'exécution, séparera la téte du corps et U'attachera
avec la main & un poteau,

Le 17 septembre 1668 (4), la cour condamne un eoupable de
viol & étre rasé et battu de verges, jusqud effusion de sang, par
Texécuteur de la haute justice, aux carrefours et lisux ordmalres
de la Haute et Basse-Ville, et aprés cela étre envoyé aux galéres
pendant neuf ans,

Le 1ler octobre 1668 (5), le Conseil condamne un individu a

(1} Insinuations au Conseil supdrieur, regisire A, I, 65.
(2) Idem, registre A, I, 68,
(3) Idem, registre A, 1, 88,
(4) Idem, registre A, I, 98
(5 Idem, registre A, I, 99,
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8tre pris au corps pour avoir éerit des lettres insultantes au pro-
cureur du roi, & briiler lesdites lettres, 4 demander pardon au
roi et & I'intendant, et 3 trois cents livres d’amende.

Le 3 novembre 1668 (1), le Conseil juge un proeds d’adultére :
il condamne la femme & demander pardon 3 haute voix en pré-
sence de son mari, ef & genoux, et bannit & perpétnité du Canada
le complice, lui ordonnant de garder son ban sous peine de la
corde. :

Le 21 janvier 1669 (2), le Conseil juge un autre proeds -
d'adultére ; la femme est condamnde & &tre rasde et battue de -
verges, et enfermée et nourrie au pain et 4 l'ean Jusqu’d ce que
son mari la reprenne. . Le complice est condamné & &tre empri-
sonné pendant huit jours, les fers aux pieds;, nourri lui aussi ag
pain et a I'eau, :

Le 26 juin (3) de ]améme annde, le méme tribunal condamne
les sauvages qui s'enivrent 4 la peine du carcan et au paiement
de deux castors gras.

Le 8 juillet 1569, le Conseil condamne un soldat pour
g'étre hattu et avoir tué son adversaire en duel, & étre pendu et
éranglé, et ordonne que le proeds soit fait et parfait & Ia mémoire
de celui qui avait été tud. A ce sujet, le Jnge des Trois-Rividres
est comruia pour y procéder jusqu'd jugsment définitif exclusive- _
ment,

Le 22 juillet 1669 (4), un meurtrier est condamnd 3 ftre -
pendu et étranglé, et avoir le poing coupd et attaché & un poteau
seT 1o cap de Québec,

. Le Ier décembre 16870 (5), le Conseil rend un cuwrienx Jjuge-
ment. Le juge, prévdt de I'ile d'Orléans, avait condamné Louis
(Gaboury, aceusé d’avoir mangé de la viande pendant le carfme

(L) Eegistres des Insinuations, I, p. 102,

(2) Hem, 1, p. 106.

(3) Idem, I, p. 112,

(4) Idem, p. 113.

(b) Jugements et Délibérations du C. s., registre A, p. 140,
T
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sans avoir demandé permission i I'Eglise, 4 étre attachd an
poteau public pendant trois heures de temps, et ensuite étre
conduit devant la porte de la chapelle de I'tle d’Orléans, o,
dtant A genoux, les mains jointes, nu-téte, demander pardon &
Dien, au 1ol et & justice, pour avoir mangé de la viande pendant
le caréme sans en demander permission 4 I'Eglise, et & vingt
livres d'amende applicable aux ceuvres pieuses, et aux dépens.
Gaboury en appela et le Conseil modifia la sentence en n’appli-
quant que lamende pécuniaire payable & la chapelle de I'ile
d'Orléans, Le coupable est dispensé de l'amende honorable.
~ Le 4 féyrior 1671 (1), le Conseil rend un arrét non moins sin-
gulier, Pierre Dupuy avait dit qu'il n’y avait rien de tel que
de se faire justice soi-méme; que les Anglais avaient bien tué
leur Toi et qu'il v’en avait rien été, et autres paroles de ce genre,
Le conseil déclare Dupuy coupable d’avoir mal parlé de la
royauté en la personne du roi d’Angleterre, et d’'avoir tenu des
discours séditieux. La cour le condamne & étre tiré des prisons
pour &tre conduit nu en chemise, la corde au cou, et la torche au
poing, devant la grande porte du chiteau St-Louis, et d'en
demander pardon au roi, et de 14, au poteau de la Basse-Ville,
pour lui étre imprimé une fleur de lys avec ls fer chaud sur une
de ses joues, et étre appliqué au carcan pour y rester une demi-
heure. -Ensuite, il sera reconduit en prisen pour y demeurer,
les fers aux pieds, jusqu’a ce que Uinformation soit complétée.
Le 10 mars 1671 (2), Bounrgeois avait été convainen de viol
sur une petite fille de six 4 sept ans, et condamné, par le lieute-
nant général civil et criminel de Québec, & &tre pendu et
dtranglé & une potence par l'exéenteur de la haute justice. ILe
chirurgien, appelé & visiter le coupable et la victime, n’avait
trouvé chez le premier aucune maladie vénérienne et chez la
derniére aucune blessure, Bourgeois en appela et le Conseil

(1 Jugements ef Dalibérations du Conseil supdrieur, régistre A, tomelI,
folio 148.
(2} Idem, p. 14l
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modifia la sentence. Il fut condemnd & &tre tiré des prisons par
lexéeuteur de la haute justice, conduit nu en chemise, la corde
au cou, une torche ardente au poing, au-devant de la porte de
I'église Notre-Dame de Québec pour demander pardon & Dieu
du crime par lui commis, battu de verges par les carrefours
ordinaires de la haute et basse-ville, marqué sur la joue droite
avec le fer chaud d'une fleur de lys, et banni & perpétuité da
pays. Il lui est enjoint de garder son han sous peine de la
bart, :

Le 18 aofit 1671 (1), sur un appel ¢ minima, dang une
accusation de viol commis sur une femme maride, le coupable
est condamné & &tre appliqué 4 la question ordinaire et extra.
ordinaire, pour eprés ses dénégations ou confessions tre fait en
justice ce que de raison. Le Conseil maintient la sentence,

Le 7 septembre 1671 (2), une femme avait ét6 acousde &
Montréal, 1e lendemain de son second mariage, d’étre accouchée
d'un enfant, de l'avoir tud et enterré & Tinstant, comme aussi
d'avoir eontribué au meurtre de son premier mari. TLa questicn
n'e pu lui &tre appliquée vu l'absence d’exéenteur de haute
Justice & Montréal, Le Conseil la déclare eoupable, non seule-
ment d’avoir caché sa grossesse, mais anssi de s'8tre fait saigner
trois fols, en divers temps, pour faire perdre son fruit, d'étre
accouchde, et d’avoir tud son enfant, Te Conseil I condamne &
8tre pendue et étranglde, et pour lexemple, il voulut que son
corps fiit exposé & un gibet qui devait 8tre mis sur le cap
Diamant. Pour savoir si elle n'a pas contribué au meurtre de
son premier mari, elle sera au préalable présentde & la torture et
question extracrdinaire. L'exéoution doit é&tre sursie si elle
est grosse, et attendre sa délivrance. Défense est faite au
géolier de lui laisser voir son mari.

Le 7 septembre 1671 (3), un homme étant condamné & &tre

(1) Jugements el Delibérations du Conseil superieur, régisire A, tome I,
folio 144,

(@) Id., 146.

(3) Id., 145.
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pendu pour crime de viol, le Conseil modifie la sentence et le
condamne 4 &tre rasé, battu de verges jusqu'd effusion du sang,
et envoyé aux galéres & perpétuité.

Le 9 juin 1672 (1), le Conseil jugea une accusation de tenfa-
tive d’empoisonnement et commission de meurtre. Les coupa-
bles étaient le mari et la femme ; ils furent condamnés & étre
pris et enlevés des prisons de la juridiction de Québec par
Texécuteur de la haute justice, econdnit la corde au cou et la
" torche au poing, devant la porte de 'église paroissiale de cutte
ville; et 14, le mari, nu-téte ct en chemise, et la femme, nue en
chemise depuis les épaules jusqud la ceinture, demander &
genoux pardon & Dieu, au roi et & la justice. Ensuite ils doivent
¢tre conduits par Uexécuteur & 'dchafaud dressé a cet vffet, avec
une croix de St-André sur laguelle le mari serait éterdu pour
avoir les bras et les cuisses rompus de chacun wn coup de barre,
dont 1l en. rceevrait un vif sur le bras droit, aprés aveir été
étrangld, La femnme est condamnée a étre pendue & une
potence, et placée ensuite sur une roue au cep Diamant pour
gervir exemple. On trouve 4 la liasse du proceés un testament
suppliciaire.

Le 6 mars 1673 (2), un meurtrier est condamné & &tre rompu
vif, pendu et étranglé, et jeté sur une roue poury demeurer sept
heures, et son corps étre ensuite porté sur les fourches patibu-
Jaires jusqn’s parfaite consommation.

Le 13 juin 1873 (3}, le roi punit de mort ceux qui vagabon-
dent et courent les boils, sous prétexte de chasser et de faire le
commerce de pelleteries. Les habitants ne peuvent sans per-
mission abandonner leurs maisons et vaquer dans les bois plus
de vingt-quatre heures, '

Le 23 juin 1674 (4), le tribunal condamne un coureur des

{1y Jugemenis el Delilerations du Conseil supdriewr, tome A, p. 155

(2) Idem, p. 163,

(3) Edits ef Ordonnances, I, T3,

(&) Jugements ¢l Déiibérations du Conseil supérieur, régistre A, folio
192, *
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bois & tre pendu; et un auire 4 l'amende honorable et au
bannissement.

Le 6 mai 1673 (1), le Conseil condamne une femms 4 payer
dix livres damende pour avoir présenté au gouverneur une
Tequéte’ en prose et en vers, et dans un laugage inconnu et
ridieule,”

Le 19 aofit (2), une femme est condamnée au bannissernent
pour s’étre prostitude au scandale public, Le Conseil rend un
arrét enjoignant aux prostitudes de laisser la ville,

- Le 22 aoflit (3), Ia cour ordonne qu'nne prostitude sera
fouettée. Elle portera au front un billst, avec le mot :
magquerelle,

Le 19 octobre de Manndo suivante (4), un voleur est con-
damné  étre fouetté jusqu’s effusion de sang, et tre ensuite
marqué d'un fer chaud sur 'dpaule d'uns fleur de lys,

Le 11 octobre 1730 (5), un curd est poursuivi en ddfhmages
pour avoir fabriqué des litanies diffamatoires, mélées de latin et
dinjures. Il est renvoyé & I'official de 'évéque de Samos pour
8tre puni des peines canoniques,

-On trouve, en 1670, un procés extraordinaire contre Cathe-
rine Giémier, veuve de Louis Dupin, pour sortilige, Les
informations furent continudes pendart un an, l'accusée devang
e présenter chaque fois qu’elle en sera requise,

M. Ferland dit A ce sujet: “En feuilletant les registres du
Conseil supériear de Québec, on ne rencontre que trois ou quatre
procés intentés contre des personnes accusées de sortilége. En
1699, deux soldats furent convaineus *d’avoir porté sur leur
‘personne des carmetéres prétendus magiques et de s'en étre
servi” lls furent condamnés & 'amende et & la prison, et le

(1} Jugements el Delibérations du Conseil supérieur, régistre A, p. 238.
@& Idem, p. 241. :

(3) Id.

@ Id, p. 271.

(&) Matitres civiles, tome I,




294 HISTOIRE DU DROIT CANADIEN,

Conseil ordonna qu'ils fussent instruits de maniére & reconnaitre
leur erreur. Les conseillers reconnurent sagement qu'il valait
mieux éclairer les coupables de cette espéce que de les faire
périr sur un échafand.”

M. Ferland fait contraster cette conduite avec eelle des puri-
‘taing du Massachusetts, au temps du gouverneur Phipps—
* eelul-la méme qui fit le sitge de Québee,——et du eélébre ministre
Cotton Mather, auteur du Magnalia Christi (1),

Le 19 février 1732 (2), lo roi rend une ordonnance au sujet
des déserteurs et des criminels qui se sauvent dans les eouvents,
Les huissiers ou porteurs de déerets pourront pénétrer dans les

" couvents accompagnés d’un juge, sans la permission de I'évéque,

dans les cas ordinaires, Défense aux curés et ecclésiastiques de
recevoir les criminels ou déserteurs dans les couvents.

En avril 1734 (3), une noire esclave de madame de Franche-
ville rausa un grand incendie, qui dévasta une partie de la ville
de Montréal, Elle fut soumise a4 la question ordinaire et
extraordinaire pour lui faire avouner son crime.

En 1752 (4), Pierre Beaudoin dit Champagne, accusé de
crime, subit la question ordinaire pour dévoiler ses complices, I1
fut exéeuté sans avoir rien avousd.

Une chose qui nous paraitrait assez singulidre anjourd’hui,
¢est Ia pendaison en effigie de I'homme jugé par contumace,
Les registres du Conseil nous fournissent des cas de cette
espéee,

En voilk assez. Inatile de multiplier ces citations:

Aprés la cession, les Canadiens réclamérent avee ardeur lo

(1> Dane lespace de troia mois et demi, vingt personnes furent mises &
mort accusées de s’8tre rendues coupables de sortiléges; cinquante-cing
avaient &té soumises 4 la torture....Gilles Corry, vieiilard octogénaire,
refusant de ee défendre, fut condamné & la peine forfe ef dure; il fut écrasé
entre les pidces de instrument de torture (Ferland, vol. II, p. 249,

{2y Edits et Ordonnances, I, 528.

(M L'abbé Ferland, 1T, 446.

(4) Christie, History of Canada, I, 2.
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Mtablissement des anciennes lois civiles francaises, et ils avaient
raigon & divers points de vue. Quant an droit criminel anglais,
que Murray avait illdgalement mis en vigueur, comme il avait
agi du reste en matitres civiles, nos ancétres ne s'en plaignirent
pas ; ils Yacceptérent comme une faveur.

T’acte de Québec de 1774 rétablit le droit frangais en matidres
civiles, et maintint le droit criminel anglais,

Le 11 mai 1676 (1), le Conseil adopte des réglements géné-
raux pour la police, L'article 17 enléve tout droit d'action
pour dépense de bouche, L’article 30 place tous les sauvages
gous la juridietion des tribunaux francais. L’article 31 con-
damne le domestique, qui laisse sans congd le service, au carcan
pour la premiére fois, & &tre battu de verges 4 la seconde, of &
dtre marqué d'une fleur de lys & la troisidme, Llarticle 32 dé-
fend de- recevoir et favoriser les filles et foemmes de mauvaise
vie, maquereaux et maqueralles, sujets i &tre chitiés comme eux
guivant la rigueur des ordonnances, Llarticle 34 défend la
mendicité, sang permission éerite du juge oun du curé, L'article
37 défend aux personnes de la religion prétendue réformée de
gassembler pour faire I'exercice de leur religion, sous peine de
chitiment, lesquelles ne peuvent hiverner, & l'avenir, sans per-
mission, et elles doivent vivre comme des catholiques sans scan-
dale. :

Ls 30 aoflit 1685 (2), le Conseil enregistre larrét du conseil
d'Etat du 10 mars 1685, qui annulle I'arrét du Conseil supérieur
du 16 aofit 1684, faisant défense au Counseil de faire des régle-
ments sur la police générale en l'sbsence du gouverneur et de
lintendant, Pour eeux qui donnent au Conseil supérieur les
attributions d’un parlement, ils doivent admettre que c’était
porter une grave atteinte & ses prérogatives que de lui enlever le
droit de faire seul des réglements sur la police.

Le 19 février 1732 (3), le roi rend une ordonnance au sujet

(1) Edils et Ordonnances, 11, 65.

(@) Id., I, p. 109,
() id., 1, 528.
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des déserteurs st des eriminels qui se sauvent dans les couvents,
Les huissiers ou porteurs de déerets pourront pénétrer dans les
couvents accompagnés d’un juge, sans la permission de 'évéque,
dang les cas ordinaires. Défense aux curés et ecclésiastiques de
recevoir les criminels ou déserteurs dans les couvents.

Le 14 février 1742 (1), le 10i rend une ordonnance au sujet
~ des fanx sauniers, destinés pour le Canada, qui trouvent les
moyens de 'en retourner en France, soit par les colonies
-anglaises ou par les vaisseanx marchands, Tel est le titre de
lordonnance, mais elle s’applique aussi aux contrebandiers, qui
avaient accepté lalternative, soit de venir s'établir dans la
- colonie, soit de subir en France leurs peines. Le roi veut que
Pordonnance du 15 mai 1789 (2) soit exécutée. Les personnes
coupables d’avoir facilitéd la ddsertion de ces contrebandiers ou
faux sauniers sont passibles de six mois de prison. Quant aux
déserteurs, ils sont condamnés aux galdres & perpétuitd, Cétait
le mode adopté pour foreer la colonisation de la colonie.

Aprés avoir réglé la question des finances, M, de Vaudreuil
goccupa de la réforme intérieure, rendue nécessnire par I'accrois-
sement du pays, Il fut ordonné que les officiers subalternes.
d'épée rendaient compte de lenr gestion au gouverneur, et log
officiers subalternes de justice, a Yintendant, et non au Conseil
comme ¢'était l'usage, Les lois demandaient une révision, le
code eriminel surbout, qui admettait I'application de la question,
quoique pour l'honmenr de nos tribunaux ils enssent rarement
recours & une pratique qui déshonorait & la fois la raison eb
Phumanité ; mais elle était en usage, alors, dans presque tous
les pays de I'Europe, Elle existait dans notre code, et I'on s'en
prévalait presque jusque dans les dernidres années de la domi-
pation francaise (3),

L’édit de Louis XIV, du 30 juillet 1666, contre les jureurs

(1) Régistres du Conseil supérieur, I, 464,
(2) Edits et Ordonnances, 1, 466.
(3) Voir les archives judiciaires déposées sux archives provingiales,
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et les blasphémateurs, a eu dernitrement une regain d’actualité,
La presse a publié deux sentences contre des jureurs, prononedes
I'wne & Trois-Rividres et launtre 4 Montrdal.

Les citoyens ont compris que les juges avaient voulu répri-
mer un scendale en prenant en considération les maux qui
pouvaient résulter d’une impiété de cette nature, et punir ces
sortes de délit suivant I'offense les moeurs publiques pouvaient
gouffrir. '

Il n’appartient point aux hommes de venger la divinité
car elle s'est réservéd lo droit de punir et de pardonmer les
offenses commises envers elle, Cependant, c’est le devoir du
magistrat, qui est Je gardien de la morale publique, de punir
toute atteinte aux bonnes mceurs et & Pordre public.

On doit comprendre aussi que la punition doit dépendre
beaucoup des circonstences qui aceompagnent le blagphéme. 11
re faudrait pas confondre une indiserétion, une ignorance avec
une malice préméditée. Ta législation moderne s'est beaucoup
adoucie sous ce rapport, Il y a loin du temps ol 'on punissait
de mort le blasphémateur. De nos jours on se contente de lo
punir en proportion du mal que la société pent en souffrir,

La punition du blasphémateur n’est nécessaire & la société que
pour I'exemple,—non pour venger la divinité qu1 est su~dessus
des ontrages des hommes.

Le fameux édit du roi contre les jureurs et les blasphémateurs
se trouve dans le recueil des Edits ef Ordonnances royausm,
volume T, p. 62 (1).

. Ilest défendu de blasphémer, jurer et détester le nom de Dien,
ou proférer aucune parole contre 'honneur de la sainte Vierge,
et des saints, _

Pour la premiére faute, le blasphémateur sera condamné &
une amende pdeuniaire, selon ses biens, la grandeur et énormitd
du serment et du blasphéme,

—— —

(1 et &dit a &t6 enregistré au Consell supérieur,
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Pour les seconde, troisidtme et quatridme fautes, le blasphé-
matenr sera condamné & une amende double, triple et quadruple ;
et pour la cinquiéme fois il sera mis an carcan, aux jours de féte,
pour y demeurer depuis hmit heures du matin jusqu’s une
heure de I'aprés-midi, sujet & l'injure et & Yopprobre, outre une
grosse amende,

Pour la sixitme fois, il sera conduit au pilori, et aura la lévre
de dessous coupée ; et §'il continue il aura la langue coupée.

Lo blasphémateur doit étre dénoncd dans les vmgt-quatre
heures, sous peine d"amende.

Outre les blasphémes ci-dessus, il y  encore les offenses qui,
selon la théologie, appartiennent aun genre d'infidélité et 'atta~
quenta la bontd et 4 la grandeur de Dieu et de ses autres attributs,
La punition de ces derniers blasphdmes est laissée 2 Darbitrage
des juges selon leur énormité,

Le 6 septembre 1666, le parlement de Parls a rendu un arrét
qui ordonne que cet édit soit enregistrd. Il parvint au Conseil
supéricur de Québec le 27 février 1668, et y fut envegistrd sur
une ordonnance de I'intendant Talon.

Cetie loi n’a jamais été rappelée.

De tout temps le législateur a fait des lois pour punir les
blasphémateurs, Ils étaient punis de mort en vertu de Ia
novelle 77 de Justinien. Les capitulaires n'étalent pas moins
sévéres,

L’ordonnance de Mouling (1566) défend tous les blasphémes
et jurements du nom de Dieu sous peine d’amende et méme de
punition corporelle, L'ordonnance de Louis XII, du 9 mars
1510, prononee des chitiments varids suivant les cas, et Qordon-
nance de Louis XIV, qui est passée dans nos lois, confirme
celle de Louis XII,

Cette législation, comme on le voit, Temonte 3 une bien loin-
taine époque. Le magistrat qui appliquerait 4 1a lettre oublierait
qu'il s'est deoulé quatre sideles depuis qu'elle 2 vu Ie jour.

On vient de publier, dans Yftat de New-York, un nouvesu
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code pénal qui réunit les anciennes lois et coutumes dont plusieurs
¢taient tombdes en désuébude. Ainsi, le blasphéme est puni de
Pamende et de la prison, KEst considéré comme blasphéme
Pévocation du nom de Dieu ou de Jésus-Christ dans un sens
profane, c’est-a-dire autrement que dans les formes du culte ou
de la priére,

L'édit de Louis XIV fut aboli, en France, en 1791,

Le Code pénal frangais ne prononce aucune peine afflictive ou
infamante contre les blasphémateurs. Seulement, il punit ceux
qui “outragent les objets d’un culte quelconque, soit dans un
lien public, soit dans les lieux destinés & I'exercice de ce cults,
ou ses ministres en fonetion, ou qui interrompent par un tronble
public, les cérémonies religieuses de quelque culte que soit.”

II.

La loi criminelle anglaise se divise en deux espdces, savoir:
la loi commune ou droit ecommun (common law), et le droit
derit (statute law), ' : )

Le droit commun ou loi commune n’est autre chose que les
coutumes et les déeisions anciennes (precedents) des cours de
Justice ; cest A elle qu'il faut avoir recours toutes les fois que la
punition d'une offense n'est pas réglée par le droit derit. Sila
loi commune et le droit écrit ont tous deux des dispositions
semblables au sujet d'une offense, et que la premiére ne soit pas
exclue par le dernier, on peut alors indifféremment faire la
poursuite de cette offense, soit en vertu de la loi commune, soit
en vertu du droit éerit, -

Tes lois écrites sont les statuts ou les actes émands de la
Iajesté royale par et avec U'avis et le consentement des Lords
spirituels et temporels et des Communes assemblés en parlement,
Ie plug ancien qui existe imprimé aunjourd’hui de ces statuts
est la Grande Charte, confirmée en parlement dans la neuvidéme
année du régne de Henri IT1, . '
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Les statuts sont géndraua ou spéciouz, publics ou parti-
culiers, Un statut général ou public est une lof universelle
qui s'applique & la nation entidre: les cours de justice sont
tennes d'en prendre connaissance ex officio, et d'y avoir dgard
gans que le statut soit formellement ou spécialement invoqué
par la partie qui soutient une prétention dont ce statut est le
fondement. Les actes spéelaux ou particulicrs sont plutdt des
exceptions que des régles, et ne sont faits que dans des intéréts
particuliers ou en faveur de certains individus,

Les statuts sont aussi ou déclaratoires (declaratory) de la loi

commuge, on correctifs (remedial) de quelques défectuosités,
de cette lol. Tls sont déclaratoires lorsque, Pancienne coutume
du royaume étant presque tombée en désuétude ou devenue
sujette & contestation, le parlement a cru convenabls (in
perpetutm ret festimoniwm), pour éviter tous doutes et diffi-
cultés, de déclarer que la loi commune est of a toujours &td
ainsi. :
Les statuts correctifs sont ceux qui ont pour objet de suppléer
" dans Ia loi commune & des omissions, ou d’en retrancher des
superfluitds, soit en dtendant la loi commune, soit en la restreis
gnant.

La loi criminelle a pour ohjet la répression des crimes et des
délits eb leur punition suivant leur dégré d’énormité et de
- gravité,

Les crimes se divisent en crimes proprement dits et en
délits, Les premiers s'appellent félonies (felonies ) et les seconds
délits ('misdemeanors ).

Le crime ou délit consiste & faire ou & omettre, en violation de
Ia loi publique, une action que cette méme loi défend ou ordonne
de faire. Cette définition comprend tout & la fois les crimes et
les délits; ear, & proprement parler, les mots crimes ot défits sont
gynonymes,

Cependant, dans Tacception commune, le mot crime signifia
uns offense plus noire, plus atroce; et le mot délit, une offense
d'une nature moins grave et d'une moindre conséquence,
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Le Bag-Canada offre au monde le spectacle presque unique,
du moins rarement 1épété, de deux races d’origine, de moeurs
et de religions difiérentes, rTestées étrangéres dans leur passé
historique quand elles n’ont pas été ennemies ; oubliant sur le
sol fécondé -par leurs sueurs communes, enrichi par le méme
commerce et doté des mémes institutions publigues, les luttes
péeulaires de leurs afeux et sous lempire des mémes lois eni-
pruntées par parties distinctes a leurs lois nationales, vivant
dans ure paix fraternelle. Je veux parler des lois francaises
régissant le pays en matiere civile et des lois anglaises quile
gouvernent en matidre criminelle, Les lois civiles de la France
furent conse rvées au pays devenu partie de 'empire britannique,
et quelques années plus tard I’Angleterre le dotast de ses lois
criminelles.  J'emploie & dessein ce mot dans son acception la
plus favorable, car si les lois frangaises eurent sur le développe-
ment des institutions et la prospérité du Bas-Canada Vinfluence
la plus heureuse, ce que tout le monde admet, la substitution
des lois eriminelles de l’Angleterre, lois de sang dans I'origine
comme dans toutes les lois criminelles de’ I'Burcpe enfantées
au moyen Age, mals tempérées par le droit canonique et huma-
nisées par l'action bienfaisante des tribunaux, comme le droit

- eivil de Rome lavait été par le droit prétorien, leur substitution
dis-je, aux lois criminelles encore cruelles de la France fut dans
Pordre judiciaire un perfectionnement qui, en assurant la libertd
personnelle, consolida les libertés publiques (1).

Les lois criminelles anglaises ont été introduites légalement
par Pacte de Québee de 1774, mais le Canada a été régi par le
droit criminel englais dés Ia proclamation royale de 1763.
Ainsitoutes les lois criminelles d”Angleterre, qui alors regardaient
les crimes et les délits, et qui étaient en foree dans lg métropole,
furent introduites danms la cclonie. Naturellement, les lois ou
mesures de police locales et intérieures de ’Angleterre ne font
pas partie des lois eriminelles, et par conséquent n'ont aucune

(1) L’hon. T. J. J. Loranger, Adresse aux grand jurés.
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autorité dans notre pays. Ces lois do police m'ont d'effet que
pour l'endroit ot elles sont adoptées. _

11 faut, aussi excluré les statuts pénaux qui dtaient incompa-

tibles avec Ia liberté du culte qui nous dtait concédée,
* Maisle code criminel, tel qu'il existait en Angleterre en 1774,
_ @ subi depuis bien des changements ordonnés par la parlement
impérial, ce qui a toujours contribué A augmenter 'obscurité
dans cette matiére. _ _

Pour ne parler que des principaux changements, Sir Robert
Peel fit adopter, en 1827, et dans les anndes qui suivirent,
quatre projets de lois, qui sont pour ainsi dire tonte une refonte
des lois criminelles anglaises,

Depuis V'introduction des lois criminelles en 1774, Ia législa~
tion canadienne a aussi modifié et changé ces statuts généraux
mais ces amendements ne touchent que des points secondaires.
Une réforme générale se fit sentir, et en 1841, 4 la premiérs
session  du premier parlement-uni, les lois introduites
en Angleterre par Sir Robert Peel, Sir T. Samuel Romilly
et Sir James McIntosh, sous le régne de Georges IV,
furent adoptées dans la colomie: avec quelques léadres
modifications. II va sans dire que les statuts pesséa en
Angleterre aprés 'acte impérial de 1774 n'ont point force de loi
de plein droit dans la colonie. Il faut quils soient introduits
par une loi provinciale, Cest ainsi que nous avons eu Pacte
87 Georges 111, ch, 10, abolissant la peine du fer chand, I'acte
6 Georges IV, ch. 5, rendant la peine capitale moins fréquents ;
enfin l'acte 4-5 V., ¢, 24, ou Black Statufe, adopté en 1841,
qui est la contre-fagon des lois de Sir Robert Pesl.

Nous sllons maintenant donner un sommaire de ces lois,

La premidre est intitulée 4 et 5 Victoria, chap. 24 ; ses prin-
cipales dispositions sont: 1o Fabolition du privilége ou bénéfice
dn clergd } 2o la distinction entre les offenses capitales et celles
qui ne lo sont pas; 3o l'abolition de la confiscation en matisre
de felonie et de trahison ; 4o Pavantage accordd aux accusés de
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' fdlonie d’atre défendus par des hommes de loi; 5o le retranche-

ment de toutes les difficultés qui dans l'ancienne pratique
gélevaient, soit & cause d'une erreur dans le nom ou la qualité
de I'sccusé, ou de l'omission de certains mots techniques et de
forme; 6o ledroit aceordé & 'aceusé d’avoir une copie des déposi-
tions regues contre lui; 7o en quel cas les juges de paix pourront
ou non admettre & caution, en matitre de #lonie; 8o de quelle
maniére une personne emprisonnde, par ordre d'un ou plusieurs
juges de paix, pourra étre ou non admise & caution ; 9o la puni-
tion par la détention an pénitencier provincial & Kingston, au
liew de la déportation; 100 'abolition de la peine du pilori;
110 punition des complices avant ou aprés le fait dans une

- félonie ; 120 punition du complice, lorsque le principal n'a pas

48 frappé de mort civile (attainted); 130 point de remise du
procés (lruverse) dans ancun cas.

La deuxiéme a pour objet la réunion et modification des lois
relatives au larcin et qui 8’y rattachent; c’est le chapitre 25,
Ses principales dispositions sont: 1o Fabolition de la distinction

- entre lo grand et le petit larein,—tous les vols étant maintenant

de grands larcins, quelleque soit la valeur de la chose volde;
20 la punition du vol des billets promissoires, effets négociables,
contrats ou obligations, ordres pour le paiement d'une somnme
d'argent, ou la livraison d’effets et marchandises, etc.; 30 en
quel temps commence et finit Ia nuit en matidre de burglary
(entrée commise de nuit avec effraction dans une maison
habitée) ; 4o quelle bitisse est considérée ou non comme faisant
pertie d’'une maison habitée ; &o vol, soustraction ou destruction
des tfestaments ou codicilles; Go vol des titres de propriété
fonciére ; 7o vol des arbres, arbrisseaux, taillis, haies vives,
cldtures, palissades, plantes, racines, fruits, végétaux, onvrages
vitrés on en fer, bois ou bronze, etc., fixés dans une bitisse
quelconque; 8o vol des chiens, oiseaux, ete.; 90 vol ou sous-
traction par les comunis, serviteurs, agents, courtiers, banquiers,
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des sommes, effets, marchandises, ordres pour le paiement de
deniers ou d'effots, qui leur sont confiés; 10o punition de
Teseroquerie ou moyens franduleux pour obtenir des etfets, de
Paxgent, ete.; 1lo punition des recdleurs de choses voldes
constitaant une félonie ; 120 vols punis d’'une maniere sommaire
par un juge de paix; 130 arrestation sans mandab des personnes
commettant une félonie ; 140 émanation de mandats de recherche;
150 manitre de procéder dans les vols ou soustractions punis-
sables d'une maniére sommaire; 160 appel des convictions som-
maires, prescription des offenses punissables sommairement;
170 punition de ceux qui seront trouvés en cette province en
posséssion d'effets, marchandises, argent, ete,, volés dans une
partie quelcongue de Yempire britannique; 180 fermules de
convictions sommaires ; 190 punition des complices avant ou
aprés le fait, dans une félonie. - :

Ta troisiéme loi & pour objet la réunion des Iois concernant les
dommages malicieux cansés & la propriété, et c'est le chapitre 26,
Ses principales dispositions ont rapport aux objets suivants ;
lo- Vincendiat (¢rson); 20 la destruction des manufactures,
métiers, etc. ; 3ola démolition tumultueuse des ézlises, chapelles,
maisons et autres bitiments ; 4o mettre lo fen aux vaisseanx ou
navires, ou mettre de fausses lumiéres pour causer le naufrage
des vaisseanx, eic.; Ho empdcher les personnes naufragdes de se
sauver,—destruction d’un vaissean naufragé, ete.; 6o destruction,
etc., des digues, canaux, écluses, ete. ; 7o destruction des ponts pu-
blics, cte., des barriéres, chemins de barriére ; 8o destruction des
digues d'un étang on vivier, ou du poisson y contenu : 90 blesser,
mutiler, tuer le bétail; 100 mettre le fen aux amas de grains,
bois, ete., 17; 1lo détruire, etc,, les arbres, arbrisseaux, ete.,
groissant dans un terrain enclos, ou ailleurs ; 120 détruire, ete.,
les arbres, arbrisseaux, ete., lorsque le dommage n’excédera pas
20s.; 130 détruire les plantes, racines, fruits, végétanx, ete. ;
140 détruire les barridres, clétures, murs, ete, ; 150 punition de
tous autres dommages causés & la propriété et non prévus par
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cette loi; 160 punition des complices avant ou aprds le fait ;
170 offenses punissables sommairement devant un juge de paix;
180 maniére de procéder sommairement; 190 prescription des
offeuses punissables sommairement, appel des convietions
sommaires, formule de conviction, arrestation sans warrang
dans que!l oas,

La quatriéme loi & pour objet Jes offenses qui se commettent
contre la persoune, ¢’est le chapitre 27. Ses dispositions les
plus importantes sont: Lo petite trahison & l'avenir considérde
comme meurtre simplement ; 2o punition de ceux qui procurent
Tavortement; 3o de la femme cachant la naissance de son enfant ;
4o preuve en matidre de sodomie, ou viol, ete. ; 50 polygamie;
6o assaut sur un magistrat, ete. ; To violences commises sur leg
matelots, ou autre personne, ste.; 8o assauts et batteries simpleg
punis somimairement par un magistrat; 9o connaissance des
assauts graves interdite aux juges de paix; 10o trouble, inter.
ruption dans une assemblée rcligieuse quelconque; 11o appel
des convictions sommaires; 120 punition des complices quant
ouapres le fait en matidre de félonie ; 130 maniére de procéder
dans les poursuites sommaires; 140 prescription des poursuites
sommaires, formules de convietions,

Ces lois ont presque complétement changé la jurisprudence
criminelle suivie en cette province depuis 1774.

fElles restdrent en force pendant tout le temps de Punion des
Canadas, et méme pendant les premidres annédes de la Confédé-
Tetion,

En vertu de la clause 91 de Pacte de I'Amérique Britannique
du Nord, le parlement du Canada a le pouvoir exelusif de 14gifé-
rer sur “la loi ¢riminelle, sauf la constitution des tribunaux de
juridiction eriminelle, mais y compris la procédvre en matitre
eriminelle,” En 1869 Ia législature adopta une refonte des lois
criminelles par la 32 et 33 Victoria, Eile devint en force dans
toutes les provinees qui formaient alors partie de 1'union fédérale,

U



308 HISTOIRE DU DROIT CANADIEN,

Cette refonte fut basée sur le Lord Campbell's acts de 1851, et
sur Jes statuts impériaux revisés et consolidés du droit criminel
sanctionnés en 1861,

En 1874 le parlement du Canadd adopta un nouveau statnd
de nos lois criminelles que nous retrouvons, avec les amende-
ments, dans les Statuts Revisés du Canada, devenus en force en
18886,

Maintenant nous devons chercher &4 connaitre la source du
droit criminel dans les différentes provinces qui forment partie
du pacte fédéral.  Quel était le droit eriminel qui régissait les
provinees avant la cession 7 Nous savons que pourla province
de Québec c'était le droit criminel de la France.

Remontons aux principes qui gouvernent cctte matiére.

Les colonies peuvent étre acquises par I'eecujation, la con-
quéte ou la cession. Les lois qui y deviennent en force dépen-
dent de la nature de ces différentes manigres d'acquérir, Une
colonie acquise par l'occupation, ou par la découverte suivie
d’une prise de possession, est subordonnée aux lois civiles et
criminelles du pouvoir supérienr, Dans les colonies conquises,
les leis du pays conquis y demeurent en force jusqu'd ce qwelles

" gofent changées par le vaingueur. Quant auxcolonies cédées la
méme régle est applicable, seulement elle peut étre modifide
par le traité de cession. Le Canada est une colonie eédée. II
serait peut-étre plus juste de dive que la cession & éié fondée
sur la conquéte. Car le charigement de domination a été amend
par un traité définitif de paix, aprés une lutte sapglante et
meurtriere. Par le traité d'Utrecht, signé en 1713, la France
céda & VAngleterre 1'Acadie, maintenant les provinces de la
Nouvelle-Ecosse et du Nouveau-Brunswick (1) ; et par le traité de
Paris, conclu en 1763, tout le territoire compris dans Ja province
de Québee, la province d’Outario, Je Manitoba et le Nord-Ouest
fut cédé & la Grande-Bretagne. Les cours de justice d’Angle-

(1) L’Acadie fut divisée en deux provinces en 1784,
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terre (1) considérérent I'Acadie comme une colonie découverte
eb colonisée par lea Anglais. Nous n'avons pas & examiner
pour le moment le mérite de cette prétention, Le droit anglais,
eivil et criminel, fut considéré en force dés Vorigine dans cette
colonie, et il y subsiste encore. La provinee d'Ontario, qui
falsait partie du gouvernement de Québec jusqu's 1791, fut
naturellement régie par les mémes lois, Cependant la 40 Georges
I1J, e. 1, spéeinlement adoptée pour le Haut-Canada, y introduisait
le corps du droit criminel anglais Jjusqu'alors en force en
Angleterre, c’est-d-dire & une date postérisure & celle de 1774.
La législation du Manitoba est contenue dans trois statuts impé-
risux passés en 1803, 1821, ot 1850. Omn a déjd vu gue Pacte
constitutionel de 1791 divisait le gouvernement de Québec en
deux provinces, le Haut et le Bas-Canada. Chaque provinee
(¢tait régie par son gouvernement, En 1840 les deux Canadas
furent réunis, et ce régime subsiste jusqu'd 1867, date de la
Confédération. Pour eonsulter la collection des lois criminelles
en force dans chaque provinee, il faut reférer aux statuts refondus
et revisés du Canada, du Bas-Canada, de la Nouvelle-Eeosse et
du Nounveau-Brunswick,

III

Les Canadiens qui tenalent avec ardeur aux lois frangaises en
matiére civile, acceptérent sans trop de »épugnance les lois
criminelles anglaises. D’abord, la douceur de ces Iois contrastait
avec la rigidité et l'incertitude du droit eriminel francais.
Ensuite, ils voyalent dans les lois d’habeas corpus une garantie
de paix et de séeuritd.  Cette loi d'habeas corpus (31 Charles 11,
ch, 2) faisait nécessairement partie du corps de drait criminel de
YAngleterre. Cependant nos ancétres demandérent une loi pro-
vinciale sur la liberté du sujet ; ils pensaient avec raison qu'ils y
trouveraient une plus grande somme de garantis, Dwu Calvet,

{1} Uniacke vs Dickson, I, James, 287; Smith vs McDonald, I, Oldright.
274; Doedem Anderson ve Todd, 2, U.C.Q.B. 84.
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dans son livre publié 3 Londres en 1784, la demande & I'Angle~
terre. L’année précédente des pétitions avaient été envoytes an
parlement impérial demandant l'introduction de Vacte d’habeas
corpus. Enfin, en discutant Iacte de 1791, Pitt fit cette observa-
tion: * La loi de Phabeas corpus existe déja dans le pays en vertu
d'une ordomnance provinciale, et comme elle consacre un droit
précieux, elle sera maintenue comme loi fondamentale.” De
fait, le Congseil 14gislatif de cette province avait adopté, en 1783,
T'acte Qhabeas corpus pour assurer la liberté du sujet. Cest la
24 Gteorges IIT, ch, 1,

Lrordonnance du Conseil, sans contenir exactement les mémea
dispositions que le statut de la 31e Chatles 11, offre des garanties
A peu pres suffisantes contre les emprisonnements injustes,
Toute personne ¢mprisonnée pour un offense moindre quun
crime emportant peine capitale a droit d’obtenir d'un juge prenant
connaissance des causes criminelles, un ordre d'habeas corpus,
au moyon duguel le juge ordonne aux personnes charges
du soin de sa détention de lui amener le prisonnier, ce
guelles doivent faire sans délai. Il pése alors le cas dont il
sagit, et si le crime dont le prisonnier est aceusé n'est point un
crime eapital, il le met en liberté, en lui faisant fournir une cu
plusieurs cautions, qui répondent avee Iui de sa comparution au
plus prochain terme.

11 était régulier que U'cxamen se fit in curia, afin d'éviter la
collugion, mais & présent le bref saccorde méme en vacance.
Le bénéfice de Thabeas corpus a pris de Vexpansion en consé-
quence de co quil 'y a plus dans le code pénal anglais cette
multitude doffenses capitales qu'on y voyait lorsque Lordon-
nance fut portée. Il est aussi & remarquer que de nos jours
nos juges cumulent presque invariablement la juridiction civile
et la juridiction eriminelle. ’ )

Cette loi fut amendée en 1812 par la 24 Greorges 111, cb. 8.
Les dispositions principales sont restées les mémes, au moing
quant au but et aux effets de la loi.
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En 1793 une ordonnance fut adaptée autorisant le gouverneur
& suspendre Phabeas corpus & I'égard des étrangers suspects de
mendes sédicieuses. Cette loi fut remouvelde d’année en annde
jusqu’a 1812. Ces mesures favorisérent les actes tyranniques
qui caractérisent I'administration du gouverneur Craig. Enfin,
la loi fut suspendue tout & fait en 1797, sous le gouverncur
Preseott.

A Tépoque des troubles de 1887-38, Ia suspension de Phabeas
corpus dans le Bas-Canada prit une grande importance,
L'automne de 1838 ramena dans quelques parties du district de
Montréal, et méme dans la district de Québee, les scénes qui
avaient signalé I'année précédente.

Quelques personnes se consbituérent en pleine insurrection
contre le gouvernement. A la suite de cette rébellion un grand
nombre d’arrestations eurent lieu. Les prisons regorgérent de
détenus politiques. TLa plupart, dtant arrétés sur simple soup-
gon de trahison, pouvaient, d'apras la loi, 8tre libérds de prison
en donnant caution, Pour empécher 'effet de la loi le Conseil
spécial suspendit I'ordennance provinciale au snjet de I'hubeas
corpus par'la 2 V., ¢, 4, Parmi les personnes arrétées, dans le
district de Québec, furent un nommé Teed et quelques autres,
M. Aylwin, plus tard juge de la cour d’appel, demanda 1'éma-
nation d'un bref d’habeas corpus. Il plaida avee talent devant
les juges Panet et Bédard. Une demande semblable fus portde
pour un nommé Houde, & Trois-Rividres, devant le juge
Valliéres. M. Aylwin, ne pouvant faire de procédure en vertu
de Pordonnance provinciale, basa sa demande sur le statut impé-
rial 31 Charles II, ¢, 2,

11 prétendit : 1o que Pordonnance du Conseil spéeial n’était
pas légale; 20 qu'en la supposant légale, elle n'avait pas rappeld
ni suspendu le statut impérial qui était en force en ce pays avee
tout le corps du droit anglais depuis son introduction par Vacte
de 1774 ; 3o que si le Conseil a entendu rappeler la loi impé-
riale, il a excédé ses pouvoirs, vu qu'un législateur provincial
ou ¢olonial me peut altérer une loi du gouvernement impérial,
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Les juges Panet, Bédard et Vallidres adopterent ces vues et
renditent des jugements élaborés (1). Afin d'empécher Veffet de
ce bref, Teed et les autres prisonniers politiques furent
transférés de la prison commune & la citadelle et mis sous la
garde de l'autorité militaire, Le bref fut cependant émané et
gignifié au colonel Bowles, commandant de la garnison de
Québee, Celuai-cine fit aueun rapport sur le bref, et retint sous
sa garde les accusés politiques. Pour snrtir de Iz, le Conseil
spéeial déelara que acte 31 Charles I, ¢. 2, n'avait jamals été
loi en Canada, et pour comlle de ridicule, il abrogea cette ordon-
nance quelqnes mois aprdés (2).  Enfin, les juges Panet, Bédard
et Vallieres furent suspendus de leurs fonctions. En appel
leurs décisions furent infirmdes par le juge en chef Stuart, Les
motifs qu'il donne sont: lo que l'acte d’habeas corpus est
platdt de droit public et appartient autant an civil qu’au crimi-
nel; 20 que la proclamation du roi, en 1763, qui avait établi en
Canada la législation d’Angleterre y compris le jury et lhabeas
corpus, ayant 6té abrogée par lacte de Québec, il a fallu une
ordonnance provinciale pour faire revivre la loi d’habeas corpus,
et que, par conséquent, l'acte de Charles IT w’était pas en foree
dans la colonie,

L'étude du droit criminel anglais fut longtemps négligée par
les Canadiens-Frangais. Ignorant la langue dans laguelle les
précédents qui font le droit commun étaient derits, ¢loignés de
son étude par son formalisme et la bizarreric de ses termes
techniques, quoique pénétrés de sa grande humanité, ils témoi-
gnérent d’abord une grande indifférence 4 gen instruire. La
pratique de ce droib était restée presque Uapansge exclusif du
barreau anglais, Tellement gue nul acte d’acensation n’avait
6té dressé en francais jusqua 1858, épogque oi ce droit incon-
testable, reconnu par le statut, fut vivement contesté. De fait,

{1y Le juge Rolland décida autrement ; il était d'opinion que I'acte impérial
nuvait pas été introdunit dans le pays.

(2) Defaii, si la loi n’a jamais été introduite, il n’était pas nécessaire de
le déclarer dans une loi.
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jusqud la décentralisation judiciaire en 1857, le droit criminel
était resté & Pétat de seience mystérieuse pour la race francaise du
Bas-Canada, Mais la décentralisation ouvrit une carridre nou-
velle, Un tribunal criminel ayant été érigé dans chaque distriet,
la pratique criminelle devint le partags du barrean francais,

Nos lois d’extradition méritent une mention spéciale. Elles
sont maintenant réunies dans les Statuts Revisds du Canada, 49
V,c 142 et 143, Ces actes sappliquent dans les cas o il
existe une convention d'extradition avec un Etat étranger. Les
juges de la cour supérieure ont juridiction, Ils peuvent lancer
un mandat d’arrestation d’un fugitif sur un mandat d'arrestation
étranger, ou sur une plainte portés devant lui, et il en fait
rapport au ministre de la justice. Ce mandat peut &tre exéentd
dans toutes les parties du Canada. Le fugitif est amend
devant le juge, et si la preuve justifie lincarcdration, il en
fait rapport au ministre de la justice, L’extradition n’a pas lien
8l le crime ou délit présente un caractére politique. L’extra-
dition ne peut avoir lieu que pour les crimes ot délits men-
tionds & acte,

Cet acte est la reproduction de la 40 V,, ch. 25, et de Ia
45 V., c 21,

Les jurisconsultes ne sont pas d’accord sur la question de
savoir si en l'absence d'une traité d’extradition il y & obligation
de la part d'un Etat étranger de livrer les eriminels fugitifs, 11
est admis cependant qu'en Angleterre on n'en fait pas une obli-
gation internationale en l'absence de traitd, La loi des Etats-
Unis est dans le méme sens.

C'est pour ces motifs qu'un traité fut fait entre ces deux
nations le 19 de novembre 1794, C'est ce traité de Jay qui ne
ge rapportait qu'au meurtre et aux félonies,

Il fut en force jusqu'd la guerre de 1812, et de cotte date
jusqua Ia cldture du traité de paix entre I’Angleterre et les
Etats-Unis et Padoption de la 3 Guill. IV, ¢. 6, en 1833.

»

Lextradition des criminels entre le Canada et les Etats-Unis
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reposait entidrement sur Jes principes internationaux et 'inter-
vention des antorités de I'Etat. Le traité de Jay fut remplacd
par le traité 4’ Aghburton, signé en 1842 3 Washington par Lord
Aghhurton et Daniel Webster, A la suite de ce traitd, la I¢gisla-
ture adopta des lois pour le metire 4 exécution, entre autres la
31V, ¢ 94, passée en 1868, qui dtendait & toute la Puigsance
ley dispositions de la 24 V., c. 6. Cetacte remplace et rappelle
le ch. 8% des S.R.C. et la 24 V., ¢. 6.

En vertu de la loi maintenant en force, I'extradition peut étre
demandée pour les crimes qui sulvent: meurtre, tentative ou
complot de meurtre, homicide non prémédité, contrefagon cu
altération de monnaie, m’se en circulation de monnaie contre-
faite, larcin, détournement, obtention d’argent et de marchan-
dises cu de valeurs sous de fanx prétextes; crimes contre la loi
de bangueroute ou de faillite ; fraude commise par un dépositaire,
banquier, ete.; viol, enlévement de persomne, vol d’enfant,
effraction, emprisonnement illégal, incendie, vol sur la personne
avec violence, parjure ou subornation de parjure, menaces par
lettre ou autrement avoec intention d’extorsion, actes de piraterte,
révolte en mer, ete,

Les derits de quelques Canadiens distingués sur le droit erimi-
nel ont contribué & répandre des saines notions. Citons les
principaux, en commencant par M. Jacques Crémazie, ancien

- recorder de Québec, décédé en 1872; et qui fut doyen de la
faculté de droit de VUniversité-Laval,

M. Orémazie occupa la charge de professeur de droit civil &
I"Université-Laval depuis la fondation de cette institution, en
1852, Les Lotscriminslles anglaises, ouvrage qui fut publié en
1842, sont 4 Uhenre qu’il est un livre rare en Canada ; c’est dire
qu’il est recherché. Ce traité a cependant perdu de son utilitd
depuis la refonte modifide des lois statutaires concernant les
poursuites criminelles, Reste cependant la premiére partie du
livre qui traite des crimes et de leur division, ZElle sauvera
certainement le Hvre du maufrage de l'oubli, & moins qu'une



DROIT CRIMINEL, 313

ceuvre plus claire ne vienne la remplacer ; car je crois quael'obs-
curité est le défaut capital du livre de Crémazie. Il s'est appuyé
sur un grand nombre d'autorités, prises au nombre des meilleurs
criminalistes anglais; mais au lieu d’adopter la méthode parti-
culicre & Tun d’eux il a confondu et rsumé cells de tous, ce qui
explique sans doute l'incobérence qu’on y remarque.

M. E, Carter, ancien avocat distingué de Montréal, publia
en 1856 un ouvrage intitulé: The Law and Practice of
summary Convictions and Ovders by Justices of the peace.
Ce n'est & gue la premidre partie d’un travail plus complet
devant comprendre de nombreuses références aux décisions
anglaises, qui forment la jurisprudence de notre justice de paix,
et aux jugements dela cour supérieure, Les remides de l'appel
et du certiorari devaient étre traités sous leurs divers aspects
d'utilité, et chaque matiére devait 8tre accompagnée de formules
de procédure, ILa portion de l'ouvrage qui se trouve devant
nous, et que l'anteur a dédié & I'hon. juge Aylwin, traite spéeia-
lement des offices, devoirs et pouvoirs des juges de paix et de
la procédure A suivre jusqud l'audition des causes devant eux,
Trente-quatre formules de procédure terminent cette premiére
partie,

M. Carter n’a jamais publié la seconde partie de son ouvrage;

-meis le travail de M. Kerr nous a dédommagé de cette perte,
Cet vuvrage est intitulé : Magistrate dets, 1871,

Une longue pratique des affaires criminelles, des études
gérienses sur la Mgislation anglaise et un rare talent d'écrivain
consciencieux et sage, secondérent M, Kerr dans son entreprise,
Aussi, son livre a-t-il été un de ceux que le public accepte et
Jjuge sans examen préalable. La réputstion de l'auteur comme
criminaliste était pour tous une garantie de la haute valeur du
travail. Ta législation criminelle de 1869 a été anmotée avec
profit pour tout le monde, Le grand nombre de déeisions citées
judicieusement au bas de chaque principe de loi contribue &
firer la jurisprudence en matidre criminelle, Ce n'est pas la
partie la moins importante du travail de M, Kerr.
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Avant de faire la revue du statut de 1869 I'auteur consacre,
avec beaucoup 4’4 propos, quelgues pages sur Ia nomination des
juges de paix, la nature de leur devoirs, leur juridiction, la
preuve, la juridiction des cours de sessions trimestrielles, ete. ;
c'est la partie du travail, Ello est substantielle, claire, savante
méme. Cest pourquoi le livre de M. Kerr est appelé & 'rendre
des services non seulement & I'étudiant encore peu au fait de la
Kgislation criminelle, mais méme aux hommes de loi en général
désireux d'approfondir une législation dant la source cst large
et humanitaire,

L'ouvrage le plus important qui ait été publid en Canada
sur la loi crimirelle est intitulé: A Treatise on Oriwninal Laws
as applicable to the Dominion of Cunada, Toronto, 1872,
par M. 8. R. Clarke.

La codiftcation des lois eriminelies, en 1869, tout en étant un
progrés réel, laissait cependant un grand vide par labsence de
commentaires et d’autorités, Il restait encore un travail & faire,
celui d'appuyer chague disposition de préeédents, pour delairer le
texte du statut souvent voilé et confus; de définir Ies crimes en
les classant d’aprés leur division respective, de citer les auteurs
anglais les plus recommandables sur ces matiéres ; enfin, d’in-
diquer la procédure & suivre devant les tribunaux criminels et
la preuve dont chaque cas est suseeptible. Cequi restait 4 faire
était done excessivement important. Ce travail était appelé &
donner 4 mos dispositions statutaires cette clarté, cette préeision,
ce cOté pratique qui leur font défaut. _

Depuis la promulgation du statut de 1869, il a été publié
quelques traitds, évidemment destinds & combler ce vide. Les
ouvrages de M. Kerr, de M. Lanctot (1) et de M. de Mon-
tigny (2) sontde ceux-li. Ces ouvrages sont indispensables pour
tous ceux qui veulent, parmi le jeune barreau du moins, se
vouer 4 la pratique des cours criminelles. Le livre de M. Clarke

(1) Le Hvre du Magistral.
(2) Des drresiations.
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(on peut en dire autant de I'ouvrage de M. le juge Taschereau)
est un digeste assez complet des décisions des tribunaux criminels
dans les différentes provinces qui composent la Confédération,
-En sorte que la jurispradence locale est définie ; ce livre contri-
buera du moins 4 1établir, & la fixer, & l'uniformiser. Jusqu’ici
lavocat et le juge s'en rapportaient aux précédents anglais;
dorénavant on pourre citer la jurisprudence du pays. Et cette
jurisprudence, parce qu'elle est locale, qu’elle se bage sur nos
institutions, nos meeurs, notre état de société, nos habitudes, nos
usages, vaut mieux que l'autre,

A o6té de ouvrage de M. Clarke, se place naturellement
louvrage de M. Elzéar Taschersau, juge de la cour supréme,
sur les Lois eriminelles du Canade. Ce savant auteur avait
déja publié une édition fort recherchée du Code de procédure
civile, mais son travail sur le droit anglais a encore plus de
mérite,

L'auteur cite la jurisprudence des tribunaux du pays, ce qui
rend ce travail fort recherché du barreau. Une seconde édition
de son livre vient d'étre publide.

Un travail qu'il faut noter est le Cours de droit eriminel de
M. Charles de Lorimier, avocat et professeur & I'Université-
Laval, Cet ouvrage, actuellement sous presse, est désird depuis
longtemps non seulement par les dléves du savant professeur,
mais aussi par le barreau de la province,

Tous ces éerits sur le droit eriminel, par des auteurs canadiens-
francais, indiquent les progrés accomplis depuis quelques anndes
par nog compatriotes dans cette branche du droit,



