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INTRODUCTION.
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§ I

Il n'y a pas longtemps que la peine de mort est dis- °
catée.. Au ‘c'ommencément du derniet si¢cle, elle était
admise par tous les peuples, et confusément appliquée
- & toute espéce de crimes rangés dans une classification
“pénale ot les préjugés, la superstition , 'humeur
farouche, la fantaisie méme du législateur tenaient lieu
de principes ; on la retrouvait partout avec une variété
de formes effrayantes. Qui ne frémit en lisant, dans les
anciens criminajistes, la-nomenclature des supplices
destinés A des malheureux coupables de crimes imagi-
naires comme aux plus grands criminels?

- L'hérésie et la sorcellerie, le vol et 1'assassinat sont
également punis de mort : on ne les distingue que par
~ la différence des supplices. Une fécondité merveilleuse

a fait découvrir aux légistes un genre de mort particu-
lier pour chacun de ces crimes et pour {ant d'aulres.
Les criminalistes disserfaient 1d-dessus avec une tran-
quillité d’dme et une science de casuistique que d’au-
~ tres montraient dans leurs disserlations sur le droit
coutumier ou sur le droit romain. Les juges usaient
scrupuleusement de toutes les rigueurs de la loi pé-
nale; ils se composaient, comme l¢ bourreau, une
kme impitoyable, -
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Les meeurs du peuple étaient aussi barbares que les
- lois; il aimait les supplices, cogme les fétes publiques,
et les souffrances d'un patient sous la roue ou sur le
bicher égayaient la foule autant queles grimaces d’un
baladin dans un champ de foire. L'’humanité s’était
réfugiée dans quelques-unes de ces dmes d’élite aux-
quelles un sentiment exquis du bien donne dans tous
les temps l'intuition des grandes vérités morales, et
Yon entend de loin en loin des protestations conlre -
les rigueurs du régime pénal, la torture, I'abus de la
peine de mort. La peine de mort trouve elle-méme
quelques adversaires ; mais leur voix est sans écho; les
lois et les juges restent inflexibles, et la conscience
publique vit en paix au milieu de cet arsenal de lois
sans lesquelles on ne s'imaginait pas que la société
pal exister. ' : '

Le livre immortel de Becearia sur les délits et les
peines, destiné & produire toute une révolution dans
la légistation pénale, ne fut accueilli par les crimina-
listes qu'avec dédain, méme dans la seconde moitié du
dix-huititme sitele, et I'un des plus érudits, Jousse,
s'excuse d’en parler : « Le traité des délits et des peines,
» dit-i1, aulieu de répandre quelque jour sur Ja nature
» des crimes et la maniéré dont ils doivent étre punis,
» tend, au counfraire, A établir un systdme des plus
» dangereux et des idées nouvelles qui, si elles étaient
» adoptées, n'iraient & rien moins qu'a renverser les
» lois recues jusqu’ici par les nations les plus poli-
» cées. » '

Et cependant, quelques années plus tard, éclate dans
PEurope entitre un mouvement immense, unanime,
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contre 1'ensemble des lois pénales et contre les institu-
tions qu'elles protégent. On leur oppose les principes
du droit naturel, on les dénonce comme la violation
des lois les plus élémentaires' de 'humanité; la pro-
cédure inquisitoriale, les fausses incriminations, la
torture, les mutilations, la confiscation des biens, tous.
les genres de supplices imaginés pour aggraver la
peine de mort, sont frappés d’une réprobalion uni-
verselle. _ N
La modération dansles peines, la libre défense des
aceusés sont réclamées par tous les publicistes du dix-
huitibme sidcle; mais-la peine de mort trouve grice.
auprés des plus hardis partisans de la réforme pénale.
Jean-Jacques Rousseaw, Montesquieu la défendent;
Voltaire et beaucoup d’autres ne la discutent pas. 1ls
ont tant de réformes & poursuivre avant d’arriver 4
Yabolition: de l& peine de mort!: I1: leur suffit qi'on la
débarrasse de tous les raffinements: de cruauté répu-
“dids par les moeurs , qu'on cesse de la-prodiguer pour
foute espice de crimes, et quen la réservant aux
crimes les plus atroces, on prenne soin de n'y jamais
exposer les innocents.
~Beccaria va plus: loin : jugeant la peine de mort
avec. celte étonnante sagacité qui, découvrant toutes
les iniquités de I'ancienngloi pénale, {rouve un reméde
a-chacune d'elles , et trace le plan d’une réforme 1égis-
lative encore imparfaitement aceomplie de nos jours,
il: condamne ‘céite peine comme une barbarie inutile.
Lidée de-son abolition est jetée dans le monde ;<lle va
mpidement grandir. Méme avant la révolution fran-
gaise; deux nations ont répudié cette peine : la Toscane,
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en 1786 ; U'Autriche, en 1787. L’Autriche l'a rétablie et
conservée. La Toscane ne 'a tolérée que passagére-
ment ; elle a fait triompher définitivement son abolition
dans ses lois, et, recueillant avjourd’hui le fruit de sa
glorieuse initiative, elle va peut-élre I'imposer 4 toute
1'Ttalie, B '

La révolution francaise, transformant 'ensemble de
la 1égislation pénale, ne pouvait maintenir la peine de
mort : 'Assemblée constituante hésita. La Convention
vota son abolition ; mais elle ajournal'exéeution de son
décret a 'époque du rétablissement de la paix générale :
la peine de mort n’avait donc 4 ses yeux que la valeur
d'un expédient purement temporaire. On est déja loin
des théories pénales régnames au commencement du
dix-huitidme sidcle. o

Depuis la révolution francaise, la peine de mort a
été partout entamée ; abolie pour un grand nombre de
crimes, elle n'est, dans bien des pays, pas nécessaire-
ment appliquée aux autres, Les circonstances atté-
nuantes, un systéme de preuves réservé & certains
crimes, et bien d’autres tempéraments sont admis pour
dcarter cette peine. Partoul ses formes sont changées,
nulle patt on ne I'aggrave par aucun supplice inutile :
le secret des exécutions capitales .est-encore une con-
cession faite par quelques 1égislations aux adversaires
de la peine. Quelqués pays sont allés jusqu’a son abo-
lition complite; d'autres sont sur le point de l'abolir.
Il ¥ en a qui la laissent tomber en désuétude pour
arriver & son abolition 1égale. Le progrés des maurs,
devancant celui ‘des lois, rend nécessaire & ‘tous les
peuples un fréquent usage du droit de grice. Il y &
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méme des pays olt la peine n’est jamais exdcutée pour
certains crimes, oune P'est pour aucune espace de cri-
‘mes, parce qu'elle n'est pas tolérée par I'opinion pu-. |
- “blique. . : '
Voild les faits qui nous montrent les moeurs ef les
lots tendant partout, depuis la révolution francaise,
vers I'abolition de cette peine. Sans doute ce progres
n'a pas été continu ; la- législation a souvent rétro-
- gradé. Aprés une époque heureuse, ou la liberté floris-
sante avait pour effet I'amoindrissement ou 'abolition
dela peine de mort, survenait une réaction violente,
qui rendait ala loi pénale toute sa rigueur ; le retour
vers la liberté était, au contraire, suivi d'un nouveau
changement de législation favorable & I'abolition de la
peine. L'exercice -du droit de grice n’a pas, plus que
- 1a législation, échappé aunx vicissitudes de la polilique.
Aprés une époque ol il est fréquent, régulier, il devient
rare ; les exéeutionis capitales se mulfiplient, et l'on
‘abuse de la peine de mort sans scrupule. Ces alterna-
‘tives de clémence et de rigueur marquent, dans la vie
des peuples, le passage de la liberté & un antre régime,
~ etil est vrai de dire qu’on retrouve dans l'histoire de
~ leur état politique celle de la peine de mort.

§ I

Lés révolutions accomplies depuis soixante-quinze
ans sont -autant de phases diverses dans la curieuse -
“histoire de cette pénalité, Celle de 4789 en promettait
Yabolition ; mais 'Empire succéda & la révolution’, et,
"'lom d’aholir 1a peine, il en usa sans'mesure. 'Le code
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pénal de 4810 la prononga pour trente-six crimes dif-
férents, et les armes de la France l'introduisirent dans
un grand nombre des Ktats de 'Europe. Les princes de
I’Allemagne, menacés par la révolution frangaise, trem-
blanis pendant tout I'Empire, se défendirent par des
lois pénales dont le modéle leur fui donné par un cede
&'une rigueur excessive, celui de la Bavidre. L'Autriche,
tremblante aussi, rétablit Ia peine de mort; la Toscane
se la vit imposer par l'invasion de la France.

Le régimg pénal de I'Empire lui survécut. Sous la
Restauration, un ministre contestait 4 un député,
dansla Chambre, le droit de discuter la peine de mort.
I.'Allemagne n’eut garde aussi d'y toucher.

La révolution de 1830 ouvre une période nouvelle
dans I'histoire de la peine de mort, La France réforme
tout son code pénal, diminue le .nombre des crimes
punis de mort, donne au jury le droit d’empécher {ou-
jours 'application de cefte peine et.d’abaisser les au-
tres par 'admission des circonstances atiénuantes.
L’'Angleterre réduit & sept le nombre des crimes entrai-
nant la peine de mort; I'Allemagne en diminue aussi
le nombre; la Belgique abolit la peine en matiére po-
litique; un Ltat de I'Amérique, le Michigan; I'abolit
compléiement ; les autres Etats de cetle grande fédéra-
tion républicaine la resireignent 4 I'assassinat.

C'est & la révolution de 1848 que semblait réservée
la gloire de faire disparaitre la peine ; elle la combattit
partout ot elle éclaja. La République francaise 'abolit
en matiére politique ; la constitution germanique. pro-
clama  son -abolilion compléte; mais I'Auiriche, Ia
Prusse, la Bavidre, le Hanovre, la repoussérent avec la
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constitution tout entidre. La Suisse abolit la peine en
matiére polilique; certains cantons permirent de
V'écarter, pour tousles erimes, par I'admission des Cir-
constances atténuantes ; deux cantons, Fribourg et
Neufchdtel, I'ont complétement abolie , I'un en 1849,
T'autre en 1854, La république de San-Marino l'abolit
également en 1848,

- Le développenient -de la révolution de 1848 ne fut
pas de longue durée. La réaction vint soudaine et
irrésistible , et ressuscita ’ancien régime pénal. Tous
les Etats de I'Allemagne, exeepté trois : les dachés de
Nassau, d'Oldenbourg et ¢’ Anhalt, rétablirent la peine,
non pas sans une ardente opposition de tous les amis
" de la liberté , mais ils ne furent pas assez forts pour
' triompher. On leur fit quelques, concessions ; on ré-
duisit les crimes punis de mort 4 un petit nombre;
. 1o secret des exéeutions fut prescrit par les lois de la
Prusse, du Wurtemberg, de Hambourg, d’Altenbourg,
de Saxe, de Bade. La Toscane elle-méme rétablit la
peine de mort le 16 novembre 1852.

_ En Amérique, deux Etats nouveaus, le Wisconsin et
le Rhode-Island, abolissaient la peine a1'époque ol
une, partie de 'Europe la rétablissait. Mais la réaction
fut 4 son tour-arrétée. Depuis quelques années surtout,
I'Europe tout entibre est en travail ; elle aspire vers la
liberté. Les peuples cherchent, les uns & étendre celle
dont ils jouissent, les autres & reconquérir celle qu'ils
ont perdue, et chacun de ces progrés profite & Vaboli-
tion de la peine de mort. Il n’est plus nécessaire de
grouper une série d’anndes pour suivre cette heureuse
transformation de Ja loi pénale; elle fait chaque année
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d'importanis progrés; on ne discute dans aucun pays
libre un code pénal sans mettre en question la peine de
mort, et d'ordinaire, pour la faire accepter, il faut
Pamoindrir, et la présenter comme une nécessité pure-
ment temporaire.

 Depuis 1855, son abolition a été proposée au pou-
voir législatif de la Belgique, de la Hollande, de la
Bavidre, de Hambourg, du duché de Bréme, de Béle-
Campagne. Son application a été largement restreinte
par les codes des cantons d’Appenzell, de Béle-Cam-
pagne, de Lucerne, du Piémont, de la Belgique, de la
Baviére, de Hamhourg, de Bréme, de la Sutde, dela
Serbie.

Depuis 1860, la peine de mort, discutée partout ost
effacée du code de plusieurs pays. Le £0 janvier 1860,
le gouvernement italien accordait son abolition & la
Toscane, pour prix de son annexion & I'[talie. La digle
de Weimar a prononcé en 1862 son abolition, qui at-
tend matheureusement encore la sanc#on du grand-
duc. La république de la Nouvelle-Colombie, la Moldo-
Valachie, sont venues ensuite et ont aboli la peine. La, -
chambre du Wurtemberg I'a également abolie. En Por-
tugal, élle est abolie depuis un an par la suppression du
bourreau, et ne figure plus dans 'énumération des peines
admises par le nouveau projet de code pénal. Le par-
lement italien , étendant la loi de la Toscane A toute
Pltalie, vient de voter l'abolition de la peine” pour
tous les crimes, exceplé pour eeux qui sont prévus par
les codes militaire et maritime, et par laloi sur le bri-
gandage. Le sanction du sénat est nécessaire & ce vote ;
le sénat I'a refusée mais si le parlement veut énergi-
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" quement I'abolition de la peine, le sénat ne peut ré-
sister longtemps, et I'Italie sera, sans-doute, le premier

des grands pays de I'Europe qui aura fait disparaitrede
son code la peine de mort. A tout prendre, on a fait plus

en quatreans pour son abolition qué dansles seixante=
dix-huit ans qui- nous séparent du jour ol elle a été
~ pour la premiére fois écrite dans la loi d’un peuple.

Apres la législation vient la statistique, pour montrer
tout le chemin fait vers l'abolition de la peine. Le
changement des lois a produit de grands changements
- dans le nombre des -condamnations ‘4 mort, & des
périodes souvent assez rapprochées les unes des
aatres, Les chiffres sont vraiment étonnants. 1.Angle-
' terre comptait, par exemple, en 1831, 4,601 condam-
nations & mort, et 48 seulement en 1864; la France
. comptait, en-1825, 134 condamnations, et 36 en 1839;
la Belgique comptait 90 condamnations en 1804, et 6

. eni823.

~ La statistique de tous- les pays nous prouve égale-
- ment les heureux effets de 'adoucissement des lois
pénales. Il y en a méme ol Ta différence entre Tes
~ mémes périodes est plus grande.

Mais ce que la statistique a de plus intéressant, c'est
- de montrer & quel point Vapplication légale de la peine
. acédé au progrés des mceurs. C'est par le rapport
. entre le nombre des condamnations prononcées et
. telni des condamnations exéeutées gu'on voit comme
“ Ta peine décline, et-comme elle est souvent tombée en
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désuétude avantle jour ot elle est abolie soit pour un
crime détermind, soit pour toute espéce de crimes.
Dans un grand nombre de pays, plus de la moiti¢ des
condamnations 4 mort n’est pas exécutée depuis qua-
rante ans. Il est vral que, cette proporiion gardée, le
nombre des exécutions est encore élevé chez certains
peuples, 4 cause de la sévérité des lois, qui entrainent
un nombre énorme de condamnations. On exéeutait,
par exemple, en Angleterre, dans 'année 4817, 4115 con-
damnations sur 1,302. Quel grand nombre d'exécutions,
et pourtant quelle disproportion avec eelui des con-
damnations! Iy a d’autres pays oil, malgré le nombre
considérable des condamnations, celui des exécutions
- devient petit par 1a seule disproportion entre les deux
nombres : par exemple, la Belgique, olt, sur £38 con-
damnations prononcées contradictoirement de 1831
a 1847, on compte seulement 28 exécutions. Dans cer-
tains pays enfin, les lois et les- moeurs progressant en-
semble, les condamnations sont infiniment rares, et
les exécutions le sont tellement, que la peine de mort
y semble ne plus exister; il en était ainsi de la Tos-
cane avant 'année 1860. Une tendance commune 4 tous
les pays civilisés, ¢’cst de restreindre la peine de mort
a I'assassinat, et la stalistique prouve qu'a présent les
condamnations & mort pour d'autres crimes ne sont a
peu prés nulle part exécutées. :

La progression déeroissante du nombre des exéeu-
tions a ét¢ quelquefois, il est vrai, interrompue par
des causes politiques. Ainsi, aprés 1852, lenombre des
exécutions est bien supérieur en France, en Prusse, en
Baviére, en Piémont, & celui des périodes antérieures;
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il dépasse méme la moitié du nowmbre des condamna-
tions. ' .

Dans les pays ol la liberé neregut aucune atteinte,
le-nombre des exécutions alla toujours en décroissant
durentla méme période. Ainsi U'Angleterre comptait,
en 1881, 10 exécutions sur 70- condamuations, au lieu
de 414, comme en 1821,

Mais, depuls quelques années, V'abolition dela peine
de mort a repris faveur partout : les lois y tendent, la
pratique pénale les devance. En Prusse, le nombre
des exdcutions, qui était encore de 26 par an dans les
années 1855-87, descend 4 trois par an de 1858 & 1860;
I'Autriche comple, en 1862, 2 exéeutions, sur 37 con-
damnations ; la Suéde en compte 2 sur 7 pour toute
" Yannde 1860..

Ces exemplesdonnent la mesure du progrés qui s'ac-
“complit dans 'Europe entidre. On peut giler des pays

ol l'abolition de la peine est un fait accompli avant
d'étre consacrd parlaloi. Dans les Pays-Bas on compte
en 1862, 1863, 186%, 13 condamnations & mort; au-
cane d'elles n’a é1é exéeutée.

En Baviére, oli T'on compte encore urfe exécutlon
sur 15 condamnations en 41862, il n’y a plus d'exéeu-
tion en 1863 eten 1864, et cependant le nombre des
eondamnations est de 14 en 1863, of de 7 en 18064.
Dans le grand-duché de Bade, aucune condamnation
‘nest exécutde ni on 1862, ni en 1863, nien 1864, et
.cependant on compte 3 condamnations en 4863, 4
en 1864. _

- En France, le ra_pport entre l_e;nombre des condam-

nations et celui des exécutions n'est pas changé; plus
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de la moitié des condamnés, 14 sur 20 en 1863, 5 sur
9 en 1864, ont subi leur peine ; mais le nombre des.
-condamnations est bien inférieur & celui des années
précédentes, grice au jury, qui rejette 1a peine en ad-
mettant les circonstances afténuantes méme pour les
crimes les plus graves. Il céde au courant de 'opinion
publique qui, gagnant le peuple en France comme,
ailleurs, il a gagné les gouvernants et les gouvernés,
emporte la peine, T

§ 111,

A Theuare présente, la statistique établit que ni les -
progres de la pratique pénale, ni ceux de la 1égislation,
quelque grands qu’ils soient, ne satisfont’opinion
publique; elle veut 1'abolition de la peine et s’agite
pour I'obtenir. Tout devient prétexte & cette agitation.
Le doute sur la culpabilité d’un condamné facilement
accueilli, des exemples d’erreurs judiciaires trop fré-
quents, la rigueur ekcessive de la peine pour tel con-
damné moins coupable que d’autres moins rigoureuse-
ment frappés, la piti¢ pour le condamné,}'affreux spec-
tacle d’'une exéoution capitale, les mille incidents qui
la rendent plus affrense encove, sont partoat analysés,
discutés; on ne s’arrdte jamais an regret stérile du mal
causé par 'application de la peine; mais ony voit
un argument contre la peine, et son abolition
est immédiatement réclamée’ Elle occupe les jour-
naux, les livees, les congrés, les sociétés institudes pour
le progras des sciences sociales, les assemblées’ popu-
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laires. Les gouvernements des pays libres, ne pouvant
échapper  la puissance de la Volonté générale, V'inter-
_rogent avec inquiétude. ' :

- On fait, dans des enquétes solennelles, un appel a
la sagesse de lanation, ot tous les pouvoirs cherchent
leur r3gle de conduite. En Angleterre, I'enquéte est
ouverte devant une commission du parlement. En Au-
triche, une commission dela chambre des députés fait
aussila sienne. En Hollande, I'abolition de la peine est
soumise 4 l'examen des Etats généraux. En France,
Yopposition libérale a provoqué une diseussion sur cette
réforme devant le Corps législatif. _
- Le moment n'est-il pas venu d’abolirla peine? I1 faut,
 sila réforme est mtre, accomplir. Une loj qui n'a

plus la sanction de l'opinion publique doit étre

abrogée. . :
C'est pour P'sbolition de la peine de mort qu'an
homme justement ‘célébre en Europe par ses-travaux

sur des parties si diverses de la science juridique ,

M. Mittermaier, a éerit un livre qui est le fruit de cin-
‘quante années d'études. Il s'est fait une curiense {rans-
formation dans ses idées, Au début de sa carritre, il

croyait & lalégitimité dela peine ; aujourd’hui il pro-
- clame son illégitimité. La réflexion, I'expérience ont
- fixé son esprit en faveur de la doctrine que tant d’au-
tres acceptent dans leur jeunesse avec un enthou-
siasme irréfléchi pour toutes les idées généreuses. Il a -
trouvé les principes du droit pénal appliqués A la
- peine d’accord avec tous les faits recueillis par lui sur
ses résultats pratiques, et nulle part on ne sairait troy-
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ver une aussi grande richesse de faits. Des voyages in-
cessants dans tous les pays de 'Europe, des rapports
avec les savants, les hommes d’Etat, les fonctionnaires
de tout rang, lui ont fourni l'occasion de suppléer &
tout ce que les livres et la stalistique ne lui ensei-
gnaient pas. Ajoutez & cette précieuse enquéte, faite avee
1a passion dela vérité et continuée pendant cinquante
annédes, une connaissance approfondie du systéme pénal
de toutes les nations, une étude comparée de tous les
régimes pénitentiaires et des réformes qu'ils exigent, et
T'on voit quels éléments M. Mittermaier apporte dans
la discussion sur la peine de mort.

T11a condamne avec Vautorité de I'expérience comme
avec celle de la théorie, qu'il suitdans tous leurs chan-
gements 4 travers des civilisations diverses. Remontand
& Vantiquité, il nous mpnire la législation pénale
dominée par trois idées : 1° celle du talion ; 2° celle de
I'intimidation dela peine; 3° celle de la colére divine,
qu'il fant apaiser par la peine. !

Ces idées ne sont pas le produit de la science ap-
pliquée & la recherche du principe de la pénalité. Cest
dans le mouvement spontané de la conscience populaire,
qu'elles ont pris naissance, et l'on y trouve e mélange
de passions violentes et d'une superstition farouche
avec un sentiment obscur de la justice.

Cetle confusion d'idées barbares n'a pas cessé de
régner jusqu’an dernier sitele dans la pratique pénale ;
mais elle inquiélait la raison des écrivains appliques &
la recherche du principe de la loi pénale, et, cher-
chant & le dégager du milieu .des idées régnantes, ils
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sont arrivés 4 deux doctrines qui font reposer le droit
de punir, 'une exclusivement sur I'idée de la justice,
Iautre sur l'utilité sociale. -

On les retrouve chez tous-les théoriciens, avec des
formules diverses ; ainsi le droit de punir est, dans les
mains de 'homme, une délégation de la justice dixine,
etla peine, un acte de réparation nécessaire au maintien
des Pordre établi par 1a Providence dans le monde, au
rétablissement de la morale, da droit ou de 1a loi ou-
tragée ; elle est un aete de représailles que le coupable

- @ voulu lui-méme en substituant sa volonté A celle de
~ lajustice divine. La peine, envisagée dans ses effets sur
Vindividu qui la subit, est un moyen d’agir sur son
4me et 4’y faire nattre le remords pour la purifier,

Sous toutes ces formules, on retrouve une seule et
‘méme idée : celle de lexpiation du mal par la souf-
france agréable & la Divinité, nécessaire an splut de
lhomme , et l'expiation exigée du coupable par la
80¢iété est une ceuvre sainte , comme les sacrifices
expiatoires I'étaient dans le monde paien.

Cette doctrine admise,, il reste & rendre 1'expiation
certaine en infligeant au criminel une souffrance égale
a-eelle de sa victime. Cette égalité irouve son expression
véritable dans une peine qui reproduise trait pour trait
tous les détails du crime. Le talion est donc en corréla-
~ tion intime avec la doctrine de U'expiation, qui aboutit,
en- définilive, & la reconstruction de fout le systéme
pénal des temps barbares. Faut-l s’étonner, dés lors, de
- Wouver jusqu'au dernier sitcle des peines aussi terri-
~ bles que dans les temps anciens? A Athénes, la lapida-
~ iion, la.croix, le feu, les coups de fouet ou de haton
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&taient les supplices appliqués 4 la trahison, & la déser-
tion chez I'ennemi , au vol manifeste, a la profanation
des mystéras, au sacrilége. A Rome, les condamnés &
mort étaient précipités de la roche Tarpéienne, enfer-
més dans un sac et jetés 4 la mer, brilés vivants,
attachés A une croix, livrés aux bétes féroces. Aumoment
on la révolution francaise éclate, nous dit M. Bérenger,
"1a peine de mort, avec toutes les variétés de son appli-
cation, telles que 1a potence, la roue, le bicher, em-
brassail cent quinze cas différents., et les crimes et les
délits qui échappeient au dernier supplice étaient punis
de la matilation d'un membre, de 'empreinte du fer
rouge, de la section de la lévre ou de la langue, de la
flétrissure , et de tous les raffinements qu’une cruauté
ingénieuse s'est 'plu dinventer. Les peines n’étaient pas
chapgdes, parce que le prmcnpe de 1a loi pénale ne -
I'était pas.

La doctrine de l'expiation es ¢celle du christianisme.
On peut préjuger par 13 quelle a ét¢ Iinfluence de la
religion nouvelle sur le droit pénal, que M. Mittermaier
montre, sous des aspects divers, impuissante, sous
Constantin, contre un abus effréné de la peine de mort
et de toute espéee de supplices, bienfaisante, au con-
traire, quelques siécles plus tard, et tempérant par ses
institutionsla barbarie deslois pénales. Il estvrai qu'elle
préchait, comme la Bible, I'idéed’un Dieu qui aime les
hommes comme ses enfants, et veut leur salut; que
certains de ses docteurs-condamnaient les combats.de
gladiateurs, la torture ; qu’une décision canomque fut
prcaoncée contre la peine de mort; que ceux qui cher-
chaient un asile dans les villes de refuge, dont l'institu-
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tion remonte & la loi de Moise , ou d’atrtres assez riches
pour le rachat de leurs crimes, daient & Pabri de la
peine ; mais la doctrine qu'elle fit prévaloir ful cslle de-
I'expiation par la peine , et tandis que le mosaisme, 4
Tégard duquel M. Mitiermaier parait accepter des pré-
Jugds vulgaires, arrive & éliminer Ja peine de mort-en
proclamant, par la houche de ses docteurs, e « celui
qut aide d conserver la vie d'un homme a 1o méme mérite
que.s'il avait aidé d conserver lemonde entier, et qué celui
qui loisse ditruire une vie quélconqiie en est responsable
comme sl avait contribuk 4 laperte de tout le genre hu-
main ; qu'un sanhédrin qui prononce une condamnation o
mort tous les sept ans, ou méme, swivant un docteur, tous
les soizante-dix ans, est-réputé sanguinaire ;v R. Akiba
el K. Tarphon ajoutant : «$i nous nvions fuit partie du
». sanhédrin, nous w' aurions jomais prononee ne sentence
» capitale » |Thalmud ;Fraité de Maccoth, ch. 1 P88
Bn organisant une procédure suivant laquelle le -crime
devait avoir eu deux témoins averlissanl le eriminel,
au moment ol il le eommettait, de la peine: i laquelle
it 'exposait, et en soumetlant ta eomposition du tri-
bunal, sa manitre de juger; 4 des-garanlies sans
nombre {Maimonide , abrégé du Thalmud - Zhilcheth
Eduthy chap. &, §47, 1'Eglise justitie par sa doctrine
une rigucur pénale devant laquelle-il est prouvé qu'eile
'a pas reculé : sowhistoire, douteelle delinquigition
n'est qu'un épisode; bien raconide dans un livre re-
margaable et lout reuvean ‘de M. Achille Delornie
L Eglise unie & U Etat), st édifinnte a cel égard. -
1Una autre hidotie: S’-estf-nlégﬁgt’zu du droil ancien |
eelie de I'ntilits sosialn, qui'?ll'l-.-.sl',i';'1-'vra-f dive ; giv'une

b



A¥HI INFRODTETION.
expression nouvelle dela (héorie’ de Tintlimidaton par
la peirie. Elle a pour fondement la nécessilé d’ agir:sur
1a volonté de 'homme par la crainte d'un mal- supés
~ vieuy aux avantages di-crime, de. mettre. le -¢criminel
hors 'tat de nuire 4 la soeiété ol fla prévenir de mou-
veaux erimes, Elle restreint. sans doute le champ de la
pénalité dans-des limites plus diroites que la théorie deg
A justice: Bl newa:pas, hors de ce monde, demandar
ala-Providence le seoretimpénétrable de la justice éter-
selle, pour anfairels; loi:Has;rapports entre les homumes,
et lui donner pour sancklon tovtH'appareil ‘des pdoa-
litds: wmais, dans a sphaveplus limitde ol son action
s'exeree, elle érigeen lois tous les caprices de la fores,
‘ot, :paur les satisfaire , ious Jes . moyens sont bons. Le
salut de la société devient:tadoisupréme, -of rend légi-
times tous los-exads de laloi pénale. La peine de mont
pst un mal utile & la-sociéts ;- partant elle est légitime,
of a société a le: dmmﬁden 4S6T #ANS MESATe, .81 tel est
son intérét. :
Qn trouve -cependant de% pgartlsanb de ]a théome de
1'utile; qui, cherehant avee Berthaml'identitéenive Ja jus:
tice et Vintérétsocial, sontfavorables.dla medération des
peines et méme a'abolition de Ja paide dp miart. €'dlsi
dans son application, : un adaudissement & la théorie de
Vittile; mais1a Jogique ¥ répugnait, et la subordinatian
dela justice & Uintérék spcial s dennait. avcun. pumt
- d’appui solide & Ja réforme péndle. . - L
Amxvnr sitele, on ué s'en comfenta plus, at d¢pum
Beccaria juggu’ Bosst, ontrouve les-derivaing partagds
entre deux doptrines : Lung appuyant. faloi-pénale sur
I'utilite géndrale, entant quslle est d'accord avec la lai
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morale; I'autre admettant 1a loi morale comme prineipe
dela loi pénale, et lui donnant pour limite l'utilité gé-
nérale. Ces doetrines n'ont, pour lenrs défenseurs, rien
d'inconciliable avec la 1égilimilé de la peine de mort ;
ils la défendent résoliment.

M. Miltermaier donne & sa docirine une formule
simple et précise. I} fait dériver le droit de punir du
devoir imposé & la sociélé de fonder el de protéger Je
droit : la peine est légitime comme Ja sanction du
droit. Son but est de corriger lu coupable, de prévenir
d'aulres crimes.ct de proléger la sireté publique. Sa
nature est aussi déterminée : toul droit venanl de I'Et‘qt-l )
ou placé sous sa protection légale peul étre restreint
ou supprimé par la peine. Mais la suppression de la
vie esl un genre de peine qui n'appartient pas & I'Etat,
« La vie, dit T'auleur, est un présent de Dieu et la con-
» ition du développement moral de 'homme. Sa durde
» est fixée par Diew; toute peine qui entreprend sur la
» yolouté divine, en dtant Uexistence & 1'homme, est
» illégitime. » : o

.M. Mittermaier proclaine U'inviolabililé de la vie hu-
mdine : 'homne, qui n’a pas donnéJa vie, ne peut
dler & son semblable. La société peut atleindre seu-
lement les droits que Phomme . tient d’elle ou quelle
protége.
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§1V.

Examinons cette doctrine : :

§i la société w'a pas le droit de foucher aux droils
qii ne viennent pas d'elle, on cherche en vain quel
pouvoir elle a sur I'homme. Les droits qui constituent
son lre juridique sont tous inhérents & sa nature. 1
société ne les a pas créés; elle cst instituée pour les
garantir, et si elle n’y peut porter alteinte parce qu’elle
ne les a pas créés, elle est désarmée contre fous les abus
de la liberté humaine. Lui permet-on, au coniraire, de
supprimer ou de restreindre tous les droits placés sous
sa protection, n'a-t-elle pas sur la viede Thomme le
méme pouvoir que sur sa liberté, puisqu'elle protége -
également l'un et Vautre?

La vie est sans doute plus inviolable qu'aucun autre
‘des droits de 'nomme. Qui le contesterait? Elle est lo
fondement de tous ses droils el la condition de son’
développement moral. Mais tous ses droits sont invio--
lables, et tous ils ont une limite, le droit d'autrni. Si
- tous les droits peuvent étre diminués ou supprimés,
que devient l'inviolabilité de l'existence, qui ne vauf
qu'a cause des droits dont elle est le fondement? Pour-
quoi nestil jamais permis & l'homme d’y toucher?
§'il faut, pour sauver la vie de 'honnéte homme, faire
périr le malfaitenr, comment affirmer I'inviolabilité
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de la vie humaine? Elle cesse fatalement pour I'un ou
I'autre; il faut donc opter. Qui s'aviserail de contester
& Vindividu attaqué et menacé de périr par 1a main de
son agresseur le droit dele tuer ? C’estle droit de la 1¢é-
gilime défense ; il existe pour les peuples aussi bien que
pour les individus. Ou ne conteste pas aux peuples le
droit de repousser la foree par la force, et de porter la
mor{ dans les rangs de leurs ennemis. L'inviolabilité
de 1a vie humaine ctde au droit de 1a légitime défensé ;
il faut savoir pourquoi elle résiste au droit de punir.
~ La peine de mort doit donc étre considérée danis ses
rapports avec la théorie de la peine. D'aprés M, Mitter- -
maier, la peine est un moyen de protéger le droit
contre I'homme qui ne sait pas le respecter. Elle agit
par la contrainte, et la contrainte est légitime dans la
mesure ol elle est ndcossaire & la protection du droit.
Mais la contrainte est un mal autant ponr 'homme’ qui
la subit que pour la société qui Vexerce, puisqu'elle
porte atteinte & la plénitude de cette libertd, qui est la
condition naturelle du développement des individus, et
pour la garantie de laquelle la sociéts exisle ; aussi la
société doit-elle en user & regret et s'efforcer d’en ré-
gler I'usage de manitre 4 la rendre inutile  Clest dire
que la peine doit devenit un moyen d'enseigner le res-
pect du droit & celui qui I'a viold, et de lui rendre, en
le replagant sous V'autorité de la loi morale, la dignité
d'un étre libre qui s’y conforme librement, et, s'il est
wai que I'idéal d’une société civilisée nous apparait
dans celle ol 'harmonie des droits est mainienue par
la volotité libre et éclairée des individus, Ia peine qui
sert avec tous les éléments de I'organisation sociale,
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non & contrarier, mais & développer cet. étal de civili-
sation, n'est-elle pas la seule vraiment légitime ?

- La nature de la peine-est, par 1 méme, indigude.
Ce n’est plus le ‘mal pour le mal, cc nest plus la sen-
sation brutale de Ja douleur infligée & U'homme qui a
fait souffrir son semblable, ce n'est plus sa dégrada-
tion par la honte ou son andantissement par la souf-
france, ce w'est plus le sacrifice de Vindividu & la
société ou méme & la Divinité On ne voit dans un sys-
I.émd_pérlal qui s'étudie & reproduire dans la nature
de la peine celle du mal infligé par le ddlinquant & son
semblable qu'une lutte de férocité ot 'on déplore de
Voir la sociétd triompher,

Les voies de la société ne sont pas celles des erimi-
nels. Sa puissance ne doit pas se manifester par la dos-
truction ; sa foi, e'est defaciliter & chacun sa destinde
dalns_'ce:mol'lde; partant le salut de lhomme le plus
profondément pervertine lui est pas indi{lérent, et, loin
d’en désespérer, elle doit I'aider 4 se relever, A s¢ rbgd-
nérer. Y a-t-il d'aillears an exemple plus salutaire
pour les hommes que celni de la sociétd respeclant un
élre humain dans le plus avili des hommes, luttant
contre ses mauvaises passions, et faisant renaitre dans
sa conscience le sentiment du devoir qu'il avait perdu?

- La peine doit done &tre pour 'homme l'instroment
de sa régénération : cette théorie ne fait pas disparailre
Je malinhérent & la peine. Cherchant au contraire lo
rapport exact enlre la peine ot le déhit, elle repousse
lout exceés de faiblesse comme tout excds de rigueur;,
el‘l'eﬂ ne veut ni la peine atténude au point d’'épargner,
aux coupables la souffrance nécessaire nux dmes dé-
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pravées pour les arracher 4 la séduction du ral et
leur faire chercher 16 vrai bien-6tre dans les horizods de
la vie morale, ni 1a peine violente au point d'user en
eux tous leés ressorts de la-sensibilité et de les endureir
dans le crime ; elle ne sacrifie ni les honndtes gens A
une tendrésse injuste. pour les eoupables, ni les cou-
pables & je ne sais quelle néeessité de justice qui mé-
connail en eux les droits de I'humanité. Ce qui la
distingue de toute autre (héorie, ¢'est que, voulant faire
servir la peine & Pamélioration du coupable, elle: ré-
pridie toute peine qui lui est contraire.

* Tout Vaneien systdme: pénal est condamné par la
méme. La marque, la mutilation ,-1a torture,.toutes:
les peines qui affligent le corps, et, absorbant Uhonrne
dans le senliment de la souffrance, ne laissent son
dme ouverted aucune nnpression morale, doivent dis-
paraitre. Leur itlégitimité ne fait avcun doute, si la
théorie qui -veut Paméhoration des comdammnds est
vhaie, : : '-
fa peine. de mort n'appartient- el‘te pas au méme
ordre de pénalités ? Ele n'est plus, 1l est vrai, &ccom-
pagnée de tous les genres de supplices usités dans les
temps anciens : le crucifiement; l'exposition aux bétes,
~ le feu, V'empalement, 'dcartellement, sont rejetés par
nos meeurs comme des raffinements d’une cruauté gbo-
minable ; on épargne au supplicié fente souffrance ino-
- tile: on va, dans certains pays, jusqu’d supprimer I'ap-
pareil du supplice, qu'on accomplit mystérieusement
- dans le coin obseur ¢'une prison. la peine de fyort
. Ainsi changée est-elle Mgitime, quand la marque, i
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mutilation, V'exposition; ¢t toutds les peines:corporalies
ne Jnsont plus? Siices ipeines isont condamhées paree
qu'eles font inutilempnd souffrir, parce qu'elles dépra-
vénfiatigualles abratissent-le ahatheureux guiles subit;
paraeyuieles adisehtau lien-deservir 4 sa ‘régénérat
tion-morale, comvaent admettre celle- qui, leg dépassant:
lowdesy va jiusqu’d; Fanéantissement de- son étre? L
paine; de morl.nast-elle -pas plus que toute autre une
eontradiction violente-avee Ta théorie suria peine? Ou
la-thdorie .n'est, pasiEigoureuseément: vraie, et . on a.
le droit de faire renivaextout lancien systime pénial;
au bign il faul la respesiar, ete):on. va nécessmrement
& la supprassion de.la'peine, de mort. R

- Quvdnt ang exception pour cette peine ; guel en est
le motif. Ne doit-on- pasienter da réformation des exid:
miriels gui- nocurent celte-peine aussi-bien: que . celle:
des aufres:?:ills:;ne sohtipas (fatalement incorrigiblesy:
llexpériencd le pronve. M. Mittérmaitr cite bon nombre:
de criminels qui, graciés apres avoir élé condamnés:d-
mnort,. sessont complélement amendés en 'pr.isim ‘et ont
méme- {ait preuye d'une vertuexemplaird; - St done ils -
pedvenths’amenden, ik faut les:laisser vivre, et un;
metif d'exception & la- théorle sur.Ja pféme n’ apparait‘
pesgneore. ¢ ..o e lree o A L

- Mas.1ly a des. cmmmels mcomglbles commeut }es i
dipegrnar: des: autros? Par la. gravité - de leor:crime
c'est tnb-terme d appréoiation qui-n'a rien de eertain.
Et, quand- méme: on; pourrait affirmer-de quelques. eri-
migets qu’tls sont incorrigbles, . pourquoi les meitre a’
mart?:{id: estiraique towte peine n'ést 1éginme que:
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dans 14 mesure ou elleest rigoureuspmpnt nécessaire
ala protentlon du droit , comment ]a pem@ de mort'
I'est-elle? -

Ne suttit-il pas’de ne jamais rendre a la libertd de
ierribles criminels préts & renouveler leurs erimes?
¢'est pour eux que les peines perpéluelles sont failes;
séparés ‘A tout jamais de la société par les murs in-
'itanchissables d'une prison, on n'a gudre plus 4 redeu-
ter déux que s'tls avalent cessé d’exister, et, désormals
impuissants pour le mal, 1a conservation de la vie ne
leur laisse que le pouvoir de s’amender. 11 est possible
d'assorer par ni régime pénitentiaire bien organisé,
dans notre étal social oir le progrés se manifeste en
dliminant progressivement la souffrance de ce monde,
la séeurité demandée , dans les temps barbares, aux
supplices les plus atroces ; la peinc de mort devient
‘nutile, et partant 11]6g|timp , :

- Mais ses ‘défeniseurs envisagent sa nécessilé sous
un auireaspect. 11s admetient hien qu’une peine per-
pétuelle protége la société contre le coupable , non
contre ceux qui sont portds A U'imiter; il faut les
décourager parune peine plus terrible qdaﬁéum peine
perpétuelle. La peine de mort a seulo f‘PttP pmssance
elle est done nécessaire.

La nécessité’ ainsi comprlse 1mp]tque une th[‘orle
pénale tout & fait différente de celle qui, considérant
la peine comme un moyen ds maintenir 'égalité des
droits entre les individas, ne permet d'dter au droit
de Fan que ee qui est rigoureusement nécessaire au
droit de Tautre. "L'objectif ‘de la peine n'est plus le
coupableTni-méme ; on ne s'inquidte pas de savoir quel
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est surlui Veffet de la peine; qu'elle suffise & son chd-
timent o & sa réformation, il n'lmporte. 1'essentiel est
(r'elle serve d'exemple aux autres.

Sil est permis de donner & la peine, pour la ren-
dre exemplaire, plus qu'il ne faut & la-protection de la
sociélé contre le coupdble lui-méme, la. peine n'a
plus de mesure. 11 n'y a pas derigueur qui ne devienne
légitime pour prévenir les crimes ; lesacrifice du con--
pable est nécessaire & 1'intérét social, et I'on retombe
dans la théoria de l'intimidation en voulant I‘(‘I]dI‘P ld
peine vampldlre. _

La peine est néeessairement f.xempldlre, mais elle
Uest comme T'application d'une loi générale qui gou-
verne tous les hommes el qui menace également tous
les délmquantb. L'exemplarité est un des effets de la
peine, mais elle n'en doit jamais étre la mesure,

Cest, d'aprds lathéorie de la peine, contre le COupa -
ble hui-méme qu’il faut prouver la nécessité de la
peine de mort, et la preave estimpossible, puisqu’une
peine perpétuelle donne & la société contre lni la
méme garautie de séeurité, 11 n'est done pas vral que la
[}F'mo de mort soit nécessaire, partant elle esi illégi-
time. ¥ous couclucns en disant qu’il faut Ja répudier,
non parce que le droit de Vindividu & Pexistence est
supériear au droit qu’a la sociéié de protéger ses mem-
bres, mais ;fﬂrce que ce droit de protection ne justifie
pas logiquemenl celte peine.

Cest pour avoir mal compris lidée de la nédesssiié,
et placé sous son abri toute espiee de préjugds em-
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prantés a des théories pénales suranndes, que des
ertvaing fort dminents ont eru & la leglt:mlte de la
peine; analysez leur argumeniation, el vous découvrer
qu'ils la défendent comme on défendait jadis les peines
corpnrellﬂs, la torturc, en affirmant qulelles sont
uliles, indispensables & la société; alversaires de la
théorie .de Uutilité, ils la {ont servir i la défense de la
peine de mort, et tombent ainsi dans ane contradiction
dont ils ne se rendem pas compte, -

s aiment micox se résigner & la conlrddtctmn que
dc renoncer & la senle peine qui puisse arréter los
grands criminels. Son abolition serait fatalement suivie
d'une recrudeseenee de erimes auxquels il est téméraire
d'esposer lasoriétd ; mais Vexpérience est faite :1a peine
de morl a été abolie partiellement dans eertains pays,
lolatement dans d’autres, ctla statistique, analysée avee
le plus grand soin par M, Mittermaier, prouve que le
nombre des crimes aulrefois punis de mort ne s'est
augmenté dans aucun de cos pays. Leflicacité de la
peine , démentie par ce fait, Uest encore par heaucoup
d'autres, et M. Mittermaier n’en néglige aucun, pen-
sant avee raison que le vrai moyen de faire triompher
I"abolition. de la peine de mort devant Topinion publi-
que, cest de prouver par L'expérience lineflicaeité
do 1a peine. :

Ce n'est pas tout encore : la peine n'ast pas senle-
ment ineffeace, elle a des inconvénienls sans nombre,
ef cos inconvénicnls sont 1a méme ol un examen super-
ficiel pense découvrir les avantages de la peine. On
veut assurer lo respeet de ta vie humaine, et l'on fait
bon marché de son inviolabilité; on veut inspirer &

4
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Phomme Thorreur du sang, et on lui montre le sang
versé par la main dn bourreau; on veut arriver a la
certitude de la répression pénale, et 'on demande aux
dépositaires de lajustice, aux juges, av jury, I'applica-
tion d'une peine dont la 1égitimité est douteuse pour les
uns et dont la rigueur effraye les autres. Que dire
enfin du danger d'une peine irréparable, quand la
justice est exposde par la faillibilité humaine & d'in-
cessanles erreurs? De tous les inconvénients de la
peine, si bien analysés et si bien prouvés par des faits
sans nombre, celui-14 n'est certes pas le moindre, et
M. Mittermaier a raison d'y revenir sans cesse. Son
Itvre s’arrétait au récit de deux erreurs judiciaires,
commises ol réparées par les tribunaux francais
en 1863. Ce ne sont pas les dernitres : cetle année
méme; en Angleterre, un malheureux Italien, Peliz-
zonni, éait condamné A la peine de mort pour un
meurfre qu'il n'avail pas commis; déja voué au sup-
plice, il a dii son salut au dévoiment d'un compatriote
qui, pressentant 'erreur du jury, résolut courageuse-
sment d'en découvrir la preuve. 111a chercha, et réussit
a la trouver: il mit la main sur le }'rai coupable
l'amena devant les juges, I'obligea 4 confesser son
erime, et Vinnocent fut sauvé. 11 est certain que la
peine de mort peut frapper, un autre innocent; mais
ce qui n'est pas certain, ¢'est que son innocence appa-
raisse avant son supplice. L'abolition de la peine est Ie
seul reméde A ce danger; on arrive done & la méme
conclusion , soit qu'on examine la peine de mort dans
ses rapports avec la théorie de la peine, soit qu’on juge
ses effels avec les données de V'expérience.



. INTRODUECTION, XXTX
Il n'est désormais permis a personne de reléguer
Tabolition de la peine parmi les conceptions purement
théoriques d"une philosophie & laquelle répugne le sens
pratique du législatear. Le mérite dulivre de M. Mit-
termaier est d’en avoir prouvé la nécessité par l'en-
semble de faits le plus complet qu’aucun publicisie ait
réunis sur cetle question. Le moment est venu de pro-
clamer Vinviolabilité de la vie humaine, el M. Mitler-
maier enseigne aux hommes d'Flat qu'en la procla-
mant, ils ne cédent pas i l'entrainement irréfléchi, el
“impradent de I'opinion publique, mais qu'ils suivent le
mouvement réguiicr dela civilisation, qui ne tolére plus
le régime pénal des temps anciens, et qui sait, touten
adoucissant les peines, garantir Ja séeurité publique.
Puisse cet enscignemenl profitor & la France etla ra-
mener vers ses {raditions, qui, cherchées dans les
débats de nos grandes assemblées révolutionnaires,
dans ies fravaux de ses publicisles, MM. Bérenger,
Lucas et d’autres égalementéminents, dans les réformes
successives de ses lois pénales, dans le décret dun gou-~
vernement provisoire de 1848 abolissant la peine de
mort en matitre polifique, scinblaicnt la désigner la
premitre entre les grands ILtals de 'Europe pour
accorplic celte grande réforme! Si loin qu'elle soit
encore de nous, 1'état de Vopinion publique est tel, on
peat I'affirmer, qu'il promet un bon aceueil an livre de
M. Mittermaier. : '
N. Leves.
Mai 1863,
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11 est incontestable que les sciences naturelles, et sur-
tout la médecine, doivent en grande partieleurs progrés
si congidérables & leur mdéthode nouvelle. Elle consiste
a fhire avec soin un cnsemble d’observations ct d’expé-
riences qui nous apprchnent a bien counaltre la nature
et les forces qu'elle recele. 1l faudrait procéder de méme
en matiére pénale , rechercher la valeur de chaque peine
dans lensemble du systéme pénal, interroger l'expé-
rience, pour connaitre la nature véritable de lapeine et
ses offets : on arriverait ainsi & metire la 1égislation pé-
nale en rapport avec los besoins, avec Yétat de la civili-
sation, ot & lui faire produire de meilleurs résultats.

L’autcur de ce livre a consacré une longue suite d’an-
nées 2 I'étude des expériences faites sur les différents
systémes pénitentiaires, pour discerner le meilleur d'entre

- oyx. Appliquant la méme méthode a ses études sur la
peine de mort, il a suivi avec attention dans Uhisfoire le
développement de cette pénalité; il a consulté I'expé-
rience sur les effets produits tant par son application
que par son existence méme, pour arriver a discuter sa
légitimité, sa nécessité, le choix dautres peines plus
ntiles 3 VEtat, enfin les dangers de cette peine pour
Yordre social.

Ce livre est le fruit de cinquante années d’¢ludes; il
contient, avec un ensemble de faits d'une incontestable
exactitude, recueillis par Vaateur lui-meéme ou par des
personnes bien placées pour d’utiles obscrvations, les
résultats certains de la statistique et ceux de la législa-
tion des pays ot la peine de mort esi abolie.

Aux yeux de I'auteur, les institutions ne sont bonnes
aujourd’hui qu'a la condition d’étre fondées sur les prin-

- 1
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cipes delaraison:leur antiquité neles rend pas 1égitimes.
Lesidées qui ont fait admettre la 1égitimité de la peine de
mort n'ont plus de valeur, et cette peine, répudiée par
les progrés de la civilisation, n’a plus de raison d’étre.
Déji, dans la plupart des pays, le plus grand nombre
des condamnations & mort n'est pas exéeuté : beaucoup
d’hommes distingués par leur expérience et par leur
esprit s’élévent contre elle, et leur nombre va toujours
en croissant; enfin, partout ol la peine de mort est
abolie, on n'a pas vu les crimes se multiplier. Voild
les faits que nous allons établir dans celivre: il en sort
un enseignement sérieux pour 'homme qui s’occupe de
légistation pénale ; il doit voir, surtout en présence des
faits constatés dans le paragraphe 12, qu'il est temps de
travailler & D'établissement d’un systdme pénitentiaire
qui tende & Vamélioration des condamnés, Un des cri-
minalistes francais les plus distingnés, Molinier, vient.
de publier un livre : De la peine de mort, des prevves en
matiere criminelle, Toulouse (1862); il a paru depuis
Fimpression de-ce livre. L’auteury examine la question
avec impartialité, et, ne voulant pas qu’elle soit tranchée
trop vite, il conciut en disant, p. 23 : « Quon soumette
» & Vépreuve de Dexpérience le systéme pénitentiaire
» qu'on observe les résultats qu'il produira, et alors,
» &'l est reconnu qu'il est redouté et que sa puissance
» d’inttmidation protége la société suffisamment, on
» verra la peine de mort disparaltre d’elle-méme. »
On a longtemps regardé comme indispensables la tor-
ture, les mutilations et la peine de mort qualifiée : tous
ces genres de supplices ont disparu, grace aux progrés
de la civilisation et de la rmorale. On verra disparaitre
de méme la peine de mort.

MITTERMAIER.



La peine de mort envisagée dans ses rapports avec le
développement des idées sur la nature de la peine,

La vérité de Popinion qui admet les rapports intimes du droit
pénalavec les idées religicuses et morales, avec I'Stat sociat et
* politique d’un peuple , apparait évidemment dans la divergence

des idées sur la peine de mort chez les différents peuples, et
méme aux dilférents ages du développement d'un méme peuple,

Aussi la législation pénale n’a-t-elle une autorité véritable qu’a la

condition de satisfaire la majorité des hommes éclairés d’une

nation, et de contenir des dispositions sur 1'étendue du drait pénal,
_ 8urles genres de pénalités, sur leur application, conformes aux
progrés de la civilisation. L’histoire enseigne que chagque peuple

a sos idées particulidres sur le systeme pénal : telle peine qu’un
.peuple insouciant ou grossier acceptait ou subissait paisiblement

dans un état de civilisation inférieure, doit s'évanonir devant la

puissance de I'apinion publique, quand elle est condaronée par les
hommes qui ont une autorité légitime sar Ie peuple devenu plus
civitisé. Tandis qu'une partie des rigles pénales repose sur les lois
éternelles de la justice, une autre, la plus grande, trouve sa
raison d’¢tre dans 1'état d’un peaple aux différentes époqaes de
son histoire. Cette vérité apparait surtout dans le choix des peines.

L'objet de ce livre n’appelle pas, sans doate, 'étude historique
de la législation de tous les peuples {4 } sur [2 peine de mort; néan-
moins il faut étudier celle des Romains sur cette matiére. C'estala
lMgislation de ce peuple que les peuples de I'Europe ont fait le plus
d'emprunts.

(1) Nous pensons qu'il suffit de commencer histoirede Ia peine de
mort chez les Romains. Son histoire chez les antres peuples ds l'anti-
quité est trop Incertaine pourservir au hut pratique de notre ceovre,
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Trois principes auxquels se rattache essenticllement la peine de
mort ont exercé dans U'antiquité leur influence sur le droit pénal.
On Jes retrouve en partic dans I'histoire des peuples germaniques,

1° Cest le principe du talion. L'idée du talion imposant au cou-
pable, autant que possible, un mal pareil & celui qu'il a causé
_ & autrui par son erime, est plus ou moins acceptée par un peuple
encore peu civilisé, selon que Pidée de la peine se dégage de ses
croyances religienses, sur le devoir de la vengeancé, et le talion
prend place dans une législation basée sur e droit coutumier,
d’autant mieux qu'il satisfait les sens et le préjugé du mysticisme
sur la nécessité d’apaiser le sang par le sang. (est ainsi que nous
trouvons dans le droit romain des Douze Tables, comme expression
de I'idée du talion, table 8 (1), la régle suivante : Qué membrua
rupit ne cum eo pacit, talio esto (2), etle mot vindicta , ponr
désigner la peine, correspond & lidée de la vengeance ct du
tation. Sous P'empire de telles idées, on comprend que la peine
de mort soit admise comme la peine légitime du meurtre, '

90 (Vest la nécessité de intimidation par la peine pour prévenir
les crimes. Cette théorie sur la peine de mort convient & un peuple
encore trop grodsier pour respecter dans I'homme un étre moral ;
rapportant tout aux sens, il s'imagine que la crainte d'un mal
physiqne peut seule faire impression sur 'homme comme sur les
enimaus , et le tenir éloigné du erime, C'est alors que la lof
cherche des moyens d’intimidation dans des peines qui causent a
homme un ma! physique : par exemple, la torture, tes mutila-
tions, et, pour les plus grands erimes, la peine de mort.

g0 (Vest enfin 'idée de Ia colére divine et la nécessité de I'apaiser
par les chatiments, L'idée qui a dominé dans Vantiquité a été celle
A’une divinité irritée. Le peuple, dans sa grossiereté, lui prete les
passions humaines, et s'imagine qu'elle est offensée par des fautes,
par de grands erimes, £t sartont par ceux qui semblent immédiate~

(1) Bons dévelappements sur Uhistoire du talion; Winssinger, De fa-
Hone, Lovan, 1822; Deinse, De pena talion. apud var. genies, Lugdon,
1822; Reinwbreit eriminel des Romains, p. 38.

(2) Les auteurs sont treg-livisés sur le sens du mot talion. Festus,
Yoce takio; Isidor. Orig,, v, 27, . 2; Rein. Droft eriminel des Romaing,
. 358; Osenbriiggen, dans le Journal du droit allemand, xvia, p. T4
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ment dirigds contre elle ou contre une institution impaortante pour
elle, et qu'elle tire vengeance du peuple. 11 doit alors chercher & apai-
ser la divinité par des sacrifices {1), dans I'espoir d'¢viter & la so-
¢iété tout entidre la peine méritée par un de ses membres. Ln pré-
jugé du méme ordre a régaé plus longtemps encore : ¢’est celul qui
imposait & I’homme coupable du meurtre, né¢me par imprudence,
d’un de. ses semblables, le devoir d’apaiser 12 colére des disux : il
ne pouvait participer aux sacrifices publics, sans cmpécher qu'ils
ne fussent agréables aux dieux (2). _

Avec de telles iddes, il était facile de faire accepter Ia peine de
mort comme le sacrifice 1égitime du coupable et ecomme un moyen
d’apaiser la divinité. Rien ne répondait mieux aux idées théocrati-
ques des premiers Romains (8). Ainsi le mot supplicium, employé
pour désigner I'exécution de la peine de mort, exprime 'hommage
adressé par le peuple & la divinité (%) qu'il implorait. La mort du
coupable (3} devait apaiser ledieu {Vumen), protecteur offens¢. Sous
Pinfluence des mémes préjugés théocratiques, 'homme coupable
d'un crime déterminé était frappé d’une sorte de proscription
par la formule : Sacer esto; le proscrit était esclu de la société
civile, et I'impunité assurée 4 celui qui Iui donnait la mort (6).

T’histoire romaine vient merveilleusement & l'appui des recher-
ches historiques tendant & montrer chez tous les peuples les

" (1) Cette théorie est dans Lassaulx, Sacrifices expialoires des Grers
¢t des Bomains. Choz les peuples barbares, o'¢taient méme des sacri-
fices humains. Lassaulx, p. 0. Rein. Droif ériminel des Romains,

.3
P (2) A cette idée se rapporte la lex Hegia de Numa. Du Boys,
Hisloire du droit criminel, 1, p. 263, Geib, Legons de dioil criminet,
i, po13. i

’(I;;, Un travail approfondi sur I'ancien droif criminel des Romains et
sur linftuence des idées théocratiques a ete public par Ulloa (un
des jurisconsultes les plus distingues do Naples) dans la Gazetto ded
Pribungii, Napoli, 1838, n° 1328-40, ot il démontre que le droit des
Etrusques ct des Sabins étalt theocratique Veyez encore Welcker, de
UEtat, du Droif, p. 536; Platner, de Antig. jur. crim, Roman., p. 23,

(4) Sur le supplicium, explication des cerivains classiques (dans
Ulloa), p. 671, :

(5) On voit ainsi, dans la loi des Dounze Tables, que I'iomnme qui a
cause un dommage a des champs de blé doit atre sacrifié & Cérés
(Numen), qui protége les moissons,

(8} Bur ces idoes de Saeratio, Goib. Traité, p. ¥4, et, suivant Je lan-
gage des classiques, Ulloa, p. 672,
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rapports des idées sur la peine de mort avee le développement de
Ia liberté politique. Le peuple arrivé par le progrés des lumidres

_ 4 conmaitre le prix de la libertd et 4 respecter un étre moral
dans I'homme, trouve aussi dans le sentiment de 'honneur et
de la liberté le plus puissant encouragement au bien et cesse de
croire 4 la peine de mort. Au contraire, dans les pays ou la li-
berté politique est anéantie, la tyrannie considére la peine de mort
comme un moyen d’intimidation indispensable pour détourner les
citoyens du erime. A Rome, aprés 'établissement de la républi-
gue, dans un temps oll I'honneur et la liberté étalent d’um si
grand ﬁrix, on pensait que la peine de mort convenait & des hom-
mes grossiers et asservis, mais non aux citoyens d'un pays libre:
les leges Porciz 1'abolirent en général, pour la réserver & des cas
extraordinaires (4). Ellefut remplacée par des peines plus douces;
mais, quand s’évanouirent les grandesidées républicaines et l'anti-
que vertu des Romains, la peine de mort fut rétablie, etappliquée,
sous l'empire, & tous les grands crimes ; enfin la situation polHi~
que devint si mauvaise, que le respect de la dignité humaine, le
sentiment de la liberté et celui du droit disparurent (2}, et la peine
de l'interdietion de l'eau et dufeu, employée jusqu’alors, n’eut plus
de sens.

Tt faut ici parler delinfluence du christianisme sur les idéesre-
lativeg & la peine de mort. Si la religion nouvelle était, comme on
va le voir, le plus puissant élément de civilisation dans le monde
germanique, elle n’avait pas & Rome le méme genre d'influence sur
I'application de la peine de morl; les disputes des premiers chré-
tiens {8}, la dégradation des Romains et le caractére de Constantin,
incapable de saisir esprit de lareligion nouvelle, rendaient impos-

- sible Paction morale du christianisme. I fut si mal compris, quil
donna lieu, évidemment sans sa faute, & un redoublement de bar-
barie dans Dapplication de Ia peine de mort (4. L'action du

(1) Geil. Traité, p. 24; Elsenlohr la Provocatio ad pepulum, p. 16.

{1) Geib, Traité, p. 110.

(3) Vayez, sur ee sujet, les observations unpurtantes de Humholdt.
- dans le Cosmos, 11, p. 218, et Laurent, Etudes sur Ihistotre de Phumanits,
0. 220 et 294.

(4 On s'attachait, dans le droit pénal, & la rigneur de la loi mo-
salque, eb I'on accusait 1o paganisme d'un excds d'indulgence. Hol-
zendorf, lq Peine de la déporfation, p. 134. Labarbarie de la législation
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christianisme fut excellente au coniraire partout ou, compris
dans sa pureté, il réagit sur les meceurs des peuples. Les Pércs
de IEglise substitugrent & Iidée ancienne d'une divinité dont il
fallait apaiser la colére par des chitiments, celle d'un Dieu qui
aime leg hommes comme ses enfants et veut les voir s’'améliorer.
Ils- déclarérent la guerre aux inslitutions paiennes, déshono-
rantes pour Ihumanité, & l'esclavage et aux combais de gla-
diateurs (1) ; la peine de mort fut également attaquée (2). Le
méme csprit animait aussi les papes et les prétres chrétiens con-
vertissant les peuples de la Germanie au christianisme, et condam-
nani la torture et la peine de mort par des décisions pleines de
noblesse (3). '

La légitimité de la peine s'expliquait, d'aprds les idées ca-
meniques, en considérant le crime comme une offense faite non
pas  lindividu, mais & Pintérét public : un souffle d’humanité
entra par 13 dans le systéme pénal {4). Dans un concile on
proclama 1'amélioration du coupable comme le but dela peine (5).
Au moyen Age, on vit des hommes dignes de respect, tels que
gaint Bernard, attaquer la peine de mort, la regardant comme une

" ipstitution contraire & Desprit du christianisme (6}. Parlons
maintenant du droit d’asile, dont on abusa souvent et qui
flnit par dégénérer: l'idée qui lui donna naissance, ¢'était que
de Congtantin dans la punition du rapt est fort bien exposte par Du

. Boys, Histoive, 1, p. 673-76. Pour voir comme Justinien comyrenaig
mal l'esprit du christianisme, 11 suffit de lire sa novelle 77, on il dit

que la colére divine est excitée par 1o blagphéme.
(1) Ces faits sont bien présentés par Laurent, Etudes sur Uhistoire

de Phumandie, vol, v, p. 312
- {2} Veir saint Augustin, Epitres 152, 154, Albini a fait une bonne

dissertation sur ce sujet, Dells pena di morte, p. 39. 1! est & propos

de rappeler ici la critique ardente du terrible regime des prisons,
-~ Laurent, p. 318, :

(3) Laurent, vol, ¥11, p. 150. Eneyeligue du pape Nicolas aux Bul-
gares.

(4) Laurent, vol. v1r, p. 130, Epinay, Pinfluence du droit canonique
sur le droit frangais; Toulouse, 1857, p. 124,

(5) Concilium Toletanum in Manse. Coneil., vol. x1, p. 141,

(6) Bibliciheca Cisterciens. 1, p. 81, 11, p. 17. Le saint reussit 4 sous-
“ {raire un brigand au supplice en disant qu'il préféraitle lajsser périr
* lentement par ses remords,

g e e mpeae ==

T
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P'Eglise devait sa protection 4 I'homme qui cherchait, dans un
asile dont elle ne permettait pas que la paix fat troublée, un re-
fuge contre la violence d'un accusateur irrité, si souvent exercée
au mépris du droit (1), sans soustraire Ie conpable & la peine qu'il
aveit méritée. Le droit d’asile fut encore pour I'Eglise le moyen
‘de soustraire ceux gu'elle protégeait & la peine de mort; aussi
trouvons-nous des décisions et des actes nombreux qui permet-
tent de livrer les fugitifs, & la condition de ne pas leur infliger Ja
peine de mori (2). I! pe parait pas que, d’aprés le droit canoni-
que, cette peine ait &té légitime (3). o

Dans le droit germanique, la peine de mort existe, des travaux
récents I'ont prouvd ; mais on voit cncore ici Uinfluence des idées
religieuses : le peuple regardait cette peine comme tellement extra-
ordinaire, que la volonté divine pouvait seule 1a rendre légitime {4).
Aussi longlemps que régnérent chez les peuples dela Germanie le -
droif de tirer vengeance du meurtre ct lesystéme des compositions,
la peine de mort fut rarement employée. Néanmoins son application
acertains erimes cut sa raison d'étre dans I'idée de la paix : le vrai
principe de la société germanique est que "homme qui trouble la
paix par certains grands crimes peut étre mis & mort comme un
ennemi public (3}. Il est vraisemblable que la peine de mort fut,
chez certains peuples, usitée avant de I'étre chez d'autres (6), et

(1) Etude juridigue sur le droit d'asile, de Mohl, Tubingue, 1833,
Le Droit d'usile dans son développement historigue, par Bulmering,
Dorpat, 1852, Du Boys, Histoire du droit criminel, vol. 1v, p. 396.

{2) On trouve de précieux renssignements dans I'Essai sur lasile
religieur o Gl de Beaurepaire. aris, 1834, p. 30, 59. :
{3y Il ne faut pas admettre, avec Roszhirt, dans son Histoire du
droit cononigue, . 333, que la peine de mort soit une expiation,
c'est-d-dire quelle solt instituéc dans l'intérét du coupable repen-
tant. On peut seulemcnt admetire que IEelise n'a pas coutesté 2
I'Etat lo droit de réagir contre le crime par Papplication de cette

peine, dansle C. 1, x, de furtis,

(4) Ainsi, Tacite rapporte que Ia peine de mort était employée,
suivant les prétres, velul Deo dnperante: telle est bien I'idées des peu-
ples barbares sur la peine de mort. '

{5} Voir lc passage de Ia Leg. Baxon. g, 3.

(6) Surtout chez les Baxons, malgré le doute des historiens a co -
suj;:t. Beebnlau, Nove oconstitutiones domini Alberii. Welmar, 1838,
p. 13 .
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qu’elle le fut surtout chez cenx qui aveient de fréquents rapports
dvec les Romains: U'influence du droit romain fait introduire la
peine de mort dans le droit de ces peuples {1), de méme qu'elle
explique certaines décisions des Capitulaires (2). On trouve mani-
festement aussi dans 1és lois germaniques le principe du talion
commun & tous les peuples barbares {3). Mais I'Eglise, fidéle &
ses nobles traditions; dirigea contre la peine de maort son acetion
bienfaisante sur les peuples de la Germanie convertis au ehristia~
nisme (4). Cependant les préjugés populaires semblent avoir rendu
fréquente Papplication de la peine dé mort, en diminuant Ie
nombre des erimes rachetables et goumis & la composition, et la
proscription, atteignant fréquemment les grands coupables, ren-
dait légitime I'application de la peine de mort. Il en fut ainsi
principalement pour lescrimes consistant dans la violation de la foi
jurée (8}, la trahison, la rupture de la paix promise (6}, et pour
certains cas de meurtres vulgairement qualifiés d’assassinats.
T’usage de cette peine se répandit chez les peuples de la Ger-
manie (7} & mesure que le droit romain, ou elle était souvent em-
ployée, influa sur leur législation, et que la puissance de 1'Etat
 grandissante et I'intérét social attaché 4 la punition du crime firent
disparaitre le systéme des compositions, et amenérent I'application
des peines publiques. La peine de'mort fut facilement aceeptée par
(’autres causes au moyen age; l'idée de la vengeance partout ré-

(1) Par exemple, chez les Goths, les Lombards. Strat, de Jure Halor.
crim. Bérol. 1859, Anschutz, le Lombardie, p. 5. _

(2) Par exemple, Decretum Childeberti, o, 385, I est encoro vyrai
(Zoepfl, Histoire du Droit, p, 812} que Fintroduction du droit mosaique
favorise le droit du talion.

(3) I est 6nonce dans les lois anglo-saxonnes, Leg. Alfredi, c. 18.
V. encore Zoepll, Histolre du Droil, p. 912. .

(4) Cest ce qui explique le Capitul, Carol. ao. 785 (dans Pertz, 1,
p. 49, qui affranchit de la peine de mort le coupable repentant
d'aprés le témoignage du prétre. Michelsen, dans le- Journal xIv,
p. 201, .

() Du Boys, Histoire du Droit eriminel, 1m,p. 121, V. encore Zoapdl,
Histoire du Drotf, p. 916.

(6) Maurer, dans la Revue de Bluntsehli, r1, p. 33 -

(T} Les idées n'étaient pas uniformes dans cette matiers : chez les
Saxons, certaing genres de vols furent, dés I'origine, punis de mort,
Koestlin, dang Blunfschli, 1, p. 173,
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pandue aboutisssait au talion, et, dans ces terpe grossiers, chez un
peuple conduit toujours par les impressions des sens, l'intimida~
tion, considérée comme le but de Ia peine, rendait nécessaires les
peines rigoureuses. I1 devait paraitre naturel au peuple d'infliger
an criminel le traitement qu'’jl avait fait subir & autrui, et de
mesurar I'expiation & la gravité du crime {4). _
Pour intimider, il fallait prodiguer la peine de mort et I'exécuter
avec un appareil terrible. Elle ne fut cependant pas, d’aprés le
témoignage de I'histoire, exécutée aussi souvent que les lois la
pronongcaient. L'Eglise, qui cherchait dans la peine un moyen
d’améliorer le coupable, intervenait continuellement pour s’oppo-
ser A 'exécution de la peine de mort {2); sa main se montre
dans ces jugements du moyen-4ge (3) qui offraient au coupable
le moyen de s'affranchir des peines les plus sévéres et surtout de
la peine de mort : il devait s'obliger & des actes de pénitences par
lesquels il manifestait son repentir publiguement avec sa famille {4},
a faire élever, comme témoignage durable de son repentir, de
~ beaux ou d'utiles monuments (3} en I'honneur de PEglise, ou bien
A entrepfendre un pelerinage, souvent méme & Rome (8}, en l'ac~
compagnant d’actes de pénitence plus ou moins pénibles (7). Ce qui -
prouve eneore que 'application de cette peine était loin d'étre ausi
fréquente que la loi I'autorisait, ¢’est gue les peines rigoureuses,
multiplides dans un but intimidation, n’étaient qu’un maximum,
et les échevins avaient la faculté de prononeer des peines meins
sévéres pour les crimes moins graves. llsavaient méme, au moyen

(1) C'est ainsi qu'on trouve dans les instituticns du moyen 4ge le
principe du talion ; lavie pour la vie, lo sang pour le sang.Ona
la-dessus une bonne dissertation de Osenbriiggen dans la Revue de
Droit allemand, xvirn, p. 176, et dans le Traité du droit pénal allemand,
p. Bh.

(2) Laurent, 1 c., vol. vir, p. 157. .

(3) Importants renseignements dans Cannaert, Bydragen fof de
Kennis van het oude strafregt van Vignderen Gent. 1835, p. 95, 100,

(4) Cannaert, p. 60, 136.

{5) Canmnaert, p. 173. :

(6) Un registre de Dresde, publié récemment dans la Revus du
Muséum germanigue pour les temps anciens, 1861, m" 19 ocfobre,
indique le pelerinage 4 Rome comme la peine ordinaire dumeurtre,
dans la période de 1432 & 1463,

(7} Cannaert, p. 479,
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ige, le droit de gréce, et en faisaient souvent usage pour soustraire
4 la peine de mort (1), surtout de puissants criminels. 11
y eut a cette époque, principalement en Italie, une discussion
remariquable entre les jurisconsultes : quelques-uns demandaient
Tadoucissement des peines, et déji un écrivain estimé {2) se pro-
nongait contre la légitimité de la peine de mort, Pourtant la fin
du quinzitme et le commencement du seizitme siéele fut une
' mauvaise époque dans Uhistoire du droit eriminel, et, I'esprit
d’{ntimidation triomphant, la peine de mort {3} fut prodiguée par
les lois et-exéeutée avec un appareil terrible sous tant de formes
diverses dont les bourreaux de ce temps-1a nous ont laissé la des-
eription. Ce redoublement de rigueurs se manifesta quand les
juges remplacérent les échevins ou les annulérent (4), et surtout
quand le droit de grace cessa d’étre lié i I'exercice de la justice.On
ne peut nier que Schwarzenberg (3) n’ait abusé, dans la Constitutio

eriminalis Carolinz, de lapeine de mort, obligé qu'il était de céder
~ aux habitudes de son temps ; majs il est juste aussi de reconnaitre
qu’il a beaucoup contribué & rendre son application moinsfréguente,
tant par la disposition de I'article 104 de la Constitulio crimjinalis,
que par I'économie de. certains articles qui réservent la peine de
mort comme un maximum aux eas de culpabilité les plus graves (8),
et qui la prescrivent alors méme, non &’une maniére absolue,
mais alternativement avec d’autres peines; enfin, prenant en con-
gidération tout cequi, dans I'diat présent de la seience, diminuela
responsabilité pénale des accusés (7), il & donné aux juges lafa-
culté d’ap_pli-quer, comme & des cas de culpabilité moins graves,

(1) Osenbriggen, Antiguilds du droid, 1, p. 37; John, Droit pénal du
nard de FAtlemagne, D, 34k, note,

{2) Elizio Calenzio, précepteur du fils de Fer:rantel[ On trouve
pour F'ltalie des details importants donnégs par Ullea dans 1a Gasetla
- det Tribunali. Napoli, 1857, n° 1206, p. 492,

(3)8ur la nature terrih]e des peines dans les temps anciens, Osen-
briggen, Antiguitds du droif, 111, p, 16,

{4) 11 en a été aingi dans la GGC; Zachariz 1'a bien prouvé dans les
Archives du droft eriminel, 1857, p. 83,

{5) Dans l'article 109, relatif 4 la sorcellerie. Dans l'article 125, re-
latif 4 l'incendie.

(6; Par cxemple, article 158, pour les vols dangereux,

{7y Articles 17a-179
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une peine inférieure 4 la peine légale. Aux xvi® et Xvir® siteles, les
lois prodiguaient encore la peine de ‘mort (1) et les criminalistes
professaient une grande sévérité dans Ja répression pénale (2);
mais ilae faut pas oublier que les guerres multipliées et les vio-
lences commises par les partis religieux et politiques rendaient
le peuple, barbare, entretenaient I'habitude des peines rigou-
reuses, et surtout celle de la peine de mort, et les législateurs
étaient eux-meémes amenés & croire que, pour intimider les en-
nemis ou pour extirper les bandes de brigands aussi terribles
que nombreuses {3), il fallait user de la peine de mort avee une
rigueur extréme. Aussi me faut-il pas s’étonner de voir, méme
4 une époque ol la seience politique était enfantée par I'esprit du
libre examen cherchant les limites du pouvoir de I'Etat, se pro-
duire des théories sur la légitimité de .la peine de mort; les
écrivaing subisgaient I'influence de leur temps. A leur téte se
place Hobbes (4) qui, voyant dans le criminel un ennemi de V'Etat,
considérait la peine de mort comme une nécessité de I'état de
guerre. Une doctrine tontraire 4 la sienne avait pour défenseur le
chancelier Thomas Morus, qui périt Ini-meéde sar I'échafaud.
Dans son livre sur la constitution d'un Iitat idéal : Ufopia, il en-
seigne que la peine doit étre mesurée i la faute; il condamne les
peines violentes ei soutient énergiquement ['illégitimité de la peine
de'mort, au moins quand elle sert & punir les attaques comtre la
propriété {3). ' '

(1) Ajoutons que l’Eglise, jadis hostile 4 1a peine de mort, so taiseit
et renongait méme & l'ancienne doctrine du christianisme.

{2) Ulloa, dans la Geszeile dei Tribuneli, 1858, n* 1214, 1233, 1242-
1245,

(3) De la viont qusHenri VIII, roi d'Angleterrs, ait fait un si terrible
abus ‘de 1a peine de mort.

{4) 8ur Hobbes, voir Vorlaender, Histoire de la morale philosophique
dans ledreit public, Marburg, 1855, p. 353.

{5) Sur Thomas Morus, voir Histoire de la science politique de Mohl,
1,p. 79; Frank, dansles Travaus el séances de 'Académie des sciences
morgles, Paris, 1854, 11, p. 309. ‘Articls de la Revue des Deus-Bondes,
1856, 1v, p. 551; ¥, p. b64,



II.

Du rapport des idées sur la peine de mort avec le progreés
des idées sur le droit pénal, depuis le milien du
XVIII- sidcle.

Le changement le plas remarquable dans les idées sur Ia peine
de mort se produisit en Europe depuis cet Age nouveau de I ¢i-
vilisation ot l'esprit de scepticisme et de révolte souleva les
hormmes contre la tutelle de I'litat et de I'Eglise. 11 alla souvent,
dans I'examen et Pattaque de Yordre de choses exisfant, jusqu'a
I'exagération et 'injustice ; mais il jeta dans Ie monde des idées
nouvelles qui transformérent son état politique et social. II est
- vrai qu'en Angleterre, depuis un sidcle, au milien des grandes

luttes religieuses et politigues, I'esprit de doute avait provoqué
les plus savantes recherches sur la définition du pouvoir de I'Etat,
et que PAngleterre jouissait, danslestemps Ies plus mauvais, dela
liberté et d'une constitution destinée i la garantic (4). Mais Pexemple
de ’Angleterre était resté sans influence sur le reste de 'Europe,
jusqu'a Iépoque ot des hommes éminents de la France alldrent
.en Angleterre : apprenant 4 connaiire et & estimer le pays et ses
éerivains, ils les désignérent i I'aitention de leurs compatriotes.
Bientdt on vit paraitre des travaux scientifiques qui, faisant I'éloge
de I'Angleterre , développerent des idées nouvelles sur la poli-
tique et sur le droit, et pénétrérent dans le reste del'Europe. Les
idées nouvelles devaient nécessairement réagir sur la peine de
mort. L'activité des écrivains de cette époque embrassait les

[

(1) On trouve heaucoup d’'cheervations importantes a ce sujet dang
I'Histoire de Ia civilisofion en Angleterre, par Buckle, traduction do
Ruge, 1= vol. 2° chap.’p. 193; vol, 15, p. 1, - i
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objets les plus divers, Quelques-uas, et surtout Voltaire (1), atta-
quantd’une part Pordre de choses existantavee violence et souvent
avecinjustics, et de 'autre défendant avee eathousiasme des inno-
cents condamnés & [a peine de mort, sans contester la nécessité de
cette peine dans certaines circonstances, en montraient les dangers
et luttaient contre I'excés de rigueur dans laloi pénale. En méme
temps Montesguiea (2}, tenant compte d’un état de choses donné,
mais déterminant les lois de Phumanité d'aprés fa nature de
I’homme, jugeait les conatitutions existantes ; it indiguait les avan-
tages et les inconvénients que I'expérience y faisait découvrir, con-
dampnail en matidre pénale autant le mysticisme que I'intimidation
par des peines violenies, et demandait la modération au législa-
teur : & cette condition, la peine de mort elle-méme lui paraissait
admissible. )

En Angleterre, ol, durant les guerres politiques et religieuses,
la peine de mort était prodiguée au dela de toute mesure, et ol
dominait, en méme temps, la théorie de I'intimidation, il se
fit un changement dans les idées sur la peine de mort. Il était dd
aux nobles efforts {e Howard (3), qui, revenu de ses voyages en
Europe Uesprit tout pleinde la barbarie des lois pénales, travailla &
la réforme du régime pénitentiaire, et s'éleva surtout contre la ri-
guear des peines, Ses peintures saisissanies d'an état de choses mau-
vais eurent une heureuse influence sur la législation pénale (4), et

_ses idées sur la nécessité de travailler & 'amélioration du coupable,

(1} Le livre de Buckle renferme de beaux passages sur Voltaire
ta. 0.1z, p. 263). Ses rapports aves les souverains de sontemps de-
vaient avoir une grande importance.

(2) Il est bien jugé par Mohl, 1, p. 238; Verlaender, p. 623; par
Buckle, 1, 2* ch,, p, 287. Voir encere la Revue conlemporaine de 1858,
avril, p. T40; mai, p.49; le journal l¢ Drodf des 30 aodt, 1 et 2eep-
tembre 1359, et surtout 'ouvrage du comte Sclopis : Recherches histors
ques ef eritigues sur TEspril des lois de Mondesguien, Turin, 1857, Garmi-
gnani, Seritti inediti, vol. 11, p. 207.

(3) Lite of J. Howard with comment on his character by Field.
London, 1850. 8on wuvre est rétracée dans le livre: The prisen cha-
plain, Jshn Clay, by his son ; Cambridge, 1861, p. 22-43.

(4} La biographie de Howard fait voir qn'il lisait volontiers les ou-
vyrages de Baccaria, ef qu'il en faisait son proflt. Field, dans I'ouvrage
qui vient d'étre cité, p. 168.
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d'améHover, dans ee but, le régime des prisons, et ses sorties contre
Pabus de la peine de moxt, prépardrent Padoucizsement du systeme
pénal en Angleferre (4). Bentham (2} eut aussi de I'influence sur
1a Wgislation de son pays : aimant Phumanité, il voulait 'ameéliora-
tion des lois pénales; et, redoutant l'arbitraire et la faiblesse, il
cherchait Ia propoertion entre la peine et le erime: il eontribua puis-
sammenta 'amélioration deslois anglaizes: il fut, en méme temps,
le fondateur de la théorie de I'utilité, qui, analysant les actions hu-
maines, trouve la cause du erime dans un égoisme raffiné ol se
mélent 'espérance et la crainte, et voit dens la peine le moyen
d’opposer aux séductions du crime la crainte d'un mal assez grand
pour les vaincre. La doctrine de Bentham fat la base d'une théorie
raffinée de l'intimidation {anelogue & celle de Peuerbach), qui re-
gardait la pefne de mort comme-}égitime dans la mesure ot elie
était néeessaire, et avee de nombreuses resirictions.

Dans aucun pays, I'esprit de réforme ne fut, contre la peine de
mort, avssi puissant qu'en Itelie; c'est le pays qui avait fait,
avant tous les aatres, de la philosophie du droitunsujetde savantes
recherches (3}, Filangieri y contribua beaucoup : il était né en
4752, Tendant au méme but que Montesquieu, il lui fut inférieur;
itn’eut pas, comme le philosephe francais, une grande expérience,
une science étendue de Ihistoire, et un ensemble de connais-
sances recueillies dans des voyages, et surtout eri Angleterre; mais,
nourri des travaux de Locke, il eut une grande influence, en péné-
trant dans 'essence de la législation, enl'assujettissant i des régles
certaines qui doivent présider & foutes les 1égislations; enfln il fixa

{4) 11 existe umouvrage remarquable gup ce sujet: Woolrych the his-
tory and resulls of the present capital punishoments in England with
full{ables,London, 1852, 1l est intéressantde suivre la marche progres-
sive de la législation vers l'abolition de la peine de mort, et surtout
"de constater que le nombre des crimes ne g'est pas augmenté, bien
qu‘il ait &t& fait un usage de plus en plus fréquent du droit de
grice,

(2) Livre sur Bentham. Mohl, p. 232; Vorlaender, p. 232; un bon ar-
ticle dans le American law magazine, vol. xxu, p, 332; Hélie, dans
les Sdances ef travauz de PAeodémie des sciences morales, Paris, 1853,
Yol 1, p. &0, The Prison Chaplain, p. 2. _

(3) Bonne exposition des travaux sur la philosophie du droit en
Italic dans Carmignani, Seritti inediii, Lucca, 1854, vol &, p. 29, 177,
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supérieurement les principes du droit pénal et dela procédure
dans tous leurs détails. La peine de mort est 1égitime & ses yeux ;
ga raison d’étre est dans I'existence méme de I'Etat; mais il en res-
treint I'application aux cas de haute trahison et .d’assassinat, et
montre cdmme il est dangereux pour I'Etai lui-méme de prodi-
guer cette peine, surtout & Fencontre de P'opinion publique ().
Son ouvrage, mis & profit par le lgislateur en Italie, eut un grand
suceés, méme en Angleterre (2). ' .

Ce fut Beccaria qui changea les idéek de tout le monde civilisé sur
la peine de mort {3). Né en 4738, il mourut en 1794, Son ceuvre fut
lefruit de ses entretiens avec des hommes remarquables dela France
et deVItalie, appliqués & laréforme du droit pénal (4). 8i elle man-
que de profondeur, si elle repose sur des principes qui ne sup-
portent pas un rigoureux examen, si méme ¢lle n’est pas exempte
d’exagération, elle dut. néanmoins indisposer fortement les esprits
contre la loi pénale existante (3). Il attaqua la peine de mort en de-
montrant que la législation ne doit pas imiter la justice de Dieu, et
ne réposer ni sur 'idée du talion ni sur celle del'intimidation ; que '
I'Etat, netenant des individus azeun pouavoir sur leur existence, n'a
pasle droit d’user dela peine de mort; que le legislateur doit con-
sulter uniquement 'intérét soeial, en tant qu'il est conforme a Ia jus-
tice; mais que I peine de mort est inutile et n'a que des inconvé-
nients, Les idées de Becearia trouvdrent bientdt, dans tous les pays,

(1) Sur lesprit ¢t sur le mérite des travaux de Filangieri, un bon
article dans larevue anglaise Law review, 1835, p. 40 et 89; mon article
dans Bluntschli, Dictionnatre politique, 111, p. 520; les ceuvres de (ar-
mignani, Carmignani Seritdi, vol. 11, p. 207, Sclopis, 11, p. 282, et
Soria, Philasophie du drotl public, vol. v1, p. 13%-157,

() Dissertalion in Woolrych history and vesuils of capital punish-

menis, p. 43. . )
() Sur Becearia, étudier les idées nouvelles de Walther dans Blunt-
gohli, Dictionnaire poii!iqu-g, vol. 1, p. 757, Glaser sur Beccaria,

Vienne, 1831, Hélie, vol, 1. ¢. 1855, p. 505 1836, p. i, Sclopis, 1. ¢,
p. 276, Sovia, Philosophie du drott public, p. 131. Carmignani, Seritft,
vol, 11, p. 187,

(&) La correspondance de Grimm prouve que I'eeuvre de Beccaria -
st sortie des conférences ou lee savants frangais et italiens discu-
taient les réformes de la législation.

¢5) Ausgi I'eeuvre de Beccaria fut-elle frappee d'interdiction 4
Venise. 3clopis, p. 277, :
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malgré de hombreux adversaires, un bon accueil aupres des sa-
vants et des hommes 4’Etat.

En Toscane, on doit & Léopold le changement complet de la
législation. : .

I'esprit de réforme qni avait déjh animé son prédécesseur dela
maison de Lorraine {1}, le détermina & supprimer, dans le code de
41786, Ia peine de mort : une expérience de guatorze années {la
derniére exécution en Toscane eut len Van £774) 12} avait montrd
au législateur que les peines barbares n'ont que des inconvénients,
que l'amélioration du coupable, doat il ne fallait jamais désespd-
rer, devait éire, avec la sireté de la société et la publicité de
'exemple, le but de la peine; mais ce but lui paraissait atteint par
un bon systéme pénitentiaire bien plus stirement que par la peine
de mort, si contraire au caraciére du peuple toscan. Il a été re-
connu {3) que son abolition n'a pas augmentd le nombre des
grands crimes {4). Les troubles populaires qui éclatérent dans
quelques parties du pays, en absence de Léopold, aprésson avé-

~nement & 'empire en 4790, favoristrent les manouvres téné-
breuses des ennemis de la réforme (3); ils décidérent l'empereur,
qui n'avait plus ni la vigueur nila clarté de son esprit, & porter la
loi de 1790 rétablissant contre les violents perturbateurs de I'ordre
pubtic la peine de mort, La Ioi portée, sous Ferdinand, le 30 aolt

{13 Voir le travail important de Zobi, Sforie civile della Toscana,
Firenze, 1851, vol. 11, 1. 430. Voir aussi 8clopis, 1, C. p. 141,

{2) Ge point de vue est largement développé dans l'exposé des
motifs de la Ioi de 1786; il est reproduit par Puccini, président de la
cour de caseation, dansson excellent ouvrage Il fadicepenale Toscano,
Pistoja, 1855, vol. 1, p. 118.

(3) Garmignani, dans ma Revue et dans cells de Mohl sur la Légis-
lation dirangdre, 11* vol,, 1 20; ef Puccini, dans Iz méme Revue,
z1i* vol, n° 14, Puoccini fut président de la cour de cassation 3 Flo-
_rence; il vécut gous le régne de Léopold et déclara 3 I'auteur de cet
otvrage en 1841, 4 Florence, qu'une longna expérience lui avait ap-
pris l'illégitimité dela peine de mott, ¢t que son abolition w'avait en
aucun inconvénient pour la Toscane.

(%) Deux assassinats furent commis dans chacune des anndes 1787,
1788, 1780, - .

{5) Carmignani, dans la Revue,-p. 393, Sur les moyans honteux em
ployés par les ennemis de la réforme, lire dobi, 71, p. 311, 320; sur la
loi de 1790, 1t, p. 341 _

2
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4795, fut Peuvre d'un parti politique luttant avee persévérance
contre les réformes de Léopold et plein d’influence; le grand-dus
Ferdinand était facile & effrayer, &t porté  toute espéce de rigueurs, *
en présence des intrigues de la France qui troublaient le pays ({).

Aux crimes d'Tiat punis de mort par la loi de 4790, la loi de
1795 ajouta certains crimes contre la religion, tous les meurtres
qualifiés, Phomicide, Uinfanticide et I'empoisonnement. Un fait
remarquable et attesté par des docaments certains (2), c’est que,
sous I'empire de la loi de 1786, le nombre des grands crimes ne
s’était pas augmenté, et queles étrangers n'eurent aucune part
3 ceserimes, On vit gu'on n'avait aacun motif de craindré, comme
il y a quelque temps encore, que des étrangers ne vinssent
commettre des assassinats dans un pays ol la peine de mort était
supprimée. Méme aprés son rétablissement, cette peine ne fut
jamais employée, soit que les tribunaux n'aieat pas voulu la pro-
noneer {3), soit que les condamnés aient été systématiquement
graciés (). On verra plus bas ce qu’il advint plus tard de la peine
de mort en Toscane (3). :

Le livre de Beccaria et I'exemple de la Toscane augmentérent
dans toute PEarope aussi bien qu'en Italie le nombre des partisans
d'une suppression complete de la peine de mort, ou de son applica-
tion restreinte a quelques grands crimes. Il en fut de méme en Al-
lernagne. L'exemple de I'Autriche egi surtout dighe d'étre cité. La
philanthropie de I'empereur Joseph II devait naturellement faire

(1) Zohi montre dans sa Steria, vol. 111, p. 142, que la consulia, sup-
primée par Léopold et rétablie plus tard, fut 'adversaire énergique
des reformes de Léopold, et gue le professeur Ranuzzi fut chargé de
prouver 1a nécessité d'une loi sévere.

(2) Carmignani, dans la Revue, D. 468 Puccini, dans la Bevue, x11,
p. 225 ; Puccind, @ Codice, p. 130,

(3) Nous donnerons plus loin les décisions si remarquables des
_ tribunaux en matiére d'assassinat. Puceini, p. 131,

(4) Carmignani, 1, C. p. 410. -

(5) Un rapport du gouverneur francaiede la Toscane (imprimé dans
l'ouvrage du comte 3clopis, la Demination francaise en Halie (Paris,
186{, p. 84), expose 4 Y'empereur Napoléon qu'en Toscans, sousls
régne de Léopold qui abolit la peine de mort, le nombre des crimes
fot plus de la moitié moindre gue scus le régne du roi d'Etrurie,
qui les punissait rigoureusement de mort. :
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naltre dans son esprit un grand doute sur la iégitimité de la peine
de mort ; il n'osa pas I'abolir,,mais il voulut empécher qu'elle ne
{0t exéeutée. D'aprésles ordonnances de 4784 et 4783, tenues se~
crdies pour conserver le pouvoir d'intimidation attaché au main-
tien légal de la peine, les arrdts de mort n'étaient pas divulgués,
mais on en faizsait part 4 'empereur; aussi, depuis 'année 41781,
presque aucun arrét de mort ne fut-il exéeuté (). Ce fut la loi
du 7 avril 4787 qui abolit la peine de mort en Autriche. L'oa-
yrage de Beccaria, I'exemiple de la Toscane et T'influence de T'il-
Justre Sonnenfels & Vienne, contribuérent a cette réforme.
L’empereur Frangois II rétablit en 1796, sur la proposition
des plus hauts fonctionnaires, la peine de mort pour le crime de
haute trahison ; mais son extension demandée ne fut décidée
que dans le ¢ode de 41803, malheureuscment dans des cas trop
nombreux. Toutefois I'empereur jugea nécessaire de justiffer le.
rétablissemnent deia peine dans son déeret du 29 octobre 1803 {2).
Tout en reconnaissant que le nombre des crimes ne s'est pas aug-
menté depuis la suppression de la peine de mort, il faut, dit-il,
la maintenir pour les eriminels dont I'endurcissement dans le
mal est aftesté par le caractére abominable de leurs actes (3}. On
“Yerra plus Join ce que devint la peine de mort en Autriche.
Lhistoire de la peine de mort depuis Ia fin du  dernier siéele
montre que les événements amendés par 1a révolution francaise
faisaient craindre aux gouvernements et aux hommes d'Etat des
mouvements révolutionnaires dangersux, et leur donnaient la
croyance & 1a nécessité de prévenir les crimes par des peines vio-
-lentes, et surtout par lapeine de mort {4}. La Mgislation devait

{1) On trouve d'importants détails dans l'ouvrage de Hye, ia
Législation pénale en Autriche; Vienne, 1855, p. 34, note. Une seule
exécution eut lieu en 1786, .

2) H est rapporté par Hye, 1, ¢. p. 35.

(3) On expose que leseul motif d'épargner de tels criminels pour-
rait &tre I'espoir de les améliorer, et que, cet espoir abandonné, la
peine de mort est 1a seule qui protége lasiretd publique,

{4y On a discuté meins en Allemagne quiailleurs la légitimitd de
-1a peine de mort; mais 'idée d'une transformation de la législation
pénale et le donte sur la Iégitimité de la peine de mort apparais-
pent d4ja, en 1777, dans un concours sur un projet de code pénal
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prendre Pempreinte de ces idées bien facilement dans un temps ol
1a théorie de lintimidation élait professée par des théoriciens et
exprimée dans les codes. :
(est ainsi que, dans le droit prussien, la peine de mort est pro-
diguée surtout pour les crimes d'Htat, et d’une maniére qui montre
quele 1égislateur n'avait d’autrebut que celui de Iintimidation (1),
-La peine de mort est encore prodiguée sans mesure daps le-code
bavarois ; il est Vosuvre de Feuerbach (2), qui voyait dans inti~
midation le but de la peine, et voulait atteindre en opposant au
mobile des crimes les plus graves le plus grand des maus, la peine

de mort (3). .

Suivons en France lé mouvement de la discussion surla peine
de mort depuis 1790. Déja, avant la révolution, les idées de Bec-
caria avaient 6t6 accueillies avec une grande faveur par les hommes
qui travaillaient 4 Ja réforme de la ldgislation pénale. Aprés
I'année 1790, un fait d’une grande importance (4), ¢’estla proposi-
tion soumise par Lepelletier St-Fargeau 2 ’Assemblée nationale,
au nom du comité de constitution et de 1égislation ; elle tendait a la
suppression de la peine de mort pour tous les crimes, excepté pour

ouvert par la société de Berne. Beancoup d'ouvrages parurent alors.
(Veirle Trailé de Geib, 1, p. 391, L'ouvrage de Becearia fut traduit par
Bergk. Dans les annotations de cet onvrage ot dans la traduction de
I'ouvrage de Pastoret, publiée pard’Erhard, vol, 11, p. 269-331, on trouve
d'utiles rapprochements sur les idées regues alors sur la peine de
mort.

(1) Le ¢ 93 du code, au tit. 11, art, 20, dit gue l'homme coupable
de haute trahison doit étre puni par le plus rigourenx et le pluster-
rible des supplices. D'aprés le § 805, on doit exécuter sur le cada~
yre du coupable quis'est snicidé la peine infligee paz le jugement,
si elle doit servir & intimider les autres,

() La théorie de Feuerbach sur la légitimits de la peine de mort
se trouve dans son article publié par la Bibliothdque du drott pénal,
11 vol., 1° & et dans sa Critigue du projet de Kleinschroder, 11, p. 163;
i, p. 184

(3) La logique do sa théorie se réveéle dans l'art. 52 de son projet de
loi laissé en dehors du code. Get article remplagait la peine de mort
par celle des fers, quand il était certain que le criminel avait com-
mis son crime dans le but d'gtre exécuid,

(4) Ces développements historiques sont bien présentés dangle .
rapport de Luces, des 11 et 13 mars 1818, & Yacadémie des sciences
morales, et dans Ortolan, Cours de ldgisiation pénale comparée, p. 671,
ot Ortolan, Eléments du droilpénal, p. 604,
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les erimes politiques, qui faisaient de leurs auteurs des rebelles,
Robespierre soutint la proposition ; mais la majorité la repoussa.
‘Ala Convention, en 1793, aprés Pexécution du roi, qui avait irrité

" tous les coeurs généreux contre Ia peine de mort, Condorcet en
proposa la suppression pour tous les crimes ordinaires. Les
discours prononcés durant plusicurs séances étaient favorables &
cette proposition ; mais le déeret de I'an IV, supprimact la peine
de mort, fut sans portée, parce qu'il ne devait étre mis en vigueur
qua 'époque. du rétablissement de la paix universelle. De ter-
ribles déportations remplacérent fréquemment la peine de mort. La
1oi du29 décembre 1804 en prononca le maintien jusqu'a nouvel
ordre. Le code de 4810, o la peine de mort était appliquée &
trente-six cas par des motifs d’une riguear révoltante, fut un témoi-
gnage de ladureté ducaractére del'empereur. La Restauration vit
paraitre un assez grand nombre de bons éerits, celui de Lucas entre
autres (1), tendant & démontrer I'ilégitimité dela peine de mort ;
mais le mauvais esprit de ce temps- 14 s'opposait au libre examen 3
il se manifesta dans la déclaration d’un ministre contestant & Ia
chambre le droit de discuter la légitimité de la peine de mort.
Aprés 1830, ladiscussion reprit une importance nouvelle en France;
il en sera question dans le prochain paragraphe.

En Angleterre, les idées de Becearia eurent aussi du suceds, et
le nombre des adversaires de la peine de mori, agissant par des
écrits sur le peupls et sollicitant le parlement par des pétitions, va
sans cesse en s’augmentant ; il existe méme une société pour I'abo-

lition de cette peine.

Dans ce pays, cette question s'est trouvée heureusement lice a
“eelle de 1a réforme des prisons, demandée par tous, et & celle de
Famélioration morale des prisonniers, Elle a été 'ohjet des efforts
incessants d’hommes distingués et influents dans le parlement,
tels que Romilly, Buxton, Roscoe, Macintosh (2}, Iei se montre le
‘'sens pratique qui distingue les Anglais et leur fait préférer i des

(1) L'ouvrage de Lucas, Ju systéme pénal , et de Ia peine de mord en
particulier, fut publié pour un concours ouvert a Genéve ot & Daris
en 1826. Il fut couronné i Paris en 1328.

{2) Leur ceuvre est bien racontée dans Clay, 1, The prison chaplain,
a memolr of the Rev. Clay, by his Son,; Qambridgs, 1731, p. 87-05,
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changements trop brusques de lentds améliorations, souvent.
méme & l'aide de demi-mesures. Si des motions et des péti-
tions (1) venant sans cesse demandér la- suppression de la peine
de mort étaient rejetées par la majorité du parlement , reproduites
par la presse, elles répandaient dans le peuple les idées des adver-
saires de cette peine; il arriva méme qu’une pétition , présentéde
par les hommes les plus considérables, & la suite d’une exécution
capitale, eut pour effet immédiatla suppression de la peine de
mort en matitre de faux. Le sens pratique des Anglais se mani-
feste dans la loi qui va toujours en réduisant le nombre des cri-
mes auxquels ¢applique la peine, dans. linstitation des com-
missions chargées par le parlément ou le ministére defaire auprés
des personnes compétentes une enquéte sur les effets de cette
peine et sur les idées populaires & ce sujet (2), et surtoul dans
les informations recueillies par le ministare auprés des juges de la
plus haute cour de justice, avant de proposer une loi qui modifle
la législation pénale (3),

L’histoire de la peine de mort 8 un caractére particulier dans 1
nord de I'Amérique (4). Dés I'année 4682, on avait soutenu avee
ardeur, en Pensylvanie, et sans cesse renguvelé une proposition
demandant la restriction de la peine de mort a 'assassinat. Les
quakers, surtout, soutenaient I'illégitimité de cette peine en gé-
néral, ou tout au moeins la nécessité de la restreindre & 1'assassi-

(1) L'exécution du banquier Fanntlercy, condamné pour le crime
de faux, provoqua de la part des bangquiers anglais des pétitions de-
mandant au parlement U'abolition de la peine de morten matiére de
contrefacon des banknotes. Voir, au sujet des remarquables péti-
tions des corporations, les Archives du dro¥ eriminel, 183%, p. 13.

(2) Voir le rapport d'une commission du parlement : Second repord
 from the commissioners on Criminal law, 1836, Il est d'une grande’
importance, parce qu'il contient les avis des homines d'une incon-
testahle autorité : des auméniers, des directeurs de prisons, des shé-
riffs. On en trouve des extraits dans ma Revue de légisiation étran-
gére, X, p. 239. Pour une cnquéte postérieure, voir la Revue, xxit
vol., n™ 20, 21,

(3) Le ministre Russell a suivi une gorrespondance remarquable 2
ce sujet, V. Archives du droit criminel, 1810, p. 586. _

{4) Bemis a donné d'importants détails dans la revue The mon-
thly laaw peporier. march, 1846, p. 481, et 1853, aoit, p. 481..J'en &l
donné des passages dans les Archives du droit criminel, 1853, p. 5T,
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pat. Une sorte de pacte entve la législation pensylvanienne et les
quakers fit admettre en 4786 1'épreuve d’une loi restrictive dela
peine dans ces limites. Au bout de trois ans, on prolongea sa
durée. En 41794, on consacra législativement cette réforme, en
méme temps que celle du systéme- pénitentiaire, L'exemple dela
.Pensylvanie agit bientdt sur d’autres Etats. L'ouvrage de Becca-
ria, traduit & cette époque et accueilli avec faveur en Amérique,
fut un nouvel aliment pour la discussion sur la peine de-mort. La
religion vint s’y méler : on invoqua la Bible. Un parti demandait
Ia suppression compléte de la peine (1), en démontrant que les
passages de la Bible qui s’y rapportent n'ont rien d’obligatoire
ou sont mal interprétés ; un autre prétendait qu'on devait ne
. pes s'écarter du texte de la Bible et maintenir la peine de mort
pour les erimes qu'elle punissait dans le droit mosaique; d'autres,
¢'était la majorité, ne la voulaient que pour I'assassinat (2). Son
application fut plus ou moins Gtendue dans les divers Etats (3}
I’expérience de PAmérique est importante sous bien des rapports;
on est frappé de l'influence exercée dans ce pays par U'énergigue
opposition de Livingstone , devenu plus tard son représentant a
_Parié, 4 la peine de mort; il I'attaqua dans son rapport de 4822,
et avec plus de développements dans celui qui précéde son code
~ pénal pour Ia Louistane. Sans doate, certaines de ses idées sur la
philosophie du droit sont critiquables ; mais l'esprit pratique de
ses rapports (4), Iétendue de son expéfience et P'habile réfutation
de ses contradicteurs firent une grande impression en Amérique,
et méritent encore aujourd’hui Vattention des jurisconsultes de
tous les pays. L'Amérique, et particulidrement Ia Pensylvanie, fat
Ie premier pays ot 1'on reconnut la nécessitd de faire une distine-
tion entre Passassinat du premier degré et celui du secomd degré,

{1) Déja Pranklin e'étalt énergiquement élevé conire ceux qui vou-
lalent justifier la peine de mort par la Bible.
. {2) Bonne exposition dans la Revue américan Jurist. Boston, 1340,
vol. xurv, p. 273, .

{3) Voir 'examen des diverses législations dans mon article des
Archives du droil criminel, 1840, p. 539-92, .

(4) Publiés ensemble dans un livre guia paru en 1831 & Philadel-
p}lie : Remarks on the expediency of the punishment of Death, Philadels
phia. .
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pour n’appliquer la peine de mort qu’au premier. Cette théorie fut
bientot admise dans les codes des autres Etats de I'Amérique (#).
L'interdiction de la publicité des exécutions capitales, admise au-
jourd’hui par plusieurs Etats d&-l’Allemagné, fut pour la premiére
fois portée en Amérique et adoptée par Ia plupart de ses Etats {2),
Des pétitions, des motions, des assemblées publiques continuent
A occuper les Américains de l'abolition de la peine de mort, et
nous trouvons chez eux une masse considérable de matériaux
pour notre question. '

(1) Wharton Treatize on The criminal law of the united siates; Phi-
ladelphia, 1857, § 1075, ete. )

(2) ¥oir un bon fravail de Lisber dans ma Hevue et dans celle do
Mohl sur la lgisiation éirangére, xvi,n® 1.



I,

Des travaux scientifiques sur la peine de mort
depuis 1830. '

L’'étude des travaux scientifiques faits dans les différents pays
démontre que T'opinion des écrivains sur cette question est liée
4 leurs idées générales sur Vorigine de I'Etat, sur Porganisa-
tion et I'stendue de son pouvoir, et plus encore au principe de
la loi pénale, & l'influence de la théorie de Iutile sur 1o systéme
des peines , enfin aux données de l'expérience. Le principe du
droit pénal et la théorie de T'utile en cette matiere doivent étre
I'objet de notre examen dans les paragraphes 5et 6. .

En Allemagne, les travaux scientifigues attestent une grande
divergence d’idées sur la peine de mort. Les principes du droit
criminel ont été, dans ce pays, un grand objet de discussions
scientifiques. Le principe de I'intimidation a été continuellement
en lutte avee celui de la 'justice, compris assurément dans des
sens bien différents; enfin les écrivains sont arrivés aux conelu-
sions les plus diverscs relativement &la peine de mort, suivant les
faits et les données de I'expérience sur lesquels ils s'appuyaient.
Tt suffit de 'arréter aux écrits publiés dans ces trente derniéres
années ; on § retrouve le fruit des travaux antérieurs, 11 faut citer
parmi les adversaires de la peine de mort appartenant & la pé-
riode de 1830 & 1840 : Eschenmaier, Neubig, Grobimann, Zoepfl,
Holst, Schaffrath, Althof, Nollner, Lichtenberg {1). Tls se placent

(t) Eschenmaier, Abolition de la peine de mori; Tubingue, 1831, Keu-
big, Hldgitimitd de la peine de mort; Nuremberg, 1833, Grohmann, le
Principe du drait pénal; Carlsruhe, 1832, Zoepfl, Mémoire sur la lgi-
timité ef Dutilité de la peine de mort; Heidelberg, 1833 Althof, Meon-

- wénients de la peino de mort; Lemgo , 1842, Bchaffrath, Principes du
droit pénal ; Leipsig, 1841, p. D4, Nollner, ia Science of la vie dans ses
rapporis aveo la peine de mort; Francfort , 1343, Lichtenherg, la Peine

- des travawy foreés, p. 158, : ’
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a des points de vue différents : les uns attaquent la légitimité de
la peine, et les autres son utilité seulernent : mais partout elle a
des partisans respectables divisés eux-mémes : les uns soutenant
sa nécessité d'une manisre absohia, les antres ne Padmettant qué -
pour le temps présent. Dans ee nombre on peut citer Heinroth,
Reidel, Stahl, Richter, Jarke, Rotteck, Hepp, Henrici (1}.

Les travaux sur la peine de mort prirent peu 4 peu une direc-
tion nouvelle en Allemagne : d’un coté, on abandonna le systéme
de l'intimidation, pour lui substituer celui de la justice, la véri-
table bage du droit pémal; de I'autre, onindigua l'amélioration
des condamnés, envisagée de diverses manitres, comme lo but-
de la peine, et on démontra que lg législateur, en améliorant le
systéme pénitentiaire , aura trouvé le meilisar moyen de rendre
la peine de mort inutile. On rechercha méme si les principes da
christianisme se concilient avec la peine de mort, ou wméme s'ils,
la réclament (2). Trummer (3) et Schlatter (4) ont le migux résolu
la question dans un sens négatif. Parmi les éerivains qui ont sou-
tenu la ndeessitd de la peine et le danger de renverser, en I’abo-
lissant , le rapport exact entre le crime ef lg chatiment, il faut
citer Greib. (5}, Biener (6), Hepp (7). :

(1) Heinroth, Journal de Hilzig pour Uadministration pénale, vol,
XLy, p. 193. Reidel contre Zoepfl, ia Légitimité de la peine de mort;
Heidelb., 1839, Stahl, Philosophie du dreif, n° vol., p. 392, Richter,
Philosophie dy droit pinal, p. 249, Jarke, Manuel du droit pdnal, 1 vol.,
P- 22, Rotteck, Praiié du droit pénal, m° vol, p, 244, Hepp; Kiat présent
de Ia discussion sur le maintien de la peine de mort; Tubingue, 1835; et
Hepp, Archives du drott eriminel, 1847, p. 481, Henrici, De insuffisance
d'un principe de droil eriminel, p, 272,

(%) Bchildner, Petites disserlations sur une épogue funeste, p. 9.
Wissler, De christiono capil. pen. vel admill. vel repud. fundum;
Goett., 1738. Holat, la Peing de mor! du poinl de vue du. christianisme
bien compris; Berlin, 1837, Hepp, Exposd de In théorie du droit pénal
allemand , 1" vol., p. 333, Mon article dans les Archives du droit cri-.
minel, 1844, p. 328; 1857, p. 17.

(3) Trummer, Rapports dela Mgislation pénale actuelle avec le chris-
tianisme, § B-15.

¢4) Schlatter, Hégilimité de la peine de mort ; Erlangen, 1857,

(3) Geih, Réformes, p. 157, :

(G) Biener, Enssignements de [Ristotre du drotf, 11, p. 43,

(7) Hepp, Gerichésaal, 1847, p. 340,
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Une idée assez répandue parmi les écrivains (4), c'était qu’il
suMfisait de supprimer Ia peine de mort qualifiée, et de s’opposera
Pabus de la peine elle-méme; un bon nombre d’entre enx pen-
saient qu'il suffisait de renoncer & son exéeution en public pour
faire disparaitre ses. inconvénients Jes plus graves; guelques-uns
reconnaissaient, il est vrai, U'inutilité de la peine de mort chez un
peupte arrivé & un certain degré de civilisalion, mais ils ne
eroyaient pas qu'on y ft encore arrivé; d’autres {2} n’admettaient
sa légitimité, sisouvent mise en doute, que par hypothése, dans
les cas déterminés ol elle renferme les veais éléments de la pena-
lité, et ol Iintérét politique larend indispensable (3}.

Les savants allemands auraient di treuver dans 1'établissemnent
de 1a constitution en 1848 une nouvelle oceasion de s¢ proneneer
pour Ia suppression de la peine de mort; tel ne fut pas malhea-
reusement Pavis d’un grand nombre. On a vu méme un écrivain,
oubliant la dignité de la science, mettre en suspicion la sineérité
de ceux qui votérent pour ce principe de la constitution (4). Ona
encore le regret de voir un criminaliste distingué (5}, d_ilsculant-a
peine la légitimité de la peine de mort, avancer, contrairement 4
la vérité, que Ia doctrine seule, et non Popinion populaire, s’est pro-
noncée contre cette peine, \

Mais deux hommes d’une autorité égale & leur expérience, le
comie Reigersherg (6] et At-uold_ {7), se sont énergiguement pro-

(1} Trasté de Roszhirt, p. 333 ; Trailé & Abegg, p. 190. Bauer, Ezamen
du projel decode rédigé pour le Hanovre, p. 59. Krug, Archives dudroit
ertminel , 18534, p. 339 :

(%) C'est Yopinion de Marezoll; son Traitd, p. 143

(3) Heffter parle dans.ce sens; son Traifé, p. 118,

(4) H. Beekker, dans-sa Théerie du droil pinal allemand, 1°° vol.,

, 26, dit que l'abolition de la peine de mort était demangée par
geux qui pouvaicut la craindre. i l'anteur s'était donneé la peine de
recueillir les nonde de cenx qui votérent le paragraphe, il auraif -
trouvé ceux des savants les plus honorables et de jurisconsultes
animes de l'esprit de conservation.

(3) Haelschner, Thdoris du droit pénal-en Prusse, 1= vol., D. 450,

(6) Dans la Gerichisaal, 1884, 1, p. 432 I'honorable membre de la
chambre haute, ministre de la justice pendant plusieurs. anndes en
‘Baviere, a une riche expérience;. il 3 manifesté 4 l'dge de 93 ans,
dans I'6té de 1861, & l'auteur du présent ouvrage, une opinion favo-
_rable 4 Labolition de la peine de mort.

(1) Dang les Apehives du dpoit. criminel, 1834, p. 344, el dans la
Gerichisaal, 1858, p. 135, M. dArnold fui longtemps membre de l2
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noneés pour son gbelition, méme au point de vue pratique. Les
travaux les plus importants sur I'illégitimité de la peine sont dus
a Koestlin (1), & Berner (2) et & Mehriﬁg {3). La nécessité de son
abolition a été réecemment soutenue avec énergie par Schlatter,
Nollner (4) et Goetting (3); les deux derniers se sont placés au
point de vue de Pamélioration des coupables. Malheureusement,
dans certains Ktats de I’Allemagne, les tribunaux empéchent la
presse d’exprimer librement le sentiment puhlic (6) sur cette ques-
tion.

En Franee, il faut ajouter aux travaux publiés pour squtenir
Iillégitimité de la peine de mm_t différents éérits ol elle est con-
sidérée surtout au point de vue de l'intérét social (7). Mais on a
soutenu dans d’autres éerits, méme en France, qu'elle était né-
cessaire (8). Une voie nouvelle a été ouverte par lelivre de Guizot
contre [a peine de mort en matiére politique (9). Il a trouvé des mo-
tifs pour la supprimer dans la notore des erimes politiques. Il est
difficile, suivant lui, de tracer, dans cet ordre d’idées, une limite
entre les actes licites et les actes punissables, et il existe dans le

chambre haute et président de la cour d’appel; il unit & une science
profonde une connaissance exacte des hommes.

(1) Sysiéme du droit pénal allemand, par Koestlin, 1 vol., p. 444.

{2; Le livre intitulé : Suppression de la peine de la mort, par Berner;
Dresde, 1851,

(3) Bons développements sur la philosophie du droit, dans un livre
de Mehring : Avenir du sysiéme pénal, p. 49; et Wu-th Ethique, 11,
p. 332.

{4) TDans ses Souvenirs de psychologie oriminelle; Stuttgard, 1858,
p. 11

{5) Dans le livre 1ntltl.11é Drodt pratigue de lo vie el science ds
Getiing ; Hildesheim, 1861, ] :

{(6) Larédacteur du Moniieur de Dresde fut, en 1860, pour une ori-
tique de la peine de mort, frappé d'une pénalité par deux instances.
Nous verrons plus bas que le méme fait s'est produit en France, et
qu'il a été universellement blimé,

{7) Lucas, Du Systéme pénal et de la peine de mor!; Paris, 1821. Due-
petiaux, De la peine de mort ; Bruxelles, 1827, Examen crifigue de ces
deux publications dons les Archives du droit criminel, x° vol., p. 346.
Romien, Plus d'échafaud; Parig, 1833,

(8) Hellu Réflezions d'un magistrat sur la peine de mort ; Paris, 1836,
Silvela, Du maintien de la peine de mort; Paris, 1832, Camperio, ’4s-
sasstnat sera-t-il puni de la peine de mort? (tenéve, 1833. Hubert, Aé-
ponse auz partisans de U'abolition de la petne de morl; Paris, 1842.

(9) Dans sa publication De ia peine de mort; Paris, 1822,
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peuple toujours plus ou moins de partis politiques en lutte : 'un
d'eux voit un martyr dans 'homme qui a subi le supplice, et la
peine de mort n'intimide personne,

"La Société de la morale chrétienne instituée en France travailla
4 son abolition, et fit publier un certain nombre d'articles dans ce
* but (1). En 1848, & I'époque oit I'Asscmblée nationale supprima
Ia peine de mort en matiére politique, plusieurs représentants en
proposérent la suppression compléte (2), et quelques écrits furent
 publiés sur cette question (3}. Si la science ne s'en inquiéta guére,
cest que la loi de 1832, permettant aux jurés d’écarter, par l'ad-
maission des circonstances atténuantes, la peine de mort, donnait
le moyen pratique de Iz faire disparaifre.

En 4834, un jury frangais prononga un verdiet de culpabilité
conire 1'autetr d’un article et contre le rédacteur du journal (4} qui
l'avait publié, pour avoir attaqué la peine de mort : ce n’était
gudre le moyen d’encourager les travaux scientifiques sur cette
question. Dans I'état présent de la science en France, la plupart
des écrivains (3) regardent la peine de mort comme légitime et
" temporairement nécessaire (6), et son abolition immédiate comme
dangereuse ; quelques-uns (7), au contraire, en demandent 1'abo-
litién. '

En Angleterre, les travaux scientifiques sur la peine de mort ont

{1) Imprimés dane le Journal de la morale chrélienne, en 1836, 1837,
11 contient deux discours remarquables de Lamartine, '
{2) On trouve des développements dans Morin, Journal de droil eri

minel, 1849, p. 6. ]

() L'abolition de 14 peine de mort était demandée dans une seule
publication, celle de Scheslcher. 11 I'avait proposée 4 I'Agsemblée na-
tionale en 1851; mais sa proposition avait &té rejetée. Molinier fut
d’avis qu'il fallait limiter rigoureusement I'application de cette peine,
_.tout en la.maintenant. V. sa publication du Droit de.punir et ds la
peine de mort ; Teulouse, 1848,

(4) Une critique trés-vive de cette décision a éto faite par Forsyth
History of rial by jury, p. 361, :

(5) Hélie, Théorie du droit pénal, vol. 1, p. 99177, Bertauld, Cours
de droit pénat, . 200, Trébutien, Cours, p. 210, Tissot, i Droit pénal
dans ses principes; Paris, 1860, 1, p. 398.

- (6) Odilon Barrot, dans une honne critique des idées de Rossi (qui
défend Ja peine de mort dans son Fraitd de droit pénal, vol. i,
chap. 6). Cette critique a paru dans le Reeueil des séances de I'dcadé-
mie des sciences morales, 1856, p. 91-99, :
" (") Boevesco, Trailé comparatif des déiits ¢b des peines, 1857, p. 348-84.
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une autre direction, et la Idgislation tend de plus en plus & son
abolition (voir § 5}. Depuis 'année 1830, le nombre des écrivains
qui la demandent n'a cessé de s'angmenter (1). Des sociétés insti-
tudes dans le méme but en Angleterre et en Irlande (2) ont répandu
Yes idtées sur Tillégitimité de la peine. Son abolition a 61 proposée
dans le parlement’ par Ewart, el, dans 'enquéte demandée par le
ministére au parlement, on a entendu les hommes les mieux
placés pour juger Yeflcacité de cette peine (3), et cest ainsi que
I'attention générale a été dveillée sur cette question. Le nombre des
adversaires décidés de la peine s'est augmenté récemment d'une
maniére surprenante en Angleterre {4). (’est un fait bien impor-
tant, puisqu’en Angleterre on s’altache moins aux raisons philoso-
phiques qu'au point de vue pratique. On est frappé des inconvé-
nients de la peine, surtout en présence de condamnations. infligées
4 des personnes qui ne les méritaient pas {3); de la sont nées
de graves discussions dans les congreés (6). La peine de morta
pourtant d’énergiques défenseurs (7).

Ortolan, Eléments, p. 604 (I demande en méma temps la réforme
compléte de la legislation pénale.) Pour la suppression de la peine
de mort, voir encore Laget-Valdeson, Théorie du code pinal espagnol;
Paris, 1360, p. 151.

(1) Un travail remarquable a paru dans le Jurist, x¢ vol, p. 4. An-
drews, Orim. law being @ commeniary ; Lond., 1833, Cld-Bailey , Ezpé-
rience on Orim. jurisprud., 1837, Wakefield, Facts relating io pentshe-
ment of death, 1831, On en trouve des extraits dans’les Archives du drotl
eriminel, 1834, p. 19-22, On a fait un recueil important des articles -
tivés du Morning-Herald, sous le titre : The punishment of death, vol,,
1834,

(2) Proceedings of a gemeral meeting of the Howard society ; Dublin, -
1834.

(3) On trouvera de plus longs développements au § 4.

{4) Voir Neat considerations on punishment of death, 1854; Philipps, -
Vacation toughts on Capitel punishment, 1858, une des plus importantes
parmi les nouvelles publications; Winslow, Journal of psycholog. -
medicine, 1856, avril, p. 347; Hill, Crime, its amound, p. 169; Christian,
Politics an essay on the text of Paley, by Rev. Christmass; Lond., 1836, -
p. 228, Article dans la Beview, Dublin, revue trés-catholique, 1860, -
aotit, p. 472, -

(5)Un exemple important est celuide Bmethurat{Gerichisaal, 1860}

(6} Surtout dans los congrés do'la Naiional association for promes
ting social sclence, Comptes rendus de Ia Socidld, 1838, p. 49; 1859,
p. 487 )

(1) Voir 1o hon article de Brst dang les Papers of the juridical
soctety, 1836, p. 400,
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Pans P'Amérique du Nord, les travaux scientiflques sur la peine
de mort sont moins nombreux : on comprend que, dans ce pays-
Rsurtout, lesens pratique des jurisconsultesles empéche des’arréter
b PPexamen théorique des questions qui peuvent stre mieux résolues,
#ice A leur rédgime politique, par des pétitions adressdes aux assem-
Wées égislatives. Lesrapports de commissions provoqués par ces pé-

titions depuis de longies années sont importants. Iis offrent, avec

larépétition des arguments connus ou des recherches théologiques
sur Ia 1égitimité de la peine d’aprés la Bible, un riche ensemble de
fuits prouvant surtotit que l'exécution de Ia peine, loin de produire
Tintimidation, a de nombreiix inconvénients (1). Dans la plupart

QesTtats, Ia peine demort n’existant que pour 'assassinat, sans étre
indine nécessairement applicable & ce crime, on n’a pas senti bien

vivement le besoin d’en réclamer la suppression. Le dernier état
des idées dans 'Amérigue du Nord apparait le mieux dans les

travaux de Davis (2) et de Walker (3} ; ils réfutent heureusement

le motif tiré du droit de la nécessité en faveur de la peine de
‘mort, et ils montrent 'epinion publique de.plus en plus favorable &
I'sholition de cette peine. L'opinion des hommes d'Etat les plus
importants de 'Amérique est bien exprimée dans le dernier mes-

-sage du gouverneur de Massachussett (£); il dit : La peine de mort

disparaitra un jour du code des nations civilisées. Déja des philo-

~ sophes, des jurisconsultes, des hommes d’Etat d’une grande
‘#xpérience et d’un rang élevé, se sont prononcés contre cette
- peine, et le Massachussett entrera dans une ére nouveile de progrés

le jour o1, mettant, parlasuppression de cette peine, sa législation

" eh harmonie avee les principes les plus élevés du droit pénal, i

entrera dans la pratique du vrai bien.

(1) Nous donnerons plus bas les faits, Parmi les rapports les-plus -

_temarquables, il faut citer celni de Massachusgett de 1331 (4drchives

‘g drofl criminel, 1834, p. 25), de 1837, 1846, 1848, 1853; ceux de New-
York, de 1851, 1853 et 1857, Ine dlscussmn remarquahle encore est
telie du 1eglslaz. committes de Boston sur la suppresdion de la peine
de miort. Elle a eu Heu les 16 et 92 mars 1833, _

() Davis a treatise on Criminal law; Philad., 1838, p. 20 (drohives du
droit criminel, 1841, p. 317).

(3) Miroduction io american law by Walker Cinoinnati, 186, p. 426.

(&) Adress of J, Andrew of the two branches of the legislature af 'l!assa-
chussetis, 5 janvier 1861, n. 17,
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(’est en Ttalie surtout que la peine de mort est restée un sujet de
travaux scientifiques, Les idées de Beccaria étaient si puissantes,
qu’elles furent plus ou moins adoptées par les écrivains qui le sui-
virent. Les crimes multipliés pendant la guerre et dans un état
“politique sans sécurité empéchérent fréquemment sans doute les .
écrivains de demander la suppression immédiate de la peine de
mort ; la théorie si vantée de Romagnosi sur le droit de la défense
et celui de Ia nécessité eut beaucoup de partisans et fit considérer la
peine de mort comme légitime {1), mais on reconnut le devoir
de la limiter le plus possible. D'autres, admettant sa légiti-
mité, montrérent la nécessité de restreindre son application a des -
cas exceptionnels, en l'entourant de garanties assez grandes
pour empécher I'erreur (2), L'adversaire le plus résolu de la peine
fut Carmignani {3}, Les travaux scientifiques prirent en [talie, dans
l’a_rinéeJS&B, une direction nouvelle, quand les dépulés Mancini
et Pisanelli (4), combattant I'un et 'autre Ia 1égitimité et lanécessité
de la peine de mort, proposérent transitoirement d’en limiter
éteoitement Papplication. Un des plus _importants écrits publiés
récemment contre cette peine est celui d’Albini (3). L'auteur y
réfate avec une grande sagacité les raisons fréquemment praduites'
pour la 14gitimité et la nécessité de la peine, et en démontre les
inconvénients par un ensemble de faits suffisants, IVantres éeri-

{1) Parmi ses défenseurs les plus remarquables, il faut citer Ba-
roli, Diritte naturale, Cremong, 1807; Giuliani, Istituzioni i diritto
criminale, Macerata, 1856, vol. 1, p. 48. 117; Contoli, Dei delilti e delle -
pene, Bologna, 1830, vob. 1, p. 40; Tonelli, dans la revue Antologia, 1832,
livraison de mars, p. 89. Il faut en rapprocher une excellente réfuta- -
tion de Lambruschini, dans la Antologics de 1832, juillet, p. 84; Giorgi,
Saggio sui principi del diritio filosoph. sulla tsoria del diritio penale;
Padova, 1852, p. 288. .

(2) V. Touvrage de Raffaelli, Nomotesia penale; Napoli, 182, 1v, p. 15T
173 ' .
(3) Dans sa publication : Una lezione sulle pena di morte; Pisa, 1836
Txamen dans les Archives du droit eriminel, 1841, p. 320, Ou ne sait :
pas st Qarmignaniresta fidele & ses propres idées, caril preposa, dans ‘
un projet de code pénal pour_le Portugal, Serifti inedifi di Carmi-
gnani, vol. v, . 61, 1o maintien de la peine de mort en matiére poli- -
tique. -

%i) Disanelli, Lesione sulla pene di morte; Torino, 1348.

(5) Della pena di morie, lezione di Albini; Vigevano, 1852 Albini est
un des plus savants publicistes de UTtalie, et il connait bien les tra-
vaux de 'Allemagne. : :
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vaing {1} se prononcent dans le méme sens; la peine de mort a
néanmoins eu récemment. d’assez nombreux défenseurs (2), Eller (8)
a publié, il n'y a pas longtemps, un ouvrage considérable ou,
comme Albini, il démontre habilement, mais quelquefois par des
raisons applicables & d'autres peines (4}, et avec de grands détails,
Fillégitimité et I'inatilité de la peine. Une antre publication bien
intéressante, c'est la Revue d’Eiler (5); clle groupe les travapx
tendant & l'abolition de la peine et contient déja ¢’intéressants
articles {6). Ambrosoli a publié également un ftravail d’'un vrai
mérite |7); il démontre, avec le sens pratique qui le distingune, que
le nombre des crimes ne s'est pas augmenté partout oh la peine
de mort n'cst plus employée. ’ Lo

Des hommes voués & la pratique du droit en Italie ont une
grande part au mouvement dirigé contre le maintien de la peine
de mort; on n’en saurait douner une meilleure preuve qu'un dis-
cours d'euverture tout récent d’un président de tribumnal (8).

En Suéde aussi, la peine de mort est diseutée. Le roi de Sudde,
encore prince roval (9j, a lui-méme fait valoir des considérations

{t) Poletti, Del diritto di punire, p. 376, et Setti dans la revue 1a Temi
Firenze, 1857, 6° livraison, p. 17. S

(%) Tapanclli, forsedi dirilio nalurale, lib. 1v, cap. 3, 150, 303, L'ar-
ticle public dans la Civiila calolica de Rome, vol. vi1, 1. 589, Tous deux
ont cerits au point de vue catholique; et de Mathiag, dans 1a revie
de I'Irnerio ; Bologna, -1835, p. 14,

(3) Bller, Deila peng di morte; Venezia, 1853,

(&) L'ouvrage d'Eller & été attaqué, méme 'en Italie, par plusieurs
éerivains : Gabelli, in Monilore dei {ribunali, Milano, 1860, ne 99
PEeo dei tribunalt, Veneczia, 1860, n° 1024,

{8) Giornale per Uabolizione della pena di morte diretio da Eller; Mi-
lano, 1861.

18) Gette revue, dont il n'a paru que deux livraisons, a le mérite de
renfermer, outre les discussions sur la peine de mort, des analyses
- de toutegs les publicaiions nouvelles. Nous souhaitons que le directeur
de cette revue ne donne ni des arguments connus depuis longternps,
ni des articles déclamatoires, maie quiil recueille des matériaux
d'une veritable utilité pratique.

() Ambrosoli, Sul codice penale Haliane ; Milano, 1861, p. 37-39,

8) Le président du fribunal de Livourne, dans son disconrs du
11 novembre 1861, publie dans la Legge, 1861, n° 175. L'orateur regarde
comme un bienfait I'abolition de la peine de mort,

(9; Au moment de la discussion d'un nouveau code pénal pour la
Subde, le commission législative examina la question, et un de ses

3
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remarquables contre la peine de mort , principalement les nom-
breuses difficultés de exercice du droit de grace et la préférence
due par lelégislateur & un bon systéme pénitentiaire.

membres, M. Richart, combattit 1a peine de mort d'une maniére re-
marquable. San discours est rapporte par Marquardeen, dans sa Revue
de législation éirangére, xx° vol., p. TV,



IV,

Des travaus législatifs sor la peine de mort dans les
trente derniéres années.

-

Les législations pénales de l'Allemagne, plus ou moins con-
formes, dans leur ensemble, & celle de la Baviére, en différent
néanmoins dans le régime de la peine de mort, qu'elles ont heu-
rensement corrigé. Les législations du” Wurtemberg, dc fa
Hesse, du Hanovre, de Brunswick et de la Saxe, témoignent
de I'beurcuse influence des adversaires, plus nomhreux chaque
jour, de la peine de mort, en diminuant le nombre des crimes
auxquels g'applique cette peine {1). On ne pouvait pas l'abolir:

Texposé des motifs et les discussions des chambres prouvent,
en effet, qu'on admettait la légitimité de la peine en général,
ou toat au moins pour eertains crimes {2}, par des raisons bien
faibles sans doute, ol I'analyse la plus exacte ne découvre que
Pexpression d’un prineipe de justice mal compris, et plus sounvent
-entore du principe de l'intimidation. Le code du Wurtemberg
prononce encore dans trente cas différents la peine de ‘mort.
Hepp (3) eut le mérite d'attaquer énergiquement I'abus de cette
peine, appliquée partout aux crimes de haute trahison, de trahi-
son d’Ktat, d’empoisonnement, de vol commis avec violence,
d'incendie. Il cst néanmoins juste de reconnaitre que la loi en
empéche 'application dans certains cas ol la responsabilité de
laccusé est amoindrie. Ainsi la peiné de mort est inapplicable &
des jeunes gens au-dessous de dix-huit ans, et méme, en Autriche,

{1y Dans la Revue ds droft pénal, par Holzendorf, 1861, ne 31-84.
Triest a énumeérd les ¢as anxquels s'applique la peinede mort.

(%) L'exposé des motifs de 1a commission est donné par Thilo dans
le Code pénal dz Bade, p. 50,

(3) Dans les Archives du droit criminel, 1847 et 1848, n° xv1, n° X,
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au-dessons de vingt-un ans, elle ne doit pas étre prononcée quand
la déclaration de culpabilité ne repose que sur des indices. L'usage
de la peine de mort est surtout restreint. dans le code de Brunswick ;
il permet d’écarter la peine légale, méme pour les ecrimes punis de
mort, quand il g’offre un concours de circonstances afténuantes,
et c’est ainsi que I'assassinat n'est pas nécessairement puni de
mort.
La plus importante époque dans P’histeire de cette peine en
Allemagne est I'annde 1848, ol I'assemblée nationale de Franc-
. fort introdnisit dans la constitution germanique la disposition
suivante : La peine de mort est supprimée, excepté dans les
“cas ol le droit de la guerre la prescrit et dans les cas de révolies
ot le droit maritime I'autorise.
- Cetteinnovation a été malheureusement 'objet d'attaques incon-
venantes : on a soutenu qu'elle ne devait pas figurer dansla consti-
tution du peuple allemand (1); on a mis en suspicion (2) ses auteurs;
enfin on a trouvé, dans l'exception introduite pour le droit de la
guerre, 'aveu de la nécessité dé cette peine (3). Ces objections
n’ont aucune valeur poar’homme impartial. L'abolition de la peine
demort fut adoptée par les assemblées législatives de Ia plupart des
Etats allemands qui acceptérent la censtitution nouvelle (4). Mais
Ia réaction provoquée par les périlleux mouvements populaires de
1848 et 4849 changea, dans les Etats allemands, la législation
sur Iz peine de mort. On redoutait de nouveaux mouvements, et

(1) Btabl, Ia Constitution politique de UAllemagne; Berlin, 1849, p. 82,
64, Hepp, dans la Gerichiseal, 1849, p. 341. Il est vral qu'on avait pro-
posé de ne pas inscrire cette régle dang la constitution; mais cette
proposition avait &té rejetée 4 la majorité de 265 voix contre 175, L'a-
bolition de la peine capitale fut votée en principe par une majorité de
288 voix contre 146.

(2) Voir 1a note 11, an § 3. Bekker n'aurait pas dit queé I'abolition de
la peine de mort fut votée par ceux qui craignaient cetée peine pour
eux-mémes ct pour leurs amis, §'il avait vu les noms des jurisconsulies
les plus autorisés parmi ceux qui votérent dans ce seng.

{3)0n nevota pas spécialement sor la proposition relative au droit

de Ia guerre. Il faut remarquer que la portée de I'exception fut mal

saisie par les votants. Foir plus bas le £ 16.

{4} En Autriche, en Prusse, en Baviére, dans le Hanovre, l'article
relatif 4 la peine de mort ne fut pas plus admis que la ¢onstitution
elle-méme.
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onregardail eomme indispensables les moyens d'intimidation; la
peine de mort parut le meilleur : on la rétablit, avee. plus ou moins
de restrictions, dansla piupart des Etats. La postérité portera un
Jjugement sévére sur les discussions de plusieurs chambres de ee
temps-14. Les débats les plus étendus furent ceux dela chambre
des députés du Wurtemberg (1. Il y eut, dans les chambres des
divers Etats, une grande divergence de vues, et, (ans les secondes
chambres, une minorité assez forte se prononca contre le rétablis-
sement de la peine de mort (2). On voit par 1a que I'hésitation fat
grande ; mais on fit valoir que le sentiment public réclamait cette
peine coxminefa seule qui fitt en rapport avee Ies plus grands crimes;
qu’il s’était récemment-commis de terribles assassinats ; que, pour
les punir, 12 prison perpétuelle, la seulepeine légale depuis 'année
1849, était insuffisante (3}, et gu'on ne pouvait supprimer dans
un Etat Ja peine de mort aussi longtemps qu’elle subsistait dans
les autres (£). On ne la rétablit pas néanmeins dans certains cas ol
elle existait antérieurement (5). Oldenbourg, Nassau et Anhalt sont
les seuls Etats qui ne I'aient pas rétablie,
L'histoire des travaux légistatifs sur cette matiére nous montre
dardentes discussions, dans les chambres allemandes, sur deux
. points : 1° la publicité des exéeutions ; 2° la faculté d'empécher
P'application de Ia peine de mort par 'admission des eirconslances
atténuantes. La législation aliemande inelina de plus en plus a re-

(1) lis sont bien exposés dans Seeger, Eludes sur ls droit pénal, 1858,
p. 50-170, Sur les débats législatifs du grand-duché de Hesse, woir
Bopp, drchives du droit criminel, 1355, n* 17,

“{2) Leretablissement de 1a peine de mori fut vote, dang les premiéres
chambres de tous les pays, & I'unanimité, 11 fut voté, dans ia seconde
chambre du Wurtemberg, 4 1a majorité de 47 contre 34; & Darmstadt, .
4 la majorité de 23 contre 21. A Weimar, la commission avait fait un
rapport contraire aun réfablissement de la peine, qui fut vote A la
majorité de 16 voix contre 14. A Gobourg, il fut repoussé par 13 voix
confre's.

(3 Des représentants objectdrent avec raison que rien ne prouvait
que ces crimes n'eussent pas ¢té commis, sila peine de mort avait
exisié,

(4 On fit valoir encore que la peine était rétablie dans d'autres
Eiats. Ce sont de déplerables arguments. Un Etat ne peut-l pas faire
un progrés sang les antreg?

(5) Dans huit cas différents en Wurtemberg, Sceger, p. 128,
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pousser 1a publicité des exéeutions, et les lois de la Prusse, du
Wurtemberg, de Hambourg, d’Altenbourg, du royaume de Saxe, '
de Bade, prescrivirent que les exéeutions auraient lieu dans un
cercle limité de personnes désignées (4}. Quant au principe des
circonstances atténuantes , introduit, en 1832, dans la Kgislation
francaise , il en fut souvent question dans les débats égislatifs de
I’Allemagne : les uns le préconisérent, d’autres le repoussérent, a
cause des grands inconvénients qu'il avait eus, suivant eux, en
Franee (2). '

C’est surtout en Prusse et en Bavidre qu’on peut bien suivre le dé-
veloppement des idées législatives surla peine de mort. En Prusse,
le projet de loi de 1843 avait accepté Ia peine de mort, mais dansun -
cas déterming , comme une peine qui, sans étre preseriie par la
1o, peut étre prononeée par le juge {art. 384) (3). Le projet soumis,
en 1847, ala chambre pour le maintien de la peinejde mort fut I'ob- }
jet @’une longue discussion. La majorité Ie vota (4}. Dans T'exposé -
des motifs du projet de 4831, on affirma la légitimité de cette peine :
comme le seul moyen de faire expier au eriminel son crime, et :
comme une garaniie nécessaire & la sireté publique ; on montra |
enfin qu'elle était réclamée par le sentiment populaire pour U'expia- -
tion des plus grands crimes. Dans la commission de Ja seconde :
chambre, quatorze membres contre quatre voterent Ie maintien de -
la peine, En dehors des raisons données dans 'exposé des motifs, ils :
soutenaient qu’une partie considérable de la nation regardait tem-
porairement la peine comme 1égitime, et comme un moyen d'i oti-
midation indispensable pour les plus grands crimes (3), et trouvait

(1) Gette question est développée plus bas, au 2 16. Voir les Archives .
du droit criminel, 1851, p. 309; 1855, p. 302; 1857, p. 18.
(2) Mes articles dans la Revue de droit pénal, publiés par Gross, m*vol,, |
p. 214, 28 nr vol, p. 8L
(3) Zacharims’éléve contre ce pouveir arbitraire dansles Archives du
droit ertininel de 1843, p. 279, 11 donne en méme temps d’excellentes
raisons pour l'abolition de la peine de mort en matiére politique,
(4} Débais des commissions, 11° vol,, p. 117, 174. Le maintien de Iz
peine de mort fut voté A la majorité de 63 voix contre 34,
(5) Temme scutient, dans son Examen critique du projet de loi prus- |
sien de 1843, 1, p. 56, que le peuple ne croit pas & la nécessite de la
peine de mort. Son abolition fut votée par l'assemblée nationale :
de 1848, : :
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bien difficile de la remplacer par une autre. Le rapport de la com-
:mission, dans la premiére chambre, affirma en peu de mots
la nécessité au moins temporaire de Ia peine. Le projet de loi
n’a pas été malheureusement, dans les chambres, 'objet d’une dé~
libération assez étendue pour fournir & guelques-uns de leurs
membres 'oceasion de s’expliquer sur une question d’un si grand
intérét pour le peuple entier. Si le code prussien fait un usage res-
treint de la peine de mort (1), il faut néanmeins avouer qu'il
est plus sévére que des codes plus nouveaux, en ne permettant
pas au juge d'écarter cette peine dans les cas o1l la Tesponsabilité
de M'accusé est moins grave, et de tenir compte de la jeunesse
des coupables, quand ils ont plus de seize ans. Les cas de haute
trahison sont trés-nombrenx : la trahison de la patrie dans huit
. ¢as différents, et le meurtre dans deux cas, sont, par une malheu-
reuse imitation de la loi francaise, punis de mort.

Dans le code pénal autrichien de 1852, la peine de mort est
" beaucoup moins usitée que dans celui de 41803 {2); mais il
faut reconnattre qu’elis I'est trop encore. Cependant les tribunaux
1a prononcent moins fréquemment en Antriche que dans d'autres
pays, grice a la disposition qui I'écarte toutes les fois que le ver- .
dict de culpabilité repose uniquement sur des indices, et que l'ac-
cusé a moins de vingt et un ans (3). Il est surprenant de voir que le
législateur, donnant au juge le droit d’abaisser Ia peine & raison
de nombreuses circonstances atténuantes, le lui refuse quand il
s'agit de la peine de mort {4). , .

{1y La peine de mort est appliquée par les articles §1 el 62 au crime
de maute trahison: par les articles 67-69, 4 la trahison de la patrie;
par Farticle 74, au crime cornmis contre la personne du roi; par lar-
ticle 175, 4 I'assassiuat; par les articles 176-173, 4 deux cas de meurires;
par les articles 283, 200, 294, 302, 303, 34, aux crimes ordinaires en-
tratnant la mort d®un homme.

(2)Par l'article 59, @, &, au crime de haute trahison ; par 'article 36,
aux actes publics de violence ayant causé la mort d'un bomme; par
larticle 136, 4 l'assassinat; par Iarticle 11, au meurtre accompagné
d'actes de brigandage ; par larticle 167, 4 deux cas d'incendie. Foir
les raisons & Pappoi de ees lois dans de Hye, Code pénal autrichien,
P38 : .

{3) Le code de procédure criminelle défend, dans les articles 375
876, d'appliguer la peine de mort au cas od une instroction nouvelle

est ordonnee, _
(%) 1 est vrai que le tribunal peutdemander la gréice du condamné,
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Dans le code pénal de la Baviére, promulgnéle 10 novembre
4864, la peine de mort est bien plus rare que dans la législation ’
antérieure (1), et son application comporte de nembreuses excep-
iions : par exemple, dans les cas o Ta responsabilité de I'aceusé
est moindre {art. 68}, ol il est mineur (art, 83), ol le crime a été
commis & I'étranger dans certaines circonstances (art.13), ou la
peine est prescrite(art. 100}, Le codene donnepas malheureuscment
aux juges Ia faculté d'avoir égard aux circonstances atténuantes,
8i nombrenses qu'elles soient, en matitre d’assassinat, et d’é-
carter la peine de mort. Dans un seul cas, prévu par V'art, 120, 'of-
fense commise envers le roi par voies de fait, si elle nest pas
grave, le juge peut substituer & Ta peine de mort celle des travaux
forcés. Le maintien de la peine de mort fut discuté surtout depuis -
le projet de loi de 4857. Dans 'exposé des motifs du g 13,
le gouvernement soutint qu'il fallait maintenir, au moins tem-
porairement, cette peine, parce que la doctrine n'en avait pas en-
core démontré clairement D'illégitimité | et qu'on ne pouvait la
Juger inutile que dans un d¢tat de civilisation supérieur a celai de
la masse du peaple. Mais il reconnut, comme il est dit-dans
les motifs, 1a nécessité d'en resireindre Iapplication aux crimes
les plus graves, et -de ne pas la laisser exécuter en public. Dans
la commission de- la seconde chambre (2}, le rapporteur Weis
déclara qu'il n’accordait  I'tat I'ysage de cette peine que dans
des cas extraordinaircs ol I'Etat avait besoin de movens de dé-
fense extraordinaires, par exemple dans cerfaines circonstances
politiques , on pour combattre une épidémie de grands crimes.
Aprés une bonne discussion, oil tous les arguments connus furent
hien présentés, onprocéda au vote, et quatre membres votérent pour
et quatre (3) contre la peine de mort; et parmi ces derniers se

qui ne lui est pas refusée. Cependant cette régle est véritablement

illogique. ) i
(1) Elle est prononeeée par l'article 101 pourle crime de haute trahi-

gon; par l'article 112, pour celui de trahison d'Etat, dans cing cas
différents; par l'article 121, pour des actes doufrage a la personne du
roi; par article 228, pour I'assassinat; par Particle 308, pour un acte
de brigandage accompagné de meurtre.

() Proctswerbaux de lo commission ldgisiative, p. 65-78.

'(3) C'étaient des hommes d'une grande autorité: le baron Lerchen-
feld, Weis, Boje, Voelk,
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trouva le président de la commission. Dans la commission de [a
chambre haute, le rapporteur Mauarer déclara la peine de mort né-
cessaire (1) aussi longtemps que l'on commettra lo crime de
haute trahison et d’aulres crimes affeeux que le canon réprime en
détruisant les hommes par milliers, anssi longtemps que le peuple
réclamera cette peine pour 'expiation des crimes d'une excessive
gravité. [’aprésle rapporteur, fa plupart des adversaires dela peine
de mort sont véritablement opposés a toute espéce de penalité :
on ne peut s'arréter & la possibilité d’améliorer te coupable; son
amélioration n'est pas le but unigue dela peine (2). Dans la com-
. mission, le noble comte Reigersberg vota seul contrela peine de
mort; tous Ics autres membres se rangérenté Uopinion du rappor-
teur (3). La publicité des exécutions fat 'objet de longs débats
dans les commissions des deux chambres. Il en fut de nouveau
" question dans la derniére session de 1880-1864 (4). Muis on ne
discuta-plus le maintien de la peine de mort, décidé dansla précé-
dente session par la majorité de la commission.

Le maintien de la peine de mort a été récemment- discuté &
Hambourg. Une proposition du docteur Gallois, qui en demandait
T'abolition, fut soumise & I'examen d’'une commission. La majorité
de cette commission fut contraire & la proposition par des motifs
singuliers. Eile estima que Ta peine de mort répondait aux iddes
religieuses du peuple allemand, ct que, eette peine une fois abolic,
il o'y aurait plus de proportion eutre la peine et la gravité du
crime (5).

(1) Tldéclara qu'en suivant le mouvement de son ¢eUT, il n'hesiteralt
pas & pronencer I'abolition de la peine.

(2} Le rapporteur ajoutait que Texpérience de cos derniéres années
avait montre la nécessité de la peine de mort; mais il oubliait d'en
donner la preuve.

{3; La chambre haute de Baviére (Procés-verbal, p. 26) considera que
la suppression de la peine dec mort en Bavicre, 4 c6té des Htats qui
[a' maintenaient, ferait choisir 1a Baviére par les étrangcrs pour ¥

_commettre des crimes punissables de mort.

{4 Voir, & ce sujet et au eujet du secrct des exécutions, plus bas,
au g 16, )

" (3) La minorité, par 'organe du docteur Wollson, et un article du
Journat de droil pénal d'Holzendorf, publié en 1361, n* 7 et 8, ont bien
refuté ceg arguments. Nous y reviendrons plus bas,
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Les vues législatives les plus importantes sur cetie ques-
tion en Allemagne farent produites & Oldenbourg et & Bréme. &
Oldenbourg, le code pénal n’admet plus la peine de mort ; il I'a
remplaede par les travaux foreés & perpétuité (1). Nul dans la
chambre ne la défendit, et 'expérience a démoniré que son aboli-
tion a éié sans inconvénients. Au paragraphe 8, on trouvera des
détails & ce sujet. A Bréme, le nouveau projet de 1864 n’a main-
tenu la peine de mort que pour I'assassinat (3).

En France, depuis 1830, deux innovations importantes ont été -
introduites dans la législation sur la peine de mort. On sait que lg
roi Louis-Philippe &tait un adversaffe décidé de cette peine, etvou-
lait son abelition ; il eut 4 ce sujet un entretien approfondi avec
des jurisconsultes éminents, notamment avee Bérenger; on Iui
montra les inconvénients d’une abolition immédiate de cette peine.
1 fut J’avis alors de la supprimer pour certains crimes, et d’arriver

* progressivement & son abolition compléte {3). 11 fut également
d’avis qu'il fallait donner au peuple, représenté par le Jjury, le
moyen d’écarter, en introduisant dans tout verdict de culpabilité
les circonstances atténuantes, la peine de mort, toutes les fois qu'elle
lui paraitrait imméritée.

Telle est I'origine de Ialoi de 1832 (4), qui supprima, pour plu-
sleurs crimes , 1a peing de mort, et donna aux jurés le pouvoir

{13 Il est & regretter seulemont que cette peine soit maintenue d'une
maniere absolue, Voir mes observations dans los Arshives du droit
penal prussien, vII' vol., p. 20. Pendant e régne du grand-duc Pierre,
i n'y eut pas d’exécution, grice 4 Uinfluence de la noble dpouse du
prince. Une seule condamnation 4 mort fut exécutse du temps des
Frangais : ce fut la derniére. Depuis 1848, la constitution fut reli-
glensement regpectse.

(2) On soutenait que I'exécution des grands criminels est réclamée
par la conscience publigue, ¢t on rappelait que la peine de mort ve-
nait d'étre rétablie dans les Etats voisins, Foir mon article dans la
Revue de droit pénal, publice par Gross, 4° année, P- 284,

(3 Bérenger donne d'importants détails dans son Rapport de la ré-
pression pénale; Paris, 1803, p. 29. Extraits dans les Archives du droit
eriminel, 1657, p. 176, ’

(1) Le roi fit une réponse rémarquable & la députation qui lui ap-
porta le projet de loi voté par les chambres. Il exprima sa répulsion
conire la peine de mort. Voir un travail de Nypel sur Helie, Thderie
du code péral, nouvelle ¢dition, 1861, vol. 1, p. 64.
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dadmettre, sans étre interrogés & ce sujet, les circonstances atté-
nuantes, et de contraindre ainst les juges a prononcer une peine
inférieure a la peine légale.

On verrs plus bas, au g 9, le fréquent usage que les jurés font
des circonstances atténuantes pour-écarter la peine de mort, parce '
qu'elle leur parait excessive {4). Une seconde innovation bien im-
portante de lalégislation francaise fut, en 1848, I'abolition dela peine
demort en matiére politique. (Constitut. de 1848, art. 5.} En 1853,
on jugea nécessaire de ne laisser aucun doute sur Ie maintien des
lois punissant les attentats contre la personne de ’Empereur: la

“Joi du 10 juin 4833 déelara que les attentats contre la vic ou ia per-
gonne de 'Empereur seraient punis de mort (2).

Fn Belgique, la révolution de 4830 réagit sur Ia justice pénale.
Le 4 juillet 1832, un des hommes les plus distingués de ce pays,
Brouckere, proposa aux ehambres 'abolition de Ja peine de mori;
cette proposition neréunit paslamajorite des voix, maiselle eut une
heareuse influence sur 1'esprit public; le ministére lui-méme réso- -
lut de ne plus laisser exécuter une sentence capitale {aucune exécu-
tion n’avait eu lien depuis 4829), et cette abolition de fait trouvaun
éloquent défenseur dans ledéputé de Vaulx. Quelques membres des
chambres reprochérent, en 4833, au gouvernement I'abus du droit
‘de grace ; le ministére fut touché de ce reproche ; il proposa, en
1835, une exécution, et le roi laissa son cours i la justice. Cette
exécution provoqua de nouvelies discussions dans les chambres:
les uns, soutenant que la derniére exécution avait £t¢ inutile, se pro-
noncirent contre la peine de mort ; les autres vantaient le systéme
suivi jusqu’alors, et consislant & ne pas user de Ia peiae ; un troi-
sitme parti défendit la sévérité de la répression par la peine de
mort (3). On discuta §i l'indulgence & pour effet d'angmenter ou

" de diminuer le nombre des crimes méritant la peine de mort, et

{1) Mon article dans les Archives du droit eriminel, 1857, p. 182,

{2} La commission declara form pllement dans son rapport que les
motifs qui rendent légitime l'abolition de 1a peine de mort en matiére
politique ne s'appliquent pas aux crimes punis par les articles 86
ot 87 du code pénal.

(3) Voir les détails donnés par Vischer dans la Revue de fdyislaiion

étrangére, vol. virre, p. 118, et mon article dans les drchives du droit
eriminel, 1836, p. 11. )
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la question fut tranchée de manidres diverses, avee les éIémentsj
de statistique que chacun avait pour les besoins de sa cause ).
En Angleterre, les efforts des adversaires de la peine de mort,
signalés plus haut (2), eurent un grand succés, La peine, qui;
g'étendait 4 cent soixante crimes, est limitée A sept (3 ; eI.Ia__Z
n'atteint réellement que 'assassinat (4). On verra, par des docu-.
ments statistiques (32 7 et 8), que son aholition pour tous ces :
crimes n'en a pas élevé le nombre; la statistique prouve aussi:
que le systeme de Ia procédure anglaise donne toujours le moyen
@’écarter cette peine; La force croissante de Topinion publique'f
contre elle encourage ses adversaires & provoquer des discussions .
parlementaires (3) qui, sans aboutir encore & son aholition, Ia ren- .
dent de plus en plus impopulaire. Maig il fant dire, & I’honnear du -
ministére anglais, quil y contribue puissamment en sollicitant -
l'avis des hommes les plus autorisés sur les effets de la peine de
mort {6).
. Dans I'Amérique du Nord, l'opinion publique devient de plus en
plus hostile & cette peine. Deux faits le prouvent : Ie premier,

(1) Pour le caractére de la législation de 1834 et celui de la révigion ;
du code faite en 1833, veir & 1z fin de ce paragraphe, ¥Voir l'excellent *
ouvrage de Nypel surla Théorie du code pénal 'Hélie, nouvelle édition, -
vol.1, p. G4, ) :

{2) ¥eir un hon article dans la Revue Law review, 1849, nov,, p. 168, |

{3) L'assassimat, la tentative d'assassinat, quand elie a causé des -
blessures graves, la sodomie {on laisse subsister cotte loi surannge,
4 cause des Irlandais}, I'attaque d'une maizon avec violences contre
les personnes, io brigandage avec atientat contre les personnes, I'in-
cendie de maisons habitées, et le erime de haute trahison, dans deg -
cas trés-restreints. ' ;

(4) Depuls 1841, I'assassinat est le seul erime pour lequel une exé-
cution ait en lieu, ) :

(3) Ewart surteut a fait depuis 1840 au parlement des propositions :
dignes d'attention. Eiles ont donné lieu 4 des débats rapportés dang
Ia Revue de idgisiation ¢lrangére, publice par Marquardsen, xxqe vol.,
p. 481; xxamre, p, 202. -

{6} Nous recommandons l'étude des rengeignements recueillis ;
en 1844 par le commitles de la chambre haute auprés de personnes
compétentes, telles que directeurs, aumodniers de prisons, shériffs. -
J'en ai douné des extraits dans la Revue, p. 465-475. On y trouve aussi, E
D. &43, T'avis des juges de la haute cour, dont Ia majorité voulait le
maintien de 1a peine de mort comme un moyen d'intimidation, Nous
nous servirons, au Z 10, de ces documents.
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dest que, dans la plupart des Rtats de I'Amérique, la législation
preserit de demander aux jurés appelés a juger un crime entrai-
nant cette peine, si leur conscience la repousse: une réponse
affirmative les empéche de siéger dansaffaire ({). Le second fait,
¢'est que les jurés n’arrivent souvent pas a se mettre d'accord (2)
pour un verdict dont ils savent que la peine de mort est le résultat
légal. On avrait tort pourtant de eroire que I'opinion générale, en
Amérique, est favorable - la suppression de ecette peine. On
voit Jes législations les plus nouvelles la conserver, et le vote
des majorités repousser toujours les pétitions qui en demandent
Pabolition. Mais on est généralement d’accord pour limiter I'ap-
plication de cétte peine & I'assassinat, et méme a V'assassinat du
premier degré , en admettant deux degrés dans ce crime (3). La
législation la plus récente contient méme une loi qui détermine les
genres d’assassinat du premier degré (4). Une disposition curicuse
seretrouve dans quelques Iois; elles prononcent unc double condam-
nation & la peine de mort et aux travaux foreds a perpétuité contre
le conpable ; on ne l'exéente pas, mais en I'enferme pendant un
an dans une prison; le gouverneur ordonne ensuite, il le veut,
sulvaat les circonstances, I'exécation du condarané (). La peine
de mort n'a été complétemnent abolie que dans Ie Michigan, 1846;
fans le Rhode-Island, 4832, et dansIe Visconsin {6}.

En Italie, I'intérét de lz question est touf entier dans I'histoire

{1} Wharton, Oriminal law of the united States, p. 857, nouvelle édi-
tien. Souvent la moitié do ceux qui sont désignés ne peut siéger,
parce qu'ily se déclarent adversaires de la peine de mort.

Q) Docwments de statistique dans les archives du droil criminel, 1833, .
p. 62,

(3) Wharton, Griminal law, p. 813.

' ® Xouvelle législation de New-York, en 1880, (Voir Philadelplic of
wison d%scfptme 1860, july, p. 142, Code Ze Philadelphie promulgué
i 1860, & 75. Loi de Massachussett promulguée en 1858,

{5 Dans le Maine depuis 1837, ¢t dans le Massachussett depms 1852,
Foir les Archives 1833, p. 66-‘:1. Dans ce dernier Etat, la loi fut heu-
reugement abrogée en 1858, .

{6} Observations importantes recueillies sur le Bhode-1sland, dans
@ Report on capil. punishm. 23 janvier 1852, et dans les rapporis
1e 1857, Le Report des commnitiee for abolition of capil. punishm, New-
fork, 1837, p. 2025, les donne pour le Hhode-lal.md le Maine, le
!ﬁmhlga.n.
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de 1a législation toscane, A la faveur de la réaction dans ce pays,
les partisans de la théorie de I'intimidation arrivérent au rétablis-
sement. de la peife par la loi révoltante du 28 mai 1803 ().
Puis vint le code frangais, qui prodiguait la peine de mort. I
excita un mécontentement général parmi les Toseans, habitués &
une législation plus humaine. Aprés le renversement de la domi-

nation francaise, la dynastie replacée sur le trone crut devoir s'af--

JE P S

fermir par un usage rigoursux de la peine de mort. La loi du 22 :
juillet 4846 Tétendit au vol commis avec violence ou & main -
armée , en méme temps qu'a tous les crimes punis de mort par
les lois de 4795. Maig les tribunaux toscans cherchérent le plus :

possible & faire fléchir les lois nouvelles {2). L'avénement d’un‘
nouveau souvergin plein -d’humanité , de Léopold , inaugura

une ére de progrés remarquable. En 4830, deux exdeutions .
eurent lien, 'une & Pise, Fantre 3 Florence ; on n'en avait pas
vi depuis longtemps. Des manifestations publiques {3}, Patti- ¢
tude du peuple, évidemment hostile & ces exécutions, firent sur .
Pesprit du prince une profonde impression ; ellg fut fortifiée par
des rapparts regus de tous cotés sur les effets de cette peine (4).
Aussi, depuis 41834, n’y eut-il plus d'exéeution en Toscane; |
Ja loi du 2 aodt 1838 décida que les juges ne pouvaient pro-
noncer la peine de mort qu’a 'unanimité. De 1838 & 4847, elle’
fut prenoncée deux fois seulement, et I'on fit grice dux condamnés.é
Une loi da 14 octobre 4847 abelit la peine de mort ; elle ne flgura

plus dans le code pénal. Les malheureux événements de 4849,
en Toscane, ramenerent la croyance 2 la nécessité d'une ré-

)

3

|

pression sévére, qui appelait Ie rétablissement de la peine deg

(1) Zobi, Storig, vol. 111, p. 625

© {2 Puccioni, # codice penale, 1, D, 133.
(3) Racontées dans les Apchives du droi

t eriminel, 1857, p. 847, A Flo-§

rence, toutes les boutiques, tous les bureaux étaient fermés le jour d¢-

JPexécution. I1 wy avait personne dans les rucs traversées par lg?

- gortége tunghre, Les citoyens étaient dans les églises et priaient; o
petit nombre se tenait au pied de l'échafand. ;
(4) L'auteur de ce livre a eu Yhonneur d'avoir en 1841 un long en-’
tretien avec le grand-(ue, qui reconnut que le peuple lui avait donng

“une lecon rendant toute exécution désormais impossible, et que lok

rapports de tous les fonctionnaires s'accordaient 4 demander l‘abu.‘-ﬂ

Lition de la peine de mort,
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mort, et du dehors on agit sur la Toscane dans le méme sens; alors
vint Ja loi du 16 novembre 1852, qui rétablissait la peine de mort, et
malkeureusement le code pénal de 1833 en fit de trop nombreuses
applications (1). Mais, pour donner une satisfaction 4 I'opinion pu-
bligue, I'art. 309 reconnut aux tribynaux le droit de convertir pour
Passassinat, en admettant des circonstances afténuantes, la peine
de mort en celle des travaux forcés a perpétuité. La nouvelle loi
fut aussi mal aceueillie par les juges que par le peuple; il n'y eut
qu'une condamnation & mort (2) : elle excita un mouvement. tel,
que le grand-duc fut obligé de faire grace (3). Aprés la révolution
de 1859, le gouvernement sarde fut obligé de rendre un décret
.qui, le 10 janvier 1860, abolissait la peine de mort (4).

Le mouvement de la législation en Piémont mérite aussi l'atten -
tion. Le codepénal ded 839 étaif encore, malgré des améliorations
réelles, d'une sévérité sans mesure et prononcait dans quarante-un
cas la peine de mort. Le nombre des condamnations & mort était
effrayant, sans diminuer celui des crimes. En 4856, au mois de
mars, il y eut une discussion irés-importante dans la seconde

. chambre ; plusieurs orateurs attaquérent avee énergie la peine de
mort (5} ; on résolut d’en restreindre I'application 4 un petit nom-
bre de crimes, et de permeltre au tribunal de prononcer, en
admettant des circonstances atiénuantes, une peine d'un degré
inférieur & la peine légate. Cette réforme prit place dans la ré-
. Jaction du nouveau code pénal promulgué le 20 novembre 1859,
L’application de la peine de mort fut restreinte & treize crimes,
et méme invariablement écartée par I'admission de cireonstances
atténuantes (6). Le $ mai 1860, un député au parlement de Turin,
‘Mazzoldi, proposa Pabolition de la peine de mort ; cette proposition
donna lieu & d’intéressants débats (7), dans lesquels on cita quel-
ques nouvedux exemples de condamnations prononeées contre des

(1) Motifs de la loi ér Puccieni del codice, 1, p. 126.

{2) Détails importants dans Bérenger, De la répression pénale, p. 27,
. {3) Panattoni, dans la revue Ig Temi, vol. v, p. 682, .

(4) Peri risposta al Morelli; Firenzs, 1860, p. 13.

(8} Voir les Archives du droit criminel, 1857, p. 165,

(6) Voir Ambrosoli, 1 codice penale, p. §7.

- (T) Bien exposés dans la revne Eeo dei tribunafi, 1860, n° 1038,
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innocents. Le ministre de Ia justice combattit la proposition par
les arguments ordinaires, et Ia chambre prononga 'ajournement de. .
la question &1'époque de la rédaction d'un code pénal commun a E
toute I'ltalie. Le corps législatif de la république de San-Ma-
rino & prononcé, en 1848, la suppression de la peine de mort. On
ne Iz voit plus figurer dansle code pénal de 1839 1).

En Suisse, la constitution de 1848 (2) a supprimé la peine de
mort en matiére politique, et les nouveaux codes des cantons de

_Fribourg (3) et de Neufchatel U'ont supprimée pour tous les

crimes. Les'cantons de Si-Gall, d’Argovie, de Soleure, I'ont main-
tenue ; mais, dans la discussion de leurs codes, des hommes dis-
tingnés et pleins d’expérience en ont proposé I'abolition et soutena
linutilité {4). Son application a été restreinte par différents. .
moyens : dans certains codes, le juge a le pouvoir d’écarter la
peine légale toutes les fois qu'il rencontre des circonstances vérifa-
blewment atténuantes (3} ; dans d’autres codes (8), on décide qu’au-
cune condammpation & mort ne peut étre exéeutée (7}, cing années
aprés le jugement qui la prononce.

En Hollande, dansla discussion de la loi de 1834 (8), un mem-

(1) L'auteur de ce code est le prnt’esseur Zupettn, antrefois profes« :
seur & Naples, puis 4 Turin, et én dernier lieu 4 8an-Martino. Zupetta -
g'est dejaéleve, dans son livre sur le droit eriminel, contre la peine
de mort, .

2y Article 34 de la constitution. Temme enseipne dans gon
Praité de droit pénal, p. 210, quels sont les cas ol la peine de mort :
gubsizte encore dans les cantons. ;

(2) Dans le code pénal de Fribourg, promulgué en 1849, et i Neuf- -
chatel, par la loi de 1854, Archives du droil criminel, 1855, p, 302, )

(4) Voir un projet de loi remarguable #laboré pour Zurich par un '
éminent homme d'Etat, Dubbs; il rejette la peine de mort. Il declare
dans sapréface, oo 14, quele peuple n'est plus accoutumeé dcctte peine,
Dans le rapport de la commission chargée de préparer un code penal
pour le canton de 8-Gall, p. 9, trols praticiens eminents, Curti, en- :
tre autres, repoussent par de bonnes rajsons la peine de mors. :

(53 A Genéve, dans le nouveau code de Lucerne, promulguéen 1861, .
g T2, Code d'Appenzell, & 50, .

(6) Gode da canton de Scleurs, § 81, . .

(7) Dans le canton du Tessin, l'abolition de la peine de mort ful :
proposée en 1830.

(8) Baumhauer, dans la Revue de législalion éirangére, vol. XxvII, :
p. 29t ' _
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bre de la chambre praposa 'abolition de la peine de mort, et le
. ministre déclara gquil n'en voulait le maiatien que pour des cri-
minels dont les récidives maltipliées prouvaient qu'ils éiaient incor-
rigibles ; mais I'opinion publique est, dans ce pays-la, peu favora-
‘ble'd Vabolition de cette peine : la preuve, ¢’est que cette peine
existe encore pour lmfa;ntlcade et le vol accompagné de ¢ing
circonstances agoravanics.
- En Belgique, dés 1834, un grand progrbs s’accomplissait :
un projet de loi prononcait I'abolition de la peine de mort
en matiere politique. Dans les débats sur le prajet de code pénal.
soumis aux chambres en 4853, ot accepté en 1861 par la se-.
conde chambre, Ia question fut largement discutée. Déja, dans le
rapport préparé par la commission législative {1}, ef présenté avee
le projet de loi, elle était ¢elairde par U'étude des autres législa-
tions ; on se bornait 4 montrer que la peine de mort, limitée au
plus grand des crimes contre les personnes, a pour ellé e suffrage
& peu prés unanime des nations les plus eivilisées de jotre temps.
La commission de la seconde chambre déclara quelle était
unanime pour soukaiter la possibilité d’abolir la peine de mort
. et pour demander son maintien, la Belgique ne pouvant prendre
- linitiative de son abolition en Furope, sans slexposer, par sa
gituation méme, 4. un grand danger. La commission de sénat
reproduisit tous ces arguments, et surtout celui qu'on avait
tiré du maintien de la peine chez les autres peuples {2): elle
ajouta que Dexpéricnee prouvait la nécessiié de Iintimidation
par Ia peine de mort. Ces considérations devaient déterminer
les chambres A maintenir la peine. Mais elle est prononcée bien
plus rarement; on l'applique & huit cas différents (3). Le code

(1) Mémoire, p. 29. Son auteur est Haus, profagscur a Gand.
" {2 0n soutlnt gu'il était impossible d'admettre que tous les légis-
lateurs se fussent trompés en maintenant la pcmc de mort et qu'ils
_eussont vielé les lois dela Justice.
© (3) Article 96, pour l'attentat contre le roi; article 97, pour l'atten-.
tat contre I'héritier presomptlf ds lu couronne; article 458, pour
l'astassinat; article A57, pour le parricide ; article !16{) pour l'empoi-
sonuement; article 553, pour les cas de brigandage 195 plus graves
article 536, pour le meurtrs ou la tentative de meurtre accompagnée
de vol; article 624, pour les cas d'incendie les plus graves.
4
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contient des dispositions importantes : on n'applique la peine
ni aux crimes politiques , excepté dans les cas des art. 96 et 97,
ni aux personnés agées de moins de dix-huit ans {4}, L’admis-
sion des circonstances atténuantes, arl. 93, donne au juge la
facults dp eubstituer 4 la peine de mort celle de 45 & 20 ans de
prison. La suppression de la peine de mert fut proposée encore
une fois plus tard, et repoussée (2},

En Portugal, le detnier projet de.loi renferme une disposition

curieuse touchant 1a peine de mort : la commission législative pose
en principe que I'amélioration du coupable est le but de la peine ;
mais elle arrived une inconséquence : ¢'est 'admission dela peina
de mort, et, pour la justifier, elle déclare qu'il fant sderifier 'amé-
lioration du coupable dont on désespére, & I'intérét social qui rend
Fintimidation nécessaire (3). Le projet-de loi admet rarement la
. peine de iort et la repousse en matidre politique; il I'applique
seulemnent &' deux especes de crimes (4}, L'admission des eircon-
stances attényantes entraine I'application d'une peine infirieure & la
peinelégale ; les mineurs au-dessous de dix neuf ans ne peuvent
. pas étre condamnés & mort. .
Lenouvean code de laSudde, touten punissant de mort l'assas-
sinat, permet au tribunal d’admattre des eirconstances atténuantss
qui récduisent la peine & I'emprisonnement perpéiuel {3). Les
mémes régles existent pour l'empoisonnement {§ 20), et pour,
Tavoriement, 8'il détermine Ia mort de 1o mére (3 30).
(1) Lo projetde loi du gonvernement voté par la seconds chambre
 ne pronongait pas la peine de mort contre les personnes Agees de

moins de 21 ans, Mais le sénat abalssa la limite d'ige & 18 ans, et la
seconde chambre aceepta cet amendement,

(2) D'aprés ies Annales parlemeniaires de 1860, p. 816, la discussion

fut provoquée par deux membres entrés plus tard dans la chambre.
[1s parlétent contre la peine de mort, Le ministre dela justice souting

que le neuveau projet de code pour la Belgique avait restreint plus

qu‘aucﬁne autre loi Mapplication e cette peine,
(3) Mon article dans le Gerichisaal, 1860, p. 212,

(&) Irapres larticle 194, au meurtre qualifié, comprenant les cas )

suivants : le meurtre commis avec préméditation, le meurtre accom-

pagné dactes de barbarie contre les ascendants ou les descendants

(excepté le meurtre de l'enfant illégitime) ou centre le conjoint; d'aprés
T'article 289, & l'incendie, g'il a codts 1z vie & une personne,

(5) Loi de 1a Suéde du.20 janvier 1861, publiée par Holzendorf dans -

ga Revue du droit pénal, n° 44,

P
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Dans le projet de loi présenté i In commission centralé de Ia

- Valachie (1), Ie ministre de la justice, Boeresco, propose la sup-

pression de la peine de mort, en Pappuyant des considérations los
plus élovées. Co

{1y Publié dans la Revue crftigue de idgisiation ; Paris, 1860, 1 vol.,
. 441,



v. :

De la .pei'né de mort consi_déréé dans ses rapports ave¢
I'organisation de I'Etat et le droit de punir.

La l6gitimité de 14 peine de mort et son effieacité sont un sujet
de sérieuses études, depuis ce grand mouvement d’idées qui ne
permet plus de chercher, dans la durée d’un pouvoir exerct par
I'Etat , sa raison d'étre. L’examen d'une telle question a une portée
plus ou moins grande, suivant le caractére scientifique des tra-
vaux et le degré du respect de l'opinion publique et de I'Etat
pourla science. A mesure que la civilisation se développe, et que
I'Etat reconnait fa nécessité d'appuyer son auturité sur la majorité
des hommes éclairés, l‘autorité de la science en matitre de Jégisla-
tion grandit. Un gouvernement sage 1ui laissera, avec une entiére
liberts, le droit d'attaguer les institutions existantes, s’il ne vent
pas que lears imperfections demeurent cachées (1), L'autorité de
la science doit se manifester surtout, en matitre pénale, au sujet
de certaines pénalités ; leur but est d'agir sur T'esprit des citoyens;
mais elles sont impuiszantes des que la majorité des citoyens les -
regarde cornme iliégitites ou surannées, et par la meémé nuisibles.
En général, la vérité triomphe lentement: d’abord mise en doute
et reconnue par e petit nombre, elle est méprisée et combattue
par la majorité des hommes; enfin la minorité devient peu & peu
Ja majorité: ilen est ainsi dans le droit pénal, surtout peur Je choix
des pénalités. Aussilonglemps que 1'Etat a été considéré comme une

{1) Un gouvernement gui a 1o souci de la vérité ne poursuivra des
vant les tribunaux ceux qui attaguent la peine de mort, pas plus -

qu'on ne poursuivit autrefols ceux qui elevaientla voix contre 1
torfure et contre la matilation.
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puissance investie du droft de faire tout ce qui lui est utile, on Iuj
reconnaissait celni d’infliger la peine de mort comme tout mal
appropri¢ & sa fin, si obscure qu’elle fat pour hui-méme, et il était
superflu de chercher si la peine de mort est légitime, surtout & une
époque oz 'on pensait généralement avec Hobbes que te erimicel
estun ennemi de 'Etat qu’il faut combattre de toutes les manidres.
Lapeine de mort avait pour elle son antiquité et I'avantage d’étre
le meilleur moyen de garantir la sireté de I'Etat et de produire
Fintimidatior. Dans la seconde moitié du dernier sidcle, la phile-
sophic florissante entra dans le domaine da droit; la peine de mort
devint un objet d’étude ; mais §'il nen sortit pas un résultat aussi
grand qu'on devait 'espérer, c’est qu’une double faute fut com-
mise: la premiére consiste dans un formalisme attaqué récem-
ment avec raisonm, et imputable au systéme philosophique ; fa
seconde, c'est que les écrivains et les législateurs, bornant a
J'étude de la sensibilité celle de la nature humaine, négligeajent
T'ensemble de ses éléments, non moins qu’une autre étude indis-
pensable & tout législateur qui veut rendre les lois efficaces, celle
des faits auxquels il faut les adapter.

Souvent, les écrivains furent conduits par leur formalisme 4 cher-
cher une formule déterminée pour un principe; en matiére pénale,
ils espéraient donuer au législateur comme au juge une régle de-
conduite certaine & l'aide des formules suivantes : 1a peine est
une expiation, ou 'anéantissement de Pinjustice ; ou ils avaicnt
recours A des mots sonores, tels que la justice, la réparation ou
Texpiation du mal, On n'arrivait pas mieux au but en tenant la
philosophie enfermée dans I'état de choses existant, et en la faisant
servir 3 Ja conséeration du dreit pratiqué jusqu’alors par I'Etat {4).
On pe pouvait non plas,-en donnant pour base & la philoso-
phie du droit I'état de nature et le contrat socfal, résoudre la
question de la peine de'mort. -

Les travaux sur la légitimité de la peine se rattachaient a une

(1) Voir des passages de Haym dans un livre intitulé : Hégel et son

“femps ; Berlin, 1857, p. 361. 11 fait de justes reproches a la philosophie
du droit d'Hégel. Voir aussi Prantl, dans le Dictionnaire politique de

Blungschii, vevol,, p. 63.
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double théorie: la premidre était celle dela justice, la seconde

était I’ utilité de Ia peine. La théorie 1a plus favorable & la 1égitimité

“de la peine, ¢'était la plus absolue, ou celle de Ia justice {1); elle &

des applications nombreuses qu'il faot examiner. Envisagée
comme une théorie de la réparation morale, elle veut imiter la jus- '
tica divine, réparer le dommage eausé par le crime A I'ordre de co

mande;- rétablir cet ordre troublé, et le législatenr deit prendre pour

modéle la justice divine (2); ou bien elle veut aecomplir par la

peine laloi de la réparation morale régnant dans un mende su-

périeur, et releverle droit outrage (3). Suivant une autre théo-

rie, le crime est un ehstaele au droit, et la peine un moyen dele

faire disparaitre (4'..La peine esi eneore envisagée comine un.
moyen de faire cesser le dommage cansé par le crime (3) 4 Ia loi,

suivant les uns ; & la morale, suivant les autres. .

Draprés uné autre doctrine, pour satisfaire 4 I'idée dela justice,
en matidre pénale, il faut que la peine corresponde invariablement
au-crime, e§ ¢’est 14 son unique objet, Ainsi la peine la plus rigou-
rense est nécessaire au plus grand crime, et par conséquent la peine -
de mort ne peut &tre remplacée, pour 1'assassinat, par aucune autre.
Lui substituer Ia prison perpétuelle, ¢’est renverser la proportion
cnfre le crime et la peine {6). On fait souvent aussi reposer le droit
dle punir sur 1a nécessité de faire expierle erime ou de le réparer par
1y, peine;.c’est aingi que lapeine, et surtout celle de mort, devient '
légitime pour les plus grands crimes, et pour 'assassinat, entre

(1) L'auteur de ce livre a até jadis aussi conduit par Vapplication
du principe de justice i justifier la peine de mort.

{2) Cest la théorie de Bekker dans son Traité du droil pénol alle- '
mend; 1°° vol., p. T1-81. En Angleterre, les idées theocratiques sont.
encore celles de tout un parti piétiste ; on en trouve la preave dans -
un ouvrage, The prison Chaplain by Clay, p. 357. Cet auteur enseigne
que le droit pénal a pour baso, non la défense de 'ordre secial, maig
l'application de la justice divine représentée par le législateur. Cest
ainsi que 1a peine de mort est légitime comme l'accomplisgement
de la volonté divine.

(3). Cette idéo rentre dans lo systéme de Savigny, veol. 1, p. 26,

(4) Opinion de Huelzehner, Systéme du droif pénal en Prusse, vol, 1,
p. 14 :
. {3} Belon les 1dees da Rossi,

{6} Cest 1a doctrine de Kant. Voir Fischer, Histoire des idées &' Emma-
nuel Kant; Mannheim, 1860, 1r* vol., p. 221, :
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autres; elie est appelée par I'assassin lui-méme comme un moyen
d’expiation, et paria voix du peuple comme un sacrifice expiatoire.
La théorie de la justice voit encore dans I'assassin un homme
qui substitue sa volonté particuliére & la volonté générale de ka loi ;
Ja peine n'est qu'un acte de représailles, que le criminel a voulu
lui-méme, et doit étre l'équivalent du crime (). Snivant une
autre théorie (2}, la peine n'est qu’un moyen de rétablirla saintets
de la loi ; en fait disparaitre le criminel ou on lui inflige une souf-
franee pour maintenir I'ordre établi par la Providence, et on abaisse
la volonté du criminel devant la puissance de I'Etat.

Que devient la légitimité de fa peine de mort, si l'an arrive 4 dé-
montrer qu’aucune de ces théories, fondées sur la justics, pe repose
SUr unt principe qui apprenne au ldgislateur, 'une maniere claire et
satisfaisante pour la raison , les eonditions de 'exercice de la puis-
sanee pénale, ses limites, et le but méme de la peine? Elles 8’ap-
puient sur de faussea prémisses, se eontentent de formules obscurrs
el mystifjizes, visent & P'impossible ; enfin elles sont contraires A la
nature humaine et & I'expéricnce, et, loin de guider e législateur,
le jettent dans I'arbitraire. Il faut repousser avee énergie surtont
la théorie qui représente avec de belles phrases le droit de punir
appartenant a I'Etat comme une image de la justice divine ; elle
est fausse comme I'idée de la théocratie {3); elle consacre M'usur-
pation de la jostice de Diea au profit du législateur de la terre,

. privé des moyens dont Dieu dispose pour juger la véritable vateor
* des actions humaines, et mal éelairé sur les lois divines qui prisi-
dent & l'ordre de ce monde. Le législateur, voulant rendre Ia jus-
tice sur la terre, sait-il si Dicu n’a pas exercé la sienne? Un antre
. vice de cette théorie, ¢’est de ressusciter I'idée antique d'une di-

1) Doctrina d'Hégel, Philosophie du droif, par. 99-101, 220.

{2) 8tahl, Philosiphie du drotf, 1 vol., p. 364

(3) Kcfutation bien faite par Mohl, Encyclopédie des sciences poli-
tigues, p. 310, :

Bonnes objections contre cette théorie dans Trébutien, Jours du
droit pénal, p. 26. Hélie, Du principe du droil penal, p. 70. Conforti,
p. 404 On verra plus bas que, pour punir de mort assassinat, on a
tort d'invequer la volonté divine révélée par la loi mosaique ou par

lz Bible.
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vinité irritée , qu'il fant apaiser par um sacrifice, et de repousser
-.Tidée chrétienne d'un Dieu d’amour, qui conduit les peuples et
les individus coupables par des voies différentes de celles du 1é-
gislateur. Qu’on ne cherche pas la légilimité de la peine de
mort dans la théorie qui veut réparer par la peine Pinjustice, ou,
dans un langage emphatique, P'atteinte portée par le crime a l'or-
dre de l'univers ou le mal moral; il est absurde de vouloir faire
que ce qu1 est arrivé ne le soit pas, ot I'exéention d'un assassin ne
fait pas qu'il n’ait pas commis d'assassinat (1). 1l est tout aussi
difficile au législateur d’effacer par Ia peine le mal moral qui
résulte du crime, car il n’appartient pas a la législation pénale
d'appréeier les smles morales d'un crime; il lui est méme impos-
gible de juger exactementla gravité du mal moral, Tel crime grave
suivant la loi, méme I'assassinat, n’a aucune gravité au point de
vue général (2) et, suivant les circonstances, méme au point de vue
morgl (3). Matheureusement uneidée des temps barbares, celle du
mal po'urle mal, ou celle de la réparation par la peine emprimntée & )
théorie de la vengeanee et du talion {4}, a exercé une influence fa- -
tale sur les travaux =clent1ﬁques( }; il faut le reconnaitre méme en -
- admettant avec cette théorie que le criminel doit aveir la con-
science de mériter, par le mal qu'il a fait, le mal qu'il subit. Les -
partisans de cette théorie veuleni-ils établir un rapport exact entre
la peine et le crime? lls ne sont pas d’accord entre eux. Ainsi
Kant cherche une égalité spécifique, tandis quHégel ne demande

(1) Hill raconte finement dans son ouvrage, Crime, ifs gmount, cause,
ete... (London, 1853, p. 168), le trait d'un enfant qui, assistant & une
exccution, demandait 4 sa mére si la mort du coupable allait rendre
la vie 4 ea victime, Mais pourquoi lc pendre alors? dit 'enfant; une -
fois mort, cet homme ne pourra plus faire une bonne aetion.

(2) On tue, par exemple, un homme trés-dangereux, dont la mort
fait plaisir 3 un grand nombro de personnes,

(3) Par exemple, une mére franchit le corden sanitaire pour sau-
ver gon enfant.

(&) Le droit canoniqué, e, xxIi, qu.,est 3, cap. 1, proclame aussi:
Judexr punit non deleciatione aliens miseris, quad est malum pro mals,
sed delectione justitie, justum pro injusto, guod est bonum pro melo,

¢5) De Berner fait ces justes reflexions dans son traité Suppression de.
la peine de mort, p. 9. Voirla remarquable déclaration d'un directenr
de prison plein d*expcrwncs’ Haoyer, rapportée dans mon travall sur
1a Question des prisons, p. 46,
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qu'une équivalence (1), On doit surtout repousser la doctrine de
* Kant {2}, qui réclame comme indispensable une mesure absolue
de la peine reposant sur une égalité spécifique avec le crime, et
ne voit dans la peine qu’une satisfaction 4 la justice. Cette théorie
oublie qu'il n’éxiste aucune mesurc absolue de la peine; que
chaque Etat deit, en matitre pénale, considérer sa sitnation ef ses
intérats. Aussi le législatear doit-il tenir compte de Iutile , tandis
qu'une doctrine inflexible, comme celle de Kant, ne permet pas
de tenir compte d’éléments importants, tels que Ia prescription et
le repentir. La fausselé de cette thdorie apparaft surtout dans la
démonstration de Kant relative 2 Ja nécessité de la peine de mort
contre le meurtre. C'est bien arbitrairement et sous l'influence de
la théorie barbare du talion quece philosophe imagine Ia nécessité
de cette peine et soutient I'impossibilité de la remplacer par une
autre. 11 suffit d’objecter qu'il y a des degrés infinis dans le meur-
tre, mame dans 'assassinat, et quon ne peut pas refuser absolu-
ment la grace & l'assassin, tandis qu'il est injuste, d’aprés Kaant,
de ne pas exécuter tout assassin. - '
La théoric de Stahl est également fausse. Son point de départ
arbitraire est que la peine est faite pour abaisser le eriminel qui se
" place au-dessus de la loi ; 1a peine de mort est un moyen d’anéan-
tirla volonté du criminel ; elle est par Ih méme légitime (3}, Cette
théorie est contraire & la natare de la peine; elle excluela peine de
. mortquandlecriminel manifeste un repentirsincére et qu'iln’yaplus
aréprimer choz Jui de mauvais sentiments. La théorie de 'expiation,
fréquemment soutenue, n'est guére plus satisfaisante (4). Le but de-
la justice humaine n’est pas d'agir sur la conscience du meurtricr
et d’y faire naitre les ramords, comme si la contrainte exercée par la
peine en donnait e moyen. Veut-on prétendre encore que la peine

{1) Keestlin montre, p, 425, combien la théorie d'Hégel est peu
- solide. -
{2y Sur Stabl, Kestlin, p. 392. Borner, p. 8. Geretting, Droit, pratique
de la vie &b science, DL 20 S
(3} On demande ce que I'Etat gagne A faire tomber la téte du eri-
minel. Voir, contre Stahl, de Wyck Sur lapeine el Famélioration du cou-
pable, p. 23. : ' :
(4) Bien combattue par Helie, p. 75. Trebution, Cours de droit pénal,
p. 3. : .
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réconcilie fa socisté aveele cou pable, on favorise le sentiment de Ia
vengeance (1), on ne fournjt aucune régle pour la mesure de la
peine; on arrive enfln logiquement i n’admettre aueune peinepour
le coupable qui manifeste le sentiment de sa faute par son ardent
repentir ou par la souffrance qu'il s'impose & lui-méme, Il n'est
surtout pas vrai que le coupable subisse Ia peine de mort en re-
connaissant qu'elle est 'expiation de son crinie. Ceite phrase mys-
tique, contraire au sentiment populaire, ex prime uine idée présentéo
par le prétre au criminel qu'il assiste dans ses derniers jours-si
pénibles ; il serait plus sage de lui faire comprendre que la meii-
leare maniére d’expier s"(_m crime est des’en repentir et de s’amen- -
der dans sa prison. o

- Une théorie plus répandue parmi les éerivains , et surtout
parmi les praticiens, est celle du relatif ou de I'utile : ello voit
dans Ja peine de mort un moyén (atteindre un buf déterminé
dans I'intérét de I'Ktat : ainsi, selon Bentham (2), le Mgislateur
trouve dansle plaisir et la peine les mobiles des actions humaines,
et, voulant prévenir le crime, il oppose aux tentations qu'il a pour
I'homme la crainte d’une peine assez forte pour l'en détoarner.
Cette théorie 2 une grande affinité avec la théorie ingénieuse Ce
Feuerbach surI'intimidation psychologique. L'objet dela peine est,
suivant ce philosophe, de contraindre la volonté par la crainte d'nn
mal supérieur aux avantages du crime, et de le prévenir par cette
crainte salutaire : la peine de mort est légitime comme un obstacle
aux plus grands erimes. La théorie préventive, entendue d’une ma-
niere générale et défendue surtout par les éerivains italiens,
justifle la peine comme un moyen que I'Etat a le droit et le devoir
d’employer contre entrainement des passions humaines, et fa
peine de mort comme le mal le plus redouté par les hommaes, pour
Ies éloigner des plus grands crimes, Une théorie préventive plus .

{1) On demande si l'ordre social est mieux assuré quand la société
g'est réconciliée avec le coupable en le faisant mourir. ]

(2) Goetting fait remarqucr avec raison dans son traité, Drodi,
pratique de la pie ef science, p. 117, que Bentham , adversaire de la
peine de mort, 5t embarrassé quand il veut montrer que cette peine,
la plug terrible des peines aux youx des ommes, et vraiment un
objet d'effrai pour Beaucoup de criminsls, est légitime, parce qu'elis
est un frein contre le crime, :
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restreinte justifie la peine de mort, en soutenant que le criminel a
fait voir par son crime comhie'n.il est dangercux, et que I'Etat
emploie contre lui la peine pour 'empécher de faire encore du
mal. D'autres eonsiderent Ie droit de punir comme un moyen de
* {défense nécessaire a l'existence de I'Ltat : la peine dirigée contre
I'tadividu qui a menacé I'Etat par son crime, €leigne {e danger de
nouveaux crimes, D'autres enfln soniiennent la légitimité de la
peine, en montrant qu'aux yeux de tout homme qui connait le
ccear humain, il o’y a pas de plus grand ohstacle au crime que
la crainte d’une peine zrave pour 'homme déja puni et pour ceux
qui seraient tentés de I'imiter. "t

Augcune de ces théories ne justifie la peine de mort, s'il est dé-
montré qu'aucune d’elles & un point de départ exact. Elles ont
toutes un défaut commun (1) : c’est de vouloir donmer pour
principe au droit pénal I'utile, qui varie indéfiniment au grd
(e la force, au lieu de rceonmaitre que la peine ne vaut qu'a la
condition d’étre juste, proportionnée i Ia -gravité du crime et né-
cessaire (2). Le législatenr ne peut pas faire sortir Ia 1égitimité ct
lefficacité de’la peine du fait méme de son existence. Lerrear de
ces théories utilituires est de considérer le erime comme le résultat
a'on caleul de la part du eriminel, Elles se complaisent & donner
une force déterminde aux mobiles du crime, pour donner une
force équivalente au mal résuliant de la peine. Elles doivent méme
amener le législateur 4 exagérer le danger du crime, commela
reine qui deit en préscrver I'litat (3], La théorie fondée sur le
droit de la protection sociale ne peut fournir aveun principe de pé-
nalité ; elle confond le droit de punir avec eelui de prévenir les
crimes, et elle al'inconvénient de faire négliger au législateur les,
-vrais moyens de prévenir les crimes. La théorie* du droit de dé-

(1) Bonne démonstration d'Hélie : Du principe du droit pénal, 1. 8%;
Paris, 1835,

{2) Les écrivains qui, partisans de Ja theorie de l'atile, s'occupent
de la pratique du droit pénsl, modifient leur théorie en la rattachant
aa principe de justice;il en ost ainsi de Dauer,de Rauter, en France;
de Guiliani, en Italie. _
© {3y Il en est ainsi quand ia facilité avec laquelle on commetl un
crime, par exemple un vol domestique, devient 1a raison d'une pé-
nalité sevére,
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fense aboutit & une pareille confusion et blesse.toutes les notions
du droit , en invoquant cette prétendue nécessité de défense pour
-punir Pennemi désarmé et impuissant (1). La théorie préventiv_e,'
entendue restrictivement, fait reposerla peina surla nécessité de
protéger la société contre un coupable dont le crime prouve gu'it
est dangerenx ; ¢’est donner un principe faux au droit de punir.”
Cette théorie aboutit & une extension sans limites de ce droit {2);
elle fait tomber sous I'application de la peine de mort méme les
crimes les moins graves, par exemple le vol commis par un voleur
de profession (3); elle devrait au contraire affranchir de toute peine

" e coupable que des circonstances déterminées empéchent de com- -
mettre un nouveau crime (4). La peiné de mort ne devient pas 16-
gitime méme avee une théorie qui prétend, comme celle de Feuer-
bach, combattre la tentation du erime par la crainte d'une peine
rigoureuse, Une théorie qui voit dans la menace de I peine sa
raison (’'étre est contraire 4 la nature humaine et & 'expérience,
car elle a Je tort de supposer qu'un homme disposé & commettre
un crime en pése les avantages et les inconvénients, d'attribuer
un¢ force déterminée aux mobiles du eritre pour en déterminer ln
peine, de fajre exactement la part du plaisir et de Ia peine ; mais
I'expérience montre que I'ame humaine obéit, en agissant, & une
foree qui Ia domme Cette théorie n’apergoit pas que la puissance
de la loi pénale est non pas dans la gravité, mais dans Ia certitude
de la peine; anssi la peine i laquelle on a un grand espoir d’échap-
per est-elle inefficace (3). Le législateur espére en vain agir sur
Iame da eriminel par la certitude de la peine, et combattre le -

(1) C'est contrairement & toute idée gaine du droit que T'Etat in-
voque la nécessiteé de sa défense pour autoriser I'exécution d'un eri- |
minel captif, et peut-dtre mis, par un mal physique, hors d'état de
nuire.

(2} Par exemple, pour punir la tentative du erime qui atteste la
perversité de la volonté,

{3) C'est ainsi qu'un canton smsse a puni de mort un veleur qui,
souvent condemne, s'échappait de prison et recommencait & voler.

- (4, Par exemple, un homme coupable de viol, et saisi en flagrant
délit, a été maltraité ; il @ méme subi la castration,

{5) Lord Brougham a communiqué la-dessus une observation im-
portante & I'Académie frangaize, Archives du dreit criminel, 1831,
P 137,



DE-LA PEINE DE MORT. 61

penchant du crime par la “crainte du mal, si celul qui mérite le
crime ignore la peine dont la loi Ic menace. L'exptrience montre
que I'assassin nesonge ordinairement pas a la peing demort (4); sou-
ventil s’oceupe, non pas dela peine, mais des mopyens de commettre
son crime-sans éire découvert {2). Pour voir combien fa théorie de-
l'intimidation répond mal & l'idée de la justice, il suffit de rappe-

ler Pexemple de 1a Baviere : nn sait comme la sévérité de ses lois

pénales et la défense faite au juge d’en atténuer I'application, en

dépit des circonstances atténuanies les plus nombreuses, ont

souvent blessé la conscience publique {3). L'expérience atteste que,

malgré quelques exceptions, la peine de mort &, moins que toute

autre peine, la force delintimidation ; elle est combattue par l'espé-

rance de 'acquittement ou de [a grice (4). Cette considération s’ap-

plique & la théorie tout entiére de I'intimidation par la peine (5).

Tlesta propos de direici que les législations nouvelles suppriment

les exécutions publiques, et que les plus grands criminels ont as-

sisté 4 des exéeutions {6). -

Les recherches sur le principe du droit pénal, et particuliérement
sur la peine de mort, prirent une direction nouvelle en Angleterre,
grace & Howard ot & d’autres hommes éminents aprés lui, tels que
Buxton, Romilly et Makintosh : ils appelérent 'attention publique .
sur [a nécessité de réformer le régime des prisons et de travailler a
Tamélioration des condamnés, et peu & peu la théorie de I'intimi-

_ (1) Unindividu commet un vol, persuadé qu'il n'y a personne dans
la maison ; quelqu'un sort de la chambre; 1e voleur, srpris, se décide
a le tuer. La peine de ce crime est celle de I'agsassinat dans beau-
coup de législations. .

(2) Hill cite dans son ouvrage , Orime, is amount, P.. 170, un exem-
ple curieny, celui d'un marchand qui eherchait avee anxiéts, depuis
l'execution de Fauntleroy, le moyen de faire des faux sang &tre dé- -
couvert.

(3) Feuerbach a lui-méme reconnn que ga théorie était impraticable;
on le voit par le projet de code qu'il a laissé. On sait aussi (voir lg
Vie ef Peuvre de Feuerbach, vol. 1, p. 232) qu'il était devenu, dans ara
derniéres années, un adversaire de l2 peine de mort.

. (&) Berner a fait cette réflexion dansson Tredté sur Vabolition ds la

- peihe de mort, p. 15, . -

(3) Nous y reviendrons plus has, at 2 16,
(6) Voir aussi plus bas, au ¢ 10. II ne faut pas compter sur la Puise
sancede l'intimidation. Veér unc bonne démonstration de ce point dans

les Transactions of nal. 4ss.. 1860, p. 493
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dationpar la peine et I'idée de la corruptiof absolue et irrémédiable
des grands criminels furent entamées. Une fois que le régime
pénitentiaire fat amélioré et qu'on vit de trés-grands criminels -
s’amender, tous les jurisconsultes mirent en doute la légitimité des
peines quirendent, comme la peine de mort, impossible l'aniéliora-
tion da coupahle', et discuttrent s'il 'n’est pas conforme ala nature
morale de homme et A Uintérét de I'fitat de donner Vaméliora~
tion du eoupable pour but 4 la peine. Alors commencérent des
travaux scientifigyes sur ce nouveau principe : on l'exagéra -
matheureusement. On alla jusqu'a soutenir qu'il fallait ne rete-
nir [e criminel en prison-que durant le temps nécessaire & son amé- -
. loration, et le mettre en lberté dds qu'il s'6tait amendd, Les
adversaires de ce systéme eurent dans son exagération un pré-
texte pour en nier la légitimité (1). On disputa sur le sens et sur
Pétendue de cette théorie (2), et sur la néeessité de donner encore -
4 la peine un autre objet que Vamélioration du coupable (3). La -
vérité, c’est qué la peine, tout en ¢tant dans un rapport exact avee
la gravité du crime, doit avoir pour but 'amélioration du con-
damné; il faut donc éearter tout ce qui peut l'empécher, v faire servir
toutes les ressources de la nature humaine, et laisser entrevoir au.
condamné dans son retour au hien an moyen de rendre sa condi-
tion meilleure {4). On peut citer des exemples de bien grands

(1) On voit gus des éerivains éminents, tele qu'Hélie, Du principe
du droit pénal, p. 90; de Wyck, De l'amélioration du coupable, p. 14,
combattaient le principe de 'amélioration des condamnés. Réflexions.
d'Abegg, dang les drchives du droit criminel, 1845, p. 248, Kesilin,
Sysiéme, p. 398, ) )

(2) Burtout §'il faut poursuivre l'ameélioration sociale ou morals.
Comparez Roeder, Anpena malum esse debef, sur le principe de I'amé-
lioration par la peine, Heldelberg, 1846, & Geotting, Droit, pratique
de la vie et science, p. 14 ’

(3) Geetting, combat, p. 121, 1a doctrine expoesée dans mon travail sur.
la Réforme des prispms, p. 75. La rapprocher de celle d'Holzeudor,
dans la Revue de Gross sur lo Science du dreit pénal, 11° vol,, 17 livrais -
son, p. 5, &t rv* vol., p. 191, )

(4) Comment I'améliorationdu sondampé doit-elle.se concilier aves
la peine? Voir mon travail sur la Réforme des prisons, p. 78-125; mon
travail sur la Question des prisons, p, 75; la discussion d'un praticien
dans les Transactions of the sociely for promobing sacial science, (lag
gow, 1860, p. H1; Berner, Suppression de la peine de mort, p. 21; Got-.
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F eriminels qui se sonf amendés sous I'inflwence d’un bon régime
| pénitentiaire. N'est-ce pas un argument décisif contre Ia peine de
| mort?
. Voici les principes qui doivent dmger le législateur en matitre
" pénale :
4° L'existence de lhtat est nécessaire au développement de
- Yhumanité. Les théories imaginaires sur Pétat de nature ou sur le
contrat social doivent étre exclues du droit pénal.

2¢ L'action de I'Etut embrasse les rapports de la vie civile ;' i)
doit sa protection aux hemmes qui vivent ensemble sous sa loj ;
fi doit se garder de vouloir accomplir ou imiter 1a justice dwme
ou rétablir par la peine I'ordre dans ce monde.

3> Le gouvernement a le droit d’employer tous les moyens qui
servent 4 fonder et a protéger Ie droit,

4 De 1a nait pour I'Etat le droit d'institucr et " appliquer des
peines : il est conforine & I'idée du dioit écrite dans Ia conscience
universelle ; I'homme qui a porté atteinte an droit mérite une
peine en rapport avec la gravité de sa faute, et cette peine doit,
tout & la fois, servir & corriger Ie coupable, & prévenir d’autres cri-
mes, et & protéger la sareté publique. - -

5o Le systeme péna[ n’est qu'un des moyens destinés & proté-
ger le droit, et I'itat ne doit s'en servir qu'aprés avoir épuisé les
gutres moyens dont il dispese,
~ 6°Les pénalités que I'Ktat peut employer ne doivent supprimer
ou limiter que les droits qui viennent de lui ou qui sont I'chjet
Ce sa protection légale: mais le droit de I'Btat ne va pas jusqu'a
infliger des peines qui anéantissont chez 'homme Je dévelappe-
‘ment de son étre. La vie est un présent de Dieu et la condition
du développement moral de 'homme. Sa durée est fixée par la
Providence : toute peine qui entreprend sur Ja volonté divine, en
otant Pexistence a I'homme, est illégitime. Lapeine de mort n’est
devenue Iégitime qu'a la faveur de théorics contraires au chris-

-ting, 67, et une étude sur la pénalité, tant an point de vne de
Paméhoratmn qu'an point de vue de Pintimidation, Clay, The prison
-Chinplain, p. 2192-297.
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tianisme, et fondées sur 'idée de la colere divine qui veut étre
apaisée (1),

(1) Voir un excellent travail dans la Revue de Dublin. Dublin Re-
view, 1860, aolit, p. 4T2.



VI,

[afluence de la théorie de l'utile sur la peine de mort.

Le législateur qui veut établir uae bonne loi pénale doit suivre,
dans ta sphére de la justice, les données de la théorie de lutiie
appliquée & la matiére criminelle. Cette théorie Iui fait eop-
naitre les lois les plus confortnes au but qu’il poursuit, al'in-
térét présent de son pays, et les résultats que, d’aprés 1'tal et le
caractére des habitants, il en deit attendre. Cest surtout dans
le choix des peines qu'il Joit tenir compte Je tous ces élg-
ments d’appricialion. De méme qu’un médecin prudent a, dans
le choix de ses remédes, égard i leurs propriétés , 4 leur forec,
& la constitution de scs malades, de méme un législateur suge
doit, pour le choix des peines, connaitre le tempérament des
hommes u'il gouverne ; car la valeur d’une pinalitd est dans son
action sur Uindividu qu'eile afteint et sur Iensemble des citoyens.
.Un grand trésor d'expéricnce est la meilleurs garantie de la sagesse
des lois ; c'est & 'expérience uussi gu'il faut s'adresser pour juger
la question de la peine de mort, Les travaux scientifiques et les
discussions des assembléus législatives attestent malbeureuseinent
une grande insuffisance de matériaux dans les mains dos hommes
appelés & prononeer sur la yuestion, Les gouvernements oal réeem-
ment, dans quelques pays, avant de présenter un projet de loi sur
la liberté commerciale, par exemple, recueilli les avis expérimentss

]

.
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de miljeux différents, Ne devraient-ils pas, comme I'a fait-celui -
d’Angleterre, eréer des commissions d’enquéte sur s peine de
mort? Elles entendraient les hommes les mieux placés pour étu- i
dier les criminels, par exemple les directeurs de prizons, les méde-
cins, les aumoniers chargés d’assister les condamnés dans lears
dernidres heures, les fonctionnaires, les juges, Ies magistrats du
ministére public, les avocats habitués & voir les eriminels, enfin des '
citoyens de différentes classes de 1a société. On devrait publier,
comme en Angleterre , ces enquétes, pour les livrer 4 la discus- -
sion de la presse {11

Voici les questions gu’elles doivent embrasser :

4 I1 faut avant tout rechergher le nombre des grands crimes
commis dans chaque pays, celui des erimes punis de mort, et sur--
tout leur moyenne embrassant une longue période, soit dans un
pays, soit méme dans certaines contrées d'un pays. Il faut-
connaitre le nombre des condamnations a mort prononcées dans -
un long espace de temps. b est trés-important d’avoir la sta-
tistique des crimes qui ont cessé &'¢ire punis de mort : sont-ils -
plus ou moins nombreux depuis la sappression de celte peine ? -
11 est encore important de rechercher quel & été leffet dé la clé-~,
mence du souverain faisant systématiquement grace de la peine.
de mort, et si, dans les pays ot elle est abolie, Je nombre des’
crimes s'est augmenté, :

90 J1 faut savoir aussi le nombre des condamnations capitales:
exteutées, des graces accordées, et en dire le résultat.

30 On ne peut déeider, avec le texte de laloi seul, si la peine de.
mort est nécessaire ; mais il faut voir si cette peine est appliquée e$
comment elle l'est. Tt faut encore, pour juger sainement les effets.
de Ia loi pénale, rechercher si la peine de mort est conforme au,f
sentiment populaire, ou si [a répugnance pour cette peine ne va;
pas jusqu’a nuire & l'application de la loi pénale. Cette répugnannd{f
va-i-¢lle assez loin dans la masse ou dans une grande partie du,

peuple pour étre un obstacle & la poursuite des grands criminels ¥
(1) I! ne faut guére s'en rapporter aux rapports isolés de quelq{uaul;E

fonctionnaires, ou méme aux avis des cours de justice, reposant trop.
gouvent sur des matériaux insuffisants, :
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Par exemple, voit-on la victime (’un erime ne pas dénoncer le
coupabie, ou diriger son témoignage de manicre a ne pas donner
licua I'application de la peine de mort? 1 faut enfin savoir si los
accusations capitales n'aboutissent pas le plus souvent 4 des
acquittements ou & des verdicts qui écartent, surtout par 'admis-
sion des eirconstances atténuantcs, la peine de mort,

4" I est cnsuite important d’¢tudier limpression pro:luite par
la condamnation amort et par son exéeation : A, sur Je condamné,
d’aprés son attitude au monient de sa condamnation et de son
exéeution ; B, sur la masse du peuple. La condamnation ast-elle
approuvée ou ddsapprouvée, ot le peuple veut-il, en manitestant
son méeontentement, empécher V'exéeution de la pein¢ de mort -
qui fui répugne? L'attitude du peapleannonce-t-elle quel'cxéeution

“de la peiue est sulutaire ou funcste? Est-il utile d’empécher les
exécutions cn pablic ? Est-il prouvs par l'expérience que la pré-
sence du peuple aux exéeutions ait pour résultat la diminution
da nombre des erimes ?

5° Une question bien grave, c’est la conduite des coupables qui
ont échappé par la grice i la peine cupitale, pendant qu'ils sont
en prison ; permet-elle d’attendre du régime pénitentiaire 'amélio-
ration des condamnués ?

6° Arrive-t~il que des innocents soient exécutis?

L’ Angleterre est malheurcusement le seul pays o1 toutes ces ques-
tions aient été étudices, J'ai, demon c0té, recueilli depuis de longues
aundes, dans dilférents pays, des faits que je livre 4 mes lecteurs.
Disons tout d'abord qu'il ne fant pas conelure Iégérement du nombre
des crimes au maintien ou & Pabolition de la peine de mort,

- Le nombre des crimes plus ou Imoins grand, dans un
espace de temps donné, cst un fait qu'il faut considérer avec pra-
dence. Le nombre en a été moindre par des causes diverses peut-
dtre : c'est tantot une plus grande énergic et une meilleure direc-
tion dans I'emploi des motifs préventifs, de lapolice par exemnple,
tantdt  une meilleure situation politique { Pamoindrissement (e
l'esprit de parti}, tantét un progrés dans Uétat social et éeong.
mique du peuple , Ie développement de I'éducation pubiique
ou Pamélioration du régjme pénitentiaire. D'un autre cOté, il ne
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faut pas voir trop facilement dans 'zugmentation du nombre des
crimes la preuve de I'insuffisance des moyens de répression. En
étudiant les mobiles d’un acte criminel, on reconnait souvent que
c’est un erime isolé, qui s’explique par des causes particuligres, -
rares (1), ou locales (2}, et qu'it ne se raflache en rien au maintien
ou & I'abolition de Ia peine de mort. 11 est certain que, méme dans
un Etat prospére, et malgré la douceur des mepurs, il se commet
de grands crimes qu'on ne saurait empécher par le maintien de
la peine de mort ou par de fréguentes exéentions, Il en estsurtout
ainsi des crimes dus & des causes qui se produisent chez tous Ies |
peuples et qu'on ne peut faire disparaitre : le criminel & cédé, par -
exemple, & un mouvement de brutalité ou de jalousie, et n'a pas
songéa la peinede mort, Une derniére observation importante, ¢’est .
qu'avjourd’hui Yussassinal est le senl crime qui donne lieu, chez
presque tous les peuples,a Texécution de la peine de mort. Mais
comment le distinguer du meurtre ? La distinction paraft simple aux
Iégislateurs et aux écrivains, mais ¢lle est en fait !;r'gs—diﬂicile.\f'oi!h, :
par exemple, un meurtre commis sous Pempire d'une inimitié
vieille, toujours ardente, et souvent aggravée par la violence du chef -
de la fumille, ou un meurtre commis par vengeance dés mauvais
traitements qu'un mari a fait subir longtemps & sa femme. Iva des’
gislations qui obligent les jurés et les juges, par Péconomie de:
leurs lois sur'assassinat, & punir comme tels des crimes qui ne
sont pas le résultat d’une grande perversité (3). :

(1) Cest, par exemple, nn frére cui tue le séducteur de sa sccur,
(2) Ou la cause de I'assassinat cst dans une violente inimitic entra;
des contrebandiers et un employé violerit de la dovane. Bien souvet:
les crimes sont dus & des causes locales et temporaires. It v a des!
contrées ot on m'a vo ni assassinat ni incendie depuis de longues;
annees, tandis qu'ils sont fréquents dans dautres contrées du mame:
pays. Voir mon article dans les Annales de Hisig, 6 livralson, p. 38
Faider, dans le Bulletin de la commission de statistique en Belgigue;:
vol. 1L :
(3) Par exemple, un crime commis pour obéir aux excitations d'uns;
personne qu'cn aime.

g
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STATISTIQUE DES CRIVES ET DES CONDAMNATIONS A MORT DANS
DIFFERENTS PAYS.

Commencons par la statistique de I'Allemagne. En Aatriche (1}, Te
nomlire de condamnations & mort est de 7% depuis 'annéed 829 jus-
qu'al'année 4844 (2), On compte 44 ¢ondamnations, 45 cxéeutions
en 1842 ; 30 condamnatiens, 8 excéeutions en 1843 ; 3537 condam-
nations de 4845 4 1848, et seulement 27 exécutions ; 60 condam-

" nations, 6 cxécutions en 1849; 122 condamnations & mort pour
toute 'Antriche en 1858, et 39 seulement ont été suivies de graces,
" En Prusse, on trouve une statistique développée des condamna-
tions & mort, de 1826 a 1843, dans les actes du ministére dela jus-
tice (3). Dans la provinee rhénane, régie parle code pénal, on compte,
pour ceite périede, 489 condamnations & mort, et seulement 6 exéco-
tions; danas les autres provinces, 237 condamnations et 96 exéeu-
tions. Dans ce nombre on trouve 435 condamnations pour assassi-
nat, 4 pour parricide, 34 pour infanticide, 42 pour incendies dans
lesquels il ¥ eut mort d’homme, On remarque dans le compte rendu
que le nombre des condamnations & mort eiit 6 bien moindre, si
la loj proposée en 4847 et été déja en vigueur: aulieu de 426, ilse-
raitdescendu & 487, On montrera plus bas l'importance de cette ob-

(13 Dans cette statistique de 1"Antriche noug ns comprenons ni la
Bongrie, ni la Groatie, ni la voivodie serbe, nile Banat, nila Transyl-
vanie, niles frontiéres militaires, Nos chiffres sont officiels et con-
tenus dans deg documents publics ou non publics.

{2y Dans la Hoogrie, dans 1a Croatie, dans la volvodie sorbe et dans
ie Danat, le nombre des condamnations a ¢té¢ de 261 ; i1 a &td de 51
dang la Transylvanie. Ainsi leur nombre s'éléve pour 'Autriche en-
tiare, excepté les frontidres militaires, a 701, 272 ont été exécutées.
Nous rappelons d nos lectcurs le deeret roval du 20 octobre 1803, qui
restreignait 'exécution de la peing au cas o la gravité du crime et |
l¢ caraciére du criminel ne laissaient pas l'espoir de le voir ga-
meliorer, Daprés une statistique donnée par de Hye dans fe Lod
penale en Autriche, n. 41, les tribunaux réguliers ont prononeeé, de 1843
4 1848, 1,304 condumnaticns & mort: 121 pour haute trahison, 174 pour
fanxenmatiére ds papiers de crédit, 84 pour incendie, et 911 pour
agsassinat ; 836 condamnés furent graciés,

(3) Publi¢s dans le Bulletin du minisiére de la justice en Prusse, 1848
p. 247,
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servation. D'aprés une statistique récente (1, il a été prononeé en
Prusse, de lannée 1848 4 l'année 1854, 988 condamnatiqns & -
mort : 334 pour assassinat, 437 pour meurtre, 124 pour infanti- -
vide, 96 pour incendie, 32 pour fabrication de fansse monnaie, 12
pour haute trahison (2). Il faut suivre avec attention le meuvement
des condamnations & mort depuis Ja publication du nouveau code -
pénal et Pétablissement du jury. Dans les tables de statistique, on -
trouve 37 condamnations & mort en 1854, 49 en 18535, 44 ¢n 1836, '
57 en 1837, 29 en 41838, 26 en 1859 ; et pour assassinat, 32 en -
1854, 44 en 1833, 33 en 1836, 12 en 1857, 24 en 1858, 20 en -
1859. Le code priissien punit de mort le meartre dans deux cas; -
on a le nombre des condamnations & mort prononcées pour ces |
crimes: on en compte 4 en 41834, 3 en 1833, 2en 1856, 7 en 1857,
4 on 41858, 2 en 1839 (3). ' :
En Bavitre, des documents publics monirent que, depuis fa pro- |
mulgation du nouveau eode pénal en 4843, 16 nombre des con- E
darnpations & mort donne une moyenne de 7 par an (4). De 1834 °
4 1838, il est de 49 {en ycomprenant 43 condamnations pour
assassingf, 4 pour brigandage, 3 pour incendie) dans la Bavitre -
rhénane, régie par le code pénal, tandis quil s'éleve a 34, en
y comprenant 8 pour infanticide, pour toute Ia Baviére. Dans les- -
onze années de la période de 1837-1838 & 1847-1848, il n'yeut, .
dans les sept anciens cercles, que 41 condamnations & mort {5), -

(1) Dans les Documenis du bureaw de statistique & DBerlin, 1856, .
n* 13-13, . :

{2} En moyenzs, 26 1/2, (es nombres ont beancoup varie dans cer-
taines années. Par exemple, on trouve seulement 14 condamnatiens °
& mort en 1841, of 60 en- 1351,

(3; Dans le royaume de Westphalie, aucune condamnation o’ aéte ':,
prononceée en 1854 et en 1855,

(4) Le supplément officiel de la statistique publié pour la Bavidre
par ’Hermann, 4 Munieh, 1853, p. 66, fixe 4 29 le nombre des con- -,
damnations § mort prononcaes depms 185233 jusqu'a 1836-37. Dans :
gertains cercles, ¢elui du Danube inférieur, du Mein supérieur, ik’
n'y eut qu une suulP condammnation en 5 anndées, Dans le cercle de I'l- J
ser il n'y en sut pas en 1833 ; leur nombre a &été de 7 on 1837, E

-(5) [Yaprés la statistique ofﬂmelle on déngnca en 1346-47 88 cas’«’
d’assassinat, 17 de plus guw'en 1845-16. Dans certaines regions, par-;
exemple dfms leg denx régions du Mein, une seule condamnatwn a-i
été prononcée pendant les onze années; mais 1la Baviore nféricure eni__;

.
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Pans les quatre années {850-1854 jusqu’d 1833-4854, on compte
pour les sept cereles 445 condamnations & mort : en 4850, 25 seu-
lement, 20 en 4832, 42 en 1833 ; on n’exdcuta que 26 personnes
{10 dans la haute Baviére, et dans ce nombre il y avait 9 assas-
sins}. Dans [a Souahe et dans le Neubourg; iln'y eut pas d’exécu-
tion. Dang les années 4854-1835 jusqu’a $8536-1837, 68 condam-
nations & mort furent pronoucées + la haute Bavidre en compte 25,
En 4854, il y eut & condamnations & mort dans ce cerele ; en 1833,
le nombre s'éleva & 10. Dans ces 68 condamnés, on comptait 24
pour meurtre qualifié, 7 pour meurtre simple. Il y eut, en 1857,
dans 12 cas différents, 16 condamnations capitales (10 powr as-
sassinat, 2 pour incendie); en 1858, 23 condamnations & mort
{10 pour assassinat, 412 pour vol avec violence); en 1839, 2 con-
damnations 4 mort, 12 pour assassinat, 7 pour vol avee violence ;
en 1860, 12 condamnations & mort (8 pour assassinat, 4 pour
ingendie ),

Dans le royaume de Saxe (1), on compte, de 1845 & 1838, 158
condamnations & mort : 43 pour assassinat, 44 pour meurtre ac-
compagné de vol, 4 pour empoisonuement, 20 pour vol gualiflé,
62 pour incendie. Pour ce dernier crime, il n'y eut réguliere-
ment,'chaque année, depuis 1843 jusqu'a 1830, qu’une condam-
nation & mort, tandis qu'on en compte 9 pour I'année 4835 (deux
d'entre elles furent exéeutées), et 10 pour I'année 4837. Nous man-
quons de renseignements pour les anndes suivantes (2. De 1836
4 4860, il y cut 44 condamnations & mort, prononecées toutes
contre des assassins.

Dans le royaumne de Wurtemberg, on compte, de {1816 4 1823,
24 condamnations & mort, 18 de 41834 & 4833, 2 de 4835 & 1836,
5de 183641837, 4 de 1837 & 1838, 7 de 838 4 4839, 0 de 1839

compte 16. En 1344, aucune condarnnation n'a été prononceée, Eq Ba-
viére, dons les onze années, on a suivi 432 instructions pour assas.
ginat.

{1) D’aprés los tahles officielles publiées dans les Archives du droit
eriminel, 1840, p. 460.

() Au moment de la révision du code pénal, le ministére déclara

 (woir de Waechter, le Code penal du royaume de Saze, p. 178) que

malheurcusement il s'était commis jusqu'ulors des crimes qu'il fallait
punir de mort, silon ne voulaii pas blesser la conscience publigue.

’
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84840, 2 de 18%0 2 1844, 1 ded841 1842, 1 de 1842 4 18483, °
4de1843 41844, 1 de 1844 & 1845, 0 de 1845 & 1846. Les lois de .
1849 et de 1833 diminuérent le nombre des crimes punis de_mort: -
on pronon¢a 2 condamnations en 4836, 4 dans chacune des années
"4887 et 1858. D’aprés une statistique récente publiée par le Her- -
cure de Souabe, le nombre des crimes est considérablement dimi- -

nué dans le Wurtemberg. Il arrive, en 41848, a un total de 20,643,

tandis qu’il dépasse & peine 16,600 chagne année, depuis 1856 -

jusqu’a 1860 (il est de 46,800 en 1860). Le nombre des assassinats

descendit, de 11 en 4834, 2 6 en 4835, 3 en 4856 et en 4859 ; il

remonta & 9 en 1860,

Dans le royaume de Hanovre, on compte, de 1850 & 1856, 38 '
condamnations & mort ; en 4850 et 4832, 2 seulement chaque. -
année: en 1854,5; en 1853, 8; en {854, 9; en 4855, 7; en 1836, .
ce nombre retomba a 5. Les condamnations furent toutes pronon- -
cées pour assassinat, excepté en 1854, ol trois cas de meurtre *

furent punis de cette peine.

Dans le grand-duché de Bade, d’aprés le droit commun ct lalof
pénale édictée en 1803, il y eut 7 condamnations A mort en 1829,
8 ent 1830, 3 en 4834, 12 en 1832, 7 en 1833, T en 1834, 8 en :
1833, 9 en 1836, Ten 1837, 4 en 1838, 2 en 4844, 3 en 1845, 4 -
en 4846. On ne rétablit qu'en 1852, aprés Uinstitution du jury, .
la statistique criminelle, gui présente 3 condamnations & mort en
1852, 4 en 1853, 3 dans chacune des annédes 1834, 4855, 4836 ¢t -

4860, 2 en 1859, Iln’y en eut pas en 41837 et 4858,

Dans le Brunswick, iln’y eut, sous le gouvernement du due @

Charles-Guillaume, aucune condamnation & mort, et depuis 4847
2 condamnations seulement furent exécutées (1). Depuis 1'établis-
sement du jury, on compte, du 4* juillet 1853 au 4¢* juillet 1854,

une seule condamnation & mort. Dans les années suivantes, il n'y
ena plus: la peine des travaux foreés fut appliquée meme & °

V'assassinat.

En dehors de I'Allemagne, c’est en Angleterre qu’on trouve le .

plus grand changement dans le nombre des condamnations 4

(1} Strombeck, Projet d'un code pénal, p, xxvI,

IS SN ST I S e
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mort : on a cessé d’appliquer cette peine & un grand nombre de
erimes (il ¥ a 70 ans, elle existait encore pour 240 c.imes),
¢t Popinion publique ni est devenue de plys en plus hostite.
En 1817, 1,302 condamnalions étaient encorc prononcées en
Angleterre: ce nombre se réduisit successivementa 1,400, a 4,000;
il remonta en 1834 & 4,604, Depuis 1832, le nombre des crimes
punis de mort par la lof alla toujours en décroissant {1); en 4834,
celui des condamnations fut de 480, tandis qu'en 1833 il étalt
encore de 934, De 41834 4 41838, lc nombre varic entre 323 pour
I'année 1835, et 438 pour 'année 1837 ; il est beancoup moindre
depuis 'année 4838 : il est de £416 en 4838, et de 54 cn 41839. 11
faut surtout remarquer que le nombre des accusations d’assassinat
diminue sans cesse, malgré Iaccroissement de Ia population en
Angleterre, et, dans la période de 1836 & 1842, il est inférieur de
64 & celui de la périnde de 4830 & 41836, et de 93 & celui de la pé-
riode de 1812 i 4848, Cependant, dans ces dernitres années, le
nombre des exécutions élait de M, tandis qu’il ne dépassait pas
50 de 4836 4 1842 12). Dans ane statistique dc 50 années en

Angleterre (3}, on trouve engore 802 exéeutions de 4800 & 1840, et
* méme 897 de 1814 4 1820, tandis qu'on n’en compte, de 1834 &
1840, que 250, et 107 de 41844 2 4850. On tronve plus récemment
encore (4}, pour année 1851, 70 concamnations & mort; 52
seulement en 41859, et 48 en 41860. La plupart punissent I'assas-
sinat; ce genre de crime déeroit aussi : on compte 18 assassinats
en 4859, 47 en 1860, Les exécutions fureni au nombre de 9 en
1859, et de 412 en 1860.

En Ecosse, lc nombre des crimes et des condamnations a mort
décroit ¢’une manitre surprenante, On compte encore 32 condam-
nations & mort cn 41823, 16 en 4824, D en 825,46 on 1826, 44 en
1827, etseulement 7en 41828, 3en 1829, 9en 4833, 3 en 1837,5 en
1844, 0 en 1842, 4845 et 18486, 2%en 1847, 4en 41848, 5 en 1849,
Jen 4850, 4 en 4834, 4 cn 1852,-6 en 18533, 1 en 4834, 2 en

(1) Voir les Archives du droil criminel, 1834, p. 5; 1836, p. 3.
(2) Voir la Revue de iégisialion élrangére, xx11, p. 193,

{3) Revue, xxv, 168,

(4) Judicial statistics, 1860, p. x1%,
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4835, 3 dans chacune des annces 1836 et 1857 (1). Il 'y en 3,
pasen i858 et 41839 : on en compte 4 en 41860 ; maisil n’y a pas~
une seule exécution, :

L'histoire de la peine de mort n'est nulle part aussi curieuse’
qu'en Irlande, Tandis que les condamnations & mort étaient au
‘nombre de 295 en 1829, et méme de 309 cn 4834, et de 349 en’
1834, elles se réduisent 2 13 en 41843, et & 5 tous les ans c'lepuiaE
4855, C'est surtout en Irlande qu'on voit une refation intime entre;
le nombre des grands crimes et I'état politique du pays. L’ aglla-
tion politique et wn fatal esprit de parti avaient fait entrer dans;
une terrible association pour les crimes méme les hommes Jes:
moins pervertls et tout sentiment du droit s'était évanoui chez”
eux avec le respect de la vie d'un ennemi politique ; anssi voat-ﬂn._\
en 4848, au plus fort de Fagitation politique, 45 condamnations &:
mort, et on compte encore en 1830 43 accusations d’assassinat;
Ce nombre va toujours en déelinant, & mesure que les passions:
s'apaisent. Un autre crime aussi facilement provoqué par U'esprit’
de vengeance, l'incendie, est trés-fréquent pendant les années:

* d'agitation viotente.On compte 50 accusations d'incendie en 18560,
et méme 160 en 1834 ; ce nombre déeroit aussitot que le mouve-;

ment s’apaise : il est de 19 en 1856 et de 27 en 1858. ‘;

La statistique de la France fait bien juger les effets dela peme
de mort. En 1823, année ol parut la premicre statistigue erimi-:
nelle dela France, nous trouvons 980 accusations de crimes punis;

de mort, 4134 condamnations & cette peine, et 430 cn 4826; 80’

condamnations & mort ont pour cause I'assassinat, et 59 sont exé-:

cutées. Malgré tant de rigueur, le nombre des assassinats est de:

84 en 1826, ot celui des condamnations & mort est aussi plua;
grand. 73 sssassins sont exécutés, et le nombre des crimes punia_;

de mort s'augmente encore (2, En 4832, parut Pimportante foi:
qui, permettant au jury 'application des cireonstances atténuantes,-
rendait possible I'sbaissement de la peine légale d'un ou de deux’

(1) L'auteur n'a pas les renseignements nécessaires aux années ine
fermédiaires. ;

(2) En 1823, le nombre des condamnations & mort pour infanticids:
a até de trois (deux ont of6 sxécutées). Bn 1826, le nomlbre des con-
damnations s'eléve 4 6.
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degrés : cette innovation était d’une grande importance , surtout
pour les erimes punis de mort. Tandis qu'en 4826 on pronongait
encore contradictoirement, ¢'est-d-dire contre des accusés pré-
sents, 450 condamnations i mort, le nombre n'est que de 30 en
1833, et tandis qu'en 1826, 73 condamnés pour assassinat étaient
exécutés, nous ne trouvons en 4833 que 25 exécutions pour ce
méme crime. Le nombre des condamnations & mort est méme
réduit, en 1837, 2 33. Depuis I'année 18354 , il se manifeste une re-
crudescence dans le nombre des condamnations & mort | on en
compte %55 en 4854, 79 en 41854, 61 en 4855 (1). Le nombre des
condamnations & mort monte & 58 en {857 ; il retombe & 38 en
1838 cta 36 en 1859, bien que le nombre des accusations d’assas-
sinat soit de 196 en 41858 et de 186 en 41859. Nous verrons plus
‘bas comment et abaissement de pénalité se lie & application des
* circonstances atténuantes par le jury.

En Belgique, il existe une siatistique officielle trés-importante
des condamnations i mert {2), La période de 4796 & 4807 fut
sanglante : il y eut 90 condamnations & mort en 41804, 85 en 1802,
86 en 1803. Ce nombre décroit sensiblement dés Pannde 1808; il
est, danscertaines années, de 234 25. A partirde 1844, les anndes
sont encore meilleures ; il y a telle année ol le nombre des con-
damnations est de 8, et méme de 6, comme en 4823, En 4828,
il se releve, ot arrive jusqu'a 48-20 dans une seule année, bien
qu'it se rédluise 2 2 en £830. En prenant deux périodes, dont 'une
embrasse la domination francaise jusqu’en 4814, et l'autre la do-

mination hollandaise, nous trouvons dans la premiére 300 con”’
* damnations & mort pour vols dangereux, 39 pour incendie. Dans
-gette méme période, on trouve 379 condamnations & mort pour
assassinat; dans la secoude, il n'y en a que 413, Ajoutons que dans
1a périodte qui eompren! le plus grand nombre de condamnations

(1) Pourtant le nombre des ascusations d'aszassinat s"était abisaé.
_En 1851, il atait de 280, et de 21080 1855, Au contraire, le nombre des
infanticides s'était angmenté: il était de 16% en 1851, de 190 en 1853,
de 193 en 1834.
{2) La statistique soumise en 1334 par Io ministre aux chambres
embrasse los condamnations A mort prononcées de 1796 4 1833. Ello
a &4 publite dans la Revue de idgistation érangdre, vin® vol., p. 121,

:
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4 mort et d’exécutions (1), on remarque une progression constante
dans le nombre ¢les grands crimes; uwu contraire, dans la-
période qui compte le moins de condamnatipns et d’exécutions, :
le nombre des grands crimes s’amoindrit. Les années 1831-49
comptent 464 condampnations & mort ; 23 étaient prononcées par
contumace. Les condamnations pour des crimes autres que I'as-
sassinat étaient nombreuses : on prononcait 164 condamnations
pour assassinat contradictoirement, et 277 pour d'autres crimes,
et le nombre des condamnations variait infiniment, suivant les -
provinces. Ainsi la province de Brabant comptait, dans la seule -
année 1846 , 6 condamnations a mort; celle de Namur 4 seulé- -
ment, de 1834 & 1849; elle n’en comptait pas une de 4831 & 1842,
La multiplicit¢ des condamnations, dans une senle année, :
s’explique souvent par la mise en jugement d'une bande"}
dont les crimes remontaient aus années précédentes (2). Le-
nombre des condamnations en Belgique s'éleve & 43 en 4830
{16 pour assassinat, 8 pour incendie, 5 pour infanticide}, a 3%
en 4854 {15 pour assassinat, 4 pour parricide, 44 pour incen- ;
die), & 48 en 1852 (4 seulement pour assassinat, 4 pour viol
et assassinat, 41 pour meurtre ét vol), & 27 en 4833 (9 pour
assassinat, 4 pour fabrication de fausse monnaie}, & 32 en:
1854 {3 pour assassinat}, & 32 en 4835 {1 pour parricide, 42
pour assassinat, 1 pour tentative d’assassina:), & 24 en 1858-,2
(5 pour assassinat, 8 pour incendie ).

Pour les contrées du Nord, on a une statistique officielle du
Danemark, de 12 Suade et de la Norwége. Celle des deux premiéres
conirées est surtout intéressante, car elles opt des lois anciennes,
rigeureuses et prodiguant la peinc de mort.

Dans le Danemark, on compte 4123 condamnations & mort de *
1832 4 1840, et 205 de 4341 A 4855, Les lois si rigourenses de |
ce pays appliquaient cette peine au meurtre, au viol , & l'incesta -

bl I A e T

Une gptre statistique, embrazsant la période de 1800 & 1840, dont la :
meilleure partie est celle de 1331 4 1849, se trouve dans la statistique 3
‘générale de la Belgique. Ezposé de la situation du royaume, 1832, °
p. 359. _
{1; En 1801, on compte 76 exécutions, et 60 en 1803, )
{2) Viecher, dans la Revue, v, p. 124,
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et & Ia bigamie. En 1844, unc femme fut condamnée & mort pour
un froisitme adultére ; la peine de mort fut avssi prononcée pour
‘bestialité dans chacune des annces 1844, 4843, 1854, En Sudde,
le nombre des condamnations prononcées et méme exécutées dtait
récemment encore considérable (1), et méme de nos jours il est
grand : 85 personncs, parmi lestjuelles on comptait 36 femmes,
furent condamnées en 1850, 85 le furent en 41851, 84 en 1852, 87
en 1853, 89 en 4854, (Voyez , pour I'exécution des jugements, le
' § VIII.) Dans la Norwége{2), 3 personnes furent condamnées & mort
en 4836, 3 en 1857. On trouve une seule condamnation dans cha-
eune des annéca 4858 et 1859, et 3 en 1860. Toutes ces condam-
nations furent pmnoncéés_pour assassinat accompagné fréquem-
ment d’autres crimes, par exempie : en 4857, le vol avee violence,
le vol simple, la falirication de fausse monnaie.En 1860, une des
eondamnations & mort s’applignait & un ¢rime commis en 41838, En
1856, une jeune fllle fut condamnée pour avoir tué son pére, i
cause des mauvais traitements qu'il avait tait subir a sq mére. Elle
voulait mettré sa mére, qu'elle aimait, a I'abri de ces mauvais trai-
tements.
" Ilestimportant aussi de rendre compte descondamnations & mort
prononcées dans deux grands Etata deI'ltalie, le royaume de Naples
et le Piémont (3). Naples a une statistique officiclle (%) cmbrassant
lapériode de 1831 41850 :le nombredescondamnations est de 644,
et comprend 23 parriciles, 160 assassinats d’un époux par l'auire,
19 empoisonnements, 229 assussinats ordinaires, 14 viols svivis
de meurtre, 186 vols gnalifiés suivis de menrire. Les nombres
varieni beaucoup suivant les années: on compie 79 condamina~
tions en 1834, 409 en 4832, 93 en 4833; elles se réduisent,
pour les années 1836, 41849, 1850, 4 30 et & 36. En 4831, il y

{1) Lastalistique offlcielle porte 20 condamnations exéeufécs en 1830,
21 en 1831, 21 en 1836, 10 dans chacune des anneas 1831 et 1835, ot 13
en 1837. V, drehives du droit erim., 1840, 1. 433,

" {2) Le code pénal de la Norwége, promulgud en 1812, cst moins sc-
vére, et ne punit de mort qu'un petit aombre de erimea. .

(3; Il est impossible d'avoir une statistique exacte pour lez Etats de
TEelise et ic duchié de Modéne. Pour 1a Toscane, sc reporier plus
haut.

(4) Statistica penale compara'a per Panno 1850-1831,
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a 50 (1) condamnations (14 pour crimes politiques, 40 pour
assassinat, 46 pour assassinat accompagné de vol). .

En Piémont {2) le nomhre des condamnations & mort fut de |
227 dans la période de 815 & 1823; il fut de 229 dans celle
de 1824 & 1839, et de 200 dans celle de 1840, époque de 1o ;
promualgation du nouveaw code, 2 1835, et 138 parmi ces 200
_ sont postérieures al'établissement du systéme de procédure publi-
que et orale. De nouveaus decuments nous apprennent que le-
nombre des condamnations prononcées depuis 1835 jusqu'a
1866 a ét8 de 71 dans le ressort de la cour d’appel de Turin:-
{12 en 1833, 20 en 1860 ); de 17 dans le ressort de la cour de--f
Génes, enfin de 16 dans celui de la cour de Casale. Ce nombre .
comprend, pour chaque ressort, des condamnations par contu-'\;ﬁ
mace, par exemple 19 pour Turin. On trouve de nombreux actes:
de brigandage accompagnés de meurire (grassazioni}, 23 pour les
% années dans le ressort de Turin. Il faut encore remarquer que 5
beaucoup de condamnations & mort (7-dans le ressort de Turin,ij
% dans celui de Génes), ont été annulées par la cour de cassa-e
tion. N i

¢1) Bur 100 crimes punis de mort, 37 ont pour mobile la ecupidits,
7 les haines de famiile, 14 l'aduitére ou l'impureto, 10 la ,1&1011519
9 le désir de venger lhonneur de la famille. i

(2) Lo gouvernement a publié une statistique embrassant 40 années;
Statistica giudiziaria degli siati Serdi. Elle peut servir de modéle 3 la
atatistique criminelle, Veir les Archives du droif criminel, 1834, p. 521,

[P I B
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Da rapport entre le nomhre des condamnations & mort
et celui des exécutions, et des effets d'une pratique
contraire & I'application de la peine de mort, etd'une
législation qui 1'a totalement om partiellement
abolie.

La peine de-mort est, dans la loi ol elle est éerite, ainsi que

. Gans les jugemoents qui la prononcent, digue de toute Pattention

de I'écrivain ; l'exéeution de la peine I'est encore davantage; it
faut 'envisager sous différents rapports: 4°pour fixer le nombre
des condumuations exéeutées duns les différents Etats ; 2o pour
gavoir quels ont ¢té les résulints d’une pratique gouvernemen-
tale renongant depuis longtemps & l'exécution des juzements
pronong¢ant la peine de mort; 3° siles erimes qui ont ceasé d'étre
punis de mort par fa loi sont plus ou moeins nombrenx qu'aw-
trefois; 4* quels ont été surtout les effets de la suppression
légale de- cette peine au point de vue indiqué plus haut?
Pour I"Autriche, reportons-nous au décret impérial de4803,rap-
pelé plus haut; il preserivait qu'on pn’esécuterait que les condam-

. nés dont le erime serait trop grave, ou le caractére irop dépravé

pour laisser aucun espoir de les améliorer. I)’aprés los renseigne-
ments donnés au g 7, le nombre des condamnés fut de 4,304
depuis 1803 jusqgu™y 41848, et 856 d’entre cux furent graciés. On
compte 944 condamnations pour assassinat et 424 exéeutions;

. 121 condamnations pour haute trahison et 2 exéeutions; enfin, 84

condamnations pour incendie et 418 exéoutions, Ainsi, deux tiers
des con:fumnés furent graeiés,
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On a déji remarqué plus haut que le nombre des condam- '
nations devient plus grand ensuite, mais celui des graces varis
considérablement dans cortaines anndes. La grace fot accordéa'ﬁ
toujours & plus de la moitié des condamnés depuis 4822Jusquh
1830 : par exemple, & 419 sur 33 en 1822, & 18 sur 28 en 1824, ;
& 20 sur 29 en 4829 ; de 1820 & {844, 4 519 condamnés sur 79{, :
et méme & 164 condamnés pour gssassinat sur 499. Des 78 con-:
damnés pour meurtre d’un conjoint, la moitié fut graciée. Des’
62 condamnés pour infanticide , un senl n’eut pas sa gréce; sur 76
condamnés pour contrefacon de papier de crédit, aucun ne fut*‘:
exécutd, On compte seulement 44 exéeutions sur 42 condamna-1
tions en 1834, 21 sur 69 en 1832, 13 sur 48 en 1833, 18 sur 67
en 1838 ; mais 30 sur 73 en 41829, 26 sur 50 en 41830, 32 sur 82-5
en 1834, 22 sur 30 en 1843, De 1845 4 41848, il 0’y eut, sur 337-_:%
condamuations & mort, que 27 exécutions ({4 en Gallicie). Ains;
330 condamnés furent graciés. En 41836, le nombre des con-’}
damnations 4 mort fui de 122 ; dans ce nombre figurent 8 cnn--.‘;
damnations pour haute trahison, pronoucdes par.contumace;'ﬁ;
39 condamnés pour assassinat sur 59 furent graciés {1). Nul des:
condamnés pour un autre crime, méme pour incendie, n'eut 82
grice. _ : !

En Prusse, une statistique officielle de 1826 4 4843 donne pour:
la province rhéngne 189 condamnations a mort et 6 exucutmm‘a'_i
pour lesautres provinces, 237 condammnations ef 94 exécutions (2}.-"
Dans ce nombre, on compte 12 condamnations pour incendjes dang:
lesquels il y eat mort d’homme; une seule exécution {3); 29 0N
damnations pour assassinat d’enfant naturel dans les anciennes:
provinces, et seulement trois exécutions {dans des cas ou il n'y
gvait pas infanticide, dans lesens étroit du motj. On compte encores
14 condamnations pour meurtre d'un ascendant, et une seule exé-

{1} Le code autrichien ne pormet pag aux juges de prononeer une'_f
peine auire que la peine de mort, guand elle est écrite dans la loi, 4
malgré toute cspéce de circonstances atténuantes. Mals is peuvunt
demander {a grice du condamné. .

(2) Dans le Bulletin du minisiére de Ia jusiice, p. 247.

(3) Le rapporteur, qui avait les pigces officiclles sousles yeux, dé.
clare, dans le Bulletin du mindsiére, p. 28, que les onze autres graciés
ne valaient pas mieux que ceux qui furent exécutés.

[



DE Li PEINE DE MORT. 84

ention, dans un cas o le coupable avait fait preuve d’une grande
barbarie ; 48 condamnations pour assassinat dans Ia province rhé-
nane, ct seulement 3 exéeutions; et pour les sutres provinces {1},
87 condamnations et 76.cxécutions.

L’expériecnce a montré la difficulté d’une distinclion exacte
entre 'assassinat et le meurtre (2). D’aprés des documents em-
brassant une période de 37 anndes, de 1848 4 1834 (3), le nomhre
des condamnations & mort a été de 988 ; celui des exécutions,
de 286. Dans ce nombre figurent 534 condamnations et 249 exé-
~eutions pour assassinat, 424 condamnations et 2 exécutions pour
infenticide, Les condamnations et les graces peuvent se diviser
en plusieurs périodes : dans celle de 1848 4 1824, le nombre des
exéeutions ¢tait de 410 en rmoyenne par an ; dans celle de 1825
& 1833, il était de 5 annuellement. 11 s’éleva exceptionnellement
4.12 en 1829, of retomba & 2 dans chacune des anndes 4832,
1833 ct 1834, Dc 1839 44845, il varia de 5 4 8 tous les ans; en
1848, il n’y cn eut pas ; en 1849, elles furent aunomhre de 3. La
dernitre période cst celle de 830, ot commenca un systéme de sé-
vérité plus grande : en 4834, sous I'empire du nouveau code
pénal, it y eut 49 exécutions sur 60 condamnations, 44 sur 39 en

- 1852, 23 sur 40 en 4853, 20 sur 37 en 1854, 28 sur 46 en 1855,
26 sur 44 (4) en 1856 (3), '

(1) Gette grande dispropartion entre lo nombre deg condamnations
exécutéces dans Ia provinee rhénane et celui des condamnations cxé- |
cutdes dans les ancienncs provinees a sa ruison d'étre dans une pra-
tique du ministere, Pour la pro¥ince dn Rhin, il faisait rechercher si
la culpabilité des condamnés était certaing, suivant leg régles de Ia
procédure criminelle, et toutes les fois que le condamme n'avait pas
fait I'aveu de son crime, le ministére demandait ga grice,

(3 On voit que souvent {les cas sont rapportés par le Bulletin du
ministére de la justice, 1848, p. 252) los juges de premiére instance ad-
mettent I'azsaszinat; que ceux do seconde instanece admettent le
meurire, et qu'enfin le ministére admeot le meurtre apres lo condam-
nation pour assassinat prononeée par les juges des deux instances.

3) Renscignements du bureau de statistique & Berlin, (856, n** 13-15,

{4} 20 condamneés cn 1833, 17 en 1854 furent exécutés pour gssas-
sinat. Parmi los condamnes de I'année 1856, 18 avouaient lsur crime,
§ dentre eux furent graciés; 11 n'avaient pas fait d’aveu, 4 furent

gracifs, ] )

{3) Malgré les nombreuses exéentions, le nombre des condamnas
tions & mort s'éleva 4 57 en 1857. Nous regrettons de n'avoir pas reussi,

6
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Dans le royaume de Bavitre, en 1832, 2 condamnés sur 3 fa-
rent graciés ; de 4832 5 1833, dans le cercle du Rhin, 10 con-
damnés furent tous graciés. La statistique officiells, dressée depaia
l'établissement du jury en 1859, comprend, de 1830-1834 41833~
4834, 26 exdeutions, 89 graces accordées & 33 assassing, b 46 bri-
gands, & 14 incendiaires. Le plus grand nombre d’exécutions eut
Jiew dans la Haute-Baviére. Dans la période de 1854-33 b 1856
57, on compts 88 condampations & mort et 18 exécutions : dans
Pannde 1834-3%, & exécutions; dans I'année 1833-56, 9 ; dans
Vangée 1836-37, 5 & dans la Haute-Baviére, 40 exécutions eurent
lieu pendant ces tyois années; 13 individus eondamnés pour assas-
sinat furent graciés, Sur 23 condamnations & mort prononcées en
1838, on compte 7 exécutions, 4 pour agsassinat, 3 pour hrigan-
dage. L’annde 4859 comprend 24 condamnations & mort, 12 pour
assassinat , dont 5 furent exécutées. En 1860 on compte 42 con-
dammrations, 8 pour assassinat, et 2 exécutions,

L’exemple de la Baviére prouve bien I'inefficacité de la peine 8-
pitale 4). L&, dans sept années, de 4830 4 4857, ol la moyenxe
des exécutions est de 6 par an, la meyenne des assassinats, des
menrctres et des.coups et blessures suivis de mort est de 436 par

an, tandis qu'en quatorze années, de 4836 & 1850, o0 I'on ne voit

. quune seule exécution par an, le nombre des momes crimes ne

dépasse pas 155.

Dans le Wurtemberg, on eompte, sur. 24 condamnations pro-
noncées de 1843 & 1823, 44 exécutions. De 4834 21838, lin’yen
a pas une seule.*On compte, sur T condamnations prononcées en
premiére instance, dans l'année 1838-39, 2 exécutions, 2 dimi-
nutions de peines en vertu de décisions émandes de juridictions
plus élevées. En 4839-40, aucune condamnation & mort ne fut pro-
nonede. Les 3 prononcées de 1840 & 4842 furent exéoutéed;
une seule prononcée en 1842-43 fut convertie par la grace,'ein
une peine moindre. Les 3 condampations prononcées de 18433
1845 furent exéeutées ; il o'y en eut pas de 1843 2 4846. De 4831
a 1858 tous les condamndsa mort pour assassinat furent exécutés.

malgré tous nos efforts, 4 obtenir une statistique des exécutions or
données depuis 1857; eiles furent, nous dit-on, peu nombreuses,
(1) Derniers rensaignements 1860, n° 153. :
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Dans le royaume de Saxe, durant plusieurs annces, de 1843 a
1838, aucune condamnation 2 mort ne fut exéeutée ; on en compte
beaucoup néanmoins dans ces anndes: 7 en 1833, 5 en 1834,
Sen 41836, 10 en 4837. Dans d'autres années, au contraire, en
1835 par exemple, on irouve 2 eséeutions sur 9 condamnations.
~ Au total, sur 158 condamnations prononcées de 1813 i 1838, 30
seulement furent exéeutécs. Plus réceroment, nous trouvens sur 44
condamnatmns a mort de 1856 & 1860, 4 executlous ordonnées,
toutes, confre des assassins.

Dans le Kurhessen on compte, de 4826 2 1837, 10 condamna-
tions & mort et 7 exécutions.

Dansle grand-duché de Bade, il y euthien des années sans exéen-
tions, par exemple cn 1830 et en 4834, malgré 8 condamnations
amort prononcées en 4830 ; il en fut de méme en 1833, ol 7 con-
damnations furent prononcées. En 4829, on compte 7 condamna-
hons 3 exécutions , et, dans les années suivantes jusqu’en 1838,
une exéeution. Dans les années 1844- -46. il n'y eut aucune exéeu-
tion ; fa condamnation fut une fois méme, en 1846, changée par la
juridietion supérieure. En 1845 et en 1852, o cormpte 4 exé-
cution, 3 cn 1833; dans chacune des anndes 18535, 1836, 1 sur
3 condamnations ; en 1854, 2 sur 3; en 1837, en 1858, il n’y eut
pas de condamnation & mort; en 1839, il vy eut 2 eondamnés ;
tous deux furcnt graciés;-en 4860, il y eut 3 condamnés, et un
seul fuf exéeuts.,

Dans le Nassau, 1a statistique de 4826 & 4835 indigue 49 con-
dempations & mort, 7 exécitions : 37 condamnations avaient ét6
prononcées, en 1834, par des tribunaux militaires, pour I'assassi-
nat du cadet Vigelius; en retranchant ces condamnations, on
trouve pour dix ans 12 condamnations & mort, et seulement 3
axéeations,

En Angleterre, 1o’ statistique officielle de 1840 & 1832 éldve le
pombre des exécutions & 759 ; dans certaines années , en 484 7,1l
est de 443 sur 1,302 condamnations, et de 144 en' 4824, A partir

- de cette époque, Sile nombre des condamnations ne s'abaisse pas
{il est encore de 4,604 cn 1884), celui des exécutions s'zhaissa: ji
estannuellement de 50, excepté dans la période de 1827 & 4829, ol
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il est,-chaque année, de 70 et méme de 79. A partir de 1832, Ie
nombre des condamnations s'amoindrit aussi, & la suite de la loi
de 1832 qui supprime la peine de mort pour un grand nombre de
crimes ; mais le nombre des exéeutions est encore plus fortement
diminué. Ainsi, pour l'assassinat, nous trouvons, en 41829, 14
exéeutions sur 42 condamnations ; en 41844, 10 sur 20; en 1843,
16 sur 22; en 4846, 6 sur 13, Si T'on compte 802 exécutions
de 1800 & 1810, 897 de 4844 & 1820, on n’en compte que 250 de
1834 & 1840, ot 107 de 1844 & 1850, Puis viennent, en 1854, T0
condamnations & mort (16 pour assassinat), et seulement 40 exé-
cutions ; en 4859, 32 condamnations, 9-exécutions ; en 1860, 48
condamnations et 42 exécutions, Depuis longtemps on n'exécute
que les condamnations pour assassinat. '

En Ecosse, le nombre des exécutions était encore, en 1823, de
{6 sur 32 condamnations ; en 1826, de 8 sur 26 ; en 1829, de 6
sar 9 en 41837, de 2 sur 3. Depuis 4854, on compte une seule
exéeution dans la plupart des années ; il 0’y en eut 3 qu'en 4852
et en 4857 (1). En 4858 ot en 4839, aucune condamnation ne fut
prononcée ; en 4860, elles furent au nombre de 4, mais aueuné
 d’elles ne fut exdeutée. :

L'Irlande présente le fait le plus surprenant : on y exécutait en-
core, en 1823, 64 condamnations & mort sur 244 ; en 4829, 60
sur 295 , mais, en 1828 , 24 seulement sur 244; en 41830, 8 sur
A7, et depuis 1835, 4 par année.

En PFronce, le régime de la répression fut frés-sévére de 1825 2
1832, bien qu’on 'ent atténué depuis 4828 (2), Grace au systéme des
circonstances atténuantes, établi en 4832, lenombre des condamng-

tions & mort s'ameindrit, et on n’en prononga que dans les cas les
plusgraves:50en 1833, 34 en4834. Le roi, personnellement ehnemi
de la peine de mort, e décidait difficilement 4 la laisser exéeuter.
Le nombre des exécutions fut pourtant de 34 en 4833, de 39 ea
1833, de 34 en 4838, Celui des condammations s'éléva tout a coup,

(1) Comme on le voit parle paragraphe précédent; maig le nombre
des condamnations a mort fut 4 peine plus éleve. .

(2) On compte, en 1525, {11 executions sur 134 condammnations;en 1825,
111 sur 150; en 1828, 75 sur 114; en 1830, 33 surd2; en 1831, 23 sur 108,
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en 1854, 4 79, et 34 furent exécutéer, On compte, en 1833, 27 exé-
cutions sur 39 condamnations & mort ; en 41856, 17 sur 46; en
1887, 32 sur 58 ; en 4838, 23 sur38; en 1859, 21 sur 36.

Tandis qu’en France les condamnations & mort sont si sévére-
ment exécutées, elles le sont bién rarement en Belgique. Dans ce
pays, sous la domination francaise, le régime pénal avait été bien
‘rigonreus : d’aprés la statistique officiclle, on avait exéouté 323
condamnations 4 mort sur 407, de 1800 & 4809, Sous la domina-~
tion hollandaise, le régime pénal s'était adouci : on avait exéeuté
%4 eondamnations sur 4150, de 18414 41828, (est depuis lerégne
artuel que [a peine de mort est rarement exécutde : de 4834 21849,
on compte en tout 28 condamnations exécutées sur 438 prononcées
contradictoirement ; de 1830 & 4856, le nombre estde 22sur 204 (1).

Dans le royaume s Pays-Bas, larigueur est plus oumoins grande
‘& certaines époques. On fait grice a 39 condamnés, et 42 sont
exéeutés de 1841 24820 ; oncompte 37 eondamnations non exeé-
cutées, 47 cxéeutées de 1834 41840, 105 condamnations non exc-
cutées sur 125, et seulement 40 exéeutées de 4844 44850 ; en 1854,
7 condamnations sont prononeées, mais aucunc d'elles n’est exé-

“eutée (2. On compte, en 4834, 43, et, en 4853, 44 condamnations;
une seule exécutée chaque année; en 4836, 3 sur 8 sont gxécu-
tées; en £837 ¢t en 1858, il n’y a pas une seule exécution, bien
qu'en 4857 il ¥ ait sept condamnations.

En Danemai‘k, 80 condamnations sur 205 furent exécutécs. de
1841 4 4853, La grace accordée & 123 condamnés le fat, en régle
géndrale, pour les crimes autres que l'assassinat, et méme assez
fréquemment pour ce dernier erime; 24 Hommes et 7 femmes con-
viincus 'assassinat furent graciés.

En Suéde, les excéeutions furent anciennement, et méme & une
¢poquerécente (V. le paragraphe précédent}, trés-fréquentes, malgré
le grand nombre des gracoes dispensées par lafaveur souveraine (3).

{1) En 1332, 4 condamnations 4 mort furent prononcées; ancuna
d'elles ne fut extcutée, '

(2 Statistique exacte de Kenigswarter davsles Séances et travauz de
I'deedémie des seiences morales, 1857, p. 138; et Baumhauer, dans la
Bevue de lgisiation éirangdre, xxv1® vol,, p. 125,

(3) Nous lisons dans l'ouvrage du prince royal Oscar, Sur la peine



84 DE LA PEINE DE MORT.

il est,-chaque année, de 70 et meme de 79. A partir de 4832, le
nombre des condamnations s'amoindrit aussi, & la suite de la foi
de 1832 qui supprime la peine de mott pour un grand nombre de
crimes ; mais le nombre des exécutions est encoré plus fortement
diminué. Ainsi, pourl'assassinat, nous trouvons , en 1829, 44
exécutions sur 12 condamnations ; en 4844, §0 sur 20; en 1843,
6 sur 22; en 1846, 6 sur 13. 5i Yon compte 802 exécutions
de 1800 & 1840, 897 de 4841 & 4820, onn’'en compte que 230 d¢
1831 A 4840, et 107 de 4841 a 1830. Puis viennent, en 4854, 7(
condamnations 2 mort (16 pour dssassinat), et seulement 40 ‘exé-
cutions ; en 4859, 52 condamnations, §-exéeutions ; en 1860, 4t
condamnations et 12 exécutions. Depuis longtemps on n'exéculi
que Jes condamnations pour assassinat. o
En Ecosse, le nombre des exéeutions était encore, en 1823, d
16 sur 32 condamnations ; en 4826, de 8 sur 26 ; en 4829, de !
sur 9 en 4837, de 2 sur 3. Depuis 1854, on compte une seul
exdoution dans la plupart des années ; il n'y en eut 3 qu'en 4183
et en 4857 (1), En 4838 eten 4859, ancune condamnation ne fi
prononede ; en 4860, elles furent au nombre de 4, majs awcun
J’elles ne fut exéeutée. _
L'Irlande présente le fait Je plus surprenant : ony exécutait er
core, en 1823, 64 condamnations & mort sut 244 ; en 4829, €
sur 29% , mais, en 1828 , 24 seulement sur 211 ; en 1830,8 &1
47, et depuis 4833, 4 par année. .
En France, le régime de la répression fut trés-sévére de 4825
1832, bienqu'on I'edt atténué depuis 4828 (2}. Grace au systeme d
cireonstances atténuantes, établi end 832, lenombre des condamn
tions & mort 'ameindrit, et on n'en prononea que dans les cas 1
plusgraves : 50 end 833,31 en4834. Leroi, personnellement enne
de la peine de mort, se décidait difficilement i la laisser exécute
Le nombre des exécutions fut pourtant de 34 en 4833, de 39
1833, de 34 en 4838, Celui des condamnations s'éleva tout & cou

(1) Comme on le voit parle paragraphe précédent; mais le nomi
des condamnations A mort fut A peine plus éleve. .
(2) Dn compte, en 1823, 111 exécutionssur 134 condamnations; e i8
111 sur 150; en 1828, 75 sur 114; en 1830, 33 sur 92; ex 1831, 25 suri
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Un sujei digne d'une grande atfention, c'est Texamen des

résultats produits par la pratique des Etats ol la grace étant systé-
matiquemnent accordée & tous les condamnés, la peine de mort a
depuis longtemps cessé d'étre en usage.
_ Lé plus remarquable exemple de ce genre est celui de Ja Tos-
cane, ou la peine de mort, rétablie en 4793 pour guelques crimes,
ne fut jamais exéeuiée ; néanmoins le normbre des crimes punis de
mort ne s’augmenta pas méme durant la dornination francaise (1).
De 1834 jusqu’a nos jours, on n'a vu dans ce pays aucine exéou-
tion, ct méme dans des temps agitds, aprés te rélablissement dela
peine de mort, en 4850, une condamnation, prouoncée. pour an
essassinat terrible, fut effacée par la gréce. La statistigue ne con-
state aucune augmentation dans le nombre des grands erimes, et
les rapports des fonetionnaires les plus expérimentés montrent
linutilité de la peine de mort {2}. : .

La Belgique a fait également une expérience remarquable: de
1830 & 1833, aucune condamnation & mort n'a été exécutée (3),
et pourtant tc nombre des grands crimes ne s'est pas augments.
Citons encore la Bavitre : tous les condammnés & mort ont étd, plu-
sjeurs années de suite, graciés dans la Baviere rhénane ct & Bade.
Iien s été de méme dans le duché d’Oldenbourg : aucune exéeu-
tion n'a eu lieu sous le gouvernement du duc Pierre, et, sous celui
" du dernier grand-due, un seul individu a été puni de mort pour
~ agsassinat {4). ’

(1) Voir Garmignani, dans la Revue, 11* vol., p. 413,

{2) Renseignements dennég par le président Puceini dans le Jowr
nal, x11, p. 230 ; par le président Puccioni dans son Commentaire codice
penale, 11° vol., p. 128. Iis sont confirmés par des lottres du directeur
général des prisons 4 Florence, M, Peri.

(3} Ce résultat est consigné dans la statistique officiclle, avec d'ex-
eellentes réflexions de Vischer dans la Revue de ldgislation dirangére,
yor vol, p. 120

{4y Un systéme particulier d'abolition pratique de la peine de mort
gst en vigueur dans quelques Etats de YAmérique du Nord, par
exemple dans le Maine ; le criminel condamné A mert d’aprés la o
de 1837 est,on méme temps condamneé a la prison et an travail fores,
et reste soumis i cette derniére peine jusqu'd ce que le gouverneur
ordonne I'ex¢cution de la condamnation § mort. En 1860, sept con-
damnés e trouvaient, suivant un rapport officiel, en prison. Depuis
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Partout ot Ia peine de mort a depuis longtemps cessé ¢’8tre en
usage, le peuple 'est habitué & la regarder comme aholie, Une
exéeution -nouvelle éveille sa pitié en faveur du condamné, et soa-
vent 'indispose contre le gouvernement ; il voit dans ce matheu-
reux, moins coupable que d’autres qu'on a graciés, une victime
expiatoire choisie par le gouvernement pour donner la preuve de
son énergie. Le parti dela violence, habitué 4 voir dans Ia riguenr
des peines unbon moyen de gouvernement, reproche au pouvoir
sa clémence, lui montre sans cesse lesinconvénients de graces trop
multipliées, et le pousse & donner, par une exécutlon nouvelle, un
témoignage de sa force.

La Belgique nous offre I'exemple d’un gouvernement se laissant
imposer une exéeution en 1833 {on avait déja exdeuté, en 1834,
une condamnation sur 28, dans la Flandre oceidentale). Mais,
dans la chambre et daus la presse, on reprocha au gouvernement
sa condescendance pour un parti (1).

La statistique donne encore des enseignements irés-favorables
.aux lois qui ont supprimé la peine de mort pour certains crimes,
Ainsi, en Angleterre (2}, la suppression de la peine, loin de mul-
tiplier les crimes, a fortifié I'action de laloi pénale, Gest une ob-
servation vraie pour le vol de chevaux, le viol, le vol avee effrac-
tion, et surtout pour le faux. On exécutait encore, de 824 & {830,
46 condamnés pour vol de chevaux, 44 pour faux; et de 4831 &
1840, 48 pour viol, 33 pour incendie; aprés I'abolition de la
peine de mort, le nombre de ces crimes (3) ne s’est pas augments,

1837, aucune condamnation a mort n'a été exécuiee, et le nombre
des assassinate ne g'est pas augmente.

(1) Ce fut dans une séance du sénat, la 31 janvier 1835, qu'on re-
procha au gouvernerment sa clémence, On représenta, contre toute
verité, qu’'il en resultait une recrudescence de crimes, Le ministre,
touche de cesreproches, se détermina A proposer une exécution qui
eut licu & Coutrtray, le 19 février, Gette province n'avait plus v depuis
dix-neuf ans ce terrible spectacle. On trouve, 4 ce sujet, d'importants
détails domnés par Vischer, dans la Bevus de Mgrulatmn dirangére,
VIIL, D. 119,

{2} On n'a malheursusement aucune statistique d'un temps plus
seculé pour d'autres Efats.

{3) Renseignements extraits des Reports, dansla Bevus de législation
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el pourtant on avait manifesté dans le parlement , & ce sujet , les
eraintes qu'éveille & présent Ja suppression compiete de cette peine,
L’expéricnce en a démontré le néant.

Le point essentiel est de connaitre les effets d’une abolition com-
pléte de la peine de mort. Rappelond d'abord lexpérience del a
Toscanc : la peine de mort y fut abolie de 4786 4 1795 ; rétahlie,
. mais bien restreinte en 4795 ; abolie de 1847 4 1834, et rétablic
de 4854 4 1859, Mais aucune exécution n'eut lien, et la peine fuf
abolie de nouvean (1). Les documents officicls attestent gu'on ne
vit pag s'augmenter le nombre des grands erimes durant {a période
oil la peine de mort était abolie, surtout celle de {1847 & 4854.
Aussi, d’aprés le témeignage de fonctionnaires importants (2}, en
Toscane, les hommes les plus expérimentés soni-ils d'avis que la
peine de mort est inatile. Il est difficile de juger avec certitude le
rézultat de son abelition depuis 'année 41860 (3).

Nous avons des documents officiels pour les Htats de I'Améri-
que, ol la peine est légalement supprimée, et particulierement
pour le Michigan (4} et pour le Rhode-Island (5}, Dans le premier

dirangére, xxv, p. 163, ef Phillips vacation thoughis on Capital punish-
mends; London, 1838, p. 32, :

{13 Foir plus haut, 2, page 17, nofe 4,

{2 L'auteur agn, par des entretiens et par une correspondance avee
de Bologna, prégident de 1a police, Lami, procareur gonéral (tous
denx out oté ministrss), et Peri, directonr général des prisons
de 1a Toseane, que Popinion publique n'admettait pas dans ce pays
la néeessite de rétablic la peine de mort.

{33 On no sait pas si 'affaiblizsement des ponveirs publies produit
par des eauses politiques n'explique pas la diminution du nombre
des poursuites pour de grands crimes, Mais le témoignage d'un
président de tribunal rapporte plus haut, § 3, page 33, note §, estdigne
d'attention.

(1) Le Repori du Comnritiee on WL und petitions for abolil. of capilal
punish. Nev-York, 1857, contient, 4 sa page 20, une circulaire du secré-
taire d'Btat, quidit que 23 condamnations pour assassinat ont &té
prononcées dépuis 'annce 18346, epoque de 'abolition de la peine de
mort, Mais si I'on songe que Lo chiffre de la population est doubld, le
nombre des comdammnations aurait das'clever 4 37, et non 2235 encore,
dans ces 23 condamnas, ¥ en avait-il 3 du second degrd qui n’encou-
raient pas la peine de mort.

(5) D'aprés le rapport du secrétaire d'Etat de Rhiode-Island (Report,
P 25, il s'est produit, depuis la suppression de la peine de mort en
185%, une forte recrudescence d'assassinats; mais le scerédtaire d'Etat
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de ces ¥itats, lo nombre des condamnations pour assassinat, sur-

* tout pour celui du 4+ degré, autrefois puni de mort, ne s'est pas
augmenté, Dans le second, il s'est augmenté; cependant on &
rejeté les propositions faites pour le rétablissement de la peine de
mort. )

Dans le duché d°0ldenbourg, ol la peine est supprimée depuis
1849, les fonctionnaires €levés et T'habile directeur des prisons

- Hoyer déelarent que ni le peuple, ni les jurisconsultes ne veulent
le rétablissement de la peine de mort, surtout aprés I'heurenx
exemple de plusieurs condamnés & mort, moralement transformés
depuis la commutation de leur peine en celle de la prison perpé-
tuelle. Spivant Hoyer, a 1a fin de 1864, les prisons renfermaient
9 hommes condamnés 4 la prison perpétuelle ; 3 femmes condam-
nées aux travaux foreds pour un temps illimité (2 I'étaient pour
infanticide ) subissaient leur peine ; entre fous ces condamnés,
2 seulement étaient endurcis dans le mal. On comptait 3 femmes ,
condamnées pour empoisonnement, 'une d’elles venait de Bréme ;
2 avaient une conduite exemplaire; elles s'étaient véritablement
amendées {(1). On comjptait aussi 3 hommes condamués & perpé-
tuité pour incendie; un d’eux était tout jeune encore, mais
privé d’éducation : on lui a donné de l'instruction, et il s'est ame-
Horé (2. : _

Le duché de Nassau, oi1 la peine de mort est supprimée depuis
1849, a une statistique officielle qui s’étend de 4854 & 48%8. On y
trouve, en 1835, 4 accusations d'assassinat (3) suivies de 3 acquit-
tements ; en 1856, 3 accusations, 4 acquittement ; en 1857, 6 ac-

déclare qu'ilne sait &'l faut Vimputer 4 I'abolitionde la peine dé mort;
et bien qu'il affirme que Iopinipn populaire est plus favorable a
cotte peine,la proposition de son rétablissement fut rejetée.

{1) Deux vieilles femmes, quiavaient excité leursfillesd 'intanticide,
sont idiotes. Une femme condamnée pour infanticide s'est amendée;
mais elle ne veut pas dtre graciée.

{2) Un homme condamné peur hrjgandage est profondément er-
durei. N . '

(3) La statistique de 1851 & 1854 ne distingue malheureusement pas
log assassinats des meurtres. On les confond gous le nem de meur-
tres; leur nombre s'élave, pour 'année 1852, 4 4; pour l'année 1853,4 8;
pour l'année 1854, 4 6.
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cusations et 4 acquittements ; en 1858, & accusations et autant
dacquittements; de 18535 & 1838, 5 condamnations aux travauy
foreds & perpétuité, 3 en 1855, 2 en 1836 ; iln'y en 2 ni en 1857
ni en 41838, On voit ainsi que la suppression de la peine de mort
n’a pas azugmenté le nombre des grands erimes, et on s’explique
que les tribunaux, interrogés par le gouvernement, n’aicnt pas
demandé le rétablissement de la peine.

Daus le canton de Neufchatel, od la peine de mort fut abolie
en 1854, la statistique ne révéle aucune augmentation du nom-
bre des grands erimes, ni aucune accusation d'assassinat. Le
nombre des crimes est méme, en §854-53, inférieur a celui de
4853, Les peines les plus fortes de 'annde 4855 sont deux peines
d'une durée ded5 anndes. En 4836, on compte pour la premiere
fois depuis 1848, 2 condamnations & la prison perpétuelle, et une
gutre dans le cours de 4857. Nul ne demande, dans ce pays, le
rétablisscment de la peine de mort.



5.8

Influence de la peine de mort sur I'administration de la
justice pénale.

Une peine usitée dans un pays ne vaut qu's la condition de ne
pas avoir pour adversaires les hommes participant & Padministra-
tion de la justice et a 'application des peines; si le peuple et les
juges ont une aversion prononcée pour une peine déterminée, it
est certain, et I'expérience le prouve, qu’ils emploieront toute es-
pece de moyens pour Pécarter. Cette expérience a été surtout faite
pour Ta peine de mort, toutes les fois qu'ellea été contraire au sen-
timent d’une partie importante de la population. Voici le témoi-
gnage bien curieux d'un aumdnier de prison anglais (1) : En An-
gleterre, dit-il, magistrats, jurés, défenseurs, témoins et plaignants
s'entendent pour empécher I'application dela peine de mort, dont
ils sont les adversaires, C’cst ainsi que la foree dela répression et
le respect de la loi &'affalblissent.

4° On voitles victimes d°un crime ne pas le révéler  la justice ou
ne pas le poursuivre(2), et les témoins diriger leur témoignage on
sens confraire & la vérité (3), de maniére & empécher "application
d'une peinetrop grave. 2° Les personnes appelées a faire partie du
jury sont obligées, par une délicatesse de conscience qui en ferait
d'excellents jurés, & priverla socié té de leur concours dans les affaires

(1) Clay, dans son travail The prison chaplain @ memolr of Rev.
Clay ; Gambridge, 1861, p. 87.

(1) Aussl voit-on los banquiers les plus considérables de 1'Angle-
terre (Phillips vacation thoughts, p. 26) adresser en 1830, an parlement,
une pétition pour l'aboelitien de 1a peine de mort en matiére de faux
billets de hanque, .

(3) Par exemple, ils atténuent le mal qui leur a été fait, on ils
omottent avee intention une partie des circonstances les plus graves.
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“lesplus graves ; dés qu’elles se déclarent hostiles 4 1a peine de mort,
elles ne peuvent entrer dans le jury {1). 3° La répulsion des jurés
pour cette peine se manifeste surtout dans les faits suivants: A, ils
pe reculent pas devantune sorte de parjure pieux en prenant soin,
pour empécher I'application légale dc la peine de mort, d’éecarter
les chefs d’accusation les plus graves, quand méme ils sont pron-
vés (2] : B, ils sont bien disposés & déelarer innocenls des cou-
pables (3) : G, s'ils doivent &tre unanimes pour un verdict de
culpabilité, ils ne se mettent pas d’accord (4) : D, ils repoussent la
circonstance aggravante  laquelle est attachée la peine de mort:
par exemple, la préméditation dans P'assassinat, et Ie crime devient
un meurtre simple qui ’entraine pas l2 peine de mort (3}. 4o Ilfaut

f13 Bn Amérique, on demande 4 chacun des citoyeus-appelés i faire
partie du jury chargé de juger un crime puni de mort, s'il repousse la
peine de mort. En cas de réponse affirmative, il né peut siéger dans Ie
jury; aussi beancoup d'hommes trés-honorables e trouvent-ils sou-
vent exclus du jury. V. mon livre sur la Procédure criminelle en
Angleterre, p.395. En France, il est arrivé qu'un juré qui g'estdéclare
contraire & [a peine de mort a éte puni par la cour comme un
juré qui manque a l'appel. :

(2) En Angleterre, aussi longtemps que le vol dune somme de
40 shellings a &ét& puni de mort, les jurés déclaraicnt que le vol ne
dépassait pas 39 shellings. Il en a &té ainsi, A'aprés les documents
_soumis aux parlements, dans 535 cas en 15 années. Phiffips thoughls,
p. 2. .

(3) En Amérique, dansz I'Etat de Massachussetf, 28 ndividug sur 60
accusés d'un crime entrainant la peine de mort ont été acquitics en
10 ans, Law reporier., mars 1846, p. 494, En Angletorre, le nombre
des individus aceuses d'assassinat a été de T) en 1859, La poursuite

~a été écartée pour 10 d’entre eux par le grand jury; 32 ont été ac-
quittés, 8 déclarts irresponsables de leurs actes. En France, le
‘nombre des accusés de ce crime etait de 140 on 1858 ¢ 31 ont été
acquitlés ; 83 ont obtenu les circonstances atténuantes, en 1859, le
nombre des accuses était de 150 ; 37 ont eté absous.

() Dans le Massachussctt, 29 individus ont été accusés d'assassinat,
13 absous de 1831 4 1843. Pour dix d'entre eux, la poursuite a été
ramenée 3 une qualification moins grave, pour trois, les jurés
n'ont pu se mettre d'accord. A New-York, le jury n'arriva pas a 1'u-
nanimité, en 1857, dans 38 cas, et dans 22 en 1858, )

(5) En France, le verdict du jury amena, en 1338, dans 32 accusa-
tions d'assassinat, une condamnation 3 une peine temporaire, et
dans 47 autres, une condamnation aux travaux foreés i perpétuite,
au licu de la peine de mort, 24 accusations d'infanticide furent mo-
difices par le verdict de mamniére & n'entrainer gqu'une peine tem-
poraire, .
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surtout faire aftention & Pusage que font les jurés du dreit d'atté-
nuer 1a peine en admettant les sirconstances atténuantes dans leur
verdict. Nos lecteurs se rappellentquele roi Louis-Philippe, ennemi
de la peine de mort, fit introduire dans la loi de 4832 cette dispo-
sition, pour donner au peuple loccasion d'exprimer son opimion
sur la peine de mort : ¢'était le moyen d'arriver progressive-
ment & supprimer, ou toutf au moing A rqstreindre I'usage de
cette peine, et d’augmenter en méme temps la force de la répres- -
sion;des jurés, ne craignant plus d'amener par leur verdict I'ap-
* plication de 1a peine de mort qui ne leur parait pas fondée, sont
plus facilemant conduits & prononcer un verdict de culpabilité.

11 est mainterantimportant de suivre le mouvement de la justice
pénale en France. Ici la statistique H_} nous apprend que le jury
admet fréquemment {2) les circonstances atténuantes, en dépit des
jurisconsultezpartisans dela théorie del'intimidation (3], et surtout
pour écarter la peinede mort, quand I'accusé ne lear parait pasl'avoir
méritée. En 18353, les circonstances atténuantes furent accordées a
320 individus accusés de crimes punis de mort; en 1858, 4 328; en
1889, & 315 en 4853, b 91 accusds d'assassinat ; en 1858, 4 78;

“en 1859, & 73 aceuséds du méme crime ; en 1855, 4 60 accusés de
meurtre aggravé d’un autre crime; en 1838,410; en 1859, 49 ; en
1833, 4 140 accusés d’infanticide ; 2458,en 1838 ; & 4140, en 1859 ;

© & 29 aceusés ¢’empoisonnement, en4835 ; A 30, en {838 ;4 47, en
1859 ; 4 56 acousés d'incendie, en 4855 ; 4 53,en 1858; & 56, en
4859. L'admission descirconstances atténuantes, méme pourle paz-
ricide, dans 7 cas en 1838, dans 10 en 4839, n'étonnera pas celui
qui connait 1a sévérité de la loi francaise (4). La méme pratique

(1) Extraits dans les Archives du dreit eriminel, 1357, p. 182,

(2; En 1853, les circonstances attérninantes furent admises dans
3,085 verdicts ; en {858, dans 2,701; en 1859, dans 2,511, _

{(3) Mes observations dans la Revue de droif pénal, publide par Gross,
I, p. 90, ;

{4) Buivant le cade, d'aceord en cela malhevrensement avee le code
prussien, le meurtre d'un ascendant, méme &'l est Ie résultat de la
plus violente provocation, cntraine la peine de mort; Uexpérience
Inontre cependant qu'une violente provoecation, les mauvais traite-
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existed Genéve (1);lesjurés ont le droit d’admettre les circonstances
atténuantes ou meéme trés-atiénnantes.

ments d'un pére, par exemple, attennent considérablement la cul-
pabilite. Voir les Archives de Goldiammer, u, . 31,

(1) A Gendve, un verdict du jury avec I'admission de circonstances
trés-atténuanies substitue méme A la peine de mort le minimum de la
peine. Bn 1849, 7 condamneés sur 17 obtinrent les circonstances trés-

_atténuantes, § obtinvent les eirconstances atténuantes.



X.

* De l'effet des condamnations 4 mort et de leur
exéeution.

L’efficacité de la peine de mort est une question qui se présente
foutes les fois qu’il s'agit de statuer sur I'exéeution d’un jugement
qui la prononce. Il faut done s'occuper de I'impression produite :
4° par le jugement; 20 par son exécution. Le jugement une fois
prononcé, on s'inquitte de savoir s'il doit étre confirmé.

Nous parierons, aug 12, de I'excrcice dua droit de grace et des
hommes investis de cetie fonetion. Il s’agit maintenant d’étudier
I'impression produite par la nouvelle de la condamnation & mort,
en s'attachant aux faits suivants : _

Souvent le condamné, en voyant s'évanouir, devant la terrible
certitude de sa condamnation, 'espoir d’échapper a la peine de
mort, quil’a soutenu pendant les débats, tombe dans le déses-
poir (1), comme & I'approche de sa derniére heure ; mais , d'aprés
le témoignage des ecclésiastiques et des fonmctionnaires, 1'état
moral des condamnés qu'ils assistent dans leurs derniers jours (2}
varie infiniment. Il faut tenir compte de leur caractére et du de-

{1y Arnold fait, dans la Berichiseal, 1858, p. 464, une juste observation
gue lui suggére son expérience, en disant qu'il ne faut pas confondre
les dispositions de I'homme qui veut commettre un crime avec celles
de 'homme qui I'a commis, '

(2) De tels renseignements sont malheureusement rares : nous en
devons un certain nombre a des veclésiastiques anglals, 4 des re-
corders, & des shérifs; des commissions spoeiales les ont recueillls.
11 y en a dans le second rapport de la commission criminelle de 1836,
(Extraits dans la fevue, X11, 7. 433, et dans les rapports publiés avec
des suppléments en 1847 et 1848. Extrait dans la Revue, xxII, P. 464;
puis dans Phillips on Capit punish., p. T0. Neate considerations on pu-
nish. of death, 1837.)
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gré de leur instraction, deleurs sentiments & I'égard dela religion,
et surtont du concours des cireonstances malheureuses qui ont
amené le crime. Chez les uns, on trouve un profend repentir et
une soumission religieuse & une destinde devenue indvitable par
leur faute ; au contraire, des criminels grossiers et privés de toute
éducation (1), ou devenus violents par une longue habitude du erime
el endurcis contre le danger, n'ont ni remords ni dignité, L’expé-
rience apprend encore qu'il y a des condamnés chez qui le re- .
pentir apparent n’est qu’une sorte de désespoir ou une maniére
hypocrite de mériter la grace. D'autres enfin, ce sont les plus cor-
rompus, font un dernier effort pour faire, au moment de mouriz,
preave d'un courage qui excite 'admiration de leurs camarades {2).
It est curieux de voir & quel point est faible 'impression produite
par la condamnation & mort sur les autres personnes. Il y a sans
doute des assistants profondément émus, quand, par exemple, en
Angleterre, te juge met sa toque noire ; mais souvent les propos
.des camarades de prison, A Ia nouvelle de la condamnation de I'un
d'eux, attestent qu'elle n’a sur eux aucune action selutaire (3},
et la conduite de ses parents ne prouve pas moins souvent combien
la condamnation les a peu fouchés ().
Souvent une condamnation & mort produit au sein du peuple

(1} L’'aumonier e Newgate, chargé de préparer 41a mort une femme
condamnée & cetle peine, vint & Ini parler du Chwist. N'a-t-il pas atd,
dit-elle, un grand chef de brigands?

(W Le gouverneur do Newgate racontait en 1841, & Iauteur de ce
livre, que beaucoup de condamndés, surtout cenx qui appartiennent
a la eriminogl class, mettent leur orgueil & mourir avec resighation et .
tourage, pour laisser une grande raputation au milieu de lenrs sem-
blables. Bn Angleterre, on entendit un jour, an moment d'une oxé-
cution qui avait attiré un grand concours de spectateurs, une femme

" {g'était la meére du condamné) s'éerier : Mon fils, j'espére quo tu vas
mourir ayec courage, comme ton pére! V. encore Bérenger, De g
répression pénale, p. 466-68,

(3) L'aumdnier de Newgate rapportait que souvent les camarades
de prison accucillent la nouvelle d'une sondammnation par ces mots ¢
Il a-perdu 1a partie, ou gui ne risque rien n'a rien.

{4) Des témoignages rapportés au parlement attestent que la police,
‘en Temettant 4 la famille le cadavre d'un condamné qui avait fabri-

- qué de fausses banknotes, avait vu ses proches cacher dans sa bouchs
" Ge fausses hanknotes,

7



a8 DE LA PEINE DE MORT.

une émotion qui §o traduit par d’ardentes mapifesiations, par des.
pétitions, par des réclamations deln presse pour obtenir Ia grace
da copdamné et exercer sur le gouvernement une sorte de conr
wgintg. morale (4).

11 importe surtout d'étudier Yimpression produite sur les as-
sistants par Pexécution de la peine. Le législateur devait croire
qu'ils étaient 13 tout pénétrés de l'idée du devoir si grave que 13
seciété accomplit pour le maintien de la loi ea donnant la mort 3
Pun de ses membres, et de la légitimité du chitiment, qu'elle lui
inflige, et qu'ils quittaient le lieu terrible de I'exéeution dans ung
disposition d’esprit bien. propre 2 les ¢loigner du crime. Malheu~
reusement Pexpérience prouve- qu'il n'en est souvent pas ainst (2} ;
I'attitude de 1a foule qui se presse 3 une exdcution atteste uns
grossiereté effrayante, la curiosité qui 8'attache & un spectacle rare,
5.la manitre d’¢tre plus ou moins singulitre du condamné, enfin,
une barbarie qui se manifeste, aprésie coup fatal, par des trapsparts
de joie (3). Ajoutons qu'aprés I'exécution les assistants vont faire,
dans des cabarets (4), les plaisanteries et les réflexions les pius gros-
sidres. N'est-il pas certain qu’en ne peul pas compter sur Peffet
salutaire de la peine de mort? En-Angleterre, il se commet d¢ nom-
hreux vols pendant les exéeations. Tout autre est le sentiment

_d’un grand nombre de ceux qui n’assistaient pas 4 V'exécution;
ils sont mécontents, ils doutent du droit de IEtat, ou méme ils

(1) En Angleterre, la condamnation de Smethurst provoqua de Ia
part des médecing, des avocats les plus renommés, des démarches
auprés du ministre, auquel ils afflrmaient l'innocence do condamné.
Gerichisaal, 1860, p. 347. Une agitation populaire decida aussile souLYe.
rain, en 1857 4 Florence , en 1860 dans le Norwege, 4 faire grace.

() Faits recueillis dans Tenquéte de la commission anglaise, Revue
de légisiation étrangdre, XXIL, D. 464, Importantes déclarations deg
témoins appelés devant la commission du parlement de 1856." Gn tht
present mode of carrying inio effect eapital punishments. Arehives di
droil criminel, 1857, p. 18, Extraits, avee de bonnes observations, dang
exposé de Webster, du 1* décembre 1860, A la Society of promoting

the amendment of the law. ~°
(3) Des procés-verbaux offieicls attestent qu'on entend méme des

bravos et des applaudissements. . :
{4 On verra, au B 1%, a quel peint on échappe & ces inconvé
pients, en interdisant 1a pubiicité des exécutions.

Y

L]
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sont dans la tristesse {1). Il est encore vrai qu'aux yeux de pet~
sonnes pleines d'expérience, 1'impression produite par 'exécution
sur les assistants dépend souvent de I'attitude du condamné (2); il
arrive qu'il meurt en témoignant d’un repentir et 'd’une afflietion
profonde, ou bien au contraire sans vouloir nj se repentir ni rece-
voir aucane consolation religieuse, et peut-étre en se laissant aller
& des maltdictions et & tous les excés de la dépravation ou de la
barbarie (3). Dans fe premier cas, le sentiment de Ja pitié &
Tégard du coupable domine la plupart des assistants, en pensant
' qil’un exécute un homme qui s'amende, et qui serait arrivé, si on
lui avait laissé la vie, peut-dtre & se transformer complétement
et méme & faire le bien (4). Dans le second cas, c’est la co-
Iere contre le coupable qui semanifeste chez beaucoup d'assistants.
Souvent aussi c’est le doute sur le droit que s'arroge I'Etat
‘Q'exéenter cet homme + sa dépravation est imputable i I’Etat, quid
négligé, avec son éducation, les moyens propres A le défendre con-
tre le crime. On a souvent méme remarqué la mauvaise influence
d’une exéeution sur les assistants; elle les excite eux-mémes au
crime ; T'horrible gpectacle du sang versé par ordre du gouverne-
ment éveille en eux un instinet de eruauté assoupi (5) : la vue

{1) Déclarations importantes des auméniers ot des employés de pri-
- 8obs dans le second fleport on criminal lmwp, 1836,

(2 Phillips, p. T\,

(3) L'exécution de Bachenbacher, 4 Munich, en 1857, en donne un
-exemple, Avant son oxéeution, il disait au harbier qui lui coupait sa
longue barbe : Rasez-moi bien, pour que je trouve une jolie femme
dans le ciel. En montant les degrés de I'échafand, il faisait entendre
les propos les plus inconvenants. )

. (4) Berner rapporte, & la page 23, des faits confirmés par des ecclé-
siastiques anglais, .
" {5) Le procurcur général de Naples, Tartaglia, racontait, en 1845, &
l'suteurde ce Iivre qu’ilavait toujoursdécidé le roi d ne pas laisser exe-
-cuter les condamnations & mort, Une fois settlemont, & son insu, un
*ordre d’exécutiondemandéparunpartiavaitété donnéparleroi, Tarta-
- glia preserivit 4 un grand nombrs de perzonnes dignes de conflance
_Galler se méler 4 la foule pour recueillir ses propos. Les rapports
déclarérent tous que lexécution n'avait produit aucun sentiment de
terreur, mais qu'elle avait provoque une explosion de sentiments
“barbares. Le procureur général affirmait que le nombre des grands .
assassinats s'était accru depuis cette époque & Naples,

-
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du sang agit de méme sur le lion. Arrive-t-il qu'on exécute un
homme éloigné du repentir et sourd & toute exhortation reli-
gieuse, I'exécation étant! d'aprés les théologiens (1), un sacrifice
gxpiatoire auquel se soumet le coupable repentant, comment
justifier I'exéeution de celui qui n'a aucun répentir (2} ? La plus
détestable impression est celle qui régulte d’une exéeution mal
faite, quand Yex écuteur aggrave par ea faute, en apparence gu
moins, les souffrances du condamné (3. (’est ce qui peut arriver
danstonte espdce d’exécution, méme par 1o guillotine (4). On §irrite
alors contre I'Etat; le peuple ne lui reconnait pas le droit de mag~
tyriser si cruellement un malheureux, et le sentiment de la pitié
pour Thomme qu’on exécute devient si puissant qu'il domine tout
sentiment de regpect pour la loi, Une impression Lien triste encore
est celle que produit une exécution ol le condamné engage une
Tutte désespérée avecl'exécuteur pour ¢chapper 4 la mort, etrend
Pexdeution difficile par sa résistance (3). Que dire aussi du spec-

(1) Voir la revue publi¢e & Rome, Civilla catiolica, Roma, 1853, 1,
p. 63; 1860, p. 53¢, . :

{2} L'auteur était i Rome, gquand une exécution devait avoir lieu
un jour, & T heures du matin. La foule errait dans les rues, le cortége
ne venait pas; on entendait seulement dire : Non e penifenée; il ne
manifeste ancun repentir, Ues mots furent répétés toute la matinée.
A gnze heures, on Vit arriver le cortége funébre; le eriminel n'était
pas repentant; il fut exécuté sans avoir manifesté aucun repentir.

(3} On trouve nne deseription exacte de la terrible exécution de
Missezndoerfer, 4 Munich, répétée six fois, dans la Revue de médecind
{égale, publie par Behrend, 1855, xxxv, . 369. Ces cas sont fréquents,
Du en rapporie un tout récent; il g'est preduit & Berne.

(4) Le fait est arrivé tout récemment, le 26 mai 1861, 4 Genéve, pen:
dant I'exécution de Bary. La guillotine opére mal, soit que la téte
Tie soit pas, & cause de la disposition du corps, placée sous le tran-
chant du couteau, soit que les contractions de 1a téte émoussent 13
puissance du fer. i

(5) La plus terrible axécution de ce genre eut lieu le 10 mai 1861
3 Chalons : ce fut celle de Montcharmont, racontée dans le Sahed pti
piic, journal de Lyon, du 12 mai, Le malheureux, trainé a 1a guillo
tine, engagea avec le bourreau ot ses aides une lutte qui dura pré

. d'une heure; il les blessa de maniére 4 les rendre incapables de pro
cader & I'exécution; il fallut faire venir nn autre bourreau de Dijon
&ter an condamné tout moyen de réegistance, ef Pexécution eut liel
le soir. Une scéne analogue, moins terrible cependant, est rapporté
par le docteur Diez, dans son livre sur le Régime pénitentinire, p. B8
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tacle d'un homme qui s'est évanoui au milicu des angoisses
de la mort, et n’a plus conscience de Jui-mémc au moment ol
on l'exécote (1)? La légitimité de la peine de mort est eacore

- contestée chaque fois qu'on voit le criminel bien malade et
soigné attentivement aux frais de I'litat, pour 8tre exécuté apres
son rétablissement 12). 11 ne faut pas oublier enfin le eas o le
condamné affirme énergiquement son innocence an mmoment de
son exdeution ¢t avec des détails guirendent son affinnation vrai-
semblable. La masse prend parti pour 'homme qu'on ve exé-
cuter (3). '

Une femme comlamnée pour empoisonnement, 3 Bruchsal, dans
les angoisses dc la mort, fit la résistance la plus violente ,
poussant des cris affreux et se laizsant (rajuer avee violence
4 la guillotine. Une exécution plus effroyable encore eut, lien le 3
“décembre 1819 & Appenzell; ce fut celle d'une femme condamnée -
pour assassinat. Il fallut le secours do plusicurs hommes pour la
trainer de la prison au marché, et I'éxécution n'eut licu gu'aprés
une heure ot demie de lutte, quand on eut attaché la téte de lamal-
heureuse par les cheveux d une longue perche, et maintenu la par-
tie inférieure du corps.

(1) Plusieurs faits de ce genre sont rapportés par le Droit du 13 fé-
vrier 1859, n° 37, Trois soldats de garde tombérent anéantis & la vue
de ce terrible gpectacle.

(2} It arrive aussi que le meurtrier ait ét& gravement hlessé en
commettant son crime, ou qu'il ait tenté de se donner la mort aprés
ia consommation du erime, et gu'il ne soit pas mort de sa blessure,
Un des cas indiqués en premier lieu s'cst préesenté 3 Londres. Ré-
flexions graves contrc une exécution de ce genre, dans la Belgigue
Judiciaire , 1861, n® 88 : elles sont exiraites d'un article du journal
francais l& Temps contre la peine de mort.

(3) L'auteur était & Génes quand on exécutait un nommé Abo.-8ur
I'échafaud, dans ses derniers moments, il protestait de soninnocence,
et Vaumonier déclara publiquement qu'il tenait Abo pour inno-
gent. L'auteur recueillit des faits qui-attestatent l'erreur,
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De ['effet des exécutions, et principalement. de la
condamnation de personnes innocentes.

.

L’ensemble des observations sur les effets des exéeutions e ra-
mene A deux questions essentielles : 1° & quel point le ‘législatear
assure-t-il par la peine de mort la force de la répression destinée
a prévenir de nouveaux crimes? 2° arrive-t-il plus ou moins fré-
quemment qu'un homme innocent soit condamné & mort et exé-
cuté ? L
I. Tl est malbeursusement de plas en plus certain que l'exéeution
de la peine de mort ne produit pes I'intimidation qu'on attend
d'elle. En effet, 1¢ immédiatement aprés une exécution, et &
une petite distance du lieu ol elle s’est accomplie, il se commet
d’autres grands crimes; ¢'est un fait prouvé par des enquétes offl-
cielles (4). 2° Des. aumoniers de prizons rapportent aussi que la
plupart des hommes condamnés & mort pour de grands crimes
avaient assisté & des exdécutions {2), 32 Enfin on voit souvent, en
Angleterre et en France, des familles ol le grand-pere, le pére, le
frére d’un assassin ont été exéeutés pour de grands crimes (3). Il

(1) Voir des faits importants dans le Report on capital punishment du
Massachussett, de 1846. On avait faif exécuter 4 Boston un incendiaire;
c'était la premitre exécution depuis une épogue trés-eloignée. Dés
¢e moment, les incendies se multipliérent dans ceite ville et dans
les environs, et une enquéte, ordonnée par le gouvernement, révela
que tous les incendiaires avaient assisté 4 la derniére exécutidn.

(2) Roberts, aumdnier 4 Bristol, rapporte que 161 condamnéssur 167,
qu'il avait assistés dans leurs derniers moments, disalent avoir eté
présents & des exécutions. V. d'autres déclarations dans Philippe,
p. 168, ef Bérenger, p. 468,

{3) Renseignements donnés par Laget Valdeson, Théorie du code
pénal espagnol,; Paris, 1860, p. 152, )
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est donc vrai que de terribles exemples, si rapprochés qu'ils
sofent, ne font aucune impression.

II. L'ohjection Ia plus grave contre la peine de mort, c'est le
nombre toujours croissant des condamnations prenoneées con-
tre des hommes innocents, et trop souvent leur innocence {1}
n'apparatt qu'aprés leur exéeution. Quand méme le condamné
échappe a la mort par la grace et reste enfermé en prison, {'injus-
tice dont il a été Ia victime demeure bien des fois irréparable (2).
La faculté donnée, Gans certains pays, par Ja loi i 1a famille de
proaver Finnocence d’un parent injustement frappé et de pour-
suivre la réhabilitation de sa meémoire, est subardonnée, dans son
gxergice, atoutes les formes d'une mstructwn nouvelle qui ta ren-
dent hien difficile (3).

Le grand nombre des condamnations qui frappent des dceusés
innocents s’cxplique par les causes suivantes: 4°* de fanx témoi-
gnages trompent les juges ot les jurés {4) ; 2* un témoin honndte

{1) De tels exemples sont donnés par tous les pays : on ep trouve
de nombrenx dans Phillips, p. 99141 dans le Report on Aboitkion;
New-York. 1857, p. 14, Des exemples d'exécutions, ou tout au meins
de condamnations d'accusés innocents, se sont prodnits en Ttalie; ils

“ont été rapportcs au parlemoent de Turin. Ero dei iribunali, 1860,
#* 1038, En Irlande, il s'est présenté un ces cité par le Times du
19 janvier 1857; on en trouve d'autres racontés dans le Dublin review,
1861, p. 47785, Ceux qui sont connus en France sont cités par Orto-
Yan, Eldmenis du droil criminel, p. 607, & la note; par le Dredt du
26 février 1860, ne* 50, 59; par ia Belgigue judiciaire, 1835, p. 360. Voir
Bnﬁn d'autres exemples pour l‘AnglLterre dans le Times des@ et 10
janvier 857,

() Dans le Hanovre, en 1834, on a prononcé une condamnation
grave entre toutes contre deux accusés innocents. L'un d'eux se
suicida dans ea prison. Ge fait est bien rapperte par Goetiing dans le
Newveau Pitqval, xxvit, p. 43, 182,

{3) L'innocence de. Lf‘bul fues, condamné et exédcutd, est reconnue
par tout le monde en France; mais le gouverncment of los ¢hambres
‘re¢fusent de la proclamer. Voir Philipps vacation thoughts, p. 113,

(%) Cest ainsi que fut amenée la nondamnation des deux acciuses
inngcents dans le Hanovre. On s'en prend 4 tort an jury. Ges errenrs
pomt hien plos la faute des magistrats qui poursuivent, comme le
ministére public, la condamnation avee acharnement, ou des juges
d'assises qui ne font pas usage du droit que leur donne la loi, toutes
les fais que le verdict du jury leur parait amener une condamnation

injuste,
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a mal vu, dans un moment de trouble, ou s'est trompé sur Piden~
tité du criminel {4), et son témoignage est erroné; 3° ou le jugs .
décide les jurés, sans autre preuve que des indices, & une con» .
damnation injuste {2); 4o ou des experis, donnant un avis :
nécessaire & la démonstration d’un fait, se-trompent ; 59 c’est en~
fin le cas oll 'on décide & tort que I'accusé peut étre responsable de
som crime.

Les condamnations injusies se produisent surtout dans les deux
derniers cas ; ainsi, I'insuffisance de la preuve fournie par les ex~
perts, I'indifférence pour les résultats dus aux progrés immenses
des sciences naturelles , I'ignorance de ces progrés chez les juris-
consultes prenant part aux débats criminels, amenent des con-
damnations fondées sur des preuves erronées (3).

L'expérience nous montre que la multiplicité des assassi-~
nats juridiques commis par la condamnation d’accusés qui ne
pouvaieni étre responsables de leurs crimes (4) est reprochable
aux médecins, qui n'ont ni un esprit d’observation exacte, ni
la connaissance ni la pratique de la médecine ;mentale, et 80U
vent aux jurisconsultes, qu'une semblable ignorance empéche d'é-
tablir un systdme de preuves exactes, et de juger les opinions pro- -
duites devant 1a justice {3). s

Il est souvent difficile, en jugeant un homme accusé d'assas. -
sinat, de trouver la limite exacte qui sépare du crime I'aliénation
mentale (6); l'expérience montre que, parmi les personnes accu-

(1) Voir un exemple édifiant du succés obtenu par un anménier de
prison, pour la preuve de l'innocence d'un condamne, dans le The -
prison Chaplain Olay, p. 467, :

(2) Cest un fait reconnu : la faute est souvent imputable an prési- .
dent, qui induit le jury en erreur par son résumse, comme il est arrive -
dans l'affaire de Smethurst.

(3} L'exemple de Smethurst a fait en Angleterre une profonde im-
pression. Sa condamnation & mort avait été prononcée sur la foi de
preuves techniques insuffisantes. Il fut affranchi par la grace des -
toute penelité. Veirla Gerichisaal, 1861, p. 346.

(4) Fai rapporté un nouvel exemple recueilli en Angleterre, dans
le Journal danthropologie de Friedreich, vi* vol,, 11 livre.

(5) Yoir les détails dans le Gerichisaal, 1861, p. 173 .

{6) Le médecin de la priscn de Philadelphie a une grande expérience -

- en cette matiére, ¥. le Report of the inspectors of the stale penttentiofy
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sées de grands crimes, le nombre de celles dont les facultés sont
troublées vastoujours cn croissant (1), et dans toutes les prisons on
trouve des prisouniers qu'il eat suffi de mieux examiner pour ne
pas les condamner (2. La grande incertitude des avis donnés sur
Pimputabilité des crimes a fait preposer tout récemment de rem-
placer la peine de mort par celle de fa prison {3}, toutes les fois
qu'il se produit un seul avis en faveur de l'irresponsabilité d’un
aceusé,

of Pennsy, trania 1846, p. 57. Dans 1d méme sens, nous trouvons 1'opi-
nion d'an médeein d'aliénés fondée sur U'expérience, et consignee
dans I'Ami des aliénds, 1862, p. 12,

(1) Détails donnés par Winslow medical critic and psychol. Journal,
1861, octobrn, p. 1; 1862, janvier, p. 1, ete, .

(2) Dlenscignements dans mon livee sur PEiet prdsend du régime
pénitentiaire, p. 99, et importantes observations de médecins des pri-
sons, dans le Winslow journal of psyrhological medecine, 1859, p, 65.

(3; Leewenhardt, Etudes sur la psychologle médicale ; Berlin, 1861,
p. 105,
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De I'amélioration des criminels qui, condamnés & mort,
ont obtettn leur grice.

On comprend facilement qu’autrefois, avec la mauvaise organisa-
tion du régime pénitentiaire, l'on ait eru généralement, méme dans’
le monde le plus éclairé, al'impossibilité d’amélioreries condamnés,
etsid’ordingire on ne leur faisait pas grace de la peine de mort, ¢'est
qu'on regardait leur amélioration comme impossible. On cherchait -
encore dans la nature ducrime et dans le caractére du criminel, tel
qu’il se révélait pendant I'instruction et de toute autre manitre, la
régle 1a plus stire pour décider si l'on pouvait espérer I'amélioration

~du coupable dans sa prison. L'expérience montre que ces idées
étaient fausses ; elles ne pouvaient longtemps rdsister aux essais
d’amélioration du régime pénitentiaire, et aux succtés obtenus
par de bons employés, et surtout par d'intelligents aumoniers de
prisons qu'un bon régime pinitentiaire avait secondés, I'isole-
ment, par cxemple (4). L'esprit du christianisme, bien compris, esi

de ne jamais désespérer de lamélioration d’un eriminel (2), mal-
gré 1a gravité de son crime ; souvent il reste dans I'dme du plus

grand criminel une force morale qu'on peut faire servira son amé- . -

lioration. Il est important de prouver gue les plus grands crimi-
nels, des assassins par exemple, échappant & la. mort soit par la
grace, soit par U'abolition de cette peine, s'améliorent en prison & un

(i) Voir 4 ce sujet d'importantcs ohservations dans- I'ouvrage de
Clay the prison Chaplain, p. 316,

(2) L'auteur de ce livre & eu en 1829 plusieurs entretiens avec
M.Renaud, directeur du bagne de Toulon, et l'a entendn dire qu'aprés

une longue expérience,il lui paraissait impossible de jamais déses- . -

pérer de I'amélioration d'un criminel bien dirige.
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tel point, que la société n'a pas a craindre de leur part un retour &
de pareils crimes. Nous avons interrogé, depuis une longue suite
d'années, les employés des prisons (1); ils nous ont appris que les
hommes eondamnés pour les crimes les plus graves, commis avec
toute espice de violences, sont ceux dont on peut le mieux espérer
“'amélioration. Dés qu’ils commencent as'amender, 'énergie de leur
volonté se manifeste par I'ardeur de leur repentir et par des efforts
continuels pour faire le bien et rendre définitive leur transforma-
tion morale ; au contraire, les hommes froids, poussés au crime par
Tintérét, des voleurs par exemple, -ou des eriminels hypocrites,
laissent moins d’espérance. L'acte criminel d'un condamné peut
étre le résultat ('un concours de circonstances fatales au milieu
&’une vie jusqu’alors irréprochable, tandis qu’il y a des eriminels
4 qui manque tout principe de morale et dout le crime vient des
fatales habitudes de leur existence (2). Ceux-ci s'améliorent plus
rarement ; leur hypocrisie doit nous meltre en garde contre leur
apparente amélioration. Tous les témoignages des employés de
“prisons expérimentés (31 sont d'aceord pour reconnaitre qu'il est
impossible d'affirmer # I'avance d'un condamné qu'il est incorrigi-
ble. Tel condamné (4) qui a fini par s'amender complétement, a été
tongtemps rebelie & tous les bons conseils : les administratears de
la prison, l'awmonier, Tinstitutcur {3} ont enfin réussi. éveiller

(1; On trouve jusgu'en 1837 bom nombre de faits consignés dans

les Arehives du droit erimined, 1857, p. 482,

© (%) L'auteur a tenté de faire vop classification des condamnés sut-
vant le degre d'amélioration dont ils sont susceptibles, dans le Journal
de droit eriminel publid par Holzendorf, 1861, p. 1167, Veir d'impor-
tantes observations sur les différentes classes de condamnés dans
{lay the prison Chaplain, p. 316, 383, 308 :

(3} Hoyer, dans Vechia, dans le Jowrnal de droil eriminel d'Holzen-
dorf, 1861, p. 8 et 263, Dioz, sur la Direction des prisons, p. 69.

(&) T faut rappeler ici l'exemple de Francois ., du cunton de St-Gall,
etcelui d'un individu d'Oldenboury condamné pour vol et assassinat,
rapportés dans les Archives, p. 485, Francois . est encore en prison,
mais il est tombé dans un é&tat de melancolie et de découragement
de plus en plus grave.

(5) L'expérience monire (Clay in the prison Chaplain, p. 306) que le
ministre 'de la religion ne peut agir sur le condamné et le transfor-
mer qu'en lui donnant une direction conforme 3 son earactére, qu'il
doit bieg connaitre. :
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cn lui le sentiment de son. iniquité, de sa dégradation morale, *

ctla ferme intention de s'amender. .

On a va les plus grands criminels s’améliorer, quelques-uns
méme refuserleur grice(4}, et dJouner en prison, par leur conduite, -

la preuve de leur transformation morale {2), L'isolement Ia favo-

rise ; il rend facile, avec les visites familitres dansla ccllule, 1"étude

de l'individu et dela maniére dont il faut le traiter. L'amélioration
de ces grands criminels est surtout bicn prouvée par leur bonne
conduite aprés leur mise en liberté (3).

(1) L'individu condamné & Oldenbourg pour vol et assassinat, ef

récemment encore, d'aprés lo témoignage de Hoyer, une femme con-

damnée pour mfantl(:ld(‘ complétement transformeés, ont refusé leur -

grice.

() Le condamne d'0ldenbourg ¢tait un des garde-malades les plus |

dévouds, A Bt-Gall, Charles Th., l'assassin de Rodolphe de St-Galles,
goutient ses parents, et garde une partic de s ration de pain pour la
donner aux pauvreg,

(3) Mariamme 1., dont il est question dans les Archives, p. 484, con-

damnée pour avoir, de concert avec ses parents, assassing son mari,

& été graciée en 1861, aprés 17 ans de prison; elle s'est remarice, et -

sa conduite est irréprochable.
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De I'exercice du droit de grace 3 I'égard des condamnés
: 4 mort,

La statistique des condamnations 2 mort prononcées et celle des
condamnations exécutées, dans les différents pays, montrent une
progression constante dans le nombre des graces, qui dépassent
celni des condamnations exécutdes. On répond souvent, pour
écarter I"abolition de Ta peine de mort, que le droit de grace offre
~ unmoyen d’empécher I'exécution des jugements conformes aux
" lois, mais mal en rapport avec les circonstances particulidres du
crime, qu'en ne saurait prévoir & 'avance. On entend, dans les
assemblées parlementaires, les commissaires du gouvernement
combattre les propositions tendant & l'adoucissement des peines,
en assurant qu'en peut s'en rapporter' au souvergin, qui sait atté-
nuer la rigneur de la loi par 'exercica de son droit de grace.

L'origine de ce droit invoqué pour le souverain poarrait, sans
doute, &tre discuté, et I'on verrait comment il a cessé d’dtre, oo
méme temps gue 'exercice dela justice, dans la main des échevins;
et comment la maxime suivant laguélle le droit de grace est un at-
tribut du pouveir judiciaire a disparu pour faire place & la théorie
qui en fait un apanage du souvcrain (). Maisil est certain que ce
droit appartient au pouvoir souverain, aux prinees régnanis, dans
Jes monarchies {2}, et qu’i} ne peut étre supprimé, car la meilleure

(1) La question est envisagée au peint de vue romain dans Rein,
- Droit eriminel des Romaims, p. 26%; Lider, le Droit de grdee lié & la
souveratnelé, . 1553, Abegg, dans la Revue crilique {rimesirielle de
Poezl, 11, p. 332. Au point de vue du droit moderne, John, Droit pénal
du nord de T Allemagne, p. 344; Obenbriiggen, Sur le drodt pénal, p. 179
Baelschner, Systtwe du droit pénal en Prusse, p. 546,

@) De Mohl, Droit de { Etat, droil du peuple, 11, p. 654; Liider, p. 55;
Abegg, 4, 0, p. 346,
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législation ne saurait crnbrasser tous les faits particuliers, nidonner,
sans de graves inconvénients, au juge le pouvoir de s’écarter de
la Joi, toutes les fois qu'elle lni parait trop rigoursuse pour 'homme
ef pourle fait qu'il s'agit de punir.

Dans ces eas, I'exécution de la peine poride par Ia loi blesses
rait la conseience publique, et produirait de irritation contre e
gouvernement. A quoi servirait-il de corriger laloi pour I'avenir?
Il vaut mienx cmpécher 'exdeution d’un jugement contraire & la
conscience publique et nuisible l'autorité de la justice (4). 11 faut
combattre énergiquement d’autres idées souvent produites: par
exemple, Je droit de grace est contraire au but e la peine, en nui-
sant & I'intimidation qu’elle doit produire (2). Une antre idée fausse
ctbien répandue, ¢'est que Ia grace est un reméde aux imperfec-
tions de la loi. Eile est bonne pour un cas isolé ; mais les assem-
blées législatives se laissent persuader- malheureusement qu'elle
supplée & un bon systéme de lois pénales, ef certains députés
cherchent dans cet expédient une excuse de la faiblesse quiles en-.
tratne & voter, contrairement 3 leur conscience, des Iois pénales
d’une grande rigueur.

La législation pénale doit prévoir les cas de culpabilité les moins
graves, et lejuge leur appliquer la peine quileur eonvient (3). E'au-
torité de la justice serait amoindrie, si le juge devait, méme dans
un cas isolé, prononcer unc peine trop rigourense cf laisser a la
grice le soin d’en atténuer I'effet : c’est du juge que le peuple attend
avee raison I'application d’une juste pénalité (4}, ct it est triste de
voir la justice reléguée dans lc secret du cabinet (5). 11 est mau-
vais de ne laisser aux juges & quila peine légale parait trop élevée
pour un fait entouré de circonstances atténuanies que le recours

1

{1y De Mohl, p. 639.
2 Aboga s'élove avec rafson contre cetio theorie, 4. 0., p. 351,
- (3) Les hommnes chargeés de la rédaction des lois snvent mal com- -
bienil y a de degrés de colpabilité dans un méme crime, J1s ont tou- -
jours en vue quelques grands crimes, :
(4) Un habile magistrat francais, Nouguier, faitohserver avec raison,
tlans son Traité des cours d'assises, vol, 1, . X1x, quo Ja peine qui dé-
passe mémed'un atome la gravité du crime est injuste, -
{5) Bur I'idée fausse que méme de bons jurisconsultes ont du droit
de grdce, voir mon article publié par le Journal de Gross, 11, p. 310,
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en grace auprés du souverain. Gette pratigue est contraire a la
nature du pouvoir judiciaive ; il n'est pas bon de laisser dire au
tribunal en public qu'il regarde comme excessive et réellement
injuste la peine qu'il a prononcée (4}, _

Nous allons voir que le droit de grace, bien des fois utilement
exered, n’est pas un reméde aux inconvénients dela peine de mort,
qu'il ne fait pas disparaitre la nécessité de 1'abolir, et qu’il est, pour
le souverain qui tient dans ses mains le sort d'un condamné, une
gource de graves diffieultés, ' '

{1° Déterminer quelle doit étre Ja régle du souverain dans 'exer-
cice de cetteimportante prérogative, ¢’est déja bien difficile. Suivant
un écrivain renommé (2, le souverain ne doit méme pas rechercher
abstraitement la peine méritée parun criminel comme 8il n’avait pas
encore €té jugé; mais il peut, aprés Ta décision des interprétes de {a
loi, suivre son opinion persorinelle surla peine qu'ils ont prononcée.
Avant d'apprécier l'idée de cet écrivain, il fant savoir ce qu'il fant
entendre par cette opinion personnelle {3). On veut parli que le
souverain exerce le droit de gréce en toute liberté, avee I'idée de la
justice déterminde par sa conscience (4), et qu'il tienne compte des
circonstances atténuantes que la loi ne permet pas aux juges d’ad-
metire (3}, ou qu’il ait égard ala valeur morale du condamné (§).
On va donc jusqu’a décider officicHement (7} que le souverain

(1) Mes observations dans I'édition des Questions juridiques de Feuer-
bach; Francfort, 1349, p. 10

(2) De Mehl, p. €37. .

(3) Le roi Louis-Philippe ot le roi de Sudde, Oscar, étaient personnel-
lement ennemis de la peine de mort; mais, subordonnant leur opinien

“Alintérét géndral, ils autorisaient les exécniions jugées nécessaires

par leurs ministres.

{(4) Abegg, dans le Journal de Gress, 1v, p. 310, et la Revue criligue
trimestrielle de Poezl, 111, p. 352.
. {8 Cest 14 un vice de la législation, ot il se trouve dans la légis-
lation autrichienne, qui ne permet jamais anx tribunaux d'admetire
des circonztances atténuantes, si nombreuses qu'clles soient, pour
éearter la peine de.mort, tandis qu'ils ont cettc faculté pour toutes
les autres pénalités.
- (6) Hoelschner, Systdme du droit public en Prusse, 1, . 543

(7; Nous avons vu plus haut gu'en Autriche le décretroyil de 1803
refusait expressément la grice aux criminels dont l'amelioration
était impossible. :
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doit surtout considérer si 'amélioration du condamné est impos-

sible. 11 doit, pour exercer avee conscience son droit de gréaes,

tout étadier attentivement, tout connaitre, les débats judiciaires

aussi bien que les motifs de la condamnetion ct le caractére du
condamné. Dans le doute {1}, il prononce la grace. Il peut §'é-

clairer soit par l'étude des actes et de la procédure, soil par les
avis et les rapports des fonctionnaires compétents. Ce dernier
moyen d’information est employé d'ordinaire. On prend en con-.
sidération les avis des tribunaux (2), ceux des jurés (3), et lés
pétitions qui demandent la grice.

On voit par 1a que l'opinion des hommes mterrogés par le sou-
verain, celle du rapporteur fondée moins sur des ruisons de droit
que sur des raisons d’humanité, ont évilemment une grantle im-
portance. L'cxpérience aiteste (4) qu'on rencontre meme entre enx
une divergence d'idées.

20 L'impossibilité d'améliorer le condamné cst bien & tort conai-
dérée comme une raison décisive en matierede grace; expérienee
montre {3 42) que les pius grands criminels 4 qui I'on a fait grace de
la peine de mort ont su mériter, par une eonduite excellente dansla
prison , leur grace entiére; il y er a méme tdont on avait déses-
péré pendant de longues anndes. Aprés de tels exemples, e souve-
rain peut-il aflirmer qu'un condamné est incorrigible ? La gravité
du erime n'y fait rien : les plus terribles criminels convaincus
d’empoisonnement ou d’1ssassinat et de vol se sont complétement

{1) Le Bullelin du ministre de la justice, 1818, p. 252, nous montre
qu'en Prusse on recherche, pour l'exercice du dreit de grice, si le -
criminel a fait I'aveu do son crime.

() Il se préscente des cas difficiles : par exemple, le tribunal de
premiére instance demandait 4 l'unanimité des voix ia grace d'une
femme condamnée pour avoir cmpoisonné son mari; A lasimple
majorité, celle de 1mmant. Le tribunal supérieur estimait qu'aucun
d'eux n'en ctait digne.

(3) Vuir mes quatre divisions, p. 9, et mon livre Sur la Iéqesla!wn,
p. H83. -
{4 On trouve un intéressant rapport de la cour de justice d'Al-.
tenbourg sur un cas de griee, dans I'dnnuaire de Schieler, xxxII,
p. 72; ont y ¥oit que les membres de la cour étaient, par les motifs

les plus divers, d'accord pour refuser la grace,
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.amendés. Nul ne pent dire avec certitude au prince, & V'instant o
il prononce, que le condamné est incorrigible : sa conduite dans

~ la prison, durant Vinstruction et les débats, aprés le jugement,
ne prouve rien pour l'avenir. :

3° On impose au prince, en placant dans ses mains le droit de
vie et de mort (1), un devoir bien pénible (2). Toute espéce de ré-
clamations s'agitent autdur de lui; quelquefois 'opinion publique,
“sollicitée en différents sens, se manifeste par la presse et par des
pélitions ; plus souvent des personnes approchant le souverain, -
émues de pitié pourle condamné, font valoir son caractére recom-
.mandable, son passé honorable, son profond repentir, et deman-
dent sa grace; d’autres agissent en sens contraire, en parlant des
dangers 'de'-l’indulgence excessive du souverain, et de la nécessité
d'une exéeution pour inspirer une crainte salutaire. Quelque-
fois il est difficile de savoir (3) si le crime est un assassinat ou un
meurtre ; dans le dernier cas, il ne faut pas maintenir la peine de
mort. $'agit-il de choisir entre plusieurs condamnés a mort le plus

. coupable ou le plus digne de la grace, on rencontre d'interminables
difficultés, et souvent la décision du prince repose sar des conjec-
tures.

4o 1l arrive encore au souverain de metire endoute{4} la justice
de 1a condamnation. Plus sa conscience est délicate, plus il sera
touchs des aveux ou des dénégations du condamné, et ses dénéga-
tions Ie feront plus fucilement ineliner en faveur de lagrace (3). Le
souverain hésite ¢galement en présence d'une condamnation fon-

{1) Ges renseignements font défaut. Les plus intéressants nous sont
" fournis par le Bulletin du ministére de la justice en Prusse, 1348, p. 247,

() En Angleterre, la reine est dispensée de ce trigte soin, laissé
tout entier au secrétaire d'Ktat. .

{3) V. le Bulletin du inisidre de la justice en Prusse, 1558, p. 252.0n ¥

“ voit que les tribunaux ont maintes fois qualifié d'assassinat un crime
gui n'éfait gu'un meurtre anx yeux do ministre de la justice,

{4) Arnold fait remarquer, dans son travail Sur Uétendue ef sur lexer-
eice du drott de grdce, Erlangen, 1860, p. 18, que le séuverain qui
aura le meindre doute sur la justice de la condamnation accordera
la grice.

{5) Le Bulletin du minisfére de la justice, p. 251, nous apprend qu'en
Prugee, dansla provioce thénane, des condamunes avaient obtenu lewr
grice parce qu'ils n’avaient pas fait I'aveu de leur crime.

: 8
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dée sur des présomptions de culpabilité peut-ttre ersonées. Il dedt *
¢tre bien inquiet aussi dés qu'on présume, ou quedes preuves aj:-
quises gaéme aprés la condamnation font croire que I'accusé a 8
déclaré & tort responsable de son crime (1), ou quand des expents
dignes de conflance affirment que la conJamnation a pour base des g
données scientifiques incertaines (2). Le souverain est alors amend, B!
par un sentiment de justice, & faire grce de la peine de mort (3} N
gquelquefois méme i exposer, dans son rescrit de grace motivé, les:

raisons qui s’epposaient h toute espéce de condamnation. Des faits’
de ce genre nuisent beaucoup au respect de la justice. ' i

50 Quelquefois la grice est refusée et lejugement exécuté, quand:
le rzpport d'un fonctionnaire prévend contre le condamné ou:
rigoureux par tempérament, ou la crainie de favoriser le dévelop-
pement de la criminalité, encouragée par des graces trop fréquentes
depuis quelque temps , détermine le souverain & montrer plus:
de sévérité, sans tenir compte de I'opinion des jurisconsultes qui’
metient en doute la justice de la condamnation, ni de celle du:
peuple qui juge le crime avec moins de sévérité et blame Texéens:
tion (4). L'opinioh publique s'irrite alors contre les hommes qubi
ont déterminé le refus de Ja grice, ct s'en prend méme au gol- !
verpement.

(1) Gasper cite dans sa Revue trimestrielle, xx* vol,, m* 1, un aceuss;
dont les experts ont discute I'atat hental pendant onze années; plu-
sienrs pensaient qu'il simulait l'aliénation mentale.. i

(2) Tel fut le cas de Smethurst, Bien n'est curieux comme 1a lettre,
du ministre demandant A un des experts les plus distingués ung’
déelaration de Minsuffisance des preuves techniques pour servir de:
hase 4 une eondamnation. Gerichisaal, 1860, p. 348. :

{3) Ainsi le roi de Prusse fit mettre en liberté Fonk, en exposaa
les motifs qui auraient dit empécher le jury de prononcer un verdist:
de culpabilité, :

(4 Dans une ville d’Allemagne, on execuda une femme mariée en
secondes noces 3 un homme trés-grossicr, qui détestait Yenfant dg
premier lit, et le maliraitait honteuscment. La femme , atteing
de phthisie, sentait 1a mort prochaine. Elie eut peur qu'aprés sa mot
le pauvre enfant ne fat liveé sans défense 4 la méchanceté de sou
mari, et résolut de le tuer, pour lui épargner ce triste sort. Elle I
jeta dans un puits, et alla immédiatement dénoncer son crime §¢
juge de l'endroit. 11 v’y eut pas de grace pour elle, L'autenr de celié
vre fut lui-méme iémoin de la mauvaise impression produite pap

cette exécution,
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6° Une source nouvelle de difficultés est née, pour Pexercice du
dreit de gréce, de la procédure publique et orale. On avait, sui-
vant la procédure usitée jusqu’a présent en Allemagne, dans des
actes bien complets, les éléments de la conviction des juges, les
molifs de leur jugement ; enfin la théorie des preuves donnait le
moyen d’apprécicr la justice de leur décision. Tout cela mangue &
présent au souverain et & ses conseillers. On ne sait plas quelles
ont éi¢ les preuves, les déclarations, les circonstances mises en
lnmitre dans le débat oral, quelle influence a exercée sur la décision
Vattitude de Paceusé et des témoins, quels ont été les éléments de .
eonviction des jurés et des juges (). Le procés-verhal de I'au- )
dience est muet (2) tout au meins sur les moyens de défense ; les
sctes de Pinstruction préparatoire s_onf insufflsants, et le fonction-
ngire chargé de présenter au souverain un rapport surl’affaire n'a,
comume le souverain lui-méme, pour en étudier les détails, que des
documnents incomplets ¢l la vérité est dénaturée. s sont obligés
d'ajouter foi aux rapports des présidents des assises et du minis-
;&fa publi¢, qui ont, avec la meilleure volonté du monde, I'esprit
apsiégé de prévention, et peuvent induire en erreur le scuverain,

T° La procédure orale et publique fait naitre encore d’autres
dangers pour l'exercice du droit de grice. Le peuple, présent Bux
déhats et instruit de fous les détails de la procédure, se fait, par
Jui-méme, une opinion sur le proces, et sait si le verdict do jury
sula décision des juges est bien fondé Souventilesten désaccord
gvec.le tribunal ; il examine ensuite si la grace est a bon droit ae-
cordée ou refusée. 1l compare nécessairement le ¢as (3) ot le con-

{1) Bn Angleterro, le président, n'interrogeant ni les témoins, ni
l'aceusé, peut suivre les débats avec une complate impartialite. II
recueille trég-cxactement toutes les dépositions, ¢t communique ses
paies au secrétaire d'Btat,

*.{2) Aussi Busch demande-t-il, dansla Gerichisaal de 1861,p. 200, que,
gur faciliter l'exercice du droit de grace, on ait une sténographie

E;’gc_te des débats entiers. ; :

“{3) Voici e fait qui souleva la presse et le peuple en Belgique, (V.
ps articles A ce sujot dans la Belgique judicigire, 1847, n°* 13, 15.) Un
mmé Remory, qui avait tué sa meére par cupidite, fut gracié
en 1847, Un nomme Van Themsche, qui nvait odieusement assassiné.
 jeune fernme, fut gracié, A la méme ¢poque, un vuvrier, Van de

ge_ghe, rencontrant, an sortir d'une auberge ot il s'éfait enivre, un
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damné 2 eu sa grice, & tel autreolt il nel’a pas eue ; s'il est possible
de croire que la grace est due par un condamné & sa condition
sociale ouslintervention de personnes trés-influentes, et qu’elle asf
refusée i un malheureux moins coupable, suivanl 'opinion géné-
rale, mais privé de tout appui auprés des ministres ou du souve-
rain , le peuple a une opinion trés-mauvaise du gouvernement; i
le btime, et va jusqu'a le mettre en suspicion {1j. Il est trop facile
encore de persuader au souverain disposé A gracier un condamné
qu'on a exécuté, peu de temps auparavant, un individu pour ug
crime du méme genre, et que la grice donnée maintenant ferait
considérer I'exéeution de I'autre comme un assassinat (2}.

8° Il est grave encore pour le souverain d'avoir & choisir, entre
plusieurs condamnations & mort émanées de tribunaux différents,
celles qu'il faut exécuter. Lesouverain ne veut pas fes laisser toute:
exécuter; i1 est exposé a faire un choix contraire au sentiment pu:
Blic (8. .

9° I exercice du droit de grice dans les Etats non monarchigue
doit #tre étudié 3 un double point de vue. La constitution du
pays dotine-t-elle ce droit, comme en Suisse, & une assembiée tell
que Je grand conseil ou au chef dela république, par exemple &
gouverneur en Amérique ? -

Dans le premier cas, la gréce est l'objet d’un débat public(4}
On trouve sans doute dans cette pratique I'avantage de gagnerk
confiance du peuple, en lui faisant connatire les faits et Tes motif

hemme qui avait provoqué une condamnation par sa dénonciation
Jui avait cherché guerelie ct I'avait tué. Van de Weghe fut exécute

(1) L'auteur était alors en Belgique ; il gait qu'il y eut un véritahl
souldvement contre le ministre de la justice.

(2) On sait que lord Mansfield fit cette observation au roi Georges m
qui voulait gracier un nomme Todd. Lieber on civil liberly, p. 443,
la note.

(3) Le souverain eut une fois 4 statuer sur quatre condamnations.
mort. Un des condamnés avait avoué gon crime, Son aveu seul prou
vait quil y avait eu prémeditation de sa part; il fut exécuté. Liopi
pion publique fut étonnée d'une telle rigueur contre le- condamn
repentant, tandis qu'un autre condamng-plus pervers obienait s

Taco, - .
i (4) L'autenr a publié dans les Archives du drodl criminel de 1831
p- 19, un rapport sur un debat de ce genre qui avait en lieu & Genéve
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dela décision souveraine ; mais on y trouve néanmoins de vérita-
bles inconvénients. La question se décide la pluralilé des voix :
le peuple est mécontent d'apprendre que la grace a été repoussée
b une faible majorité, souvent & la majorité d'une seule voix. Une
telle décision ne lui inspire qu'une faible confiance, surtout s'il
trouve parmi les partisans de la grace les hommes les plus intel-
ligents et les plus considérés. La diseussion montre souvent aussi
quela grace a été refusée par des motifs divers et bien faibles, et la
décision est généralement blamée,

L'expérience de I'Amérique est défavorable au second sys-
feme 1). Nous savons qu'on fait dans ce pays un usage du droit
de grace aussi nuisible aa respect de la justice qu’a la force dela
tépression ; il est erbitrairement exercé par un gouverneur quine
peut rester impartial au miliea de la Juite des partis en Amérique;
les partisans d’un condamné I'assiégent , surtont 'ils savent que ~
le gouverneur a des motifs pour leur étre agréable, et souvent un
wssaut de pétitions habilement ménagé emporte 1a grace (2).

{1) Voir les renscignements trés-importants 4 co sujet dans Licher
m civil fiberty ; Philadelphie, 1859, p. 436, et dans la traduction alle-
wmande, publies par mon fils, de- l‘ouvrage Sur la liberté cwale Hei-
ielherg, 1860, p. 372,

() La Statistique des grdees, publiée pElI'LlBhPI‘ . 381, est mstructne



