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SECTION v

PERTE DU DROIT DFE CITE

C’est une conception admise par les Romains dés une épo-
que reculéelet tres nettement analysée daus ses censéquences
que méme les non citoyens qui n’appartiennent & aucun Ltat
reconnu par Rome jouissent de la liberté individuelle. 11 ost
possible que dans les débuis de 1'Elat Romain Ja personne non
Investie du droit de cité ait toujours 6t assimiléa aux animaux
sauvages el aux esclaves sans maitre ; cet état de choses est en
toul cas antériear & I'époque historique. Si nous ne tenous
compte que de I'époyue connue de nous, le drait romain a de
tout temps posé le principe que lo non citoyen est libre; celui-
ci w'a pas les droits personnels qui supposent chez le sujet la
qualité de ciloyens, comme on en rencontre par exemple en
matiére de mariage et de testament (L p. 138), il jouit par
contre complélement de la méme protection juridique et de la
méme faculid d’entrer en relations avec ses semblables que le
citoyen (I p. 124). Celte condition juridique se rencontre de la
maniére la plus nette chez les nembres des Etats dissous par
Rome, lorsqu’ils n’ont pas éié faits citoyens ou réduits en es-
clavage, chez les Campaniens 4 I'époqus républicaine et chez
les juifs sous I'Empire (1). Ello est intéressante pour le droit

(1) 8¢. R., 3, 139 sv. [Dr. publ., 6, 1, 156 et 5v.. Cpr. mon exposéd de la
condition juridique des juifs aprés Vespasien dans Sybels Mistor, Zeif-
sehrift, 64 (1880}, p. 422 sv. La méme condilion personnelle se rencontre 4
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pénal en tant qu'un citoyen rowmain peut  la suite d’un délit
étre privé du droit de cité par une loi de I'Etat et garder sa
liberté (1). Toutefois, cetie perte du droit de cité n’apparait
pas en droit comme une peine directement prononcée par les
tribunaux (2); elle 8’y présente comme une conséquence juri-
dique que le droit]de la République rattache a la catdgorie la
plus grave du crime d’Etal, c’est-A-dire  la perduellion, et
comme une peine accessoire qui accompagne & I’époque im-
périale la déportation et les travaux forcés A perpétuité.

1. Quant & la perte du droit de cité qu'entraine la perduel-
lion, nous avons fait remarquer, lorsque nous avens traité de
ce crime soit dans le domaine de la coercition, soit dans celui
de la procédure relevant des magistrats et des comices, que
le délit est concu comme le fait par le coupable de passer a
'ennemi et que celte défeclion elle-méme est bien constatde
par la sentence des magistrals ou des comices, mais que le
droit de cité a’est pas & proprement parler considéré comme
enlevé par le iribunal, le ciloyen est traité comme ayant
abandonné ce droit au moment méme de acte. Cette perte du
droit de cité a des conséquences importantes dans le domaine
du patrimeine ; nous y reviendrons & propos de la confiscation.

2, L’empereur Tibere a, en 'an 23 ap. J. €., aggravé, en y

Véporque impériale pour les aflranchis doéditices ; toutefols, comme nous
le montrent Ies réyrles qui régissent les Campaniens, clls convient bien 4
des individus, mais ne peut s'appliquer 4 des catégories do personnns,
¢'est pourguol le putrimoine de ces alfranchis est recucilli par lears hé-
rilicrs, commo gi le défunt étail eitoyen romain ou latin {(iaius, 3, 74).

{1} Utpien, 11, 12 : media capilis deminulio dicifur, per guam sola civitale
duseisse Liberlas velinelvr, guod K6 in eo cui aqua ot ignd inlerdicitur. Dig., 3, 4,
18, 6 : per poename deporiationis ad peregriniiatem vedactus. 33, 1, 104, £8, 22,6,
pr. A5, D'of Io nom 3’ dnddibes, id esf sine cioifate que leur donnent Mar-
ciem, Dig., 48, 19, 13, 1 of Ulpien Dig., 32, 1, 2. On los range parmi les pe-
regring {Gaing, 1, 90,128} ; paree qne cette derniére nolion n'a pas le sens
posilif d’appartenance a un Ktat déterming, mais le sens négatif d'absence
du droit de eild romaioe et de lu latinité. — Le texte de Gallisleato (Dig..
hin, 13, 5, 3), d'aprés lequel le déporté peird la liberté et non simplement
le droit de cild, eat en conbradiclion avee tons les sutres témoignages.

(2) On trouve des exeeptions isolies dans Lioderniere périvle; ¢esl aiusi
que Conslanlin (C. Th, 3, 30, &) reenace Jdoe la privalion du droit de eité
1e tulear infidéle, qui n'est pus en état d'indemniser le papille.

(957)
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ajoutant la perte du droit de cité, le bannissement introduit
par Sylla sous meunace de la peine capitale en cas de rupture
de ban (1). Ordinairement, mais non nécessairement, on affecta
un domicile obligatoire & celui qui est ainsi banni et celte
circonstance fail qualifier linterdiction de déportation. La
perte da droit de cité est icijuridiqnement rattachée a la con-
damnation pénale ou plutdt & son exécution, c’est-a-dire & la
condaile au lieu de déportalion (2). Bicn entendu, la perle du
droit de cilé a lieu ici & perpétuité (3). Elle entraine de plein
droit, quoiqu'avec certaines restrictions, comme nous le mon-
trerons dans la section X du présent Livre, la confiscation da
patrimoine. Celle-ci cst méme le véritable but de cette peine
el alosi s’explique que la perto du droit de cité n’atteigne que
les personnes de ¢ondition, tandis qu’elle est remplacée pour
les petiles gens et les esclaves par les travaux forcds (4). Le
déporté garde la capacité d’avoir un patrimoine et de con-
clure des actes juridigues avec ses semblables (8); mais il ne
peut faire les actes du droit privé qui ne rentrent pas dans le
Jus gentium et pour 'accomplissement desquels il fant un droit
de cité reconnu par I'Etat romain. La privation du droit de
cité enléve au coupable le droit do porter la toge civique () et
le fait sorlic du matrimonium justum (7) et de la domus (8)

(1) Dion, Ep., 57, 22 pour I'année 23 : qmsire 5 4 T:6éptag ~ats muphs xal
Ubatog elpyfelse pn Brasibeorar wal tolto wxi +Sv guidizerar, L'exild interdit
perdait done le droit de faire un testament romain, faculié qui dtait le
criterium le plus saisissable du droit de citb romaine.

. (2) Dig., 48, 19, 2, 1.

(3) Dig., 48, 22, 7,2. c. 17, 2, :
(4) II1 p. 295. Par consdquent la fagollation se lie de plein drolt aux

‘travavx foreés, mais n’accompagne pas lz déportation 2 la bonne ¢po-

que, bienque cela alt ew liew daus la derniére période (L. ThA., 14, 3, 2i.
16, 8, 21, ¢. 53, e. 8§ c. B7).

() Dig., 48, 19, 17, 1 uf e quidem, quee juris civilis sund, (deporiutiy non
habeunt, quue vero juris gentium sund, habeant. 1il, 22, 14, 3. 1, 13, :
it} Plino, £p., 4, 41 @ carent togae Jure quibus agua el iyni inferdictum es!.
(7) La conlinnation du mariage aprés la déportation (Pig., 24, 1, 13, 1.
Cod., 5, 16, 24, 2. 1it, 17, 1) cst sxucle, silon vise le malrimonion injustum

qui n'exige pus do conubiun (11 p, 530 ).
(8) Guius, 1, 148 (= fnst,, 4, 12, 1) Inst., 4, 18, G.
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car cos deux institutions supposent le dreit de cité chez les
personnes qu’elles unissent. Il perd en outre la faculté d’afran-
chir (1); cet acle ne peut, en elfct, 8ire accompli que par celui
quia un droit de cité. Enfin, il ne pout ni hériter (2), ni:liisser
d’hérédité (3); d’une manitre plus générale, il ne peut ui ac-
quérir, ni transmettre A cause de mort; son testament, qu’il
aib 616 fait avant ou aprés la déportation, est nual ot sa suc-
cession échoit comme hien vacant a UEtat (4).

3. De méme que la ddéportation, les travaux forcds du second Tavaus torés,
degré, c’est-d-dire ceux qui sont infligés A perpétuilé, faissent
subsister la liberté que los travaux foreés da pramier deges,
c’est-a-dire la peine des mines, font perdre, mais ils privent  (959)
le condamné du droit de cité (I p. 206 n. 6) et le placent
dans Ja condition juridique quenous vennus de déerire. Cette
peine, comme nous Favons déjd indiqué, n’étail prononcée ni
contre les esclaves (LIl p. 296 n. B}, ni contre les personnes
de condition élevée, ello ne frappait que lss personnes libres
d’un rang inférieur (11l p. 297 n. 3).

L'intestabilité qui a pour point de départ Penlévement du
droit de tester et qui se rapproche de la privation du droit de
cité par voie répressive, sera traitée & propos des peines con-
tre 'honneur.

(1) Digy., 48, 22, 1,

i2) On aildmet icl une exception pour le Tegs dalinents, Hig., &8, 23, g,

(3) DHon, KBp., 57, 22 (T1L p. 302 n. 5], fhg., 2%, 1,8, 132, 1, 2, Opr. Ulpien,
20, W o deslomentum fucere noi polest, gui dediticioren namers est, et
net giasi clvis Romeunus lesturd polest, cumn sit peregrings, ne quasi peregrinees,
guonicm nullius cerlue civilalis civis est, uf secwndum leges civilatis suwe leg-
fefur. '

(3} Diy.. 48, 20, 7, 5. tit. 22, 15, pr. Cod., 9, 49, 2.
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SECTION V|

LA PRISON

La prison (carcer) se confond juridiquement avec I’enchai-
nement. (vinculz), non pas parce que tout prisonnier est en-
chainé, mais parce qu’il peut 'tre cn droit strict (1). Nous
avons déja traité de colle institntion dans les Livres précé-
dents soit comme détention coercitive pour briser une déso-
béissance (I p. 54), soit comme détention préventive pour as-
surer la marche de ia procédure pénale (I p. 331 sv.). La

(1) T p. 383. Carcer ot winewla sont juridiquement synonymes, Gullislrate
dit avee ruison (Dig., & 6, 9 : eliom inclusos celudi lawbiomiis vinctorum R
mero haberi placet, quia nihil intersit, parielibus an compedihug teneafur, La
régims des prisons ot snrtout Varbilrairs des magisirats et dos officicrs
subalfernes compélents cogenidrent bicn des divergences de fait, mais ne

_ fondent aucune diftérence juridicgue. Lersqn’lilpien (Diy., 50, 16, 216) dit

au coniraire @ verum est eum qui in carcere clisus est nop videri neque « pine-
fum » neque « in vinculis v esse, nisi corpori ejus vincula sint adhibita, il vise,
comme le mootre Vinscription du toxte, la prescription de 1z loi Aclia
Sentia, d’aprés laguelle vis-d-via des servi @ dominis poenge nomine vincli
l'affranchissement ne’ produii pas la plénitude de ses effets: pour quas
cette preseription s’applique, la simple incarcération de ‘I’agclave, ne
suffif naturellemont pas, — L’enchainement sans incarcération (I p. 853
n. 2) parail avoir 4t3 distingué, tout an moins plus fard, de Ia prison;
la servitude pour dettes a vraisemblablement 8t5 traitée ainsi pendant
laderniére période. I incarcération dtailici exclue {Alexandre, Cod,, 7,71,1:
qui boniy cesserint, . non sint liberali; in eu enim fanfum hoe beneficium ois
prodest, ne judicali delrahantur in carcerem) et Penchuinemant permis (Au-
lu-Gelle, 20,1, BU : addicl namgue nunc el vinciri mullos vidlemus, guin vineu-
{orum poenom  deferrind Rowdnes cantevannnt . Ulplen, g, 4, G, 23, pre
private pincela). L'opposition dVa carcere condineri et U'in vinewlis condinert
Mig., 48,14, 8, ¥ (111 p. 307 n. 3) ne peut pas étre entendne wutrement.
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détention pour dettes r’intéressant que le droit privé et e
droil fiscal (1), il nous reste a parler ici de la détention en vue
de Pexéeution tendant & assurer 'accomplissement de la peine
et de la détention répressive dans la mesure ol Yon peut 4 la
rigueur parler de cette dernitre en drojt romain.

De tout temps la détention pour cause d’exéeution résulie
ndcessairement en droit de la condamnation mort. Jusque
la le coupable est restd Jibre ; désormais il est enchaing {2), et
8i Pexdeution ne peut avoir liey immédiatement, il est incar-
céré (3). Sous la République, le condamud ne peut étre traité
ainsi quanlant que la condamnation a mort jouit de I'autorité de
la chese jugée ; donc, sila provacation est interjetée, le coupa-
ble n’est pas considéré comme condamne {4). Sous le Principat,
la détention pour cause d’cxéeution doit commencer aprés la
coudamnalion en premitre instance (3) et méme aprés I'a-

1) Les preseriptions relatives au eareer privafus visent la prison pour
dittos, Novs avons Jéja Fait remarguer que ie eréancier o contre 1o Judi-
cafus, méme encaroe A Vépoque impériale, Iu facults de Pemmenar dans
8a prison privée en verin d’une addielin du magistrat; mais lu manuvaise
halitude, souvent mentionnde, quont Iss hommes Puissants (pofesdiores)
dinearcirer & tilre de juslice privée les peliles gong A raison des ardun-
cos qu'ils ont contre elles, wst quulifide d’abas pur les onvrages joridiquaes
(D &0 60 9. 48,19, 28, 71 Dans 10dit foypticn de Uilbero Alexandre, on
poermet an fseus Cincaredror In Aéhiteur dans 1a brison pour deftes {zb
TagxTosctav), mals on Uintordit an simple purtienlisr (C. 1, Gr, 4957, 1, 15
8v.). Gette inexredration pent wussi avoir 6o aulorisée vis-d-vis du dé-
bitear de In communuuls {epr, 10l pe 303 .45 Thivdose I utilise le ear-
arr priotlus pour coux quisont accusts d'an ering de lése-majesté (€, Th.,
8, 1, 9). Zinon a prohibé cette inearséralion d'une manitre gindrals (Cod.,
g9, 5 1. )

{2) Cet enchulneinent nous est doerit punr I'époque priwnitive duns la
Ligemls & Hovwoe, 11 est menlionnd pour Uépoqus Linpiriale chey Dion,
88, B 1 thy orpatnyhy thy Sfonve oty Ak WED: THY vipwplay dngbovee ot plas
loin : &Agag evie iy Szalpov et par Tucite, Ann., 14, 64 : reateingifur vinclis,
On peut natarellement renoneer dans certuing cus 4 linearcération.

(8) Liineareération de Mulleolus, ussassin de sa mére, yul doit dtre
exceutd par submersion, nous ost déerite par In Bhef. ad Her,, 1,18, 23 ¢t
par Gicéron, De iy, 2, 50, Ciedron, Verr, 3, 48, 117 @ inefuduntur in coir-
eevew condemundi,

{11 Clest ce que montre In légende d'1loracn.

(3) Dig., 28, 3, 6, 7. 48, 19, 27, 2,00 Tho, A1, 0, 8 {= . Just., 7, 62, 12y,
Gependunt o cantionnoment sullit souvent : Cod., 1, 62, 6, 3.

Droit PENAL RomaiN, — T. 1), 20

(961)
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veu (1). La prison est surtout destinée & Ia réception et & la
garde des criminels qui doivent subir 'exécution capitale. Or, la
fixation de I'époque de I’exécution est laissée & I’appréciation
du magistrat et celui-ci n’est pour ainsi dire pas lié en droit ro-
main par des délais mazima légaux ([ p. 222); il en résulte
que le magisirat a la possibilité — et il a plusieurs fois usé
de cette faculté — de ne pas appliquer la peine de mort et de
transformer ajnsi en fait la répression en un emprisonnement
A perpétuité (2). La détention pour cause d’exéeution se ren-
contre aussi ordinairement pour d’autres condamnations graves
& la suite desquelles on peut redouter une tentative de [nite(3).

La prison comme mode de répression s"applique principale-
ment aux esclaves. L’enceinte de travail, Pergastulum, em-
pruntée de bonne heure par les Romains aux Grecs, est une
institution économique et non un licu de peines; mais I’em-
ploi étendu que P'on fit de Iincarcération comme moyen dis-
ciplinaire & I'intérieur de la domaes (I p. 24 n. 3 et p- 353 n, 3),
notamment vis-4-vis des esclaves, eut pour conséquence que
toute maison importante posséda, abstraction faite de lergas-
tulum, une prison d’esclaves ou une autre institution analo-
gue (4). Gette circonstance, jointe i la considération qu'en cas

(1} Dig., 48, 3, 5. Ui, &, &, pr.

(2} Nous avons mentiouns St. B., 3, 1069, n. 3. 1250, n. i [Dr. publ,
7, 274, n. 1. 481, n. 2] les prenves & l'appui de cette aflirnation, notain-
ment [2 procédure conlra (). Pleminius ct cells qui fut propusée par Ca-
saf gontrs les partisans de Catilina. Il en a &té de meéma 4 la suite de

. condamnations 4 mort prononcées pour mutilation volontaire en vue

d'échapper an service militaire (Vab Mazx., 6, 3. 3) ot pour cause de pé-
dérastie {Val. Maz., 6, 4, 10). Colte mutation de peine a également eu liou
4 I"époque impériale (11T p. %48 n, 2). La iransformation d'une éondam-
nation & la déportation déji exdocutée en une dsteniion dans la ville de
Rome (Tacite, Ann., 6, 3 : retrahilur in urbem custoditurque domibus magis-
tratuim) ost un acte de violence isolé de Tibére,

{3) Déportation : détention jusqu’a la réception de Ia déeision impé.-
riale {ig., 48, 22, 6, 1). — Relégation grave, Dig., 48, 22, 7, 1 : militi tra-
denelus est releratus, La mise sons la garde d'un soldat est une procédure
plus douca que la détention (I p. 372).

{4} Les esclaves qui ont ét8 punis de eoile manjare ou d'nna auire par
le maitre forment, comme nous lo savons, une catégorie spiéeiale ot ints-
rieurs au point do vue de I'affranchissement (Galus, {, 13 ot ailleurs).
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de punition d’'unesclave coupable il est équitable d’atteindre lo
moins possible le prepriétaire innocent, a certainement conduit
de tout temps lo magistrat, appelé i connaitre 4’an délit corn-
mis par un esclave, i laisser au maitre, lorsque la nature du
délit le permettait, le soin d’assurer la punition du coupah]e
en P'enfermant pendant un certain temps ou & perpéinité dans
la prison domestique (1). Le juge répressif n’est pas obligé de
fuire une telle offre el il ne I'a certainement faite que si lo
tribunal eroyait pouvoir s’en remetire au propriétaire du soin
d’assurer une répression qui lui incombait. D’auire part, le
propriétaire a la faculté de refuscr cetle offre. Ce refus est
considéré comme une renonciation au droit de propriété et il
est ordinairement suivi d'une invitalion officielle A se faire

connaitre, adressée i toule personne qui accepierait de se char-.

ger de Pesclave on s’obligeant A lui infliger la détention con-
venable. Si perscnne ne répond A cet appel, I’esclave est con-
damné aux travaux forcds & perpétuité (2).

Ni le droit de la République, ni celui de I'Empire ne con-
naisseut la détention répressive publique; dans le droit de
Tustinien on déclare encore qu’une sentence judiciaire condam-
naat 4 la prison pour un certain temps ou A perpétuilé n’est
pasun fait sans exemple, mais est inadmissible (3). Toutefois,

(1) LLL p. 230, Marver, ., 48, Y4 A0 e quilies (causls) Liber fustibus coesus
tn opus publicem ditur, va his serous sub poena viaculorum ad gjus lemports
spadivnr flayellis caesus domino reddi fuletur, Paul, 5, 18, 1. fig., 40,1, 5. 8,
19, 83, 4. Lorsqu’on n’a pas fixé la durde de la délention que le maitre
doit infliger a eselave, onconsidére que ceile peine doit étre appliquée &
perpotuité (Cod., 9, 47, 10), 1L parait pen probable quae colte procédure ait
ordinairement constitud un adoucissement de la raprossion. Une acousés
s donue un fuux nom devantun tribunal pour ne pas étre livrée, comme
dats un proceés préeédent, & son muitee (Mart, Pionii, ¢. ).

(2) Mucer, Hig., 48, 19, 10, pr, ¢ 5i sub poenst vincaloram doming veddi jus-
sus won recipigiur, venumdari el si emplorem non inveneril, in upus publicum
el quidem perpetunm dari fubefur. Cpr. LD p. 296 n. 5,

(5 Dig., 88,19, 8, 90 solend prassides in carcere condinendos dowvnare au!
wt in vinculis contineantur, sed @ cos favere non oportet, nam hujusimodi poence
inferdictae sund’y caverr onim ad continendos kondines, non adf puniendos haberi
debet. 48, 10, 35, Cod., 8, 47, 6 : ‘ncredibile ot quod wdlegas beenm hominem.,
wf vineulls perpeluls condinerefur, esse desmnabion § hov erim viz in sola servitl
condicione procedere polest, Cod., U, 47, 14,

(963)
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la peine privative de liberté n’est sxclue que nominalement du
systéme des peines du Principat. Les travaux forcés — qui
dans les habiludes romaines ne se concilient guére avec une
incarcération proprement dite — impliquent, comme nous 'a-
vons déja va (IIL p. 293 et p. 296.), la détention du condamné,
et sont, méme dans leurs deux applications les moins graves,
les travaux forcés & perpétuité et ceux A temps, assez fré-
quemment qualifiés (I1I p. 295 n, &) d’enchainement (vircula
publica); la privation de liberté est mdme devenue une partie
plus importante de la répression quo les travaux forcés, sur-
tout lorsque le coupable n’a §t¢ condamné & cetie peine que
pour peu de temps ({}. Mais, & envisager strictement les cho-
ses, la peine de la prison est encore inconnue dans le dernier
état du droit romain.

{1} Par exemple, d"aprés Justinien {Cod., 9, 5, 2, quicongue détient unc
dutre personne dans une prison privée doit étre incarcéré dans une pri-
gon publigne peudant un nombre de jonra égal 4 celui de Vinearedration
illégaule qu'il & fait subir. DVaprés Ie statut local de Mylasa de I'dpogque
de Septime Sévere {Bull. decorr. hell., 1896, t. 20, p, 536}, I'esclave qui viole
eette loi sur le change doit, si son mailrs ne préfére pas aequitier la
peine péeuninire qui atteint en pareil cas Uhomme libre, étre livred par
ce maitre 4 V'uutoritdé municipale. Gelle-ci, aprés lavoir tlagellé, le dé-
iient pendant six mois dans la prison pour deltes {(vb npaxrdpsiov).



SECTION VII
BANNISSEMENT ET INTERNEMENT

Lezilium (6tymologiquement 1’ «acle de sauter hors de
quelque chese ») de I'époque républicaine, c'est-d-dire le fait
de sortir pour le citoyen romain de la communauté, joini au
changement de domicile, est, comme nous I’avons exposé
dans le Livre ], 'acte d’un particulier, non de la cité, et encore
moius un acte de répression (1), mais il est dans certains cas
un moyen de se sousiraire aux conséquences personnelles
d’une condarnation pénale imminente ([ p. 78 sv.).

Llinterdiction dn Loit, de Peau et du feu, interdictio lecto
aqua igni est, antérieurcment 3 Sylla, comme nous Yavons
montré au méme endroit (1 p. 82 sv.), la décision d’un ma-
gistrat ou des comices, par laquelle 1a cité romaine s¢ débar-
rasse une fois pour toutes d’un non-citoyen et lui interdit sous
peine de mort (IIf p. 276) de pénétrer sur le territoire ro-
main, Celte défense ne peut étre dirigée que conlre le citoyen

{1} Les parcles de Cieéron (T p. 10 0, A) 1 exilium anlle in Ioge nostra repe-
riefur doivent signifier que 1'exil n’apparalt pas comme poine dans les
lois. Naturellement, il se rencontre chez elles comme notion juridique, par
exempla & propoes de la eause exilica {Festus, Ep., p. 81}. On ne Jo trouve
comme peine dans aucnn racit delancien temps,sanfdans Denys (7,64 8.1)
gui, rapportant 1a légende de Coriolan, présente atortle plébiscite voté &
cotte ocoasion comme ordonnant un bannissement perpétuel. La bréve
formule de Tite-Live, 2, 85, 6: {Coriolanus) cum die dicla non adessel. ..,
damnalns absens in Volscos exufatum abiil est angsi incorrecle, en lant (que
I'exilivon 8’y préscnie comme une consdquence de la condamnation.

(964)
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exilé, contre I'ezul, et non contre le citoyen qui n'est pas sorti
de la communauté. Elle n’est pas une condamnation pénale,
mais un acte administratif.

Le bannissement et I'internement, qui jouent un rdle im-
portant dang le droit pénal de I’Empire, ne sont pas sortis
tout d’abord de 'exifium et de I'interdiction, mais de la rels-
gation qui fut originairement un acte administratif sans ca-
ractére pénal. La relegatio (1) est la limitation par 'autorité
de la faculié de choisir son lieu de séjour. Elle se présente soit
comme ordre de quiiter une localité déterminde et de ne plus
y revenir, c’est-A-dire comnme bannissement, soit comme or-
dre de se rendre dans une localité déterminée et do ne pas la
quitter, c’est-d-dire comme internement (2), Elle sert encore
dans le droit pénal postérieur dedénomination générique pour
cette peine, hien que le ‘plus souvent les différentes formes de
celle-ci, notamment la plus grave, la deportatio, lui soient op-
posées, et que lo terme générique soit employé de préférence
pour désigner les catégories les moins graves qui n’ont pas
de nom spécial (3). Le mot ezilium est aussi employé dansce

{1} Le torme plus ancien fut celui d’exlerminare, mais catte exprassion,
qui est restée usitéedans I'nsagsginéral du langage {Clcdron, Pro Sest., 13,
30 et ailleurs), cst étrangére & 1a langue juridigue.

(2} Relegare a sans doute été usité ad début pour ddsigner le renvoi et
Texpulsion des ambassadeurs; mais ce seng rendu tris vraisemblable
par la formeation du mot ne peut étre prouvé par des toxtos. Dans le lan-
gage juridique, relegare est employd pour le baunizssement comme pour
Tinternement ; on parle dans ls pramier cas de relegare ex loco ot dans le
second de relegare in locum (in locum ost aussi remplacé par lo gbnitif ;
insulae relegatio, Marcien, Dig., &8, 19, &; insulae deporiatio, Ulpien, Dig.,
48, 22, 6, pr.). Ulpien, . X de officio proconsulis (Dig., 48, 22, T, pr.) formule
cetis distinction par rapport 4 la province : relegaiorum duo generq sunt -
[sunt] quidam, quiin insulam relegantur, sunt qui simpliciter, ut provinciiz
ety interdicatur, non eliam insula edsignelur, Dos trois degrés de la reléga-
tion qu'eon trouve chez Marcien, Dig., 48, 22, 5 : exidium triplex est | aut
certorum locorum inlerdictiv, aut lnta fuga, ut omnium locorum interdicafur

praefer certum locum, aut insulae vinewlum, id est relegativ in insuiam, lo pre-
mier désigne lo bannissement, ls second et le troisiéme Uinternement dans
une circonseripiion étendue ou dans une ile (IIT p. 32% n, 23, Le bannis-
sement sera par opposition A Pinternement lo Liberum exitium de la Vita
Marei, 26.

{3) Relegare ost ussez sonmvent employé par les historiens au liew du
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gens, mais sans avoir & cet égard une véritable valeur techni-
que ; saportée s'est modifiée par suite de la transformation de
la loi pénale. L’acceplion originaire et peu caractéristique du
mot, en rapport avec son sens littéral, ¢’cst-d-dire la simple
sortie de la communauté de citoyens, n’est déja plus connue
a la derniére époque de la République (1); le terme exul est
toujours pris dans un mauvais sens: il est appligué A toute
personne qui sort de la communauté de citoyens pour &chap-
per A une procédure pénale, qu’il s’agisse d’un criminel me-
nacé d’une accusation (2) ou d'un aceusé qui va en exil pour
se soustraire aux conséquences personnelles d'une condamna-
tion (3); il sert enfin et surtout & désigner celui qui est banni
par une sentence judiciaire avec menace de peine pour le cas

de rupture de ban (4). Dans l'usage récent du langage, on

mat plus technique deportare (Tacite, dnn., 3, 683 Pline, Ep., 4, 11). Les
jurisconsulfes congoivent bien la deporielic comina une espéce de relega-
fin, mais ordinairement ils prennent ce dernier mot dans nn Bens res-
treint ot lui opposent la depariatio.

(1) On le constate de la maniére la plus nette chez Ciciéron, Pro Bolbo,
.42, 9% civi Romano leet exse Raditanum sive exilio sive postliminio (81 U'habi-
tant de Gadés fait prisonnier de guerre et devenu citoyen romsin par
affrunchissement rentre dans sa pairie} sive rejectione hujus civifalis. la
simple sortie de lu communauté de citoyens n'est done pas nu erilivm,

{2) ins Catilinaires l'emploient dans ce sons.

(3) Cictron l'emploie dans co sens a propos daVerrds, In Verr,, 3, B8, 205,
B, 17, 44: 1a condamnation pour cause de repelundae fondde sur la loi Cor-
nelia ne peit pas avoir prononeé lo hannissement, mais les acensds, dans
les procés oil ils ne peuvent espérer triompher, préférent s'exiler quia ve-
Lunt poenam aliquam sublerfugere (1 p. 79 0. 1)

(4) C’est ainsi qu’on trouve dans la Rthel. ad Her. (vraisemblablament
rédigée sons la dictature de Syliaj, 2, 28, 45 1 quasi non omnes, quibus agqua
et igni inferdicinm est, ewules appellentur ot chez Paul, Dig., 48, 4, 2 exi-
Hum . . est aguae et ignis inferdictio, De méme, Cicéron cmploie ordinaire-
ment co mot pour la poeng damnali (De dome, 27, 72. 3, 83), soit en géndral
(Parad., & 31: seelerati . .. quos leges exilio arlfici volunt}, soit & propos de
1a condannalion pour weneficium, délit qui d'aprés la loi de Sylla fuit en-
courir Pinterdiction (Fro Clueniio, 10, 20 : guem leges exillo, natura morle
muitavit, epr. 87, 175, ou de la pelne de Dambitus d'apres 1a loi Tullia
{I'ro Mur., 23, &7. &1, 89, Pro Plancio, 3, 8. 34, 833, o do celle do la loi de
Pompde rolative au meurtre de Clodins (Pro M., 37, 101). Cicéron se qua-
lific en ca sens d’exul (Pe doma, 31, 83), Duns les restitutions d'exnles, on

vise toujours un moins vn premiére ligne coux qui ont 4t6 hannis par

une senlence judiciaire.

(966)
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nevise done par le mot exilium que le fait purement extérieur
do la sortie de la communaulté, sans tenir compte des diversi-
tés juridiques importantes qui peavent 8’y rattacher, On em-
brasse ainsi sous un seul et méme terme lo bannissement qui
en droit s'élend & tout le territoire romain ot celui qui se li-
mite également en droit a une partie de ce territoire, I'émi-
gration volontaire quoiqu’i contre ceur et lo bannissement
preserit par la loi, le bannissement antérieur & la sentence
judiciaire et celui qui la suit (1), A vrai dire; cette dernidre
espéce de bannissement est 4 la bonne épogue de beaucoup la
plus fréquente ; aussi oppose-t-on en ce sens Vexilium judi-
ciairea la relegatio administrative (2). Une notion aussi super-
ficielle peut convenir aux récits des historiens i elle est inati-
lisable en droit (3). En fait, e mot se renconire surtout dans
les écrits non juridiques; il est également employé dans les
ouvrages de droit’ pour toules les catégories de peines priva-
tives de liberté depuis la déportation Jusqu’a Ia relégation la
plus légére et sa signification précise doit faire dans chaquo
cas I'objet d’un examen particulier (4). C’est pour cette raison

Sl

(1) Cest co que montrs netteinent la comparaison de Polybae, 6, 14, avec
les indications postérienres de Salluste, Culy 51, 22 ¢ aliae trges condemivg-
tis civibus non animum eripi, sed exilivom permnilli jubent, 54, 40. Aseonigs,
In ML, p, B4, -

(&) Ovide, Trist,, 2, 137 {epr. 5, 11, 81) - eddictum .. in poente nomine lene
fuit, quippe relegatus, non exul dicor in illo.

(3) La méme remarquo s’applique an mot eicere guri correspond camme
verbe au substantif exilium. Eicere ost aussi fréquemment employé pour
désigner Ia simple expulsion de fait hors de la vills, comme Cicéron ¥
procéda vis-a-vis de Catilina, que pour exprimer la rolégation jaridiqne
{Gicéron, De I agr.; 4, 4, 13) et 1 bannissement qui se rattachs 3 un pro-
cég; il contiont tonjours uns idée de blame et de mépris (Cicdron In Cat.,
3, 2, 3). Eicere n’a jamais en de valeur technique, exilium 1'a perdue,

{#) Les historiens emploient ordinairement le mot erilivm pour la d4-
portation, ef, daus la mesurs ol cette peine prend 1a place de Vinterdie-
tion, cette habiinde de langage correspond 2 la terminologin de la fin de
la Républiquc ; mais on tronve anssi cette expression pour touts aspies

do hannissement {par ex. Tucito, Ann,, 1, 79). Les jurisconsalies e g0r-
venk égalemeant de ce mot pour désigner la peine grave de la déportalion
(Paul, 11T p. 311 n. 4; Isilove, Orig.. 5, 27, 28 : dividitur exilivm in releqatis
et deporiatis) ot les peines légéres privatives do liberts  orsquils veoulent
l'utiliser pour exprimer une opposition, exitimm gontond do préforenca,
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que nous éviterons de nous en servir dans ’exposé qui va
suivre.

Les lois de Sylla et du début de PEmpire ont introduit la  Lesformes
reslriction de la faculté de choisir son séjour parmi les peines ™ oos=?
et cette restriction avec sa quadruple graduation est devenye 13 1ogistalion

l'un des moyens de répression les plus importants et les plus soias?‘i‘f:p?:e.
fréquents,

{. Relégation sans medification de l'état de la personne,
sansg peine capitale pour le cas de contravention et sans inter-
ngment.

2, Relégation sans modification de I'état de la personno et
sans peine capitale pour le cas da contravention, mais avec
internement; elle est ordinairement désignée sous le nom de
relegatio in insulam.

3. Relégation sans internement, mais avec peine capitale
pour le cas de rupturede ban; (lle est ordinairement appelée
interdiciio agua et igni ; elle n’entraine au début aucun chan-
gement d’état; depuis Tibere elle est aggravde par la priva.
tion du droit de cité et la confiscation du patrimoine.

4. Relégation avec internement, entrainant la peine capitale
en cas de rupture de ban et comprenaat la privation du droit
de cité et la confliscalion du patrimoine. Celte peine fut jntro-
duite par Tibére et appelie deportatio, déportation.

Nous devons maintenaut exposar histoire de ces différentes
catégories de peines.

La relégation appartiont en premidre ligne, comme toutes  (968)
les formes de coercilion, & la discipline domestique; ello est  Proses
souvent mentionnde dans cette application, soit qu’on chasse f;iii:f,ﬁ'ﬁ'f:
un fils de famille de la demeure urhaine et Ienvoie & la

comme relegalio. des peines légéres privatives de lberté, Omn le irouve
dang une acceplion générique par opposition 4 la déportution chez Ul-
pien, fig.. 4%, 19, 6, 2; ot Marcien. Dig., 48, 22, & &, — Pour 1o bannisse-
ment pur oppesition A Linteenanenl {refegatio in insulom) . Paul, 5, 22,
5. — Bannissement hors de 1o ville par opposilion & la relegatin hors do
la provines : 1'aul, 5, &, 11, tit. 47, 2 (opr, 111 p. 318 n. 2). — Dannisse-
ment 4 temps © Pig., 81, 10, 4L
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campagne (I p. 24}, soit qu’on bannisse des femmes de
Rome et de ses environs (I p, 20 n, 1). La relégation publi-
que fut employée de tout tetnps par les magistrats romains
contre les non citoyens et contre les citoyens comme une éma-
nation et comme la caractéristique de la plénitade de leur
imperium (1). Vis-3-vis des non citoyens (2), elle n’a d’autre
limite.que P'utilité. Au regard du citoyen romain, le bannis-
sement injustifié de I’homme dont la réputation ast intacte
est un abus de pouvoir (I p. B3), mais non une violation de
la loi, Par contre, c’est non seulement un droit pour le ma-
gistrat de restreindre, pour les citoyens dont la réputation est
entachée, la faculté de choisir leur séjour, notamment de les
bannir de la capitale, mais ¢’est méme un devoir pour lui,
parfois imposé par la lof, de procéder ainsi contre les soldats
destitués, les coupables condamunés au criminel et d’autres
catégories semblables de citoyens (I p. 53 n. 1), Jamais la
relégation n’a été prononcée & Pépoque républicaine par une
sentence judiciaire. Sous le Principat, elle a pénéiré dans le
systéme des peines, mais elle a, malgré cela, gardé jusqu’a un
certain 'point son caractére administratif. Le gouvernement
et les magistrats réglent avec la plus grande liberté les mo-
dalités de celte peine, et, tandis qu’une senlence judiciaire
ne peut jamais 8tre modifice par celui qui I’a rendue, la ra-
gle contraire est encore admise pour la relégation an moins a
I’époque de Trajan (3). Par contre, les degrés plus élevés de
la relégation, I'interdiction et plus encore la déportation, ont
6té, comme pous le montrerons plus loin, introduits par Sylla

{1} Ulpien {Dig., 48, 22, {4, 2) cite comme antorités ayant 4 son dpoque
le pouvoir d'infliger 1a relégation : I"empereur, le sénat, o*est-4-dire le
tribunal consulaire-sénatorial, les prifets (du prétoire et do la ville), les
gouverneurs de provines, mais non pas les consuls, si l’on fait abstrac-
tion de leur réle de présidents du sénat. ’

(2) Relegure a foujours un sens négatif et désigne Iinterdiction de sé-
journer 4 Rome; ce mot n'est jamais employé pour exprimer Pordre
adressé zu non citoyen de rentrer dans sa patrie (redire, exire),

(3) Pline, Ad Traj., 56.
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et appliqués A I’époque postérieure comme peines criminelles
proprement dites.

l.a reldégation n’est applicable que dans le droit pénal pu-
blic et contre des personnes libres; car les esclaves n’ont pas
la faculté de choisir leur séjour. Le bannissement a éi6 ap-
pliqué & tout homme libre quelle que soit sa condition; il a,
notamment & ses degrds inférieurs comme bannissement &
temps ou hors de Ja ville, été surtout usité contre les petites
gens; c’est aussi pour cette raison qu’il est fréquemment ac-
compagné de la flagellation (1). 11 en est tout autrement pour
I'internement, Le changement de domicile qu’implique ce
dernier, qu'il se présente comme relégationou comme dépor-
tation, est & la charge non de I’Etat, mais du condamné. Toute-
fois, I’assignation d’un domicile obligatoire & des individus sans
ressources ne pouvait gudre étre mise A exécution sans grever
I’Etat. 1l en est résulté que l'internement n’a pas trouvé ai-
sément d’application vis-3-vis d’autres personnes que celles
qui appartiennent aux meilleures classes de la société et ont
un certain patrimoine. Les lois pénales ont frdquemment
limité son emploi & ces personnes; tandis que les petites pens
¢taient, pour la méme faute, condamnées au iravail des mi-
nes (2}, Nous reviendrons sur ce point dans la derniére Sec-
tion du présent Livre. — A ses degrds inférieurs, la relégation
est une des peines criminelles les pluslégéres ; infligée & perpé-
tuité et surtout aggravée par I'internement dans la forme de
la déportation, elle rentre parmi les peines les plus graves(3),

(1) Paul, 5. 21, 1. Dig., 47, 9, 4, 1. Cod., 8, 10, 12, 9. Fréquemment dans
1'édit de Théodoric (Dahn, Kinige, &, 115). :

{2) Par exemple, C. Th, 1, 5, 3 prescrit de condamner un délinguant, s
pafrimonio cireumfluil, 3 la relégation dans une ilo pour dsux ans avee
confiscation de la moitié du patrimoine, guod st agrestis vilae sif aui efiam
egentis, & denx ans de truvail des mines (III p 293 n. 2). De méme, d’aprés
. Th., 18, 5, 40, 7, un sacrilegison commis sur un fonds doit enteainer pour
I'administrateur (acfor vel procurafor possessinnis) une condamnution 4 la
peine des mines & perpétnité, et pour I baillour, s’il a un patrimoine
{conductor, si idonews esf), une condamnation & la déportation,

(3} Paul, 5, 17, 2,

(969)
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bien que naturellement elle so présente au regard de la peine
de mort comme une atiénuation de répression (1)

La relégation infligée par le magistrat réclame un examen
plus détaillé au point de vue des questions de lieu et de temps.

La fixation des limites territoriales de la relégation infligée
par un magistrat dépend tout d’abord de Ila compétence do
celui-ci. La relégation romaine n'est donc possible qu'au re-
gard du territoire romain ; vig-d-vis des communantés for-
mellement indépendantes, c'est-a-dire pour celles de I'Italie
jusqu’d la Guerre Sociale, et pour celles situdes hors de I'Italie
aussi longtemps que leur souverainetd juridique a 614 res-
pectée, elle ne peut avoir été efficace, & moins que des traités
spéciaux ne lui aient donnd cet effet. Mais le bannissement
du citoyen n’a méme pas pu s'étendre & tout lo territoire ro-
main; il est, en effet, nécessaire que ce citoyen, qui peut atre
complétement banni do tous les territojres voising, garde la
possibilité d’avoir un domicile, Les autorités urbaines ont di
au début limiter urdinairement la relégation au sol de la ville
et laisser au banni la faculté de séjourner sur le territoire
romain, mais la fixation d'une limite a été ici nécessaire,
Celle-cia do pendant longlemps dire déterminde dans chaque
€45 comeret ; aucun renseignement nc nous est parvenu sur
les usages suivis anciennement i cet égard. Lorsqu’a la suite
de la Guerre Sociale Rome eiit abandonné son propre terri-
toire, ou, pour exprimer cellc idéo sous une autre formae, lors-

- qu’elle elit organisé toute I'ltalie comme une circomscription

de ciloyens, les bannissements hors de la capitale furent li-
mitds & un certain rayon variable suivant les circonstances
et déterminé d’aprés les bornes milliaires des chaussées par-
tant de Rome (2). Nous avons déjd mentionné A propos de la

{1y Tacite, 4dnn., 14, 28. 15, 7. Pline, Ep., 4, 11 {= Sudlons, Dom,, 8). 8,
14 ot ailleurs,

(2} On rencontre déja dans les derniors temps de la République des
bannissements avec une délimitation de co genre (I11 p, 247 n, 1) eton lesg
présente & Iépoque d’Avguste comme un usage ancion © Tacite, Ann., 2
50 (epr. 1 p. 48 n. A,

»
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discipline domestique {I p. 18n. 3) la faculté qui appartenait au
patron de bannir I'affranchi insoumis au dela de la vinglidme
borue milliaire. l.e baunissemenl au deld de la quatre cen-
litme pierre milliaire, qu’on rencontre {galement, se con-
fond avec le bannissement au-dela de la lignoe du P4 (1), T! faut
encore mentionner comme relativement ancien, bien qu’ap-
paru seulement sous le Principat, le bannissement au-dcld de
la centidmeo pier.m milliaire, d’olt est issue plus tard la limite
de compétence entre le préfet de la ville ot lo préfet du prs-
toire (2). Le bannissoment infligé dans la capitale ne s’est ja-

mais étendu aux provinces siludes au-dela des mers ni aux’

iles italiques; le caleul par pierre milliaire s’y oppose & lui
seul (3). Tout magistrat peut bannir de son ressort (4) et

{1y Cledron, Ad A#.. 3, &1 in (rogafione) guod confecfum (correctum Cralan.
der. d’aprés Ep., 2) exse queliehamus eral ejusmodi, at miki wlivra guadringenia
milia esse lieerel ; illue [ul] pervenivem quo liceref (iloc pervenivem non licere le
ws., illoc pervenire non liceret, Dirsclifeld), statim iter Brundisium versus con-
fulianle diem rogalionis. Il sc trompait & set 8gard, la loi parlait platat de
la Ld0e piecre nilliaire (Plutargqoe, Cie,, 32 Dion, 38, 17) pour exclure 1o

banni de tout 18 snd de 1'Italie, Mais il est & remarquer que cette limite

da 400 milles sert 4 désigner la ligne do Po; on ponse el anx milles de
Ly voio Flawinienns de Rome & Ariminum ct e la voie Emilicone A" Avi-
minam 3 Plaisanee (214 - 4765 == 390, auxquels it fant ajouter ceux de la
cireonsgeription de Ta ville de Plaisaner vors Tiortona).

(2) T po 3E5, 84, R, 2, 4076 [ Des pubd, B, 381, €. Fh,, A6, 3, 82, Litant
donnss que dans La ville de Ttome la relégation élait surtout appliqude par
I préofet de La ville, il est vruisemblable gue Ia limile do conpétence de
co fonclionnaire est issue de Uhabitude gu'ilavait d'élendree 1a relégation
jnsgu’d la 160e pierre milliaire el non pasau contraire que la poriée de la
relégation a &té déterminés par la Lyite de sa compétence. Gotle ddlimi-
talion lintaire convient bien &4 nn simple hannissement ; car il g’agit uni-
quement ici de constater si la limite a 8td franchic ; elle est impralicable
dans l'adminislration sans une adaptalion aux territoires. — Dans la der-
nigre période, I bannissement an dela dolo 400 pierre milliaire fut aussi
praligui viz-d-vis d’antres villes (C. Th., 16, 2, 3% epr. Dig., 27, 1, 24, 2.

{3} Le séjonr en Sieile of dans Vils de M8life fut interdit 4 Cicéron non
par 1o loi, mais par-le gonverncnr de provinece (Cicérom, doe. cif., ot
Pro Pluacio, 40, Pluturque, Ioc. ¢if, ; incorreet: Dion, loe. eif.). Lo séjonr
funs la provigoeo de Macéddoino n'étuit pas davantage visd par I loi;
Cieéron (Pro Plancio, 1) remercie 1o gouverncur de celie provines de
wavoir pus ol comne celui de Io provines do Kicile.

(%) Ce bunnisscmenln’est pas eare d Udpogue républicaine (84, K, 2, 1000
[Oe publ., 5, 388} et devient extraordinuirement frégquent sous I'Kinpire.

(971)
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méme de fout son ressort; car celui-ci n'est qu’une partie de
Pempire (1). Fréyuemment, la portée du bannissement est
plus restreinte ; cetle peine se limite notamment au territoire
d'uneville et appliquée dans celte mesure elle est parfois opposée
comme peine moindre 4 la relégation pure et simple, c’est-a-
dire au bannissement de lz province (2). On interdit aussi sim-
plemont entrée du forum (3) ou du thédire (&), Au-dela des
limites fixdes par le bannissemeat, on ne doit pas restreindre
la faculté pour le relégué de choisir librement le lisu de sa
résidence (5). ' '

Lg relégation lLors de I'Italie (6) avec menace de la peine
de mort pour le cas de rupture de ban, quon appelle dans le
langage technique, eu égard au second élément de la peine,
I'interdiction de V'eau et du feu, inferdictio agua el igni, est
une aggravation cousidérable de la relégation et par nature
une peine criminelle prononcée en justice. Elle a 816 de toul
temps usitée contre l'étranger, ainsi que nous I'avons déja fait
remarquer ; elle n'a jamais, 4 notre connaissance, éé appliqudée
au citoyen antérieurement 4 Sylla. Eile apparait dans lz 14-
gislation de Sylla comrhe la peine du crime de lése-majests el

Certaines provinces combinées sont considérées dcet égard comme fur-
mant une unité (Dig., 4%, 22, 7, 14).

(1) Dig., 48, 22, 7, 7.

2) Paul, 5, 21, ¢ distingue les frois degrés suivants de relépation @ eivis
late pellere, relegare, deportare, et lo socond terma ne peut désigner iei
que le banniesement hors de la province on d’une circonseriplion éncoro
plus étendue. Il distingus d’ailleurs 5, 17, 21 exilium, relegatio, deportatio ;
iei ewilium serait done lo bannissemont hors de lu circonscription d'une
ville, 1l dit de méme B, 28 qut in exilium mittuntur aut ad lempus velegun-
tur.

(3) Dig., 1, 12, 1, 13,

{§) Dig., 1, 18, 1, 13, 4§, 19, 28, 3.

(6} Cod., 9, 47, 24. _

(8) Lex Julia municipalis, 1. 117 : guel judieio publico Romae condemnatus esi
erit, quocirea eum in Halia esse non ficeal. Tacite, dnn., 12, 7, 23, 14, 28 44,
50. 15, 71. 16, 33. Auguste procéda de mamae dans le bannissement infligs
a I'acteur Pylude par voie administrative (Suétone, dug., 453 — 1! ne fayt
pas perdre do vue ioi les chungemenls o frontiére de 1'Italie. En 103741 on
rencontre 4 Ravenne un condamns banni d'Ttalie (Caeling, A4 fane, 8, 1,
43 aprés la réunion de la Ganle Gisalpine & Pltalie, il ¥ uurait en 1 une
infruction & Iz relégalion. ’
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du meurtre (1), et on la trouve prescrite par les lois pénales
postérieurcs pour la violence, fa@mbitus ot pour d’autres délits.

Ge moyen de répression n’a pas pu &tre utilisé sans modifica--

tion par les tribunaux extraurbains; lorsque cela a eu lieu,
la province a pris la place quoccupe I'ltalie dans les sentences
des tribunaux urbains (2). Le systéme romain des peines ne con-
nait pas linterdiction de tout le sol romain. — Sous ls Prin-
cipat, la portée de la relégation de droit pénal a 616 consids-
rablement élargie par des prescriptions générales tant pour
les tribunaux urbains que pour les tribunaux extraurbains.
Le hannissement de la province comprend de plein droit ce-
lui de I'Italie (3), de méme toute sentence bannissant de I'I.
talie ou d’uns province entraine la relégation hors de la
province d’origine et la relégation hors de la province du do-
micile, lorsque ces deux provinces sont distincles (4). Eafin,
tout bannissement s'étend de plein droit 4 la localité ot Pem-

(1) Nous n’avons pas de témoignages exprés pour l'introduction de
I'interdiction eriminelle du ¢itoyen dans le droit pénal romain, La men-
tion la plus ancienne qui en est faite cst peut-étre celle de la Hhel. ad
Her., (rédigée uprés la mort de Marins of aprés les proscriptions A cause
de 4, 32, 65, vraisemblablement sous la dictaturs de Sylla) &, 8, 12, ¢.
39, 51 {cpr. c. 86, 48) : invito faite aux jurés do chassor un traitre (4, 8, 12:
wh eun .. praecipilem ex eivilale prolurbelis ; &, 39, 51 : quare, judices, eicite
euwm de civifaiey no pout étre enlendue que d'unc exhorlulion 4 condamner
at bannissemenl. — Cetie peine est prescrite dans la loi Cornelia sur la
manrtre -~ (Gaius, 1, 128, epr. Paul, 5, 23, 1} et dans Ia loi Julia sur Is
wrime de lésg-majestd {Paul, 5, 28, 1). En oulre, la déportation est indi-
quée comme ayant prisla place de Uinterdiclion (Ulpicn, Dig., 48,19, 2,4
deporlatio in lecum aquae el ignis interdictionis successié ; da méme Dig , 48,
43, 3. 11 ost munifeste que daus les lots sue lesguelles reposent les ju-
dicia publica Iinterdictio aqua ef igni est communément apparne comne la
peine la plus Glevée,

(2) Gela n'a aucune importunce pratigue dans les cas o I'intordiction
de droit pdnal se transforme en un Internement, il en est autrement,
lorsque cetts interdiction o lien sans internement.

{3) Budtone, Cland., 23 : sanxil, ul. . quibus a magisiralibus provinciae inter-
dicerentur, urbe quogue el ftalia summovereniur. Dig., &8, 22, 7, 13. 15. 1, 13,
Fe hannissement hors d'une eirconscription d*une ville s’¢tend anssi 4
Bome (et & I'Italic), muis Pextension inverse n'a pas lieu (Pig., 48,22, 7, 1L

(& Tlplen, Dig., 48, 22, 10-13. Le jurisconsulle njonte que Pinterdiciion
g'¢tend aussi & la province ol co délit a dtd commis, lorsque celle-al ost
distincte da celle oft siége e tribunal {epr. pour la compétence 1I p. 23),
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pereur séjourne actuellement (1), — Mulgré ces extensions,
on a toujours maintenu la régle que la relégation ne peut sap-
pliquer & tout le territoire romain. Le droit pénal romain ne
connait pas un tel bannissement.

Mais le point le plus important de la réforme de Sylla a
consisté & élever jusqu’d la peine capitale la répression toute
naturelle en cas d’infraction 4 la relégation. Celle-ci a passé
ainst du domaine de 'administration, auquel elle avait appar-
tenu jusqu’iet, dans celui du droit pénal, et a recu en droit une
délimitation territoriale fixe en méme temps qu’ells était rat-
tachée & certains délits déterminds.

L’internement, seconde forme plus grave de la relégation,
s'est développé d’une maniére analogne au bannissement.
Cette assignation d’un domicile obligatoire se rencontre déja
isolément 4 V'époque républicaine (2), elle ne devient fréguente
que sous le Principat. Eile ne s’¢léve jamais au rang d'une
incarcération proprement dite, ais se présente parfuis
sous la forme d’arréls & domicile (3): ells consiste fréquem-
ment & confiner une personne duans un quarticr d'une ville, duns
une ville ou dans un rayon quelconque (4). Cette forme de la
relégation & Rome est une des peines préférées de Pempereyr
Claude (8); le confinement dans une citd italique a é1é prescrit
par Auguste (6), mais a ¢16 rarement usité dans la suite. Les

(1) Dig., &8, 22, 18, pr. 49, 16. 13, 3 ; cpr. Dig., 48, 22, 7. 13,

{2) Un sénatus-consulie de 5747180 interne un triban militaire, pour
faute militaire grave, a Uintérienr go Vlispagne (Tite-Live, 40, 11, 40 - uf
M. Fulvius in Hispaniam relegaretur ullra novam Carthayinem.)

(3) Dig., 48, 22, 9. 10, Elle coincide avec la cuslodia libera exposio dung
le Livre II (I p. 357).

(&) Dig , 48, 22, 7, 8, 9. Dion, 35, 48 1 & vigov xatankerslsic ¥ owal &y &ynip
m4ket v& tevs. La constitution au €. Just,, 9, 47, 96 donne l'ordre au gouver-
neur d'Egypte en eas de relégation pour un an d’anvoyer le condamné
dans une oasis ou & Gypsus, loealité qui fat peut-étre mentionndo ici A
raigon du travail des mines auquel le condamné pouvait y étre soumis —
¢t en eas de reldgution pour un plus long temps de le bannir de 1a pro-
vince, ’

{8} Sudtone, Cluwwd., 23 : quasdum nove exemplo relegavit, ut wlira lapidem
fertivin velared egvedi ab urbe,

{6} ('est ainsi que Lopide fut reldgus 3 Ciredies (Suétone, Auy., 16). (pr.
IIL p. 321 n, §.
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lieux les plus ordinaireraent choisis pour de telles relégations
sont les iles de 'erupire et les vasis égyptiennes (1), parce que
ce sont ceux on il est le plus facile de veiller & ce que les cou-
pables ne quittent pas I'endroit qui leur est affects. L’assi-
gnation d’une circonscription plus étendue, par exemple d’une
seule province, se trouve dgalement, mais est rare {2).

L'internement a été introduit en'droit pénal par Auguste et

. Tibtre. Auguste a rapproché de internement le bannissement
hurs de I'Ttalie prescrit par les lois pénales, en étendant par
voie administrative la relégation 4 tout le lerritoire de I'empire
faisant partie du continent et en limitant aux iles les territoires
sur lesquels les interdits pourraicnt établir lear domicile (3).
Dans quelyjues cas, il fixa méme aux religuds comme lieu de
séjour un endreit déterminé, notamment unc ile (4). On voit

(1) Trig., 8, 92, 7, 5.

12) Los deux degrés d'internement indiguds par Marclen (111 p, 210 n. 2),
Lo fede fuga wl omniym locorum inlerdicatur praefer cortum locum ctla refe-
guttu in insulem doivent bien dtre entendus winsi, mais 118 ne sont en réu-
lité distinets gquw’au regard du rang qu’ils cccapent dans 1'échells des
peines ; @ tons aaires points da vue, il w'est fail aneun usage de cette dis-
tinetion,

(3} Diow, 56, 27. On compron.] eome appartenant an eontinent Ins iles
qui sont & moins de 40 slades do o eote; Tontefvis les iles de Cos, de
Rhedes, do Somos [ear il faul coetainainont lire Samos an Heu de Sae-
daigne] el de Leshos restent owvertes anx axilis. La Sicile ne figurait
done pas dans Les exerplions ¢l nous Lronvons aillenrs que Uautorisalion
dis stjourner dans celle e dtait conslddrde comne wn adoucissenient doe
prine (Pline, Ep., 4, 11, 14} )

i) Une détermination de oo genve sut o surlout duns les relégalions
infligdes par Aurusle fnovertu de la discipline domestique 4 sa fille Julia
{inlernée d'abord & Pandatoria @ Taeile, Anw., 1, 53, puis par adoucisse-
ment 4 Regivm-Jutium : Dion, 38, 103 & son petit-ils Agrippa (relégué
'abord & Sorrenbie: Sndtons, deyg., 65 puis 4 Planasic sur la eéte d’E-
truric : Taelle, A, 4,3y ot & so opetile fitlo Julia (relégude & Trimernm
gur la edle d"Apulie @ Tacite, dun., 4, 711, Auypuste ne considérait pas cos
veligations comme des jugements; o’est pour celu qu'il fit contirmer par
Ie Sénad Ia reldpation CAgrvippa (Sudtene, Awg, 65 ef lei donnpa ainsi
foren de lei, Tes sonants de gza fille Julia faeent dgalement envoyds dans
des tles (Tacile, Arn., 4, 53 5 Dion, 53, 16) do wmime qu'Ovide fut internd
A Toimes, wais cos peines Turent veadsomblaldenent appliguédes sans une
ingtanes pénede propreenient dile, paree que Ponpareur dtait compétant
poar les infliger par vole wdministealive, tandis qu’il parait difficile qu'd
Tépogue ’Auguste un lribunul ait pu coudamner & lu simple relégation.

Dnrotr Peaxar Rosarn. — 1. 310 24

o
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déjh apparaitre & celte épogque dans les condamnations pénales
la distinclion de 'internement et du bannissement (1},

Mais c’est seulement sous Tibére que I'internement so pré-
sente en droit comme peinc indépendante, notammentdans la
forme de la déportation. En Pan 23 I'interdiction est aggra-
vée par la privation du droit de cité (IIL p. 301} et la confisca-
tion du patrimoine; depuis lors elle peut se restreindre en droit
au bannissement hors de la eirconscription du iribupal saisi,
augquel cas elle continue A porter son ancien nom (2); muis or-
dinairement elle est renforcée par Passignaiion d’un domicile
obligatoire, qui est habituellement, comme nous I'avons déja
dit, une ile de la mer ou une oasisdudésert et la peine prend
alors le nom de déportation, deportatio(3). A vrai dire, 'appli-
cation de cette dernidre peine ne dépend pas absolument du

Daprés les récits de Tacite relatifs aux premidres annédes du régne de
Tilidre, I'internement dans une ile de ceux qui étaiant condamnés par une
sentence proprement dite n'z pas pu apparaifre seulsment lors de la ré-
forme opérée en ’'an 23 d’aprés laquelle le bannissement modifiait la con-
dition personneclla du coupable,

1y Le tribunal sépatorial aggrave en 1'an 24 une interdietion en ajou-

 tant la clause © w! {enerefur insula neque Muavedoniae neque Thracige oppor-

tung (Tacite, Adnn., 3, 38); cn l'an 24 il renforee une demande de bannis-
semenl hors de Vltalie par celle d'internement dans une ile {Taeite,
Anrn., &, 31y, Cpr, Tacite, Aan., & 13, 30. 81 ccloi qui est relégud dans
une ile commet do nouveaunx Jélits, sa peine est aggruvie non sculomenl
par le changement &'tle, mais ausel par linterdictign et lu confiscalion
du patrimoine {Tacite, dnn,, &, 21},

(2) Nos sources juridiquos juxtuposent deportefiv ol inlerdictio aquea ef
igni {Gatas, Dig., 28, 4, &, 1, 2; Ulpicen, Dig., 32, 1, 2; Alexandre 3évere,
Cod., 5, 11, 1) et les assimilent pour la perte du droit de citéd et du patri-
moine; la différence entre alles ne peut élre trouvée que dans I'interne-
ment qu'accompagne la déportation et qui falt défant dans interdietion,
Mais en pratique, cetle derniére n’a guére étd nsitde 4 coté do la déporta-
tion, clle a plutdt été remplacds par ello (TIT p. 31% n. 1}. Nous n'avons
pas de témoignage établissant une application coneréle de Uinterdiction
sans fixgtion de domisile obligatoire, de mane, lorsqu’on indique les sanc-
tions qui répriment tonte infraction aux différentes formes de la reléga-
tion (ILI p. 328), on omet interdiction.

(3) La désignation technigque compléte est deparfatio (= déportation} in
tnsulane; los oasis égyplicnhes sont comprises sous cotle oxprossion, Nous
avons déjd fait remarquer (III p. 306 n. 3) que jusgn’a Ia décision do
Uempereur le condamné est soumis 4 1a ddtention en vue d’agsurer 'egd-
cution,
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tribunal saisi; il faut, outre Pétablisserment en justice du fait
(dlictuel, un ordre adminisiratif du gouvernement. 1l faut ce-
pendant remarquer que les tribunaux souverains, anu meins
Pempereur staluant personnellement, ont dans les jugements
fixé & leur gré le domicile imposé aux condamnés (1). Le pré-
fet dela Viile a eu également plus tard la faculté illimitée de
prononcer un iel internement (2); toutelois Uempereur doit
encore &tre consullé dans ce cas pour le choix du lieu de reléga-
tion (3). Par contre, le gouverneur de province ne peut pas pres-
crire cet inlernement i titre de peine, il ne peut que proposer
cetto répression & empercur (4). Il faut encore Lenir compte ici
d’autres circonstances et notamment considérer, comme nous
I'avons déja fait remarquer, si le gouvernement peut et veut
assurer au coupable sur ie patrimoine confisqué les moyens de
subsistauce nécessaires pour le temps de la relégation. C’est
14 un point sur lequel nous reviendrons dans la Section rela-
tive & la confiscalion de patrimoine. Nulle part, il ne nous est
dit d’une maniére précise ce qu'il advient du condamuné, lors-
que l'emperear n'accueille pas la demande de déporlation ;
mais élant donné que la sentence judiciaire supprime le droit
de cité, méme avant qu'un domicile obligatoire soit assigné
au condamné (5), lerefus deV'empercur limite ict Ja répression
2 une interdiclion dans la mesure précédemment indiquée,
c’est-d-dire 4 une relégation A perpdiuité hors da ressort du
tribunal sans domicile obligatoire, mais avec perte du droit

{1} En eas de condamnation 4 1a dépertation prononcds par le Sdinat,
lz choix du lieu d'exéenlion de la peine @ du étre restreint aux provinecs
sénatoriales, en supposant iqne le sénat ait en la fwcultd d'empiéter ainai
sur le domaine de 'admindsiration. Les documents ne nous fournissent
auncun venseipnement & cot dgard.

{2) Dig., 48, 19, 2, 1. iit. 22, G, 1.

(3} Dig., 1, 12, 1, 3.

(4) B, 32, 1,01, &0 48,19, 2,400, 27, 406 22, 6,40 1, T, 4.0, 45,4, L inter-
neinent administralif renire daps la compélenee dn gounvernenr de pro-
vinee, & Ta condition que le [icu d'exdeution soit situd dans son ressort,
mais un tel internemenln’a pas lea offuts que prodait la déportation duns
le droit des personnes ot dans celul do patrimoeine.

{5y IHg., 48, 19, 2, 1.

(976)
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de cité et du patrimoine. — Ordinairement, interné garde la
faculté de se mouvoir librement dans la localité qui lui est as-
signde, il arrive ceperfdant quo des déporiés soient soumis &
une surveillance militaire (I p. 371 n. 3).

La relégation infligée par le magistrat doit 8tre déterminde
non seulement quant au liew, mais aussi quant au temps. Ln
cas de bannissement, il faut fixer le délai dans lequel l'in-
téressé doit quitter le pays_dont il est chassé (1); en cas d’in-
ternement, il faut arréter le délai dans lequel Pintéressé doit
se rendre d-l’endroit qui lui est assigné. Dans les deux cas, la
durée de la peine peut ¢ireindiguée et une pareille mention
est [réquentle (2); siriende tel n’alicu, le bannissement et 1'in-
ternement sont coasidérds comme infligés d-perpétuité (3).
L’interdiction aprés son aggravation récente (4) et Ja déporta-
tion, supprimant toutes deux le droit de cité, n’ont jamais §té
prouvncies qu’d perpétuité. — La levée de la prohibition de
séjour dans un lien quelconque est un adoucissement excep-
tionnel de peiue qui us peut &tre accordé que par une déci-
sion spiciale de empereur (commeatus) (5).

Linfraction & la relégation inlligde par le magistrai, c’est-
d-dive le séjour dans un leuw interdit en cas de bannissement
ou labaundon du domwicile uhligalc_:im en cas d’internement, est

(1) Dig., 4%, 22,7, 17.

{2 Reltgation pour Jix aws 2 Tacite, dwene., 3, 17,6, 49 — duns noe il
pour sepl ans @ Dion, 76, 5 — pour cing ans @ Bég., 1, 6, 2 — pour trois
ans : Pline, dd Trof., 85 5 g, 47, 9, 4%, 10 80012, 8 — pour un an : Hu-
drien, £p., cliz Dusithée, 4 — pour six nwois ; Gasgsiodore, Ver., 2, i
epr. IIT p. 243 1. 1)

(3) A l'épogue ripublicaine, la relégution infligée par le magistrat
perd toute effcucité pur lu sorlic de charge do co dernier, 4 moios qu’elle
ne repose sur une prescriplion légale {1 p. 53 n. 1) on qu'elle neo soit
reuonvelée pir son successeur. Mais Jéjd & I'Opogue Auguste on ren-
coolre Lo relégution & perpétull® (Sudtone, Adwg., 65) et celle-el devienl
fréquents davs Lo suite (Puwl, 5, 22,3 Dig. &8, 19, 28, 1, tit, 22, 7, 25,
Tea Dinporle ¢n droit que la religation ail &8 prononsée & perpéinilé
ou qu'on ait simplement néglisd JImfiquer I docdo.

(i) Cietle vewatque ne s'applique pas & Panclenne Intoediction; anenn
obatacle juridique ne s'opposs el & ve que In wmenace de Tu peioe Jde rup-
ture de ban ne soib fulle qnoe pour un ecrtain tenps.

(5) Dig., 48, 10, 4,
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punie avec une rigueur croissante suivant les formes de la
relégation. En cas de relégation administrative, la répression
a dd dépendre essenticllement de l'arbitraire du magistrat.
Linterdiction et la déportation qui en est issue doonent lieu,
comme nons avons déja montré (11Tp. 276}, i l'application de
la peine de rupture de han. D’aprés un ¢dit d'liadrien, la
désobéissance entraine la transformation de la relégation &
temps en relégation a perpétuité, du bannissement en inter-
nement, de Dinternement en déportation, tandis gu’elle est
frappée de la peine de mort en cas de déportation (1}. Celui
qui recoit chez lui un relégué quil sait insoumis est frappé
d’une amende et dans les cas graves de la relégation (2).

Bien que les peines personnelles et patrimoniales qui ac- Les diférentss
compagnent le bannissement et linternement soient traitées g, tieation
dans les Sections gui les concernent, nous ne pouvons cepen- °ties poino:
dant pas les laisser compldtement de ¢dté, si nous voulons ];n:;?;?:::?e:t
donner une idée précise des différents degrés de cette peine
importante et fréquente de la relégation, & savoir de la relé-
gation simple, de la relégation avec internement, de I'inter-
diction avant et aprés Tibere et de la déportation.

La relégation i temps sans ou avec internement n’a abso-
lament aucun effet sur la condition personnelle du relégué (3);
ce dernicr garde mémo ses droits honorifiques et en recouvre
ordinairement & con retour l'exercice, lorsque celui-ci a été
entravs par la relégation (111 p. 352 n. 3). Cetle peine n'est
pas accompagnée de la confiseation du patrimoine ou d’une
quote-part du patrimoine (I1I p. 365); elle o comprend pas
non plus d’amendes.

La relégation & perpéluité sans ou avec internement ne

(1) g, 48, 19, 4. 1. 28, 13. Bur I’ordre de Trajan, une personno relégute
A perpétuits hors 'une provineo est enchainée pour avoir pénéiré sur
1e torritoire dont elle 4tait bannic of envoyéc 4 Rome poury étro jugte
par le tribunal impérial {Pline, Ad Trajf., 56. 87).

(2) ivg., 48, 22, t1. Pour labri donné 4 geux gui sont on rupture de
han, epr. 11T p, 277 0. 3.

(3) Dig., 48, 22, 4, 1. 7, 3, Im., 1, 12, 2.



(978)

826 © DROIT PENAL ROMAIN

modifie pas davantage la condition personnelle du relégus;
naturellement celui-ci peut recouvrer ici 'exercice des droits
honorifiques, entravé par la relégation. Cotte peine est ordi-
pairement accompagnée de la confiscation non de la totalité,
mais d’une quote-part du patrimoine (111 p. 363).
L'interdiction & temps ou & perpétuilé, telle qu'elle a été
organisée par Sylla et appliqude jusqu’d Tibére, ordinaire-
ment sans internement, ne change pas non plns la condition

-personnelle de l'interdit (1), celui-ci conserve la qualité de

citoyen avee tous les droits qui s’y rattachent (2). D’aprés les

(1) La situation joridique, dans laguslle la loi Clodia vonlait plucer
Cicéron, était celle de linterdit telle qune la réglait le droit alors on vi-
gueur, sanl quelques aggravations dans les modalitéz. La loi qui n'était
pas expressément radigde contre Cicdron punisssit 1z violation duw droil
de provocation (Dion, 38, 14) do Uinterdiction de Voau of du fon {Vell., 2,
43), non dans Lancicuno forme usitde contre les dtrangers, mais dans la
forme donnéo par Sylla & cette peine coniro les citoyons conpables. Le
droit de citd, comme Cicéron le fait souvent vuloir, ne lui a pas éfd en-
levé par cette 1oi; mhis la peine ordinaire du bannissement de ITtulie fut
aggravée dans ce cas par la confiscation dn patrimoine, le rasement do -
sa muison et par 'extension du bannissement jusqu’a lu 500 pierre mil-
liaire dos chaussées partant de Rome. D'apras Ad Aét., 3, 4 (I11 p. 317 n. 1)
il semble que cos disposilions constituent un adouecissement du projet
primitif; originairement, on avait peut-éire en Vintenlion d’enlever a
Cicéron son droit de citd et de Iz bannir complitement du territoire ro-
main, ainsi que le permettait le droit de ecette ¢poque. L'infraction an
bannissement entrainait la peine de wort pour le banni ef ses complices
(I1T p. 276 1. 1), — Coutre la léygalite de cctte procédure on ne pouvail
faire que deux objections fondamentales. Cette loi pénale rocevait offet
rétroactif, mesure que blama César (Dion, 38, 17} et qui est vraisemblu-
blement 1a cause pour laquells on préféra la rédaction ul inferdictum kit
{Cicéron, De domo, 18, 7). La seconde objectlon, plus grave encore, sa
fonde sur ce que la loi fut appliquée 3 Cicéron sans procds. Celni-of n'ataijt
pas nomms dans la loi; pour assurer son application au cdlébre orateur
romair s lof anrait da preserire Vemplot de la procédurs des magistrats
ot des comices ou de celle du jury, mais alle ne lo fit pas, Manifestoment,
les adversaires de Cicéron n’avaient en mmains ni Jes comices centuriates,
devant Iesquels le procés devait venir en sa qualité d'instance capitale,
ni les jurys. L'application de la loi & Cicdron n’a pu avoir lieu que par
un second plébiscite et celui-ei était indubitablement. contraire au droit,
qu’il alt 6té réservé ou nonu par le premior plébiseite.

{2) 3ans el Cisar n'wurait pas eu besoin de dive oxpressément dans la
fex Julin municipalis, 1. 147 (11I p. 318 n. 6) qu'un tel condamnd ne pent
étre dlu anx charges municipalss. Un tel condamnd laisse aussi une suc-
cession {Cicérou, Pro Cluentis, 83, 178). Mais surtout le fail que Tihére en
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lois de Sylla, il garde méme intégralement son pairimoine ;
mais le dictateur César ot plus tard Auguste ont déja ratta-  (979)
ché A Pinterdiction des peines patrimoniales qui approchent de
la confiscation (IIT p. 363). ' L

La peine privative de liberté organiséepar Tibtreenl’an23, '
qu’elle se présente comme interdiction sans fixation de domi-
cile obligatoire ou qu’elle soit, ce qui est la régle, une dépor-
tation, fait pecdre le droit de cité et entraine la confiscation
du patrimoine, bien que, comme nous ’exposerons & propos
des peines patrimoniales, on ait coutume do laisser au con-
damné des moyens de subsistance plus ou moins abondants et
quil garde la capacité patrimoniale.

4i mous tentons & la fin de cet exposé d’embrasser dans up  Place
coup d’wil d’ensemble les renseignements recueillis sur cette 1;13:,15{5:;3“
peine, Ja plus importante de lafin dela République et du Prin-
¢ipat, nous ne pouvons pas dissimuler notre étonnement qu'un
ligislateur tel que Sylla ait établi le bannissement hors de
I'ltalic, sans autre conséquence juridique ni pour la personne
ni pour lo patrimoine, comme und expiationsulfisante du crime
d'Htat, du meurire et d’'une manidre géndrale des pires délits,
el T’ait traité en pratique comme la peine criminelle la plus
grave (1), i est possible qu'il y ait en, notarament pour les
crimes vulgaires et pour les classes inférieures de criminels,

des prescriplions et des usages complémentaires que nous

T'an 23 snléve un déporté la capucitd do faire un testament et d’une ma-
niere générale lui retive le droit de cité (III p..301) prouve que l'inter-
dielion, 4 laguells la déporlation sucedede, ne prive pag le condamné do
en droil. Par contre, il ne faut pas tenir compte de ee que Cleéron pré-
senle Uaequittement duns ls procés de meurtre commo condition ponr le
civitatent retinere {fan, cil., 82, 144) et la condomuation comme condilion
pour Ueicere e cinitate (ihid., 01, 170 i1 emploie en méme terops Uexpros-
siun correcle ccifiem 10, 29,61, 470, §2, 175). On congoit trés bien qu'un
citoyon romain, qui ne peut pénélrer ni 4 Lome ni en Italie, soit désignd
dans une formule oraloire comne 7'en dtant pas un; il ne faui pas ou-
hlier. on eilef, avee quelle profosion Ins avocats emploient le terme de
capiet (111 p. 242 n, 4} et méme colul do sanguis, )

(7 [ p. 234, La persisiancs on droit siricl, ponr lz orime d'Mlat ot
pout-étre ancore pour d'autres oas, de la procédura des magistrals ot dos
comices qui osl réellement capitale n’a aucune importance en pratique.
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ignorons ; il est, du moins, évident que Ies régles parvenues a
noire connaissance visent principalement les criminels appar-
tenant aux rangs élevés de la société. Pour ces derniers, on
peut faire valoir que lo transfert des charges de jurés aux si-
nateurs, réclamé par les aristocrates, empéchait vraisem bla-
blement lc 1égislateur de poser avec chance de succes des ré-
gles plus rigoureuses ; de telles prescriptions eussent. vraisem-
blablement conduit en pratique 4 des acquitlements constants,
Cette considération excuse dans une certaine mosnre lo 18gis-
latear; celui-ci n’en a pas moins donné A I'Etat roméin ming
par des délils de toutes sortes la législation criminelle Ia plus

- commode que I’on puisse imaginer pour les malfaiteurs, et lo

parti conservateur qui I’a faite a ainsi fourni une preuve suf-
fisante que la forme de gouvernement alors en vigueur ne
méritait pas d'dire maintenue; Ihistoire impitoyable n’a fait
que confirmer ceite preuve. L'aggravalion nécessaire des pei-
nes a alors été réalisde d’abord par le dictateur César, puis
par les deux premiers empereurs. Cdsar s’est contenté d’ajou-
ter au bannissement des peines patrimoniales graves et Au-

- guste a aggravé le bannissement plutdt dans son application

pratique que par une réglementation légale (1). En réalits,
c'est & partir de la transformation du bannissement en inter-
nement, préparée par Augusie et réalisée par Tibire, que les
classes supérieures furent de nouveau soumises & une répreg-
sion criminelle sérieuse ot rigoureuse. Muis du méme coup on
indique Ia véritable caractéristique du Principat, qui fut d’6-
tablir contre les hautes classes de la socisté une Justice répres-
sive, non pas précisément injuste en s0i, mais variable dans
chaque cas particulier par suite du pouvoir arbitraire du tri-
bunal saisi et suriout du gauvernement. L’internement, tel
qu'il fat appliqué A partir de cette époque, avec lo choix fait

(1) Les hdsitations P'Auguste & aggraver Ia loi pdénale en vigueur par
I'établissement de nouveuux principas sont hion expostes dans les déhats
sur la econjuralion de Cinna, rapportés par Dion {55, 14-22), notammmnt
dans le discours de Livin.
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directement et librement par Pempereur du lieu oi1 doit s’exé-
culer la peinc et avee une liberté identique pour la fixation
des moyens de subsistance qui doivent étre laissés & Iinternd,
est, précisément & raison de cette diversité de répression pos-
sible au fond, malgré une égalité apparente, une pénalité pro-
pre & ce régime et en harmonie avec son esprit.



(981} SECTION VIII

-

LES PEINES CORPORELLES

-

Maulitation Le droit privé primitif connatt le do mmage corporel comme

tetratt prwe, TOYeN de répression par application de la loi du talion. Lo

droit le plus ancien que nous connaissions "admet pour les cas

de rupture de membre et de fracture d’os et le fait infliger

par le plus proche parent (1); le droit des XII Tables I'a con-

servé pour la ruplure de membre (2). Aucune trace ne nous

- est parvenue de I'application pratique de ces dispositions; cette

peine a éLé vraisemblablement remplacée par une amends

dés la prémidre période de la République. Lorsque le déhi-

teur ne peut acquilter cette amende, celle-ci disparait et nest
nullement compensée par une correction (3%

Mutitation  Le droit romain de la guerre, en vigueur 4 I'époque répu-

sorporelle dans

" la prockaure DIicaine, admet dans une large mesure la mutilation corpo-

P:f-mle relle (4) et I'Empire a difficilement abandonné co systéme (8).
publique.

(1} Caton dans le Livre I des origines (ITI p, 146 n. 23,

{2) 1IT p. 146. Loides XII Tables, 8, 2 Schell [id., Girard].

{3} La transformation en correction de I'amenda quine peut dtre exigde
n'est pas mentionnde pour les actions 4 propremert parler privies, Son
admission pour les injures qualifides (Dig,, 47, 10, 3% ; dans cotin calégaorio
rentre aussi la citation du patron en justiee : Dig., 2, 4, 2%} et pour les
actions populaires (Dig., 2, 1,7, 3) appartient au droit pénal pnbiie.

(4) Ltaient punis de 'ablation des mains non sculement lo désertonr
(Vel. Mgz, 2, 7, 12 = Fronlin, Sirat., 4, 1, $2) ef Pespion (Tite-Live, 23,
43, 1. 26, 2, 19}, mais wussi le voleur en cas de vol commis dans le camp
(Frontin, Straet., 4, 1, 16).

(3} Etant donné lo caractére arbitraire de la justice militaire, on ne
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Mais le droit pénal public de la République ignore ce mode
de répression, g’il est permis d’induirc cette conjecture du
silonce des sources. La méme remarque peut dtre faite plus
nettement encore pour la procédure des quaestiones et pour
I’époque du Principat, si Pon fail abstraction de la stigmali-
sation a vrai dire étrange infligée & celui qui intente sciem-
ment A tort une action criminelle (1). Elle s’applique aussi,
du moins en théorie, A la dernidre période : non seulement les
lois de cette ¢pogque ne mentionnent pas expressément cctie
peine, elles paraissent méme lignorer et la passer sous silence.
Dans la persécution des chrétiens qui eut lieu sous Dioclétien,
on laissa au début & chaque tribunal, si nous sommes bien ren-
scignés, la liberté d’aggraver les peines comme il lui plairait
par des mutilations corporelles et finalement lo gouvernement
prescrivit d’ajouter A la peine des mines la crevaison de il
droit et ’ablation du pied gauche (2). De telles pratiques nous
sont souvent rapportées pour les poursuites criminelles inien-
tées par les partisans de la vieille religion contre les chrétiens
et pour celles des chrétiens contre les hérétiques (3). L.a pro-
fanation des sépultures (4), les acles de rapine vis-i-vis des

peut rien dire de positif & cet égard. La Vila Cassi, &, 5 nons moentre par
cxemple jusqu'en pout aller cot arbitraire., Nous ponvens eiter icl la
eopsiitation de Constanlin (Ced.. 6,4, 3), ordeunant do couper Je pied &
lraselave qoi pagse & Tennemi,

(%) Nous n’avons pus & tenir campto Jes actes arbitraires des amperonrs
{Snétone, Claud., ih; Vit Alexandri, 28) et des gouvernears do province
{Sudlone, Falb., 9); il s'agit icl unigquement des preseriptions juridiques.

(2} Busébe, i, e., 8, 12; epr. De Mart. Pal., 7.8,

{3) Lactanco, De mort. persec., 46 : (Muztminuy) facere parabal {on Asie’

Mineurc) quae jam didum in Orientis partibus (Syrie et Lgyple) feceraf.
Nam cum clementiam. .. profiterefur, occidi servos dei vefuil, debilitari jussif :
Huque confessoribus effodiebaniur oeuli, ampuitabaniur wanus, pedes defruncd.-
Baniur, nares vel curiculge desecabaniur, Augustin (Ep. 133, vol. 2, p. 356
Maur.) demands qne les hérétiques arrdlés solent simplement frappés
d"une poine privative de liberté vied ef nuliv corporis parte truncalt, Justi-
nien manace lo copiste d’Gerits hérdtiques de I'ablation de la main (Nov.,
42. 0.1, 2.

(%) Majorion, Notv., & 1. 1 @ apparilores... fustunrio supplicio subditos wma-

Alum guUogue amissione fruncandos, Une inscription sépulerale de Concor-.

dia datunt de 1o méme époque (11T p. 139 n. 7) cst ainsl congue: qut eam

(982)
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Iéglises (1), la pédérastie (2) et les fraudes des fonctionnaires

subalternes (3) ont é1¢, comme on peut le prouver au moins
depuis Constantin, fréquemment réprimés par une mutilation
des membres. Justinien (4) interdit I’ablation des mains et
des pieds et la peine « encore plus rude » de la dislocation des
membres, toutes les fois « que les lois ne les prescrivent pas »,

“et ajoute que, méme dans ce cas, on devrait an moins se con-

tenter de couper un membre et que surtout le vol ne devrait
jamais étre puni de cette maniére. Cette constitution de Jus-
tinien est éclairée par 1'afirmation d’un écrivain un peu pos-
térieur (§), qu'on avait fréquemment dans les villes l'occa-
sion de voir comment on appliquait Vablation des pieds aux
fourbes et aux voleurs. En réalité, il sembla que dans la der-
nidre période la législation n’ait pas facilement ordonné la
mutilation corporelle par des prescriptions permanentes, mais
ait laissé & Pappréciation du juge le soin d’aggraver par de
telles rigueurs les peines l§galement établies.

La correction (verbera) (6)a été appliquée de tout temps sous
des formes différentes aux esclaves et aux hommes libres,
L’esclave a été soumis A toute époque & la flagellation (fla-
gella) (7). Pour les hommes libres, on distingue dans la ré-

arealm) apevive voluerit, fure ei munus praceidentur ant fisco inferal lbvo(m)
unalm).

(1) D'aprés Zonaras, 14, 7, ces actes sont punis par Justinien de la
peine de la castration.

{2} Méme peine d’aprés Zonaras, e, cif.

(3) Uns constitution de Constantin (¢, Th., 1, 16, T) commence ainsi :
cessent... rapaces of feialium manus... nam 3i moniti non cessaverint, gladiis
praseidentur. Justinien (Nov., 17, 8) menace aussi da I'ablation de la main
les offfciales qui ont falgifls une quittance ®’impst. L'extonsion de'la mi-
litie auz fonctionnaires eivils a pu exercer une cortaine influence & ent
dgard.

'(4) Justinien, Nov., 136, c. 13. Pour la dislocation des membres, cpr, la
Thesaurus Stephani sous la mot debpipdoroc.

(% Agathias, §, 8, .

{6) Verbera est A cet dgard Pexpression 4 proprement parler légale
(necare el verberare), vraisemblabloment déja usitédo dans 12 loides XII Ta-

" bles ot indépendante de Ia natars de Pinstrument employ4 et de la con.

dition juridigus du supplicis.
(T)iMacer, Dig., §8, 19, 10, pr. : ex quibus (causis) liber fustibus caesus in
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forme primitive la correction civilo par les verges (virgae) (1)
et la correction militaire par le biton (fusts). A I'époque A
laquelle appartiennent nos sources juridiques, la verge a é1é
dans la correction remplacée par le baton exactement comme
I'épie s’est substituée a la hache pour Pexécution capitale; la
procédure militaire a donc pénétré également ici dans la pro-
cédure organisée pour les civils. Dans la dernidre période, la
peine est aggravée par addition de balles de plomb (plum-
batae) & I'instrument du supplice de telle fagon que son ap-
plication met la vie du supplicié en danger (2}.

Quant au champ d’application de la correction dans la disei-
pline domestique et sacerdotale (I p. 22), dans la discipline
militaire ([ p. 35) et dans Ia coercition du magistrat ([ p. 52),
nous avons dit le nécessaire dans le Livre I. 1l nous reste a

vpus publicum datur, er his servus... flagellis caesus domino reddi jubetur,
Caraculla, 47, 9, 4, 1. Qallistrate, 48, 19, T : fuslium admonitio, flagellorum
castigatin, Les verges qui sont visées par les mots verbera servifia ) Dig., 49,
A4, 12 (cpr. Marquardt, Privatalierth, po 152 [Man. Anl. Rom.. 1%, 214)]) ap-
paraizsent déjd chez Plaute comme réservées aux esclaves.

{1} 11 suffit do rappeler los virgae dos licleurs et Ie supplichom fusfuarivm
mwilitaire. La vifis du centurion n’est pas autre chose gque le fusiis. La
distinetion de Ia pifis du centurion st des pirgae des lcteurs chez Tite-
Vive, Ep, 37 | (Scipio Africanus minor) quem wmilifem exira ovtdinem depre-
Fendit, si Romanwes essel, vifibuy, stoenfraneus, virgis (fustibus est interpold)
eeeidid mondee que le pielde vigne des Romains dlait 4 pewn prés co qu’est
gujourd’hui cheg nous Uépée. — On Lrouve anssi une double forme do
correction en Egypte. Philon, In Flacewm, 40 1 roug Alyuntioug brépueg (pos-
T:51) pastifenle: oupbifinee wal npoc Srismy, tobl B2 TAk:EavBodus endhoe (= Di-
tons ; swdafn est 4 proprawmcnt parler la pupiculs du palmier; plus loin
Vauntenr dit ¢ rafg Seubepotipare vt mohinnotdpng pioendo) wat dnb onaly-
wvhowv "ArziavBoiwy, L distinction n'a pas é1¢é empruntée aux grees, bien
que sous leur influence elle ait peut-éire été accentude.

(2) Libunius, Orip "Apwrcop. p. 429, Reiske : Dafe. .. whnyias pévioo mokkig
wotd YUAETRC. ..y Tais Ex porlfioy spuisxig, b¢ fyhsate lalleg {le nolarius, ser-
gent de Gonstance) &g Davatev dpndoerv. €. Th,, 2,14, 1. 11, 7, 3. 12, 1, 80,
%346, 5 4, 7. 153, Les plumbatae (cpr. 4 lonr égurd Godefroy sar €, Th,,
9, ¥, 2 somnt & vrai dire dislinetes des slnples frsles, mais les expressions
des texties varient si sonvent que Pemplot de 'un on de 'autre moyen
de correction v A0 dépendre whsolument da hon plaisir de 'organe qui
assurnlt Vexdentlion de To peine et quon ne peat admeltre quiil yoait en
reguligrement entre cux une opposition foudde sur des lois. V. ung oxcep-
lion 111 p. 33% n, 2.

(984)
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exposer ici le role jous en droit pénal par la correction comme
peine dccessoirc ou comme peine principale.

Comme peine accessoire, la correction apparait, d’apris le
droit de la République, ainsi que nous I’avons déji montré,
on cas de délit public et en cas de délit privé, lorsque des
hommes sont condamnés & mort (11 p. 279).0u & la peine des
ines ou aux travaux forcés avec perle de la liberié (111 p. 294
n. 3) (1) ou du droit de cité (IN p. 297 n. 2). Par conire,
elle est exclue pour I'exécution des femmes et pour la forme
militaire d’exéeution (HI p. 280). Le champ d'application de
celte peine accessoire ful restreint sous le Principal ; celle-ci
fut Elors‘supprimée pour les personnes de condition (2). Au
regard des personnes d’un rang inlérieur, non seulement elle
subsiste, mais elle peut méme s’adjoindre 2 des peines moins
graves, nolamment au bannissement, sile magisirat lo juge
bon (UI p. 315 n. 1); elle n’accompagne jamais les peines
ptcuniaires.

La correction n’est pas plus en droit une peine principale
que la prison; eile n’est qu'un moyen de coercition ; le [ait
que-les enfants coupables d’un vol (I p. 86 et 1II p. 81 n. 1)
sont coumis & la correction confirme simplement notre affir-
mation, puisque ces personnes n’ont pas encore la capacilé
requise pour é&lre punies. Toulefois, co principe a été dans la
suite moins rigoureusement obsarvé pour la correction que
pour la prison, Les délits des esclaves, quiont servi de point
de départ & I'application de la correction comme peine princi-
pale et pour lesquels elle a 616 la plus fréquente, peuvent le
plus souveni &tre rangés dans le domaine de la coercitioi.
Mais la corrcction a.également 618 employée comme peine pu-

(1) On rencentre aussi 'application du plusbum dans 1 peine des mines
(C. Th., 2, 14,11, ’

(2) Dig., 48, 19, 28, 2, 49, 18, 1. Cod. Th., G, 36, 1, 9, 1, 15. pr. 12, 1, 80. 85,
C. Just., 10, 32, 4. Une conslitution de 376, €. Th.,, 9, 33, 2 semble per-
mebire Ia fustigution contre les décurions et n'interdire les phembelae
que contre les decem primi,
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blique vis-2-vis des hommos libres (1) et occupe dans Iéchelle
des peines un degré supérieur & celui de l'amende (2). Les
délits peu graves ont été fréquemment, dans lo procédure de
la cognitio, réprimés uniguement par la correction tant vis-A-
vis des esclaves qu'au regard des personnes libres (3). L'aggra-
vation de la correction des esclaves jusqu’au pointde la trans-
former en peine de mort est un abus de la derniére période do
‘TPEmpire (4). 1l faut enfin relever tout spécialement la regle,
trés nettement menlionnde par les sources juridigues, bien
qu'elle soit & proprement parler contraire & la nalure de la
peine et peut-étre en contradiclion avec I'ancien droit, d’apris
laquelle la correction remplace les amendes publiques vis-i-
vis des esclaves, lorsque le mailre ne veut pas les acquitter
leur place, et vis-4-vis des personnes libres sans ressources (5).

{1} Dig., 48, 19, 6, 2. Le droit de propriété n’est nafurcllament pas at-’

leint par la peine {Pig., 43, 19, 28, 4).

{2y fig., 48, 19, 10, 2 @ fustivm iclus gravior est quam pecuniaris dumaalio.

(3} Dig., 4% 2, 6 : levia criming audire ef discufere de plano proconsulem
oported et... fustibus castigare vel flagellis serpos verberare. 13'aprés Dig,, 12,
9,13, 6, lorsque quelqu'un abnse du serment per gerinm principis, le wa-
pistrat doit 1o fustibus casligandum dimitiere ef dlaei superdict | apomiTd; ph
Juwuz, Autres vxemples: Prige, 37, 14, 147,09, 4, Lo tiL, 10, 9, 3, 1. &5, (i1, 24,
9. 4%, 19, 98, 3. C. Th, 13, 5. 0. 16, 2, 5.

(&) Ce supplicium fustugrivn o5t fréqueniment mentionnd pendunt 1o
dernicre période. Majorien, Noue., 7. 1, & 15 serons ext, fustuario supplicio
se nderfiviendmn exse cognoscat ¢b, 7.1, V4 2 fushearige subdifns posiae sersi-
libus suppliciis perituruwm se esse cognoseat. L dnprafet do la ville Dyna-
minz O LT, WL 4311 Gossiodore, Vae, 9,2, 2040, 28,6, 11, 14, 25 plus
sogvent danys UEAit de Thiodoric; également dans lu foer Rom. Bwrg., 1%, 3.

{5) 1hg., 5. 19, 1.3 1 geacraliler plucel Tre legilns publicorum judiciorim ved
privaforum eriminu gut exdea ordinem cogunseund praefecti rel prassides ut eis
Ui poenam pncunim‘iam egeibes eludunt, coeveilivnen exiragordingriam indu-
cunt, 2,01, 7, 3 (ol le corpay torquendwm ne doil pag étre eotendu de la
torturs propeament dite gui ge ronconlee seulsmoent duns la procédure Jde
li preuvel 47, U, 0, 48, 10, 35, Lol 4, B4, 6040 6,1, 4, 2, 85,10, 12, Jo. 9, 9,
14, 6. 10, 41, &, 9. 51 1o tribunal saisi n'est pas compdtent pour la correc-
tion, le condumnd cat renvayé 4 un lribunal ayant la fieolts d'appliquer
enthe pe.i'nc {(fHg., 2, &, 28 1 wel a pracfecto webl guasi inofficiosus eas{igulnr),
1.0 hannissament §'y ujoats feoquemiment (Cod., 8, 10, 12, 50 0010, 11, 8, 9.

iy
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SECTION IX

REST_RICTIOI\‘ DES DROITS CIVIQUES

Le principe de I’égalité juridique des citoyens appartenant
4 la mé¢mecommunauté sert de base aux institulions de I'Etat
romain, mais y subit de nombreuses et profondes restrictions.
C’est au droit public et -au droit privé qu’il appartient de les
exposer. Les plus nombreuses et les plus importanles d'entre
elles, notamment celles qui ont un caractére purement politi-
que, comme Uinfériorité des plébeiens vis-a-vis des patriciens,
des demi-citoyens vis-a-vis des citoyens complets, des affran-

~ chis vis-d-vis des ingéuus et les dispositions dirigdes contre

les descendants de ceux qui ont 16 punis (1), n’ont rien de
commun avec le droit pénal. Mais on veit aussi apparaitre en
droit pénal romain la restriction des droits civiques sous 1é-
serve du droit de cité — nous avons précédemment traité de
la privation du droit de cilé par voie répressive — soit comme
peine accessoire rattachée & une auntre, soit, dans la derniére
périoda il est vrai, comme peine indépendantie. Nous alions
réunir ici toutes ces diminutions des droits civiques. On peut

(1) La privution des droits politiques prononcée par Sylla conire les
descendanis des proscrits {IT p. 301) et les restrictions de droits civigues
infligéns aux enfants en réprimant dans vne certaine mesure contre cux
la erime de lése-majesté commis par leurs parents (IL p. 302) ne peuvont
élre compris dars la nolien dn peine. Tes ouvrages juridiques affirment
nittement que la peine ne pout alteindre ni lus héritiers, ui los enfants
du coupable (fHg., 48, 19, 20. 1. 26),
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les diviser en cing groupes: la privation de sépulture et la flé-
trissure de la mémoire, la privation du droit de tester. l’infa-
mie, I'incapacité de briguer des charges et de faire partie du
Sénat, I'interdiction de certaines opérations. 11 nest ici ques-
lion de ces difficrentes restrictions des droits civiques que
daus la mesure oft elles interviennent A titre de répression
d’un délit,

1. Privation de sépulture et fletrissure de la mémoire.

Le droit & la sépulture, plus généralement le droit A la vé-
nération dée aux morts peut dans la procédure pénale
publique &tre cnlevé aux condamnés ou du moins y subir des
restrictions. A vrai diro, la privation des honneurs das aux
morts a difticilement été prononcée A une épague quelconque
par le jogement lui-méme; elie se présente exclusivement
comme une poine accessoire ratlachée de plein droit 4 la peine
prononcée on ordonnde par le magistrat dans I'exdeution de
la cordamnation pénale. Toutefois la perduellin, qui fut 3
Porigine le seul crime public et qui fut toujours traitée comme
lo plus grave, fonde de plein droit, méme aprds la mort du
perduellis, une procddure d’office tendant A la damnatio me-
moriae, ¢'est-i-dire 4 la flétrissure de la mémoire du COupa-
ble (1). Cette particularilé repose sur une congeption romaine,
d’aprés laquelle dans ce délit la peine n'est pas encourue au
moment de la condainnation, mais au moment da crime de

(0 Lp. T6 et po 2880 dashi, 8, 1, 51 i post mortem s paler jueicutus fue-
#il vens perduellionis ae per Jiee memoriic efns damntu freerit, &, 18, 3, Papi-
nien, Dig., 81, 76, 9 repetendorum legalnwm Faculins or co festaments salufo-
ruin dlanela exty yuod Deilum esse post defunctt memoriam damnadan appuruif,
motly sl fam legatis sulielis erimen perduetlionis iMatum est. 2, 1, 32, 7. Sous
Tilidre, le Bénal condamne sinsi Libe Drosns {Tacite, Adnn,, 2, 31) et dans
la suite il ouvee fréquemiment des instaness de oo genre eontre des om-
pereurs difunts (84 R., 2, V34 | Dre. pabl., 5, #4687} On procéde parfols do
méme conlre des hirdtinues; telles furent les tnsures prises par om-
perenr Honoriws nn 467 (0, T, 16, &, 40, 4) ot "amporenr Marcien on 452
(Cod. Just., 1, 3, 28) : aholeatins guidem Eulyeledic jcomme Woratinque) doume-
nose wemoric, Flavioni (Portodose) aulene baudabilis recordalin revelsfur,

Drowr PaNan Towartw, — 1, 1. 29

(987)

Instanece conlre
des morta.
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telle fagon que la procédure pénale, qui a toujours ici un ca-
ractére déclaratif, reste possible, méme contre eelui qui est
mort enire le crime et la poursuite, dans la mesuare ot exéeu-

tion peut avoir lieu rétroactivement.
Défense 1. I est défendu d’inhumer (1) le cadavre da criminel qui
TR ) subi une exéention capitale dirigée par un magistrat (2,
sans que le droit fasse, & notre connaissance, ancune distinction
relative & la nature du délit ou 2 la forme de l'exécution. En
cas de submersion et en cas de mort par le feu, avant que: la
(988) crémation ne fut devenue d’un usage général (3), la forme
méme de U'exéeution excluait toute inhumation ([11 p. 260).
Mais Ia prohibition indiquée peut tre prouvée pour I'exéeution
“par la hache (4); pour le crucifiement, forme dans laquelle on
laissait les corps se consumer sur le licu d’exéeution (57 ; pour
Pexécution dans une fte populaire (G); enfin et sartout pour
exécution dans la prison, aprés laquelle les cadavres étaient

(0 L régle méeonnue (S& K,, 3, 1190, Liws publ., 7, £13]) 8o manifesle de
la manidre la plus notie en eo que on exige toujours une demande pour
la liveaisen du endavre (Fhge, &8, 24 1.1, 3}, Taeite, dnun., 6, 29 1 dewnad
pulticatis Lowss sepulfura profibebantus, eoram, qui de se slatvehart, fumo-
denter corpord, manebaat toslamende.

1 On peu[ seoautiinnder, g eathe rigle o dLd dtemlun i Uexéeution prei-
voe, notumment a celle qui consiste 4 precipiter e coupaehle du hauwt de
lu roche Tarpéienns, Lo réponse 3 colte gquestion me nous ost deande 4
aucun emieoit.

(3) Grest natnrellement 'usage contrajre qui esten viguenr pendant Lo
derniére période (Uig., 48, 24, 1).

(4 Val. Max., 2,7, 15 {de méme Appien, Sgmn., 9; Frontin, 4, 1, 38},
Cicéron, Ferr,, #, 45, 118,

18) Cicéron, Pro Rab. ad pop., 5, 16. Galennus (Tlept dveerop. dvyerafag, L 3,

-vol. 2, p. 385 Kithn) a également dans sas observations én maTav &y e
(au len du délit : Dig., 48, 19, 28, 18) zerpévarv drdpwy ponsd au crucific-
ment.

{8} A propos du refus de 1o permission d'inkumer les chralicns exdéenlds
4 Lyon sous Mare-Auréle, Busébo, {Le., 5, 1, 61 dit: uh Edvasle: T copary
apdbme <k vEc nlre vhe viE suveddilera fplv ashs cebre, olte daydpix Eraclsy,
oz hutavelx Eumdiman, wav-i 3t TpATm TapTTASeY, g wiva T Kzsdavaivies, £ 1Y
ThyeEY TxARs ... TR oady SOUKTA TEy PAITOIMY TR rxsabiypatlivia wul
w:bmaslivez int fufamg 84, pevdmara axavea wul oilishalsvie Snb Ty dvdpey xa-
Terxaedlln el why “Deaviy motaphv whnelow masxiiénvca, Gmws pnil dzibaegy
aUTEv gaivitar Emt g vis €ni, Dos ricils unalogues se renconirent fréquem-
mont dans les actes des martyrs,
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Jetés par le bourreau au moyen d'un crochet sur Pescalier Jo
plus proche, puis étaicnt trainés 2 Vaids de co méme crochet
4 travers les rues pour étre jetés dams le Tibre (1). Cest de
la méme maniere que, lors des révolutions, los vaingueurs
traitaient, dans une sorte de procédure de perduellion pos-
thume, les rostes de ceux qui avaient péri daus P'émeute et
qui avajent ainsi échappé a Pexdeution capitale (2). Pour em-
pécher Pinhumation, on postait des gardes, si cela élajt néces-
saire (3}, et des actions criminelles étaient intenties contre ceux
qui s’Gtaicnt emparés des corps (4). — En cas d’inlernement,
Pinhumation n’est possible, cn vertu d'une conception analo-
gue, qu'au lieu d'exécotion de la peine (3). — Seul un acte
de grace peut donner Ia faculté d’inhumer le cadavre du sup-

(1) Getla procéddnre est menlionnge pour la premiére fois 4 propos de

Pexdeution de M. Claundius en 518236 1 Val, Max., &, 3, 81 senatus... corpus
confumelia earceris et delestanda Gemoniarum sealeron nofa fuedavit, ot plus
tard chez Val. Max., 6, 8, 13 et Platargue, €. Grace., 17; on la trouve
sonvent & époque impérinle. Tacite, dnn., 6, 19, nous rapporte eo qui
suit & propos de I'exdention en masso des partisuns de Séjan qui cut lien
dans lu prison : jecuit immense strages... negue propivgeds aud amicis acdsis-
fere infacrimare, ne visere guidem diwtins dabalir, sed cirenmjecti cusiodes, ..
varptra pulrefucla adsectabantur, dam in Tiberim ralecentuy, whi Fleitantin
auwl vipis appulsa non cremare guisquam, non eontingere. Révils analopnoes
ohez Séndgua, De frang, on., 11, Ty Tacite, dan., b, %5 Sudtone, $5h., 61.
T35 Dion, 58, 1. 1. 45, 60, 141 33 T tabhg év i Arsmmripin Davatoupiveug dynis-
Taow Tl mEvadons ob Bhpe Yo oce by aynpity dvelizoy wdvralld’ Lo thw TaTEALY
€sugay. Juvdénal, 10, 668, 13, 243, Pour la question de liew, cpr. Beeker,
Top. p. &16; Jordan, Foep., 1, 2, 324,

(2) 11 eat question de Tapplication on de la menace de cetie procédure
al regard do SBer. Tallius (Tite-Live, 1. &9, 1); des Giracques {Plutargue,
Fi. Groceh., 20, €. Graech, 170 Val. Max., 6, 1, | iy s proserits (Snd-
Lone, Awg., A3 1 af wnd suppliciter sepulluram precudi vespondisse il jam
istam volucrum. fore polesiafem); de Csap (Appien, B ¢, 2, 123, 135); de
Nérom, fits do Germanicas (Sudtone, T, dd) 5 4le Tibdre (Sudlone, Tib., 755;
des adversairos de Caligula (Sudtone, Vesp., 2); de Galba {Platarquo,
Galli., 28); de Connnode, (Fife, 17, 18] 5 de Maximin {Fita, 25, 3y d'Elaga-
bal, [ Vifa, 17).

{8y Tueite, Ann., 6, 19 (1L p. 338 1. 2y Eusche, M., 5,1, 6t (111 p- 418
n. i) De sad, Pul., 0. Potrone, 111, 112 raeonte Panecdole du soldit Gt
erucem adservabal, ne quis ad sepulfuram eorpies delraheret of de la venve in-
comeolable. '

{#) Cest dums un procesde ce genre que Domiting Afer délemiit Clou-
tilla (Quintilien, 8, b, 16),

(5 g, 48, 24, 2. Tacite, dun, 14, 12

(989)
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plicié ; il est un acte administratif qui dépend da bon plaisir
dn magisirat le plus directement intéressé et peut inter-
venir aprds un long intervalle (1), Malgré le maintien de la
régle, cet usagebarbare de la privation de sépuiture a d’abord
été6 abandonné dans la procédure du droit de la guerre (2),
puis a tendu A disparaitre de plus en plus d'une maniére géné-
rale (3); la demande du cadavre, faite par les parents on
méme par une personne quelconque pour linhumer, était,
dans la dernidre période, difficilement repoussée, sauf en cas
de perduellion ().

2, Lorsque 'inhumation n’est pas permise, toule maniles-
tation de deuil (5) et toute féle consacrée & la mémoire du con-
damné est interdite (6).

3. ba flétrissure de la mémoire exige en général la destruc-
tion dz tout ce qui rappelle lo souvenir de la personne désho-

{i) Taecite, Ann,, 14, 12. Pertinax (Dion, 73, 5 : vile Perlinacis, 6) concade
cette facults d’une manidre générale. Linseription sépulerale d’une des
victimes de Commode, de M. Antius Linpus, cujus memoria per vim oppresst
it integruin sectndum amplissiml ordiniy eonsulium restifuta est, a 16 conser-
vie (€. L L. VI, 4283,

(2} Tacite, dun., 4 22 1 ne hostes guidem sepulfurae invidend,

£3) Gledron aceorda sur la demande des femmes la permission d'inhu-
ner les partisans de Gutilina (Gicéron, Phil, 2, 7,47, Plotarqae, Anf., 2).
Auguste alfivine wavoir juwais repousss doe telles requéles (Dig., 48, 24, 15
Suétona la conlredit, 11T p. 33% a. 23; Tibére les traile comnie Lrés mi-
turslles {Tacite, Ann., 6, 23); sous CGaligula une netion de lése-majesté
engzagée devant le Béuat est aggravée par la demande du refug d’inhuma-
tion {Suétone, Fesp., 2). Cicéron, Femr., 5, 45, 110 el Enstbe {111 p, 338
n. 6) signalent des cas ol cette permission fut obtenune 4 prix d’argent.
L’inhumation dn corps du Christ a également ét4 permisc par le gou-
vernear de provioce et Lapdtro Marc 15, 43 a conservé 4 cet dgard Dex-
pression caractéristique rexpiouc,

(i} Ulpien, Diy., 48, 24, 1. Paul, Dig., 48,24, 3. DHoclitien, Cod., 3, 44,11,

{5) 8 R., 3, 1189 [Dr. publ,, 7, #13]. La légende d’llorace repose sur l'idée
gu'il est injuste de porter la denil de Iennemi. Ca deuil est interdit pour
les solduts de Qhtéginm exdeniés comme déserteurs (Val. Max., 2,7, 18;
¥rontin, %, 1, 3%). Pluturque, €. Gracchus, 17 1 dmsiray 85 mevlelv tuig
yovaiki. Suétone, Tib., 61: interdiction, ne capife damnuios propinqui Ingerent
{epr. Tacite, Ann.. 6, 10}, Dans les cuwrages juridiques, le denil est futer-
dit eo cas d’exécution pour canse de perducllion ou de parricidium (Dig.,
3,02, 11, 3. 14,7, 35).

(8) Féte do l'anmiversuire de naissance d’Othon sous Domilicn : Sud-
tone, Dem. 10. Autres preaves, S& R., 3. 19 [Dr, publ., 7, §13]. :
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norée : sort portrait ne peut pas &lre porté .méme dans sa
propre maison (1), les statues qui lui ont 616 élevées sot dé-
truites {2), son nom est effacé partout (3), parfois méme sa
maison est rasée (4), et le port du méme nom propreest interdit
aux membres de sa gens (5). Ces mesures, qui g’élendent
méme en partis 2 ceux qui sont simplement condamnéds &
I'internement (G), subissent & propos des crimes d’[tat, aux-
quels elles s'appliquent le plus souvent, le contre-coup des
vicissitudes politiques, et sont, snivant les cas, tantot omises,
tantit supprimées aprés coup.

2. Intestabilité.

L’intestabilité est V'incapacité juridique de fournir un témoi- Intestabiiis
. - . de Is Ini
guago du droit privé (7) ou de susciter en sa faveur un tel g, r Tapies,

t¢moignage (8). La premitre restriction ne coostitue pour (994)

(1) Tacito, Ann., 2, 32, 3, 76 Suétons, Ner,, 37 (= Dion, 62, 27). Il ne
rosulte pas de Tacite, dan., &, 35 que les particuliers avaient la facnlls
de garder de tels porlraits en lour possession, maig ¢e pussage prouve
geulemont que ceux-ci Staient consarvés malgré les probibitions faites,

{2y S¢. K., 3, 1190 [Dr. publ., 7, 4137, Constilulion de 389 contre Butrop:,
C. Th., @, &0, 17.

(3) ¢ B, &, 4190 [Dr.pubd, 7, 418, Conslitnlion contre Butrone, foc. cif.
Tes nombrouses radiations de ce gonrs qn'on rencontre dung log Inserip-
ifions prouvent que cetle proseriplion ne so limitait pas aux documents
publics.

(o) St K., 3, 1189, n. 2 [Dr. publ., 7, £13, n, 1]. Cette nesure est men-
fionnée pour Sp. Cassius {(Row. Forsch., 2, 114); pour M. Manlins (ibid.:
P. 182); pour Sp. Muelius {ihid., p. 202). Elle a &té appliquds en §25/320 &
1a maison romaine de Vitruvius Vaceus, chel des habitunts de Privernc
ot de Fundi (L p. 122 n. 1); aux waisons de M. Fulvies Flaccus, partisan
des Gracques ((icéron, De doma, 38, 101, 43, 114. Val. Max., § 3, 1), de L.
Appuleius Saturninus {Val. Max., foe. eéll) ot do Gicoron. '

(6) G'est ainsi qu'una déelsion de la geas interdit aux Manlii de porter
le prénom de Marcus; Rém. Forseh,, 2, 182, De méme, ou défend anx Beri-
honii d'ujouter le cognomen Drusus @ Tacile, Ann., 2, 32, Aulres preuves
Si. R, 3, 1191 [Dr. publ., 7, §15),

(6} Dig., 48, 19, 2% : eorum, qui relegali vel deportati sunt ex caust majes-
detis, stuluns detrahendas soire dehemus.

{7} L'intestabilitd n'a rien dc commun avee U'cxelusion du témoignage
dans I'action publique (IT p. 76 et sv.; Dig., 28,1, 20, B}

(%) T.oi des X11 Tables, €, 22 Schill [id.Giraed, (= Aulu-Gelle, 15, 13,
ViY@ qui se sicrit festurier libripensve fueril, ni leslimonium faviatur (faliatur
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celui qu’elle atleint qu’une infériorité civique (1); au contraire,
la secondo renforme jusqu’d un certain point pour ’époque
ancienne ol le témoignage privé joue un role si étendu Finea-
pacité de faire des actes juridiques quelcenques ; pour I'dpoque
récente, an moins, incapacité de faire un testament. Lintes-
tabilité se rapproche par conséquent, comme nous I'avons
déja fait remarquer (11 p. 303), de la privation & titre de
peine du droit de cité. Dans le droit des XIT Tables, Iintesta-
bilité apparalt, d’une part, en cas d’injure publique, de chant
diffamatoire, oit elle n’est pas prononede par un jugement mais
encourue dans la procédure des magistrats et des comices
comme peingaccessoire légalement attachée & I'action capitale;
elle se rencontre, d’autre part, lorsque celui qui a accepté d’étre
témoin refuse ensuite A tort de donner son témoignage, au-
quel cas cette peine frappe le coupable sans procédure publi-
que ou privée, en quelque sorle par application de la justice
privée, conformément & la loi du talion. 1l n’est nuile part
question d’une intestabilité directement prononcée en justice
et il est difficile que de telles sentences aient été rendues; la vie-
time a la faculté d’aller tous les deux jours diffamer le témoin
devant sa maison (2), mais Pobvagulans est frappé de la peine
capitale pour diffamation publique, sic’est  tort qu’ilaagi ainsi.
I’intervention de la justice a d so restreindre ici A déclarer

8chall), improbus (= incapable A"étve témoin} infestalilisque (— incapable de
citer des témoins) esfo. Ulpien, Dig., 28, 1, 18, 1 : i quis ob curmen famosnem
damnefur, senatus consults expressum est, ul inlestubilis sit, ergo nee lesta-
mentum  facere poterit nee ad feslamentum adhibers, Dans la texte altére,
Dig., 28, 4, 26 : cum lege quis tnieslabifis fubefur esse, eo perfinef, ne ejus fes-
timoniwm recipiatur ef ep amplius, ut quidam pulant, neve ipsi dicatur testimo-
nium, on attend : eo perlinel, ne ipst dicatur testimonium et eo amplius, wuf
quidam putant, ne ejus testimoniwm recipialur,

(1} Li'tmprobus ne fait qu'augmenter le nombre des personnes incapables
de témoigner et le préjudice qui pent se preduire en cas d’appel d*un tel
témoin n’atteint pas ca dernier, mais le tiers; c¢’nst pourquoi la peine
racoit avee raison son nom de Iautre infériorité eivique qu’elle crae.

(2) Loi des XTI Tables, 2,3, Schall [id. Girard] : eui lestimoniwm defuert,
i¢ fertiis diebus ob portum (— dovant la porte de la maison) obvaguelotum
ifo. (V’est ce que Festus appelle questio cum convicio, ¢’est-a-dire une plainto
avee invectives publignes (11T p, 106).
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nulle sur la demande de toute personnela festatio faite par un
wtestabielis et nolamment le testament rédigé par lui,

Aucun témoignage ne nous atteste I'upplication de la régle
d’apris laguelle celui qui refuse de fournir son témoignage
est personnellemont disqualifit; cette prescription est proba-
blement tombée de bonne heure en désuétude. L'intlestabilité
pour cause d'injure publique a passé dans la législation d'Au-
guste, qui, éeartant pour ce délit la peine capitale, a vrai-
semblablement réprimé comme crime de lése-majesté de la
catégorie inféricure (11 p. 114 0, 3}, de telle lagon que Pin-
capacité de témoigner on de susciter un témoignage en sa
faveur s'ajoute & la peine principale (LT p. 341 n. 7).

Dans la derni¢re piriode, Pintestabilité regoit une applica-
tion gindrale et apparait comme une des tentalives, faites d
Lontes les Cpoyues et ¢chouant toujours tant daus'organisation
quedans la réalisation, pour priver de droits, tout en leur lais-
sant la liberté personneile, les catégories de sujets qui déplai-
seut. Llle se présente juridiquement formulée, bien que sans
dinomination fixe, tout d’abord dans les mesures prises contro
les chrétiens (H p. 301 u. 1), Elle se rencontre notamment aux
éponques ot des souverains plus intelligents reculent devant
les exécutions en masse. Une constitution de Dioclétion prive
les tideles de Ia nouvelle religion non senlement des droils
attachés & Ia qualité de citoyen de Pempire romain, mais
aussi de Lo freulté d'intenter une actinn délictuclle publique
ou privée, lacdis qu'elle luisse subsister la possibilitd d'io-
tenter contre eux do lelles poursnites (1), On relronve une in-
fériorité non pas ideolique, mais analogue dans Piatestabilité
des lois péuales postirieures, Telle est la peine érablic par une
constitution de Constantin & coté de la peive capitale contre la
femme libre qui a un commerce sexuel avec son propre es-
clave (11 p. 411 n. 5} et telle est aussi In peine infligée apris

(!) Lantance, f moet, pers., 4B D proposituin et edielon, G ctteehalur, vi
vedigionis illins funalnes carerend mnnd hanore ae diguitale.., advessius eos ovwnis
witio valered, ipsi non de dujurin, won de gdulterio, non de rebus abladis gyere
pussent. Uelle punition n'est pas qualifide expressémenl Cinteslabilité,

(992)

Inteslabilits
de 1o deruibre
péricde.
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la christianisution de IRtat aux chritiens héléradoxes (I
p- 314 n. &) et & ceux qui ont apostasié le christianisme (11
p. 319 n. 7). Cette diminution de droits civiques comprend
toujours 4 sa base la perie de la capacité de faire un testament,
mais la restriction s’étend au deld, elle ne va pas jusqu'a la
privation du droit de cité, qui entraine pour premitre consé-
quence la perte du droit de tester (11 p. 302 n, 1), elle com-
porte cependant une limitation grave des droits qui appartien-
nent & tout sujet de I'empire pour les relations avee leurs
semblables et pour les actions en justice. On ne peut donner
de l'intestabilit¢ une définition géndrale qui embrasse, cn
dehors de Iincapacité indiquée par le mol lui-méme, toutes
celles qui 8’y ajoutent; car I'étendue des restrictions compri-
ses sous ce mot dépend absolument des lois spéciales dont 1a
rédaction cst souvent vagune et obscure; il arrive fréquem-
ment ausei qu\e intestabilité s¢ lie & une limitation de la li-
berté de circuler dans Pempire (IL p. 314). En général, le
législateur s’efforce dans les différentes constitutions de se
rapprocher plus ou moins du régime idéal de la privation de
droits, sans cependant y arriver compléternent ; car la suppres-
sion compléte des droits civiques sans colle du droil de cité
serait un contre-sens et une tello restriction des droils civi-
ques.atteindrait ordinairement des tiers ¢n mémo temps que
le coupable (1). L'inteslabilité peut Stre prononcée dans un
procés pénal (Il p. 314); mais il semble que daus la dernidro
période cette peine soit le plus souvent encourue de plein droit,
comme elle I'était d’aprésla loi des X1T Tables en cas de refus
de témoignage, de telle fagon quelle s’appliquait par voie
d’action en nullité des actes et testaments auxquels avaii con-

{1} La lutte entre cette prise en considération des intéréts des tiers et
la tendanee de la peine se manifests nettement dans les régles sur ad-
mission de Vinfesiabifis & 1u preslation J’un témojgnage. T hirdlique ot le
Jjuif peuvent jouer le réle de tdincins duns un testament {Cod., 1, 5, 21, 3.
Pur contre, Lns infestabifes sont 'apris une constitulion de 291 (€. Th., 16,
TA=C Th L3, U = € Jusd, 1,7, 5) a festimoniis alieni. Conslilulion do
53, Cod., 1, 5, 21 : sancimus eonlra erthoduros liliyantes nemini hacretivo vel
etitm his, qui Fuduicam supersiitionem colund, essein lestimonia comnunionom .
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couru 'infestabilis et & la condition de prouver Pexistence
d’une cause d’intestabilitd. '

3. Infamie comme peine d'un délit. '

Le fait qu'une personne est entachée d'une mauvaize répu-
tation, c’est-A-dire d'infamia, et qu'elle est tenue pour indigne,
turpis (1), produit daps les débuts de PEtat romain cet effet
quo toa! magistrat, devant lequel un infime invoque une
faculté appartenant aux ciloyens, repousse celui-ci dans fa
mesure ol il peut le faire sans le priver de tout droit; ¢’est
-~ ainsi que celui qui agit en son proprenom ne peut &tre écarté
par le tribunal, méme s’il est infAne, tandis que cerenvoi est
possible, si uninfime agit au nom d’autrui. Cette plénituds de
pouvairs du magistrat, conforme au droit primitif et contraire
au principe de la liberté civique, évolue sous la pression de la
tendance républicaine 3 limiter le plus possible larbitrium
da magistrat. Ce qui est permis et défendn & ce dernier varie
suivant lesdroits que P’on [ait valoir, suivant les temps et aussi
suivant les cas et les personnes. Pour expliquer maintes énig-
mes des applications qui sont faites de cette peine, par exemnple
Peffet infamant de la condamnation pour cause d’injure, il faut
se rappeler que I'admission ou le rejet de Iinfamie dépend
originairement de Pappréciation individuclle de chagque magis-
trat. Dans le droit postérieur, cette restriclion des dreits civi-
ques se¢ prisente sous une forme plus stable; au cours des temps,
la loi et surtout la coutume ont, dans unc certaine mesure, fixé
pour les différentes autorités les régles suivant lesquellos le
magistrat serait obligé d’écarter un citoyen comme infime ou
de ne pas le faire, De cette manidre, Pinfamie de fait a recu,

(1) Infumia (corrélatif Cinjurie @ 11T p, 98 n. 4 ; peut-étre déji employd
duns L lol des XIT Tables : TIT p. 106 n. 6) ot tuepitudo sont des nombren-
ses nxpreagions qui servent & disigner Vindignité celles qui apparaissent
le plus sonvent comme termas tochniques dans la langue juridique. fgro-
minig est dpalement techniyue, mais seulement dans la langue militaire ;
on emploin cn outre probewm, mais surtont quand il s7agit d'une alteinte
A 1n ehaskoté, Toutes cos expreoasions ont en droit la méme valenr.

Infamia,
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non pas d’une fagon générale, mais pour ses différents cas
d’application, une coertaine consécration Jjuridigue. Celle-ci se
produisit par fixation des causes qui excluent da service mili-
taire (1), du droit de vote (2), de I'éligibilits, dn droit de siéger
au sénat, de la participation aux fétes civiques (3), du dépot
d'un témoignage public (4), du droit d’adresser la parole au
peuple (i), du service des jurés (6), de la représentation en
Justice de la eommunauté (7) ou d’an particulier. Toutes ces
prescriplions particulidres reposent sur une méme conception
normale de intégrité de réputation, qui n'a pas au point de
vue moral et civique une importance beaucoup moins grando
que celle de la capacité de droit (8), et nous retrouvons, au mi-

(1) S&., 1., 2, 400 al-sv. 3, 251 |Dr, publ,, &, 81 et av. 6, 1, 284 ot 5v.], Cette
inldrioritd, qgi n'est pas du reste ane libdration proprement dite du ser-
vieo militaire, mais entraine Vemploi de Finfams en dehors du plin
service enigh des citoyens, peut étre qualifice d'infamic censoriale.

(2) Cetle infamie, qu'on peut qualifier de consulaire, coincide sar Ins
points esscntisls aveo la précddente, Cpr, Ia loi de Bantia, L. & : meg(is-
tradux), queiguomgue comifin (dn peuple) concifiwmpe {de la plébe) kabebit,
eum sufragium ferve net sinilo.

(3} Lo Julig wunicipalis, 1. 132 ¢ neve quis giel ibel {dans le munieipivm
en guestion) smaglistrafum) polestatermme habebit, cum cwi senali . . I dd |os
spectiorn neine in corninin publics esse sinifo. Prig., &8, 7, 1, pro lege Julia ide

- vi peivale ow Putit Judiclorum privedorem) caubum est,. . . he.., i ewm oredis

nem {berdvez s dn XEHT ordinibus) sedeat.

(H) Nous avons oxposd co point 11 T Thoeb s _

(8} Rhet. ad Her., 5, 11, 20 : few pebl vom, qies e prcwdis repelindis dim-
natus est, in conlivne ordivnem hatere. Quintilien, 3, 11, 13 i buna pr-
terna conswmpserit, ne condionefur, T.6, 3 1 waomerefrice noalus we contionelnr
Les exsmples de Quintilien e se rencontrdnt preut-élro que dans les exor-
cices des rhétours. 84 R., 1, 201, n. 8 [De, Pusl,, 1,220, 1, 5]

(6) Loi de Bantia, 1. & : [nefre judicem eum neive recupelralorem dalo, Ta
tex deilia repefundarum da 6317123 1, 13 et la lex Jufia repelundaruin (g,
4, 9, 2) rattachent & 'exclosion du sénat I'tneapacité d’étre jurd. Cledron,
I'ro Cluentin, 43, 120 : non liceal . . judicem legi. Dig., 48, 7, 1, pr. 1 lege Ju-

" lia (de i privata)... cautum esf, ne... juder sif. La condamnation pour

faux disqualifie pour le scrviee du Jury : Pline, Ad Traj. 58.

(7) Cette ineapacits est cxposde IT p. 87 et sv.

(8 Il faut considérer comme des oxagdrations do rhéteurs (apr. 11T p. 242
n. &) Paffirmation Je Cicéron, yne Paction privée non délicinelle, dans
taquelle la eandamnation enteaine Finfamie prétocienns (o 4. Ruseio, 6,
16) eut an Judicivm swmmae exviséimationis ef pagne ilicane capifis 0 (Pro
Quinclio, 8. 0, 13, $4. 22, T1} une causa eqprilis ot colle eneora plus owte e
Tertullicn {He speet,, 22) qui traite la profession d’uctenr do capitis minutio,
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lieu de nombreuses particularités, les mémes causes d'exclu-
sion pour les différentes incapacités qui se rattachent & I'in-
famie. C'est toutefois une tentative aussi illogique que peu
pratique de vouloir dégager de cette base commune et de ces
ressemblances une notion juridique positive d’infamie; la
scienice romaine dudroit ne s'est paségardée dans cette voie (1),
Dans I'enscmble, ces prescriptions reposent sur un fondement
moral plus large que celui qui sert de base au droil pénal; la
banqueroute, la profession d’acteur ou toute auire prolession
considérée comme peua honorable, la violation de la bonne foi
constatée dans un proces de tutelle ou dans une autre action
privée duméme genre, I'inobservation du temps dedeuil font
perdre l'intégrité de réputation, malis ils ne sont pas des délits
et les infériorités juridiques qui en résultent ne sont pas des
peines. Le fondement moral sur lequel reposent ces restrictions
des drofts civiques n’a pas Ja fixité et la géndralité que I’on re-
vendique avec raison pour le fondement moral des délits ré-
primés par le droit pénal. La sentence peut &tre injuste, mais
la présomption de sa conformité & la justice est regni funda-
mentum. Par contre, la présomplion que la banquercute et
les autres faits du méme genre excluent 'honndtelé n'est
acceptablc en pratique que si le magistrat a la faculté d’exami-
ner chaque cas particulier et d’écarter, s'il y a licu, la pré-
somption. I’infamie prétorienne, telle quelle se présente &

nous daus lés sources juridiques, a subi cette évolution, que

ni la logique ni la pratique ne peuvent approaver, vers un
systéme d’application rigide par voie de présomptions. Mais
le droit pénal doit-absolument rejoter ces présomptions d'im-
moralité en général regretiables; celles-ci ne peuvent étre

A raigon de Pexolusion des affaires publigues gu’elle entraine (eurie vos-
fris sengbu equitel. L'empereur Septime Sévére dit avec plus du raison
(Mg, 1,9, 3) : sennlovem vemolum senalu capile non mingi . Mais Vinfamie
prétorienne engendre & veal dire d'importantes restrictions de droits.

(1) Ma protestation (S R, 1, 496 n.2 [Dr. publ., 2, 145, n, 3y parvienidra
dillicilement & réagir contre la tendance ivrdéfléchic des jurisconsultes &
fenter une géndralisation en matiére d’infanic prétoricuns.

(9986)
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cxaminées qu'd prepos des différents droits des citoyens (1},

Mais le droit pénal doit rechercher dans quels cas la priva-
tion de différents droits civiques est encourue en vertu de la
loi on de la coutume eomme peine accessoire 4 raison d’une
condamnation pour délit ou bien est proscrite par les lois comme
peine principale d'un délit. Co travail pourrait avoir lieu pour
chacune des incapacités précédemment indiqudes. Maisla pé-
nurie des sources le rend impossible pour la plupart d’entre
elles et pour les plus importantes, par exemple pour Iexclu-
sion de I'armée et la privation du droit de vote (2). Nous nous
bornerons & examiner les deux resiriclions les mieux con-
nues : Pexclusion de la représentation judiciaire dans 1'ac-
tion privée, c’est-d-dire, pour adopter la terminologie ro-
maine, Vinfamie prétorienne, et d'autre part, 1'inégibilité et
I'incapadité de siéger au sénat. La fixation par éerit des causes
entrainant nécessairement lincapacilé de représenter en jus-
tice, qui eut lieu de bonne heure dans une forme voisine d’uno
régleméntation légale par les édits des' différents préteurs —
vraiserblablement concordants sur ce point —, et I'impossi-
bilité qui en résaltait d’exclure de cette représentation pour
d’autres molifs ont donné A ce cas d’infamic une portde génd-
rale dépassant le domaine proprement dit de la représenta-
tion dans les actions privées et se manifestant ca et 13 dans le
droit pénal (3). La perte de I’éligibilité et Vincapacité de siéger

~au sénat qu'on ne doit pas en séparcr ont une importance

telle ‘au point de vue politique ¢t en droit pénal qu'elles exi-
gent un exposé spécial.
La perte du droit de représentation judiciaire dans une

(1) C’est aves raison que les jurisconsultes romains placent la théorio
de 'infamie dans lu matiére de la représenlation judicinire. Gaius, 4, 182

-nee wlle parte edieli . . nominglim exprémitur, wt aliguis ignominiosus sif, sed

qui prokibelur | . pre alie posfulare .. ignominiosus. esse dicifur.

{2) Nous avons douné quelques indications & eet égard duns les remarp-
ques précédentes,

(3) L permission donnde aw marl par la lex Julia de adulteriis de tuer 1o
complice de sa femine, 81! ost infamis (11 p. 340 o, G}, esl interprailée 4 Iaido
de 'édit du préteur sur la représentation en jusiicc Coff. &, 3, 3. 0. 42, 3,
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action privée se renconire dans les cas suivants sous la forme
d’une infamie infligde comme peine d’un délit.

«) 11 nest pas prouvé, mais on ne peut décemment douter
gue la condamnation dans la procédure capitale devant les
magistrats et les comices ait été considéréc comme déshono-
ranle. La condamnation dans la procédure d’amende tribuni-
cienne n'a nullement un effet infamant de ce genre (1).

f) L’exclusion de la représentation dans une action privée
résulte aussi d’une condamnpation ou d'une transaction surve-
nue & Poccasion d'un délit privé commis (2) avec dol par le
condamné lui méme, c’est-2-dire 4 I'occasion d’un vol ou d’une
rapine (I p. 59), d’une injure (11 p. 121 n. 3, d’une corrup-
tion d’eselave (I1I p. 59}, d’un dot (I1L] p. 404 n. 2} (3). Le méme
clfet se produit, lorsque dans la procédure plus récente le délit
privé est réprimé comme délit public extraordinaire (4). Cette
conséquence du délit, qui dans certains cas est plus pénible
au condamné que 'amende qui le frappe, ne peut pas étre
considérée en elle-méme comme une peine; en effet, elle a
lieu, bien que le jugement ne la prononce jamais, et surtout
elie ¢’attache & la transaction, lorsque celle-ci équivaut an
fond 4 une condamnation on & unaveu.

¢) La condamnation prononcde dans une procédure de
quaestio, lorsqu'elle s fonde sur cerlains délils, par exemple
sie un seerifegium ou un péenlat, a sans doule engendré de

{1y 11 sufiit de rappeler 1o souvenir de M, Livius Salinator, qui, con-
damnd A une amendas par les tribus apees son premicer consalak de 5356219
A ralmon J’un partage injuste du butin {ainsi Frontin, Straf., 4, 1, 453
preulatus dans le De wivis i2., 50}, revatit do nounvean la charge consuluire
en hib/208 (Tite-live, 23, 35, 3. c. 49, 11, 27, 3%). )

{#) Cette exelusion n'n done pas lien en cas de condamnation Ju chei
de la demes 4 raisond’on délit commis pae nne persenne en sa poissance ;
la possibilité de s faive roprésenter dans lus actions pénales de ec genre
a dgulement pour constéquenge que la econdamuation da reprisentant
n'entraine 'infamic ni pour eclui-ci, ni pour l¢ représents (Dig., 3, 2, 6,
2,37, 15, 8, pr. :

{(3) Dig., 3, 2, 1, 17, 2, 46,

{3) Dig.. 48, 4, 7. Gut.eltet se produit done en cas de vol réprimé par
voln de cognition ot en eas doe stellionatl. o'vst-a-dive de dol puni an eri-
winel (Big., 3, 2, 18, 8. 47, 20, 2.
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tout temps infamie, mais gette régle n’a pas 6té d’application
générale dans toutes les quaestiones (1), Cet effet infamant a é1é
étendu progressivement (2); autroisi¢me sitcle, on le rencontre
dabord pour la condamnation dans un procés capital (3), puis
pour la condamnation dans un proces criminel ordinaire (4).

d)La méme conséquence se produit en cas de condamnation
pour calumnia ou prévarication dans un praces de guaestio ().

4. lacapacité de briguer des charges et de faire partie
dn sénat, envisagée comme répression d'un délit,

Dans le droit d’empire, abstraction faite de la procédure cen-
soriale qui en droit strict consiste A ne pas réélire le sénatour,
Pexclusion du sénat u°a liey, comme répression d'un délit, que
par voie de procédure Judiciaire, soit que les autorités crimi-
nelles, suivant ce qui & lieu ordinairement et méme exclusive-
ment & ’époque ancienne, condamnent A une peine eatrainant
comme pénalilé accessoire cetlo incapacité de sidger au sénat,
soil qu'elles prononcent dircctement celte defnitre (G). Dans
les citds de citoyens romains, on trouve aussi une procédure
d'indigoité qui tend a faire exclure du sénat municipal les
personues poursuivies, se déroule. sujvant les furmes de la

(1 Le silence de 1'8dit ost ici Dautunt plus probunt qu'il eite comme
condamnations infamantes collps qui se fondent sor uno eafumnia ou une
prévarication. Il est d’aillenrs naturel que Ta condwranstion dang la
procédura pénale publique ne soit pas nécessairement infamante.

(2) Dig., 48, 7, 1, pr., &prés avoir rapportd que la lex Julia de vi exeluait
do sénal cedx qui dtaient sondamnés A raison d'une vis privata, ajoute :
el videlicel omni honore yuasi infumis ex senatus consulto earebit ; Vinfumie
pritorionne n’a done été étendue & ¢z délit que par un sénatus-consulie
Pposlériour. : .

(3) Ulpien, big,, 3, 1, 1. 6 + qui capitall crimine damnatus ust, non delet
pro alio postuiare.

1) Macer, Dig,, 48, 1, 7.

(31 Py, 3,2, 1. La délation fiscale Wentraine pas par elle-mémo Pinfu-
tiie (&g, §9, 14, 2, pro 1048, T 6lle n'n eot offet que dans les eas ofl on
Buppese que le délatenra obii 4 de vilg motils (J17 p. 213 1, 7.

(8) Lt sénat pout Lien, commn erganc judiciaire, prononeer Uexelusion

Cd'on sénuteur; mals le droit dempire ne connait pus do proeddnre lon-

dant a Idlimination du sénat, 5S¢ R, 3, 879 sv. D, publ, 7, 52 sv],

-
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procédure romaine d’accusation et admet méme des récom-
penses pour les accusatenrs (I p. 204 n. 3) (f); nous ne
poavons dire, §’il y avait 13 une application de la juridiction
pénale cu une modificalion de la procidure censoriale ¢’exelu-
sion du sénat,

Tes causes quientrainent I'exclnsion des charges et du sénat
municipaux & titre de répression dun délit ont ¢té en géndral
régies par les mémes rigles 4 Rome ot dans Jes munici-
pes (2). Iei, nous nous attachons principalement au droit d’emn-
pire ¢t nous indiquons seulement les régles divergentes con-
tenues dauns les droits municipanx qui nous sont connus,

L’exclusion des charges publisjues (3} etI'exclusion du sénat (4)
sont au début dela République sonmises 3 des conditions dilfé-
rentes qui n’ont aucun rapport avec le droit pénal et qu'il n’y
a pas lieu d’exposcr ici. Dans la suite, ces deux exclusions n’ont
pas ¢ié niécessairement lices 'une & I'autre : on vit méme des
persennes continuer A faire partie du sénat, bien qu’elles fus-
sent devenues inéligihles aux charges publiques (8); mais elles

1y Lew eofonige Genefions, ¢ 105, 423, 124, Lo elauss d'apees laguelle
Podigoile e prak se fonder sar o dberdindfus prowyve, J e part, qoe la
proctdure dindignité n'était pas propea 4 L ville de Geneliva, et Toedl-
qure, dlantre part, gue sette procddurs wvait plickol an enractére censorial
quee judictaire. 1 aprés Le deoit d'anpive, en Fabsenee des qualilés rogai-
ses, Udlhnination se produisait por vole achoindsteative, wais no donnait
paa livn & une acensation,

(2) Unee réclementation ginérale nous esk donnde & eot dgand par Lo Jfex
Julic municipali, T A08-425; les dulivents deoils municipeux abordent
awssi cntlo question,

31 Jille est sonvent prononeds comuie inlernliction Ju brigner ces char-
gos, elly apparall parfois sons Ta forme d'aue Jélfense de porler la robe
profexte (Lot de Bantiu, 1. 4).

(b Gntbe incopucitd se prisents tantol comme noe défense adresads au
prigidunt do sonat Dadmattre Tno personne disqualiivie anx séances de
son assewnblie ande Dappeler & voter, tantol comme ane délimse alrossée
A Pineapuable Taiandne de voter dans Le sénab ¢ e sepelonduren, 1,11, 13
loi de Bantin, 1.1 sv. L 20: Cicdron, T Home, 31, 84,

{5y Pline, Ep, 2,12 noas rapporte une condatmnation Je g ganrs T un
sinatewe garde le drolt de sléger an sénat, wads 1 est exeln dn tiruge an
sorl des provinees., g, 48, 22, 7, 21 ¢ pafes! alicwd poensa bnjungi, ne hone-

pes eeliplaeilue, nee e ees firedd, wl decerty ease desioad, cwm fierd possil, ol
gieis decurto guidem sil, ad howores, el v admiffafer (i1 csl pow pro-
bable qu'on visvicl une restriction deg droits civigues inlligde 0 titre de

Brivallon
da Uligibilitk
ot du lruit
da sitgne
au Sdiul,
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allerent ordinairement de pair (1), surtout parce que la nomi-
nation & certaines charges avait coutume de faire entrer au sé-
nat ; c’est pourquoi mous les examinons ici simultanément,
Daprés 'ancien droit, ces incapacités, lorsqu’elles se présen-
tent comme des peines, sont toujours prononcées i perpéluitd.
Toutefois, on trouve déja & 'époque républicaine Pexclusion &
temps du sénat romaiu pour cause d’dmbitus (11 p. 205), ot dans
la derniére période on rencontre fréquemment I'élimination &
temps de la curie municipaie (2). Dans ce dernier cas, le décu-
rion reprend de plein droit sa fonction aprds I'cxpiration du
temps d’exclusion (3). — L’incapacité de briguer des charges
et de faire partie du sénat se prisente dans les cas suivants
comme infamie infligée & titre de répression d’un délit :

a) La condamnation au cours d'une procédure devant les
magistrals et les comices a di, au début de la République, étre
¢nsidrée, lorsqu’elle se fondait sur certains délits, comme
rendant inéligible aux charges publiques et inapte A faire par-
tie du sénat, ainsi que cela avait lieu pour la représentation
judiciaire ; mais toute U'histoire de cette époque nous montre
quiil n’en était pas ainsi en principe. Ce fut seulement dans
les crises du dernier sidcle de la République que la loi Cassia
de 630{10% déeida que la condamnation par le peuple enirai-
nerait exclusion du sénat (4], '

répression d'un délit); nam et senafor quis esse polest el tamen honores nom
[fu]re petere.

(1} 11 en est uinsi d’une maniére géncdrale dans la loi de Bantia ; dans
la lex Juliz municipalis, 1. 132 ot sv., 435 ot av.; dans la lex eoloniae Geneki-
vae, ¢. 108 ] pour l'action privée infamante chez (icéron, Pro Cluentio, 42,
119 pour ls délit de wvis private: Dip., 48, 7, 1, pr.

{2) Dig., 48, 22, 7, 20 : solet decurionibus ordine inferdict vel ad tempus pel
in perpefunm,

(3} Dig., 48, 10,13, 1. 80, 2, 3, 1. 1. 5. Cod., 2,11, 3. 10, 61, 1 = I¥g.. B0,
2, 3, 1. Fronton, Ad gmicos, 2, 7, p. 195. 196, L’cmpersur Mare Auréle
exige au contraire pour la renlrée dans 1o curie municipale non seule-
wment une nouvelle dlection, mais méme une confirmation de Pempereur
(Diy., B0, 2, 43). Naturellemenl, la réintdgration n’s pas lieu do plein droit,
lorsque Iexclusion de la curic est inhérents au délit lui-méme {(Hhig., 50,
2, 51

(i} Asconius, In Curnel., p. T8. L. Cassius Longinus fr. pl. .. talil. .. ul e

-
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4y La lransaction ou la condamnalion 3 raison d’un délit
privé commis par le condamné lui-méme prive des droils
honoriliques dont nous nous occupons ici, exactement comine
elle cnléve le droit de représenter en justice (1). 1l faut y
ajouter la condamnation prononcde en vertu de la oi Plaetoria
pour fraude commise au regard d'un mincur de vinglcing
aus, hypothse dout I'omission en matitre de représentalion
Judiciaire est peut-étre accidentelle (2.

¢) La condamnation au bannissement de Iltalie et & Vin-
terdiction de Peaw et du few, prononcée par un tribunal de
Rome, lzisse, daprés la logislation de Syla, le droit de cité
au banni, mais le prive du droit de sidger tant dans le sénat
de Roine que dans an sénal muvicipal gueleonque (3). Cette
disposition cesse d'¢lre applicable, lorsque Dinterdietion, par
suite de Paggravation qu’elle regoit, fait perdre le droit de cité.

o) Nous ne savons pas exactement dans quelle mesure, pen-
dant le dernier sicele de la République et le début de I'm-
pire les condamnations pénales rendues & Rome qui ne
prononcent pas Uinlerdiction entrainent I'exclusion du sénat
comme peine accessoire; mais il est certain qu’on rencontre
fréquemment cetle exclusion opposée comme peine plus douce

popeclus digererssel ciive bapeeivm dboogessel Geelbe soconde disposition con-
eerte w ganeral hotbi dans Leommeees des Clinkbeesy 0F sead i e essel.

{1} Gledron. Pea Cheredin, 420 U39, Lae Judie bivideipndis, 1, 1100 L rupine
niest pas fel ciltey, mads elle esl conprise dans lo faedem. Cod | #0, 32, 8.
12,84, 3. Les cowebinlions . prononedes dang lo procddure exlraordi-
naire onl el dmwnl Le s eIk (0, W0, 2,53,

(27 Oeble condambation Cepes b pe 210 0, 2) esteitéo par Tader Judic wnai-
eipetdie LoAVL pariod Los vooneses Pioenpoeict o Tuire purtie du sénsd,

) Giedron, He Do, 3L, 830 wdicandsli e e wew neo ceasor e senalium
legperet? Chinel cdee voenilaex, idivtm gpuilies dopagratis Snderedivim esf {c'eal-i-dire
eelul awguel on laisse Te droit dae cibd toul en T bannissant de Ulalic -

110 po 3tz u, 2) seeiphion esd o degihes, Pap ocovdre, Pomission dan sénu-
tene, aqud e Menw pooe vode admindstea tive lors de: Le reconstitntion du sénat,
ne disgqualificgas Ia porsonne omiso s dons Incdeeniere pariode dae la Tié-

pabdigue, les sénatonrs sinsi casscs onfsouvenl b Wb wn churen et sont
winsd renbets asdnab (86RO E B2 | Mes pebll, 2, 17510 Lew Jolia sl
giackis, LoVIT el juid i pabilica flomae condeannatus esd oedf, yun civee erm
dn Melin csse non Geeak (pour les mols qui sulvenl: eegere in idogrins veski-
Ledaes el evid, epe, L1 o AT 0o 2y,

Drotre Diwan Homars, — 1. 11 23
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au bannissement (1). Une telle disposition se trouve peut-étre
dans Ia loi Servilia, certainement dans la loi Julia sur les
repefundae (111 p. 29); dans la loi Cornelia sur le faux (2) et
dans la loi Julia sur les viclences de gravité moindre {3). 11
est peut-&tre permis de transposer la proposition que nous for-
mulons ci-dessous (n. 5) et de dite que toute condamnation
pénale prononcée par une guaestio de Rome, méme si elle
inflige une peine inférieure & l'interdiction de I'Iialie, prive le
condamné du droit de siéger dans le sémat de Rome, mais.
non dans le sénat municipal de sa patrie d’origine.

¢) La condamnation pour calumnie ou prévarication dans
une procédure de quaestio entraine également ces incapacités,
comme elle extréme l'incapacité de représenter en justice (4).

/) Toute* condamnation prononcée dans un judicium publi-
cuwm municipal disqualifie le condamné, non pas pour tout sénat
municipal, mais pour celui de sa cité d’origine (5).

¢) Pendant la derniére période du Principat, la relégation
4 perpétuité entraine nécessairement Vexclusion du sénat de
Rome et de toute curie municipale ; la relégation & temps, an
contraire, n’a pas cet effet (11l p. 352 n. 3).

/) L'exclusion du sénal romain & temps ou &4 perpétuilé a
616 appliquée de bonne heure comme peine principale en
matiére &’ ambitus (111 p. 205). On rencontre (réguemment plus
tard 'exclusion & temps ou & perpétuité du décurionat muni-
cipal (6).

{1) Tacite, dnn., 4, 31. 6, 48.

{2} II p. 400 n, 6. Dig., 48, 10, 13, 1 (cpr. Pline, 4d Traj., 58).

(3) 1T p. 380 n, 2, Dig., 48, 7, 1, pr. La méme régls s’applique an décu-
- rionat. ’ .

{4) Lex Julia municipalis, 1. 118 quem b{alumniae) prdevaricalionisve caussa
aocussasse fecisseve quod judicatiom eril.
~{B) Lex Julie municipalis, 1, 118 : quei in eo municipio .. . qunjus erif, judi-
cio publice condermnaius osf eril, : :

{6y Eu dehors deg toxtes citds 111 p. 382 n. 2 ot 3, cpr. Wig., &1, 7,1, & et pour
Ie fanx ; Laul, 5, 13, %5 pour Vabigeat : Dig., &7, 14, 1, 3; pour U'abattagoe
d’arbres fruitiors: Paul, b, 20, 6, pmlf 1 eafumnia . Paul, 5, 4, i1, Dig.,
47, 10, 43; ol partout Vexclusion de Vurdo est mentionnée i titre d’ulter-
native 4 cdté d'autres peines modiguos. A cette époque ot le décurionat

]
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5. L'interdiction d’accomplir certains actes publics ou privés
comme répression d'un dslit.

Nous réunissons dans cotte Section tous les renseignements
qui nous sont parvenus sur la destitution des prétres ot des ma-
gistrats et sur Vinterdiction de certains actes privés ou publics,
en tant que ces mesures ont lleu a titre de répression d'un
délit.

La destitution du prétre, dont les fonclions d’aprés les usa-
ges romains sont ordinairement viagéres (1), a pu étre pronon-
cée A titre de peine; elle a obéi dans ce cas a des régles en
géndéral analogues & celles qui régissent exclusion du sénat
infligée & titre de répression d’un délit ; Iexistence de cette
norme est atteslée par l'exception méme qui est mentionnée
& propos des angures ; Paugurat municipal lui-méme peut
étre, d’aprés certains droits municipaux, supprimé par une
condamnpation (2). Nous ne savons rien de plus précis & cet
égard.

* Le magistrat est au contraire iuamovible d’aprés la concep-
tion romaine, méme d’aprés celle dela dernigre période ; cette
inamovibilité est tells qus non seulement lo magistrat ne peut
&ire destitué dans une procédure judiciaire (3), ce qui du reste
est ordinairement irréalisable par leseul fait de 'inadmissibi-
lité de {oute accusation conlre le magistrat pendant Pexercice

est deveni wntilre entratnant do lourdes chavgos deonomiques, Poxelu-
slon de la curic & titre de peine consiste principalement dans la perte
des privildges importants qui se rattachent & la qualité de déeurion, no-
tammont aun point de vue de Ia fixation du tans de 1a peine (Diy., 48 14,
&3, 1. tit. 22,7, 22 1. 8 Cod., 2, 11, . 10, 59, 1),

(i} Platarque, . K. 99; Dline; Fo., 4, &, 1. Unc exception du médme
gonre se renconlrs pour le sacerdoce des Arvales. TU est Jdifficile dud-
mettre en présence de ces deux exeeplions gue Uinamovibilitd du pondi fen
marimus 4t un caractére juridique (84 R, 2, 21, n 4 [be, publ., 3, 23,
n, 3L '

(2) L lexTcoloniae Genelivae, ¢, 67 teaite de la cooptution i conlegium
punbifie(um) avgurama{eey n demoriui dumandive foen.

(3) Lorsque la loi de Bantia dit 1. 49 1 is magistratum imperionve aci
pedilo neive yerito neive habelo, su rédaction est trop Lurge: eur le gerers ot
I'habere ne sont illégaux que ¢'ils reposent sur un pefere illégal.
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de sa charge (I p. 18 sv.), maiselle est méme si absolue que
les comicos quasi tout-puissants n’ont pas le pouvoir de desli-
tuer le magistrat (1). L’observation rigoureuse du principe do
Pannalité des magistratures permet Vapplication pratique de
celui de I'inamovibilité (2). Pour les fonctions qui reposcnt surle
mandat d’an magistratet se rapprochent en fait plus ou moins
de la magistrature, ¢'cst-d-dire 'pour tous les officiers et sous
1o Principat pour tous les délégugs du pouveir impdrial, il n’est
pas non plus question de destitution par voie de procédure ju-
diciaire. I y enadeux raions: Ja premidre ¢’est que 'autorité
qui les a nommmés a la facults de leur retirerd toute éposue le
mandat donné; la seconde est qu'une destitution judiciaire res-
treindrait la liberté du mandat, requise par l’essence méme
de ces ipstitutions. Evidemment, il est arrivé assez souvent
que des fonctionnaires impériaux ont été dégradés ou relevés
de leurs fonctions & la suite d’une condamnation pénale pro-
noncde contre eux (3), mais leur chef n’était nullement obligé
3 prendre une pareille mesure et celle-ci est toujours en droit
strict un simple renvei du fonctionnaire.

‘Les personnes qui se rendent coupables de fautes vis-3-vis
d’une autorité peuvent dtre privées de la-faculté de faire avee
celle-ci des opérations rentrant dans le domaine de la compé-

(1} i H., 1, 638 sv. [Dr, publ., 2, 301 sv], Tinamovibilité ne s’étend ol
aux promugistrats ni aux quasi-magistrats,

(2 Il n"ost pas rure quon hite le proceés en proveoquant une démission.

(3) Ulpien, Dig., 48, 10, 8, pr. cite parid lea peines eriminedlos dignitalis
aliquam deposilionen. Tribun milituire : Tacite, Arn., 15, 71, — Cenlorion
pour cause d’adultére : Pline, Ep.,’ 6, 3. — Retrail des lettros de nomi-
nation (codicilfi) du gouverneur de provinece coupable de repelundae ©
. Fh, B, 27, 1. — HRetrait de la dignité concédée (honoraric comiliva) pour
cause d'insubordination : €. Th., 12, 1, 130. — Suppression du palriciat
d'Enlrope : €. Th., %, 40, 17. — Retrait de la charge (mifidey - ©. Th,. T, &
30, tit. &, % ; retrait des insignes do la charge {ciagulum) © €. Th, 11, 20,
£, 2. 16, &, 4. — Placemoent du soldut dans les troupes da praefecius vigis
Lo 3 O Tho, A, 6, 14, — Diégeadation d'officiales © G Th, 6, 27, 15,7, 1, 10,
tit. 12, 2. oo % Le plus souavent il ne g agit pas icl de crimes, mais do
fautes de service. — Dauns la resfifelio générale aceorddn aux chreatiens
condamués ponr lear [ol, Constuntin donne wux uncicos lonelionnaires
le cholx ontre la réintégration dans lenr chargs {oporsis) o une mise 4
1a retraite honorable (Sozoméne, Hist, eccl., 1, 8
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tenco de cotte autoritd, c’est ainsi qu'ou interdit nolamment
aux avocats de se charger d’allaires judiciaires pendant un cer-
tain temps ou pendant la durée d’une magistrature (1), L’ex-
clusion des licitations publiques a ¢16 infligée de la méme ma-
niére (2). [.’ancien droit ne connait pas de prohibition du méme
genre privant une personne de la lacultd de faire corlains actes
privés; mais unc telle défense se rencontre & titre de répres-
sion dans le droit post'érieur(ﬂ). Toutelois, il n'est pas parmis
Q’imposer a titre dec peine l'obligalion de se charger d’une
affaire privée (1) on la qualité de décurion (5).

(1 A la suite d'une Liuts commise par un avocal la proposition est
Faite au tribunal sénatorial de lni interdive pendant cing ans D'exercice
diz ga profession {Pline, #£p., §, 14). Interdictions analogues © fig.. 1, 12,
A58, 81T 1, 0,0 Cod,, 2, 06,4010, 61, 1 = Big., 30, 2, 3, 1. La por-
tie e ces intecdictions se Hmite, du moins ordinairement, au ressort desg
sutorités qui les prononcent (Dig,, 3, 1, 9) ot 4 la durde des fonciions du
magistrat qui interdit (fHg., 3, 1, 6. 48, 19, 43, pr). Ulplen, Dig., 48, 19, 8,
pr. cite parmi les peines criminelles alicujus gelus profibifionem,

(2) Dig., 48, 19, 9, 9,

- {3) Nous trouvons mentionnées les interdictions d’enseignoer (Diy., 1,
12, 1, 13), de faire le commerce (Dig., 1, 12, 1,13, &7, 41, G, pr 48,10, 9, 0,
108 on d’exercer un matior (Nig., 48, 19, 43, pro.

(4) Ulpien, Big., 43, 19, 9,10 qualifie cotle mesure dinjuste (incivile),
nuais Padmat enpondant dons certains cas.

{5} Les chrdtions ont 800 ainsi enrdlds dams le décurional (Sozoménc,
Ioecel, 1, 80 mais retle mezure st disapprouvis dans les lesles egis-
Latils . Tho, 12, 1, 660 ¢, 108}

(100%)
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SECTION X

CONFISUATION DU PATRIMOINE OU D'UNFE QUOTE-PART
DU PATRIMOINE

La confiscation du patrimoine & tiire de répression au profiy
de la communauté(1) ou, ce qui n'a lieu que depuis César (2),
la confiscation d’une quote-part du patrimoine dans les mémes
conditions rentre parmi les cas de succession universelle on &
titre universel. Le patrimoine est ici traité comme s’il y avait

un testament : Pactif du condamné échoit 4 la communauts
%

(1) L publicatio bonorum (Cicéron, In Catil,, &, 5, 10; Pro Plancio, 41, %7
ot souvent ailleurs; dans ls bas latin on trouve aussi proseriptio . €. Th.,
9, &1, 1. tit. 42, 24, 4G, 5, 63; Nov. Val. I1T 22, ¢, 5; ¢pr. TII p. 279 n, 1}
embrasse aussi le cus de suceession (Labdon chez Aulu-Celle, 1, 12, 18],
mais a principalement liew suregard de I'enmomi (César, Bell, Gall., 5, 56 ¢
Cingetorigem... hoslem judicat bonagque ejus publical). Confiscare, i propre-
ment parler placer dans le panier 4 argent, donc ranger comme argent
comptant (Sustone, dug., 101) désigne la conilscation d'argent et de bicns
pour le compte de 'emparaur; la portde de ce mol no se restreint pas 4
la confissation opérée & titre de répression (par exomple, Sudtonc, Dom.,
12 par suite d'une institution d’héritier) et son emplol est déja courant
chez Suétone. La substitution réelle du fiscus impérinl & I'aerarium de la
citd et Ia confusion postérisure de ces-deux institutions dout nous trai-
terons plus loin s’accusent dans le langage par co fait que les tormoes
publicatio ot confiscatio employés distinetement par les anciens auteurs
sont usités comme synonymes dans la derniére période, notamment chez
lea derivuing non jurisconsultes,

(2) La prétendue loi de Romulns, d’aprés laguelle en cas do divoree in-
juste le patrimoine du mari échoit pour moitid 4 la fmmmo et pour moitis
& Vaerarium (Plutarque, Rom., 22} n’est certuinement pas de date. an-
clenne (IT 1. %13 n. 3), .
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dans la mesare ott il aurait pu dtre donné & un héritier testa-
mentaire et les successeurs ab intestat sont dans la méme si-
tualion que s’ils avaient &té déshérités (1), Le passif incombs.
naturelloment & la communauté. Nous avons déjd exposé plus
haut (III p. 236) qu’originairement la publicatio btaii une con-
secratio, ce qui au pointde vue juridique étaitsans doute iden-
tique (2), et que la communauté, dans la Rome ancienne, so
faisait scrupule de ne tirer aucun profit des biens qui lui par-
venaient par voic de répression, Dans Ta derniére période de
la République et sous le I'rincipat, les peines n’ont que trop
souvent scrvi & enrichir I'Ktat; elles furent méme assez [ré-
quemment infligées principalement dans ce but. Lorsqu’il y
a confiscation de la totalité du patrimoine (3), on en laisse
souvent une quote-part aux enfants du condamndé A titre de
griee (4}; cette quote-part ful Je plus souvent de moitié dans Ja
derniire période (3). Justinien 2 méme interdit d’'une maniérs
géndrale ces confiscations totales, sanf en matiére de crime
de lese-majesté (6). 11 faut méme & la darniére époque du droit
romain uno aulorisation spéciale de 'empereur pour procéder

{1} Foamitie pecunigque, Fostus, p. 348 (T11 p, 230 n, 1% Tlplen. Dig., 38,
16,1, 3 ¢ Alius suus heves excluditur. . si perduellionis furril dismnnlus paler
posl moctem suam [eo wigue], wt nee fura sepulchrornes hie filins habeat, — 11
¥y it tontefols cxeeplion pour les droils gui parvicunent aus enfunts du
condamnd & raison d'alfranchissements fails pay leur autenr {(Dig., 37, 14,
A58, 5 .

{2} La régle aut sdacrom aul pouldicom (C. I L. IX, 439, 2403 s'appliqoe
dégalement icl. S& AL 2,060 et sv. (D, publ, 3, 687 sv.|.

{3) Cette fuveur n'a pas lieu co cas de confiseation partielle @ Dig., 48,
20, 1, 3.

(&) Lucite, Ann.. 3, 17, 4, 20. 13, 43. I en cst de méme lorsque 'action
pénale entraine lu déconfifure ou la faillite du eoupable @ Pline, Ep., 3,
9, 17.

{5} Constitution de Uannde 426, C. Th., 9, 42, 24 = . Jusf., 9, §9, 10-
Dig., 48, 20, 1. D'aprés une constitution de Théodose Isc de 380 (€. Th., 9
42, 8 = abrégée au €. Jusi, 9, 49, 8), lo déporld et sa famille gardent la
moitié du patrimoine ; lorsque la condamnation se funde sur un crime de
lése-majestd, seuls les onfants peavent conserver quelque chose of ils
n’ont droit gqu'an sizi¢me du palrimoinc.

{6y Now, 17, e, 12. 134, 43, 2, 5. 1lonorins a posd une régle analogue au
ropard de certains hérétigques @ €. Ao, 16, 5, 40, 2,
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a Ta confiscation du patrimoine, lorsqu’elle cst encoure (1)..

La confiscation du patrimoine au profit de la communauté
$e rencontre comme répression indépendante soit dans la coer-
cition consulaire, telle que César conseiliait de Pappliquer aux
partisans de Catilina, soit dans la consécration teibunicienne
du patrimoine; le droit pénal ne la connalt au contraire que
comme peine accessoire (2). Les peincs qu'elle accompagne
sont les suivantes:

1. La peine de la perduellion comprend de plein droit |a
confiscation du fml.rimdine (3). Get effet se rattache, comme la
notion méme de perducllion, a idée que io perduellis est un
ennemi; toutefois, ct tandis que lo patrimoine de I'ftat en-
nemi et de sos sujets est considéré comme Dien sans maitre
et n’est acquis par I'litat ou le citoyen romain quwau moyen
d’une sccupation (4}, Pactif du citoyen romain devenu enncmi
échoit de plein droit & I'Etat romain (5). Celte confiscation du
patrimoine est établie par des prescriptions législatives soit

~du début dela République (1), soit de I'Empire (7). et son exis-

(1) Dioelitien, e, 10, 1, 5. Théodose 17T, €. The, Wodl 4 = €. Fust,
9, 44, L. -

(3 L'aelion tribuuicienne tendant & la confizenlion dy patrimoins chex
Domys, 10, 42 st solon toule apparence, wne inexetitnde.

8} Ty comBimmalion en yertn de 1o les fufin rarfestodic, nrsqn’olls v go
fonde pas sur une povduellion, wenlrin Pas b confiscalion Jdu pulri-
moine (Ulpien, Dig., 4%, 4, . Lovsgue velle comimnnation PEDRGOCE T
autre peine que Lo mort, pareconple s dcportation, elle produoil b elfngs
juridiques qui se raltuchent & eolie puine,

() Le bien do I'ennerni ne devient rowain que par occupation (54 R.,
3, 828, 1042 [Dw. publ., 6, 2, 481. 7, 324]) ou lradition, {est ainsi AT gxen-
ple que les Samnites pounr décharger lour pouple do la responsahilits
qu’ils avaienl encourue en Inttant contre les Romains livrérent 4 e
ci Ie cadavre et la patrimoine da chel du partide ln guerrs (Tite-Live, §
39, 15 : placuit cum corpore bonn quogue ejus tledi).

(8) La forme de la senlence qul frappe do perduellis n’a ancune impor-
tance pour la confiscation; Ie ddserieny puwi daprés les régles du droit
de la guerre est trafld & cet dgard comme e teuilre qui comparail devant
les comices. .

{6) Renversement de la constitnlion ; Tite-Tive, 2, & (LI p, 236 0. 1), —
Violalion des privileges dis I plabe T'estus, po 818 (ITT p. 246 g, 1. Tile-
Live, 3, 53, 1 (111 P23 no ) Deovs, 6, 844117 P2k ong L Denys, 747
(III p. 236 n=H), . :

(V) Pig., 24, 1,32, 7. 29, 2, 85, 1, 31, 76. . d8, 16,1, 3,89, 5, 81, 4 40, 9, 15,

*

=
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tence est altestée par de nombrouses applicalions particulieres
qui en furent failes & Pune (1) ou Iautre (2) de ces époques.
On assimile & cel ¢gard, du moins dans la conception posté-
rieure, le suicide de ['accusé & sa punition (V1 p. 118 n. £y; la
confiscation du patrimoine a également lieu, lorsque la peine
de mort prononcée n'est pas exdécutée (11 p. 360 1. ). Ceite con-
fiscalion sapplique aussi aux personnes qui, 3 la suite d’une
révolte contre Iautorité publique, ont été mises & mort saus
aucnue forme de proces ou en vertu d’une sentence rendue
par la cour martiale consulaire-sénatoriale (I p. 299) et sont
considéries par le parti vainqueur comme mortes enne-
mios (3. — La perte du droit de cité se prodnisant chez

proAs, 20000 tit 40 1L et 0, A5, peo tit. 16, 1%, 3. Ood, Fho, 9, 14,3, 4
(= O dusf 008, 5080042, 0 (= O, Jusd,, 9, 49, 10, H). o. 24, 10, 12, 1. fnsf.,
31, B Eddl de Théodorie, 11,
(1) Or peut viter pour Pépoque républicaine les condamnutions do Sp.
iassing (Denys, 8, 78, ellet rapporlé aw péenle par la version qui voit
dang cofte condamnatien une application de Ia discipline dowmestigue ;
Tite-Tive, 2, 415 epr. Ris. Forseh., 2, 174 3v.}, des décemvirs [Tite-Live,
3, 33, 10) ot do M. Manlias (Tite-Live, 6, 207 fimn. Forseh., 2, 1800, 11 Taut
en ontre menlinnner Tite-Live 23, 4, 9 wiford e {an (oWrnissonr Qo
Tarimie, objel d'une aecnsation eapilale pour ,I.r'ompr)[‘il‘..‘% vis-d-vis (o
U'litat, epr. 1il D Th L By e erifio esse fopegue efux penive, Insi ague el i
placere tnlerdieg,

(2) Tavite, dan., 8, 29« dumnad’ (nobonvent pour ecive de Timz-ina jostd)
prblivatie dunis sepatbura probilelondee, Dion, 5%, 45, DilfGrents cas ehox
Taeite, e, 208200, 17 4, 20 el ailteurs, Bidoine, Ep., 1, 7, 13 sollicite,
pour une personne aeensco d'uie erine de se genre, Tu reinise de la peing
de mort el Le vestviction de Ta eépression an bannissomnent of 3 la eon-
fiseation. Dans les procés des ehirdtions, qui sonl des procés Je léso-ma-
Jestds la condisention du patrimeine a len en ecos de condamnation capi-
tale (Cyprisn, Ep., 80 '[1 p. 282 n. 4. Arnohe, 1, 26),

{3 Mention de la confiseation du patrinoine est faile & propos des
menrtriers de Targuin PAncien (Dion, 4, 5, incorrectemont & coté du ban-
rissement)t i propos de Sp. Muelius (Varron, De L L., 5, 157 ct ailleurs:
Ram. Forsch,, 2, 20215 4 propos des partisans des {iracques (Orose, b, 12,
95 Plntargue, €. Graceh,, 17}: & propos des proserits de I'dpogue révolu-
tionnaire (Ciedron, Ad fam., 10, 21, & 1 fof cinibus pro patriy amissis, Lostibus
denique amnibes fudicutis bonisgiwe publicatis; Tion, 46, 39 of aillears); an
regard (ps optimates nuxiguels lenrs adversaires la résnrvent dans les
lultes postéricures 4 la mort de Césnr (Giedron, Ad Brul., 4,5, 1)1 & pre-
pos i prétendanl Avidins Cassius (vite Mared, 24 7 per seaafum hostis est
Jredicatus bonmgue efus prosevipfie per uevarium peblicum ; cpr. ¥iln Cassit, 7
Vita Albind, 12). De (ellng conliseations sont citdes parmi les métails du
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y le perduellis 2u moment du crime et la sentence rendue con-
tre Iui n’ayant gqu’un earactdre déclaratoire, il en résulte
qu'aprés le prononcé de I'arrédt le patrimoine du condamné
est considéré comme transmis & la communauté au moment
méme ou l’acte punissable a §té commis. Tous les actes, y
compris le testament, faits par le perduellis postérieurement
& cette date sont nuls et les représentants de la communauté
peuvent faire valoir les conséquences patrimoniales do la
perducllion méme contre les tiers détentours et, comme nous
Pavons déjd montré pour la flétrissure de la mémoire (1T
p- 337), méme aprés la mort du perduellis. — Abstraction
faite de la perduellion, la peine capitale n’entraine pas d’a-
prés le droit de la République 1a confiscation du patrimoine
et laisse méme au condamné la capacité juridique (1),

Enceedeperta 2 Dans la mesure ol le droit de la République connait la
o iberté. perte delaliberté comme moyen de coercition ou comme peine,
le mailre de I'ancienne personne libre doit, en vertu de la lo-

gique du droit, acquérir en méme temps que la puissance do-

minicale le patrimoine de son nouvel esclave ; ce patrimoine

¢ehoit done, en cas de mangquement aux devoirs militaires et

aux obligations vis-&-vis des légats des Etats dtrangers, i la
communauté qui vend le coupable, ct, en cas de vol manifeste,

& la victime A laquelle le tribunal fait eddictio du voleur. Celte

(1009) conséquence n’est toutefois pas exprimée par les sources et
¢’est une questionde savoir si elle se produit dans tous les cas
el si le patrimoine n’est pas dans certains cas laissé aux héri-
tiers qui sans cela souffriraient plus de la confiscation que lo

dernier row tyran (Tite-Live, 1, &8, 5 4 c6té d’exdentions capitales et de
bannissemonis) et des inigques dégemvirs (Denys, 20, 60), Dans Duffaire
des pariisans de Catilina, César obtint, aprés aveir en vain tontd e
faire restreindre Ia rdpression i Ia confiseation du patrimoine, que cetin
derpiére peine ne s’ajouterait pas 2 la condamnation & mort {luturque,
Cie., 21). Cpr. St K., 3, 1250, n. 2 [Dr. publ,, 7, 484, . 3].

(1) Les jurisconsultes de Iépoque républicaine ne contestent pas que
le parricide puisse laissor une succession et 8] ¥ a donte sur le point de
savoir 8i ee dernier a la capacité de faire un testament, To diffieyltd vient
uniquoment de ce que plusienrs jurisconsultes, voulaiont qu'on truitis le
parricide comme irresponsable (IT p. 370 1. 1).

e
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coupable Jui-méme. Il est cependant incontestable que cette
conséquence ost admise sous le Principat ; Ia condamnation &
mort (IL[ p. 289 n. 2), & la peine des mines (1T p. 290 n. 1)
ou 3 linternemeut dans une école de gladiateurs (11T p. 290
n. 2) entraine de plein droit la pertede la liborté et la con-
{iscation du patrimoine (1).

3. La relégation, dont les différentes formes prennent la
premitre placedans le systéme des peines depuis la transfor-
mation du droit crimine! opérée par Sylla, n’implique pas,d’a-
prés les Jois de Sylla lui-méme, la confiscation du patrimoine
comme peine accessoire ; seule une loi spéciale aggrave de la
sorte 1'exil de Cicéron (2). Lorsque les différentes especes de
baunissements eurent été aggravées par le dictateur César et
plus tard par les empereurs, la confiscation de patrimoine lide
A ces différentes formes de peine fut réglée de la manitre
suivante : _ ,

@) D’aprés une prescription de César, la peine du parrici-
dium (3), d'aprés une loi Julia, celle des meurtriers du dicta-
teur Cdsar (4), et, d’aprés une prescription d’Auguste, celle
du crime de ldse-majestd (3) comprennent la confiscation de
la totalité du patrimoine.

&) Sous Auguste, la déportation implique, déja dans sa pé-

(1) Dig., 38, 1, 8, & tit. 3, 6, 6. 48, 20,1,

(2) 101 p. 326 n. 1. Le récit A"Appien (2, 2¢) relatif au procés de Gabinius
ezt incorrect (Drumann, 2, 56}

(3) Sudtone, Caes., 42 | poenas facinorwm aurit et cum locupleleseo focilius
seelere se obligurent, quod inlegris pafrimoniis cxulabant, parricidas, ut Cicero
scribil {nous ne sayons pas o), bonis omnibus, reliquos dimidia parie multa-
wif. Il fant également citer ici le passage de Cicérom, Ad Brul., 1, 5, 12,
d’aprés legnel le condamné perd son patrimoine.

(5} Auguste, Mon. Anryr., 1, 10 © qui parentem meum [inlerfecerlun’l, eols
in exilium expull judicils legitomis ultus eorum [fwcinfus]. Dion, 48, 48 1
alzol vz mupbe wxi Uhases elpyinaay wal ab ougla: abrav ddnpelnoav. Augnste
fait valoir gqu’on ne condamna ni & mort ai & la privation du droit de
¢itd et qu’on ne prononga pas de peine supdrieure au banvissement hors
de PItalic; limite légale des peines d’applicalion générale 4 cetta époque,

{5 Dion, 53, 23 dit do Cornelius Gallus : guyeiv tig adoias oeayfivrx. Tas
cite, Ann., 3, 50 : cedat urbe el bonis amissis aqua el igni arceatur.., ac si lege
majestatis lenevefnr, Dans un aulre procés {ibid., 3, 23}, les coupables sont
frappss de Uinterdiction, mais obiiennent remise de la confiscation.

En cas
de reldgntian,
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riode préparatoire, une certaine confiscation de patrimoine ;
PEtst prend A Vinterdit tout ce que celui-ci posséde au deld
de 500000 sesterces et lui défend d'aveir plus de vingt do-
mestiques et plus d’un grand vaisseau ou de deux navires
rames (1); aprés la réforme opérée par-Tibere en ’an 23, le
patrimoine est complétement confisqué soit en cas” d’interdie-
tion dans la mesure ol1 celte peine a encore lieu (LIl p. 322
n. 2), soit en cas de déportation (2); le déporis garde cepen-
dant des moyens de subsistance (viaticum) qui lui cont ac-
cordés par une concession spéciale du gouvernement, plus
ou mpins large suivant les cas (3).

¢) Dans les autres délits, la relégalion A perpétuité entraine
normalement la confiscation d’une quote-part du patrimoine (43,
(qui cst ordinairement d'une moitié, parfois d’un tiers (3).

{1) Dion, 56, 27.

{2) P]lne, Ep., 4, 11, 15. Paul, 5, 23 11, 13. 8. lit, 25, 2. Dig., 28, 1, 8, 1.
48, 13, 3. tit. 22, 14, 1.1, 15, pr. L 18, 1. Cod., 8, 47, 3.

(3) Auguste alloue 4 sa fiile Julia une annité {araua) que lui retire
Tihére (Suétone, Téb,, 303, Sous Galigula, un banni demande la permission
d’nmwmener un nombre d’esclaves supdrieur & celui gui hui a étd aceordé
(Mon, 59, 8). Séndque, Cons, ad FHelv., 12wt majus viaticum crufum sif,
quis olim palrimoninm principum fult, Tacite, dnn., 12, 22 1 (Lollia) publi-
calis bonts jee qui implique une déportation; car en cas de simple relé-
gation il v’y u pas conliseution de la totalité du putrimoing rederet Malin;
ta grinquagies sestertivm (3 millions) ea opibus immearis exuli velictum,
Pline, Ep., 4, U, A3 : dpxi permisit (Domiliqnus), siqua possel es rebus s
raperet anfe quam bone publicerenfur. Uu alla encors plus loin dans la dor-
niére période (III p. 359 n. 8). — Si la lemme mariée n'est privée de la
dot qu’autant qu’elle est condaranée pour exime de lése-majostsé, de meur-
tre {parricidii, veneficii, de sicariis) et do violence grave (Dig., 48, 20, 3), il
¥ aIa, semble-{-il, un privildge des femmes qui se rattache i la dcpor-
tatwn Par contre, 12 confiscation qui frappe le mari s'étend parfois a la
dotde 1a femme {Platarqae, €. Gracech., 11).

¢4) Dans les sources jurididies la conﬁscatlon de la totalitd du patri-
moine n’est lide A la relégalion qu’en cas de circoncision de pergonnes
n'appartenant pas 3 la nationalité juive (Paul, 5,22, 3). Mais, en pratique,
les tribunaax répressifs l'ont souvent prononcée dans d’autres cas. Tra-
jan, Dig., 48. 22, 1 ; seio relegatorum bony avarilia superiorum temporum fiseo
vindicala ; sed alind clementice meas convenit, qui inler celeru.,. hoc GUgue
remisi exemplum. On pout citer iciles cus rapportds par Tacite, Ann., 12
22. 15, 71. 16, 33, 4 la eondition d’a:]mettrc que ons fextes no so nppor-
tent pas 4 la déportation.

(3) Gésar pose commo rigle la conflscation de 1a moitié du patrimoinn
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Par contre, larelégalion & temps n’est pas accompagnde d’une
confiscation méme partielle (1),
Les formes de la confiscation des biens qui échoient & I'Etat
seront indiquées 4 propos des amendes pécuniaires.

(ILL p. 363 m, 3); plus tard on volt apparaiiroe comme rigle la confisration
d'une quote-part. Marcien, My., 48, 22, & : corum qut in perpelnum exilium
dati swnd vel velegadi, potest quis sententin bonorum partem adimere. Tar
exemple, Paul lie & 1a relégalion 4 perpéluitsd 1a confiscation de la moilis
du putritoine en eas Qo coups syant entraind la mort {4, 23, 4; modils
aux By, 48, 8.17), mlallére (Panl, 2, 26, 14) ot dang Uautros hypolhd-
ses encore {3, 25, 4; 1it. 30 B, 1) et eclle d™an tiers dn palrimoine pour
les cas de violence grave (3, 26, 3) et de déplacement de borne (5, 22, 2).

(11 Ulplen, Irig., 48, 22, 7, & : ad lempus relegatis neque fota hong neyue
parfem wdimi debere [relscriplis quibusdum mani festalur, reprehensaeque sunt
senfentine eorum, qui ad tempus velegatis ademerunt partem bonorwm vel bon ity

st lamen wt non infirmareniur sententioe quae ita sunt prolatae. Papinicn,
Dig., 49, 14, 39, pr.
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SECTION XI

LES AMENDES

Les amendes de bétail et plus tard les amendes pécuniai-
res(1) — la pratique judiciaire romaine ne s’est pas facilement
servie en matitre d’amendes d’autres objets (2) que ceux qui
sont d’un emploi général comme instruments d*échange (3), —
appargissent dés une haute antiquité dans le droit pénal public
et dans le droit pénalprivé et n'y jouent jamais le rdle de pei-
nes accessoires, mais toujours celui de peines principales. Onles
y rencontre sous la triple forme de I’amende fixée par le ma-
gistrat, de 'amende légale et de 'amende judiciaire, suivant
que le montant de la peine est déterminé par 'appréciation du

(1) La transformation des amendes de bétail en amsendes pécnniaires,
mentionnde tant pour le sucramenfum, forme la plus ancicnne d’amende
et dont 16 taux était fixé parla lpi, gue pour I'amende de coercition, a élé
exposée plus haut & propos de la coercition (I p. 56). Les annales pla-
cent cette {ransformalion ponr le sgeramenfum pen de temps avant ta loi

“des XII Tables ot pour les amendes de cosrcition guelques années apris
cefte loi; celle-ci ne connalt que des atnendes péeuniaires.

{2) Duns la derniére poriode on trouve parfois des amendes d’esclaves ;
ainsi, par exemple, dans C. Th., £, 8, 5, 1. 1. 8. O, Just., 6, 1, &; dans co
dernier cas, on o la facultd de se libérer en payunt 20 sous d’or par tite
d'esclave. ) !

{4) L'afirmulion de Gains, 4, 48, que la condamunation de la procédure
civile exige une pecunigria aestimalio, sapplique également aux amendes.
Les débuts du sysléme dos amendes 4 Roms monlre gue le droit du pa-
trimoine a eu pour point de départ: chez les llomains la fortunc mobi-
liére.
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magistrat ou fixé une feis pour toutes par la loi ou arrété dans
chaque cas concret par I'évaluation d’un jury.Il n’y a dans la
terminologie romaine de terme technique quo pour désigner
Pamende qui échoit 4 la communauté, A proprement parler,
le mot smulta ne s’applique qu’d I’amende de coercition pro-
noncée par le magistrat au prolit de la communauté, cette
amende est plus ancienne que celle du droit pénal et c’est la
seule & laquelle s’applique exactement I'acception primitive du
mot empruntée 4 I'idée de multiplication, ’augmentation suc-
cessive. Dans un langage tout A fait rigoureux, cette expression
ne s’applique en droit pénal qu'a Pamende infligée dans la pro-
cédure des magistrats et des comices (1) et cette restriction est
raisonnable ; car laliberté d’appréciation du magisirat qui cons-

titue essence de ’'amende de cosrcition se retrouve dans cetle

catégorie, landis que les amendes légales et judiciaires échap-
pent & une telle appréciation. Mais dans un sens plus large,
trés ancien et courant, le mot mulie désigne toute amende
qui échoit & la communauté, méme les amendes légales (2)

(1) Varvon, De L L., 5 177 : mulla a pecunia, quae a magistraiibus dicla,
ut exigi possel ob peecatum, définition plus exacte que lo bref extrait d*un
antre éerit de Vurron qu’on trouve chez Fostus, p. 152 mutlam... M. Vario
wil poenam esse, sed pecunigriam. Gob usage du lungage est suivi pur Plaunte,
chez qui ln multa est toujours Vamende infligée par lo magistrat (ainsi
Capt., %4 par rapport & 1 lew barbarica ol Rud., Pral., 20 ol Jupiter duns
le procés seredfed Io vaingueur wallhionnéle majore mulia) et netloment aussi
par s droits municipzux espagnols qui, snufl une seule exception (lex
eol. Cen., o, f1), dvitent toujours 'emploi de ce mot dans les nombreuses
preseriptions par lesquelles ils dlablissent des amendes légales: & vrai
dire, c’est 14 du purisme. Nous avons déja fait rewarguer () p. 13 n. 1)
que seul le snbstantif a iei une valeur technique et que mullare est an
rogurd de mulla dans le wmime rapport quo damrare par rapport & dam-
num. Planle dit dajd multare infortuniv (Mere., Prolg., 21) et mulfare ma-
frimonie (Amph., 852, Ciedvon, De off., 1, 43, 19% © vitia hominum alque frau-
des dumno, igrominig, wnclis, cerberibus, erifiis, morte mudfaninr. Lo verbe
peut étre associc 3 (Mute espéee de peine.

{2) Loi sur le hols sacré de Spoltle (Bruns, Funtes 4, p. 260) @ aisses) cee

mullai sunfod. Fragment o Tuder €. 2, L. XT, 4632 = Bruns, Fonfes t p. 155,
el ad Her,, 1, 11, 20 4 propos de Famendo inlligée A augure pour no-
mination ddfeclueuse; Giedron, Verr,, 1, 60, 155, 130 & propos de la mudia
pour violation de la loi sur l'intercession; Gicdron, Pre Cluentio, 33, #.
45, 96. 37, 103 4 propos de la mulie pour violalion de la 1.1 sur les jurys;
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el judiciaires (1). — Nous avons déja exp(;sé dans le Li-
vre 1 (I p. 13 et sv.) que 'amende destinde A la victime
suppelait originairement demnum, lorsquwelle élait judiciai-
rement déterminde, et était désignée dans le droit des XII
Tables par le terme poence emprunté au grec, lorsqu’elle
était fixée par la loi. Cette terminologie rend déja vraisem-
blable que 'amende judiciairs est ici plus auncienne que Pa-
mende légalo et des arguments de fond coulirment absolu-
ment cette conjeclure. Mais les deux lermes de dumnum et
do pocra out rapidement perdu leur siguification originaire;
damnum ne s’est maintenu avee cetle aceeption que dans
quelques formules lechniques ot Je mot poeny, abandonnant
la forme pluriel du début, a designé la notion générale de
ptine ¢t embrassé toule expiation da délit.public ou privé
assurée par I'tat. Multe n'est jamais employé pour 'amende
& payer au particulier et dwmmum ayant changé de sens, il
1’y a plus dans la dernitre période du droit romain de terme
technique pour la désigner.

1. L’amende infligée dans la procédure des magisirats
ot des comices.

Si Von fait abstraction dela coercition, le droit pénal public a
difficilement connu d ses débuls 'amende Pécuniaire. De méme

Giciron, Fro Caec., 30, 08 & propas de la Fegis misfty . clloyen rolnaiu,
qui n'obéit pas & lordre do s'8tabliv Jduns une colonic ladine: Ciecren,
Brutf., 35, 131 & propos de la multa fege dguilin guidoct élre rielumde de-
vanl lg préteur et qui par consdquent est cerlalnement une wmende fixe
(ol les wiots suivants de justibia sonl corvompus); Gicivon, De re p., 2,
35, G0 = de multae sacramento 8p, Tarpeivs et A, Alernins consules {année
H00/454) comitiis cenlurializ fulerunt oit Madvig COTrigy sans Taison muffy
et saeramento ) amende procédurale & lagquelle il esl fuil iei silusiog, le
sacramentwm, est une amende de hitall ou une amende péeuniaire Ioyale,
olle esl done uussi une modia, Prul, fég,, 5, 16, 244 dtend aussi le mol
pur In fin du texte : wivi cum loge constifuinm est, quienfum (el dicat A
Ly peine pécuniaire lixe.

{1} Lex municipii Tarenting, 1. 2. 4 pour cause o pideulat o quadruplom
mallae eslo. S nous avons pow de pronves & citer en co sens, la senle
cuuse esl que les amendes deslindes 4 1o communauls sonl raremenl
fixies par la sentence d’un jury. -
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que les plus anciens crimes sont tous capitaux, de méme les
Toirs perduellionis et les quaestores parricidis n’ont regu que
la juridiction capitale (I p. 177 et 178) ; ni les uns niles autres
ne sonl vraisemblablement eompétents pour les procds d’a-
mende. Les meilleurs récits relatifs 2 I'introduction de la pro-
vocation n’indiquent cette réforme que pour la peine capitale(1),
Dans la loi des XII Tables elle-méme le procés capital parait
seul admis ; le procés d’amends ne semble pas y avoir été ren-
vOyé au concifium plebis, mais tre compldtement écarté (2).
Comme pour toute condamnation publique, il faut pour pre-
noncerune amende de droit pénal s’appuyer surune loi pénale
ou sur une coutume assimilée & la loi.. Toutefois, cette regle
doit &tre ainsi entendue que dansles cas ot laloi prescrit une
peine capitale on peut faire abstraction de la vieille procédure
patricienne et recourir & la procédure pénale plébéienne plus
souple (3); la coutume (4) donne en effet au tribun le choix

(i) Ip. 46 n. 1. Seusl Denyg, 5, 19 cite A cdété d’elle I’amende.

(2) La disposition de la loi des XII Tables sur le procés capital atlribue
celni-ci aux centuries et a cartainement ponr but d’écarter toute procé-
dure analogue devant la plébe (IT p. 194 n, 2); on résultait-il que la procés
d’amende devait étre réservé &4 cotte derniére, ou bien n’y avait-il paa
encoro 4 cette dpoque A’action de ¢e genre dans Ia prosédure pénzloe pu-
blique? c¢’est- on point gui est doutenx. Mais Iinterprétation des mots
ferre de capile vivis par ferri de singulis que danne Cicéron {De leg., 3, 10, 44)
léve tout doute 2 cet égard; car cette explication pest exacte qus si la
loi des XIT Tables synbrassait toule la procadure pénals publique de 1%4-
poque, donc que si elle ne connaissait pas 1o proeés A’umende qui a éga-
iement licn de singulis. )

(3) T p. 192 n. 5 ot 194 D’aprés la tradition, la procédure pénale tribu-
niclenne a pu de tout temps tendre 4 une amende pécuniaire ef cotte
affirmation peut élre exacte en cc sens que la loi des XI! Tables, qui
interdisait s precédure capitals plébeienne, na supprimait pas le procéds
d’amende plébéien peut-étre déia existant, mais ne le reconnaissait pas
officieliement comme procés pénal publie. Cpr. III p. 397

{¢) Un tribun da la plébe requiert dans Varquisitio tout d'abord une
amenda, puis la peins de mort, et voit sa conduite attaquée comme con-
traire an droit.et soumise pour eette raison 4 un appel aux autres tri-
buna. Cenx-ci rejettent cet appsl et déelurent qu’il est permis de fairn
Vangquisitio seu legibus seu moribus (Tita-Live, 26, 3, 8). L'anquisitio capitale
étunt sanctionnée par la loi des XIT Tables, cette réponse peut seuls-
mnent signifier que I'anquisitio A’amendo est apparee moribus ot n'a pas de
fondementlégal. C’est pourquoi dans une terminologie rigoureuss (I p, 191

Drort PixarL Rowarn, - T. III. 2
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que les plus anciens crimes sont tous capitaux, de méme les
Toirs perduellionis et les quaestores parricidis n’ont regu que
la juridiction capitale (I p. 177 et 178) ; ni les uns niles autres
ne sonl vraisemblablement eompétents pour les procds d’a-
mende. Les meilleurs récits relatifs 2 I'introduction de la pro-
vocation n’indiquent cette réforme que pour la peine capitale(1),
Dans la loi des XII Tables elle-méme le procés capital parait
seul admis ; le procés d’amends ne semble pas y avoir été ren-
vOyé au concifium plebis, mais tre compldtement écarté (2).
Comme pour toute condamnation publique, il faut pour pre-
noncerune amende de droit pénal s’appuyer surune loi pénale
ou sur une coutume assimilée & la loi.. Toutefois, cette regle
doit &tre ainsi entendue que dansles cas ot laloi prescrit une
peine capitale on peut faire abstraction de la vieille procédure
patricienne et recourir & la procédure pénale plébéienne plus
souple (3); la coutume (4) donne en effet au tribun le choix

(i) Ip. 46 n. 1. Seusl Denyg, 5, 19 cite A cdété d’elle I’amende.

(2) La disposition de la loi des XII Tables sur le procés capital atlribue
celni-ci aux centuries et a cartainement ponr but d’écarter toute procé-
dure analogue devant la plébe (IT p. 194 n, 2); on résultait-il que la procés
d’amende devait étre réservé &4 cotte derniére, ou bien n’y avait-il paa
encoro 4 cette dpoque A’action de ¢e genre dans Ia prosédure pénzloe pu-
blique? c¢’est- on point gui est doutenx. Mais Iinterprétation des mots
ferre de capile vivis par ferri de singulis que danne Cicéron {De leg., 3, 10, 44)
léve tout doute 2 cet égard; car cette explication pest exacte qus si la
loi des XIT Tables synbrassait toule la procadure pénals publique de 1%4-
poque, donc que si elle ne connaissait pas 1o proeés A’umende qui a éga-
iement licn de singulis. )

(3) T p. 192 n. 5 ot 194 D’aprés la tradition, la procédure pénale tribu-
niclenne a pu de tout temps tendre 4 une amende pécuniaire ef cotte
affirmation peut élre exacte en cc sens que la loi des XI! Tables, qui
interdisait s precédure capitals plébeienne, na supprimait pas le procéds
d’amende plébéien peut-étre déia existant, mais ne le reconnaissait pas
officieliement comme procés pénal publie. Cpr. III p. 397

{¢) Un tribun da la plébe requiert dans Varquisitio tout d'abord une
amenda, puis la peins de mort, et voit sa conduite attaquée comme con-
traire an droit.et soumise pour eette raison 4 un appel aux autres tri-
buna. Cenx-ci rejettent cet appsl et déelurent qu’il est permis de fairn
Vangquisitio seu legibus seu moribus (Tita-Live, 26, 3, 8). L'anquisitio capitale
étunt sanctionnée par la loi des XIT Tables, cette réponse peut seuls-
mnent signifier que I'anquisitio A’amendo est apparee moribus ot n'a pas de
fondementlégal. C’est pourquoi dans une terminologie rigoureuss (I p, 191

Drort PixarL Rowarn, - T. III. 2
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entre le procds capital devant les comices patricio-pléhéiens
et Je procés d’amende devant le concilium plebis. Les autres
autorités compétentes pour la progédure pénale devant les co-
mices, c’est-d-dire les édiles curules, les édiles de la plabe (1) et
le pontifexr mazximus, wont juridiction que pour les procés
d’amende.

- Quant aux modalités de 'amende infligée dans la procédure
des magisirats et des comices, le magistrat a le choix entre
Pamende en faveur de laerarium romain (multam inrogare,
I'p. 494 n. 3) et celle en faveur de la caisse d’un temple
romain (in saerum judicare) (2). La fixation de la somme dé-
pend daps les deus cas de 'appréciation du magisirat, exacte-
ment comme dans la multa de coercition ; laloi ne peut pas ici
fixer le montant de 'amende, elle indique seulement les hor-
nes dans Jesquelles le pouvoir d’appréciation du magistrat a
la liberté de se mouvoir. 11 ne semble pas y avoir eu & cet
égard de limites d’un caractére général (3): en particulier, les
amendes tribuniciennes ne paraissent pas avoir fait Iobjet de
restrictions de ce genre. Les chiffres qui nous sont parvenus
{1I p. 300 n. 1 et 2) oscillent entre des sommes modiques, in-
férieures 4 la limite maxima de la coercition et tendant 2
domner i amende le caractére d’une peine contre houneur
et ie taux d’un million d’as (200 000 marks). Par contre, on
trouve pour la multe du magistrat, dans les lois spéeiales sur

‘n, 3} on oppose judicium comme condamnation capitale & la muitae fnro-

gatio, : ;
{1) Le procés pour vol de récoltes, qui est capital d’aprés la loi des

_XII Tables, sa présente dans la suite comme procédura d’amende éditi.

clenne (IIT p. 84 n, 2).

{2) I p. 182 n. 2. L’alternative nous est indigqude par la Joi Silia ef par
le fragment de Tuder. Dans ce dernier iexie mulfare est remplaecd par
populi judiciv pefere avee transformation inexacte de la conlinmation comi-
tiale requise pour la seatence du magistrat en une demande d'amende
dovant les comices. Nous uvons déja fit remarquer IIT p. 236 que Unera-
riwm popull Romani n’est pas, en droit, distinet de la caisse des dieux do
Ta et .

{3 On ne peut doduire le conlraire du passage de Fronton (LI p. 371
o 2. .
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lesquelles reposent les actions édiliciennes, des maxima rela-
tifs, fixés soit & Ja moitié (1) du patrimoine du condamné, soit
4 une somime inférieure de 1000 sesterces i cette moitié (2).
— La décision sur I’amende appartient en dernier ressort au
peuple réduni en tribus; un proets d’amende a difficilement
pu &tre porté devant les centuries (I p. 195 n. 2). Il s’agit tou-
Jours dans cetle instance devant le peaple d’une confirmation
ou d’une cassation de la sentence pénale prononcée par e ma-
gistrat, la réformation de cette sentence par ie peuple est éza-
lement inadmissible en matiére d’amendes,

2, L’action prétorienne en réclamation d’'une amende
pbeuniaire fixe, .

L’institution de ’amende pécuniaire fixe établie par la loi
au profit de la communaunté appartient au trés ancien droit et

a fait de bonne heure sont apparition daus la procédure civile’

— il suffit de rappeler pour la premiére partie de cette affir-
mation le saeramentiom (UI p. 382) ot pour la seconde les
peines de la loi des XII Tables (I1I p. 153. 157) — ; elle a eu
i toutes les époques un trés large champ d’application. Mais,
comme nous l'avons déjd fait remarquer dans e Livre I
(I p. B), elle appartient plus i la théorie des obligations
qu’a celle du droit pénal; car elle ne satisfait- pas aux régles

de I'éthique sur lesquelles se fonde ce dernier. La réparation .

de la faute merale par le paisment d’une somme d’argent est

un expédient du droit public; I'imperfection de ce mode de ré-

pression s’accuse déjd d’une maniére frappante dans ce fait que

{1) f.oi Silia (T p. 182 n. 2) contre la falsification des poids et mesnres
par un magistrat : dwmn minore paclt familios {aceatl.

(2} aton, chex Aulu-Gelle, 6, 3. 37 © mille minvs dimidinum familiae muifn
esto. Fronton, Ad Anfon. imp., 1, 5. p. 103 (Naber) : antiguifus mufies in-
vogart mos pon fuil [nist) mille minus dimidio. Fronton parle expressément
de la mulie irrogade et Caton aurait difficilement appelé maedfx la peine
pacuniaire dont lg taux ant été fixé par unc loi. 1l est plus vraisemblabloe
que nous avons ici & fulre 4 une [ormule analogue A celle de la loi Si-
lia.

(1016)
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la somme payée est toujours la méme quelle que soit 1a situation
personnelle du coupable. En outre et surtout, I'interdiction d’un
acle sous peine d'une amende pécuniaire fixe donne la faculté
d’accomplir cet acte 4ld condition de payer 'amende; la loi
d’amende se transforme ainsi dans une certaine mesure en
une loi fiscale (1). Pour faire rentrer dans le droit pénal les
actes frappés par la loi d'une amends pécuniaire fixe, il faut
g’attacher au caractére moral del’acte interdit et & I'inteation
du législateur. Toutefois, les limites entre les actes moralement
indifférents, ‘ceux qui sont moralement blamables et ceux qui
sont punissables comme crimes sont fuyantes et la législation
poursifit fréquemment icile double but d’entraver certains ae-
tes et de tirer de leur accomplissement un profit pour la com-
munauté. G'est pourquoi I'on me trouve qu'un trés petit nom-
hre de peines pécuniaires fixes dans les domaines oit le droit
pénal parvint & son plein épanouissement. Ce mode de répres-
sion fut supprimé aprés coup dans les matidres ol il avait été
primitivement admis, comme cela eut lieu de bonne heure
pour le délit privé d’injure (IIT p. 116) et plus tard pour
le délit public de rapt d’homme (IIT p. 92). Dans le droit pé-
nal développé, ’amende pécuniaire fixe ne subsiste que pour
des cas secondaires (2).

L’amende pécuniaire fixe se fonde toujours sur une loi spé-
ciale qui détermine le délit, la forme de procés et le taux de la
peine. Lorsqu’il 'y a pas exécution préalable, comme en cas de
sacramenium, 'amende, qu'elle soit établie en faveur d’un par-
ticalier ou de Ia communauté, est traitée & I'instar d’un prét
comme deite d’argent stipulée (3); sa demande est désignée

(f) IX p. 249. On connalt la eritique caustigue qui a 4té faite des peines
de l'injure d’aprée la loi des XII Tables,

(2) 11 faut eiter ici les actions privées en réelamation d’une peiuve
péeuniaire fixe fondées sur Vhomicide par culpe 4’un homme libre
(III p. 158}, sur une violation de sépuliure (ITI p. 430) ow sur un dom-
mage qui menace la chose d’antrni (IIT p. 162).

{3} Cette idée est formulie de la munidre la plus explieite dans In plus
ancienne prescription de se genre qui nous soit parvenue, o’est-d-dire '
dans la ioi de Bantia, 1. 9 sv ; [sesterfium ... nummum popuis dare dam-
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par le mot petere (1), employé seul ou renforcéd par d’autres
exprossions et sa prestation est exprimée par le mot dare (2),
employé seul ou renforcé par d'autres expressions, et rien n’ac-
cuse le caractére délictuel de 1'action. L'amende qui échoit A
la communauté est, comme nous l'avons exposé dans le Li-
vre [T (T p. 208 et sv.}, réclamée devant le tribunal civil (3)

nas esto ou toute auire formule analogue suivant Ia rédaciion adoptée
iei; dans la loi Osque : mollo elants estud n. wow —et] eam pequnian guei vo-
et magistrafus exsigilo. Sei postulabit quei peted plopulo ?), recuperafores
(... prastor quos guotque dari opo|rieat dafo joubetogue eum, sel ila pariai,
condumneri popui(o} facifogue jou-dicetur, puls viennent des dispositions
sur la faillito dventuelle ot sur Ia multee inrogatio facultative (I p. 152
n. 2}. La rédaction la plus ancienne qui rous soit parvenue est celle de
la loi sur le bois sacrd de Spoléte (Bruns, p. 260): Jovei bovid piaclum dua-
tad et alsses) CCC mollal sunfod ; efus placki moliaigue dicalor{ei] (mot dont on
n'a donnég gue des explications peu sfires) exaclio esflad]. Nous trouvons
un grand nomhbre de dispesitions plus bréves.

(1) Kous rencontrons pour les amendes légales Ia formule simpls efus
pecuniae pelitio eslo, qui se présente dans la lex municipii Tarentini, 1. 53,
dans la les Julia agraria, dans la fex Julia municipalis et dans les lois mn-
nicipales espagnoles, Dans cos derniéres, on trouve froquemment aussi
las formules petitio persecutiogue esio, ou actio pelitiv persecufio esfo dans
lesquolles s’accuse déja 1'usage du latin juridique postérieur d'accumuler
suns ruison des termos synonymes. La tentative faite par Ulpien {Nig..
0, 16, 178) de différencier 1a portée de ces frois mots ne peut se concilier
avec l'emploi des formules si-dessus dang les lois. L'sxpressien synonyma
exigere apparait dans la loi de Bantia (ITI p. 372 n. 3 et dans la loisur
le beis sacre dn Spoléte (ITT p. 372 n. 3), elle se cumule avee pefere par
rapport 4 I'amende péeuniaire judiciaire dans la lex wmunicipii Tarentini
({fec. cit.). Le fragment de Tuder (1L p. 370 n, 2) emploie incorrestement
pefere pour la mullae inrogatio.

{2} Le simple dafo a 4td refould dans l'usage par la formula dare dam-
nas (= damnatus) esto ; celle-ci né dit pas au fond plus que la premidre,
ainsi que le prouvent les sources (Gaius, 2, 201, Ulpien, Reg., 24, 4. Dig.,
50, 16, 178, 3} et I'analyse da la phrase elle-méme ; ells signifie littérale-
ment « qu’il soit tenu 4 la prestation de prester » et conticnt par conss-
quent une tautologie | eette axpression n'est pas trds ancicnne, car elle
efit éi¢ une absurdité aussi longtemps que les esprits gardérent nettement
conscience du sons originaire de dare — donnar en propre et do damnare
= faire donner. La formule dare damnas esfo se présents & nous pour la
premiére fols dans la loi agrairs de 6437144, 1. 112, puis dans la lez Juliz
municipalis ol elle n’est le plus souvent reproduite que par ses initiales
(1. 89. 107, 125, 440; autrement 2. 19). On la trouve trds fréquemment
plus tard; dans lss lois municipales cspagnoles elle est asseox souvent
prociddo de municipibus on in publicum municipibus. — Il n'y a pas de suba-
tantif corrélatif & pefitio.

(3) ®’il ¥ a cu dans la procéduare des guaestiones des amendas légales
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par le représentant de la communauté — soit un magistrat,
soit un citoyen quelconque suivant la prescription de la loi spé-
ciale — exactement comme le fait le simple particulier pour
Pamende ¢tablie & son profit. Lorsque les intéréts de la com-
munauté sont confiés  un magistrat, laloi laisse fréquemment
4 celui-ci la faculté ou d’infliger une amende arbitraire sous
réserve de la décision des comices ou de demander devant le
tribunal civil 'amende dont le taux est fixé par la loi (1).
Tandis qu’en matiére d’impéts et pour toutes les créances de
la communauté traitées d’une manisre analogue la procédure
civile est écartée et les difficultés, s’il en surgit, sont tranchées
par voie de procédure administrative, la décision sur les amen-
des destindes & la communauté appartient nécessairement au
préteur et aux jurés. Cette différence constitue I'importance
politique de ces athendes, elle assure ici une protection juri-
dique contre Uarbijraire administratif. Aprés la chute de I'ins-
titution du jury, les amendes au profit de I’Etat, maintes fois
infligées méme dans la derniére période, notamment pour les
fautes professionnelles, sont prononcées par voie de cognitio,
donc dans une procédure administrative;

-Le montant de Yamende pécuniaire fixe est déterminé par
la loi spéciale. Les amendes de cette catégorie établiesau profit
de la communauté sont souvent si importantes que 1existence
¢ivique du coupable est par 1d détruite et il semble que les
proces d’amende devant un wnus judex ou des récupérateurs,

fixes, les sentences de ces jurys ont 4t6 soumises 2 cet égard aux régles
de la procédurae civila, Nous n'avons tovtefois pas depreuve certaine que
rien de tel ait en lieu ; nous ne savons pas dans quelle forme s’eppliquait
I'amende fixe en matiére de plagium (IIT p. 92). — Si dans la plus faussn
de toutes les légendes romaines, dans la Table de Camille, il est dit d'un
plébiscite, uf $i M. Furius pro diclafore quid egisset, quingentum milium ei mulla

. essei (Tite-Live, 6, 38, 9; autrement, maiz non pas mieux : Plutarqns,

Cam,, 30 cpr. 8. R, 2, 165, n, & [Dr. Publ., 3, 189, 0. 3.]), 'auteur n’a cer-
tainement pas songd ici 4 un procés prétorion; on peut méme se doman-
der il a pensé a une procédure gquelconque,

“{1y Ip. 182 n. 2. Le choix, en cas de négliponce duns le culte da dien
César, entre la poine capitale et une amends fixe d’un million de sester-
pos{Dion, 47, 18) est-uno monstryositd d’épogue révolutionnaire,
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le plus souvent intentés par un magistrat, ont été fréquem-
ment utilisés ou exploités dans ce but. (1) La somme la plus
élevée qui soit mentionnée pour les amendes romaines au profit
de I'Etat est, comme en matitre de mulile tnrogata, celle d'un
million de sesterces (2). Les lois municipales nous présentent
des amehdes de 100.000 sesterces. pour les délits o1 ’aristo-
cratie romaine est en cause (3); en dehors de 14 ces peines dé-
. passent rarementla wwoitié de cette somme (4). Dans les cous-
titutions de la derniére période, le montant des amendes,
ordinairement délerminé en livres d’or, est le plus souvent
tros élevé, notamment lorsqu’elles s’appliquent aux magistrats
et & leurs officiales.

3. L’action préiorienne estimatoire en réclamation
d'une amende.

La fixation de 'amende pécuriaire par un arbiire n’est pas
possible dans la procédure des magistrats ot des comices (5),

(1) A Vépoque de Sylla ls sénateur (). Opimius, poursuivi pour viola-
tion du droit d’intercession, fut ruind par un procés d'amende de co gonre
((iedron, Verr., L1, i, 453 © paucos homines... Q. Opimium,.. foriunis ow-
nibus epertizse; 156 @ in bonds () Opimii vendendiyy; il en Tut de méme de .
Junius @ Lt suite &’un manguement & In loi sar les juovys {(Giséron, I'ro
Cluentio, 3317 Giedron nous dit dans le premier lexde que la suppression
panarale ile cos aclions damendes a souvant 6t demundée dans le stnat
(ot speoes hoye Inbum vanblerim algue rirugmpdi jrdivioraem tollerelur).

{2) Dion, 47, 18 (1T 1 374 1. 1} Lod pénulo de Tader (LLLp, 430 0. %), ponr
violution de sépulture, semble-b-il La dew Sulig magucipadis va encore plus
loin, lorsqu'elle {1, 19) fixe lo peine de 54000 sesterces par bhoisseaw en
sas do répartition injusle des céréales.

(3) L.a lex colonine Genefivae, . 130 établit une peine de 130080 sest. pour
Véldvation illégale d’an sénateur romain au rang de patron do la vills
ot la 1oi de Malacu, ¢, 6%, preserit une amende de 10300 sest. pour la
criation illégale d'un patron de la vills. '

{4) Lo loi Fabia fixe Pamends 4 50000 sest. pour le rapt d’homme
(111 p. 925 lu Lew Julig municipults inflige en général une amends identi-
gne pour violution des lois de la communauté, De méme 300 gurec 1 Dig.,
2, 1,7, pre

() Lorsque la naturs du délit public exige qu’h cobd de 1a peine publi-
que it ¥ ait prestation de Pindemnité du doymmags eansé, comme cela
ast le cas pour Uincendie, le vol do réeoltes et lo péculat, le particulier
ou la communantd vietime a vraisemblablement eu de plein droit une

Amonds aprés
estimation.
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ella I'est au contraire dans I’action privée ét dans la procédure
des quaestiones. On rencontre des amendes de cette sorte au
profit de la communauté, mais elles sont rares (I1I p. 368
n. 1); les actions délictuelles privées, au contraire, reposent
en principe sur une évaluation dece genre. La fixation du taux
de la peine a lieu suivani des régles posées par les lois pour
limiter appréciation des jurés eten déterminer le fonctionne-
ment. 11 faut ici distinguer Pévaluation du préjudice cansé au
patrimoine par le délit etla procédure estimatoire qui en est
indépendante. Lorsque le délit entraine un dommage pour le
patrimoine, donc dans les actions privées pour vol et dommage
causé 4 la chose dautrai et dans la procédure des guaestiones
pour péeulat, sacrilegium et repetundae, le tribunal, aprés
§’étre convaincu que les éléments du délit sont réunis, déter-
mine par une évaluation (aestimatio)l'importance du préjudice
subi (1), c'est-a-dirb le quanti e res est, d’aprés la terminolo-
gie romaine (2), ou le montant des dommages-intérats, d'aprés
l'usage actuel du langage (3). La loi pénale précise comment
s"opé're le réglement de ce dom mage. L’amende qu'elle fixe paut
correspondre au montant du préjudice ainsi établi, mais parfois
onne s¢ place pas au moment du délit pour déterminer la va-
leur de la chose, principal élément pour calculer 'étendue du

action civile ou un moyan de procédure analogue. La mulia, infligée dans
la procédure des magistrats et des comices, pouvait en cas de demmage
gubi par la communauté, rendre action d’indemnité inutile, majs ne la
remplagait pas en droii. Les sources mentionnent 4 peine eette double
procédura,

{1) La division de la procédure dans cettq catégorie de procéds se révéle .

" de 1a manidre la plus netts dans I'action de repetundae; on distingue ici

e véritable débat sur le délit et la Zitium aestimatio, (III p, 24). Elle geo
retroave aussi dans ls péculat (III p. 78), la furfum (IIT p. 58) et la
dommage cansé 4 la chose d’autrai (LI p. 152).

(2) Telle ost Voxpréssior ordinairemant smployde dans les droits mu-
nicipaux espagnols : quanti eq res erit, tantam pecuniam dare damnas esty,
et dans les Notae furis ds Probus (Gramm. Lat., &, p. 274) ; guanif ea res
erit, tantae pecuniae judicium recuperatorium dabo. L'exagération de Ia de-
mande (plus pelere) n'est done pas pogaible ici; car ella implique toujours
uné créance de gomme détermings {Gains, 4, 51).

{3) Les notiong d’indemnité du prejudice et de peine doivent étre enten-
dues comme nons 'avons indiqué I p. 14 n, 1.
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dommage, on ticat compte de la plus haute valenr quo la
chose a eue pendant un certain délai (1); dans d’autres ecas,
I'amende comprend & ¢oté de I'indemnité du préjudice un sup-
plément pénal (2). 11 y a ordinairement dans Vaction pénale
privée une multiplication de Pindemnité dudommage (3); elle
a lieu soit dans certaines circonstances, notamment en cas
de négation dolosive du fait délictueux (Il p. 154 . 0, soit

- d’'une maniére générale, comme en cas de vol. La législation
pénale romaine n'a jamais admis d’amende supérieurc 4 celle
du quadruple, que nous rencontrons en cas de vol privé mani-
feste, en casde vol public et encas d’usure (4). Ses dispositions a
cet égard ne peuvent étre pleinement exposées qu’en droit ci-
vil, nous les avons indiquées ici dans la mesure nécessaire A
propos des différents délits.

Lorsqu’on ne peut.s’attacher an montant du dommage subi’

pour fixer 'amende, ce qui est notamment le cas en matidre
d’injure, le demandeur, depuis quon ne tient plus compte de
la fixation légale du tdux des amendes pour injures, réclame
une somme d’argent déterminée. Le préteur l'inscrit alors
dans la formule et cette mention a, dans la procédure plus ri-
gourcuse de la loi Cornelia, une valeur absolue en ce sens que
le jurya senlement le choix ou de condamner & cette somme

(1} Ainst cn ost-il dans Puction de 1o lof Aquillia : granti id in eo anno
plurimi fuld, tantum aes dave domino damngs estn [Dig,, 9, 2, 2, pr. oy
Gaivs, 3, 210).

(£) Lol Quinectia sur la détérioration des aqueducs (Frontin, He aquis,
¢. 128 [Girard Texies?, p. 104)) 7% populo Romano TH 8 © milia dare damnas
esto el guidguid (il Tauwt live ainsi au liou de quidam quid) eorum ifa fecerit,
id omne sareive . . damnas esto. Lex coloniae Genetivae, ¢, 61 1 dupli damnos
ealo colonisgue efus colonige HAXX diave) d{amnas) esto. Lea régles adoptées
pour Ia répression du furfwm aboutissent aussi &4 une double punition
par suile de admission de Usction qui sanctionne le droit de propriéts
4 cotd de 'action fondée sur 1n J6lit.

(3) Cette multiplication s’exprime dans la formuls par la modification
des mots lgntam pecuniam, par exempls on fantum ef allerum lonfum (1o
tle Malaca, ¢. 67). -

(4} Les actionseciviles en réclamation de huit foislemontant du dommage
promises par I'édit de Verrés pour la provinee de Sicile (Cicéron, Verr.,
3, 10, 26 sv.) sont dos preuves caractéristiques de "administration arhi-
traire de ce gouverneur de province.

(1021)
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ou d'acquitter (1). Dans la procédure ordinaire, elle a simple-
ment le caraciére d’une lazatio de maximum (2), de telle facon
que le jury saisi ne peut dépasser la somme portée dans la
formule, mais peut condamner 4 une somme inférieure
(L1 p. 119).

Les régles applicables aux confiscations prononcées en fa-
veur de la communauté et 3 'encaissement des amendes échues
i la communautd ou 4 un particulier sont en substance celles
qui tégissent en droit civil la succession universclie et les
actions de créance ; pour les voies d'exdcution en cas de pei-
nes pécuniaires destinées & des particuliers nous n’avons qu'a
renvoyer au droit civil. Ici, nous avons & iraiter tout d’abord
des formes de l'exécution des peines pécuniaires en faveor
de la communanté, nous déterminerons ensuite les caisses
publigues dans lesquelles tombe le montant de ces peines.

Le soin de réaliser les droits patrimoniaux qui compatent &

Réslination par |2 communauté atitre de peine incombe régulidrement au ma-

e magisirat

© desenmfisvalions

gistrat qui les a fait naitre, done, s’ils résultent d’une procé-

of des amendes fJyypg comitiale & celui quil’a intentée, notamment & colui qui a

an profit de lz
sommananté.

défendu avec succes 14 multae inrogatio devantassemblée du
peuple (3), et si la confiscation ou I'amende a sa source dans la
sentence d’un jury ayant force de chose jugde, au magistrat qui
a dirigé la procédure du jury. Ce magistrat est ordinairement
4 Rome, en cas d’amende réclamée par voie de procés civil, le

{1} La motif de cette régle ast principalement qu’il est encore plus dif-
flgile pour un consilium oo poar un wnus juder de procader A une estima-
tion, lorsqu’il n’y a pas d'élément d’appréciation saisissabls pour déter-
miner le montant du dommage.

{2) La formule contient iei la clause suivante : quanfum ob eam rem ue-
quum esse videbitur (Dig., 47, 10, 17, 2). .

{3) Dans la procédure d’amenda contre L. Scipion, sur laguelle les dd-
crets authentiques d’intercession rapporiés par Auwlu-Gelle, 6, 19, nous
donnent les meilleurs éclaircissements (pour les autres résits : Rém.
Forsch., 2, 472 gv.), le tribun qui iriomphe exige du condamnd que celni-
ci Ini fonrnisse des cantions de prestation (praedes). Dans la loi de Pan-
tia, 1, 12, les mots déclsifs manquent,
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prétenr urbain (1), et en cas de procédure de guaestio, le pré-
sident de cette dernidre (2); les procts du méme genre, inten-
tés hors de Rome, ont di étre régis par des régles analo-
gues (37. La condition préalable de cetle réalisation est que le
jugement ait obtenu pleinement force de chose jugée; ce fut,
semble-t-il, une rigueur particuliére du procés de repetundae
_ de permettre I’oxécution immédiatement aprés la réponse
affirmative des jurés sur la question de fait et avant la fixa-
tion du montant de la peine par voie d’estimation (4).

Fn cas de confiscation du patrimoine, la saisie en faveur de
I’Eiat suit les régles ordinaires; méme lorsque la coniiscation
se restreint & une quote-part du palrimoine, nous ne trouvons
nulle part mention d'une divergence de procédure. — En ma-

tidre d’amendes, Pexécution consiste en ce que le magistrat,

compétent requiert le condamné de fournir des cautions ga-
rantissant la prestation (pracvides = praedes) pour le montant
de la peine, ou, dans leprocés de repetundae, pour une somme
fixée par le tribunal suivant ’issue présumée de ’estimation ;
re magistrat statue arbitrairement sur le nombre de ces cau-

(1) Le particulior demandeur qui fait triompher dans un proees civil
_une eréance de lu communaatd e doit pas pouvoir en assurer 1o Fecois
vrament ni par lui-inéme, ni par le quasieur ; car dang ls prownier cas la
remise de la presiation 4 I'gerarium ne serail pas certnine et 1a socondo
hypothése se henrte & cette objection que la réquisition d'an simpla par-
ticulicr ne pent pas contraindre lo questsur & intervenir. Dansg la pre-
codure d’amende contre Q. Opimius (Gicéron, Verr, 1. 1, 60, 136 ; 111
p. 375 n, 1), qui eut lien vraisemblablenlent dans cette forme, ca ful lo
prétour urbain qui poursuivit la vente des biens. Dung la loi de Banlia
qui, 1.9 ot sv., organisait 'exécution des crbances de Ia commqnauté
reconnues dans un judicium recuperalforium, las mots déeisifs manquent
dgalement; peut-&tre tait-olle ainsi conyue 1 sel condumnatus [erit, quanii
condumnatus erit pr{aetor) urblanus) praedes) ad gluaestorem) urblanum) det
aut bona efus poplice possideantur fucilo.

(2) Lewx repelunddrum, 1, 57, aprés la condamuation et avant ostimation :
[judgr quei éam rem quaesierd elum, quei ex h. L condemnalus ert, qluaes-
tori) praedes facilo def de consili majoris pariiy sententia, gquaniel eis censme”
r:in}f : sei ila plruedes datel non erunt, bona efus focifo puplice possideantur
cong uaerantur].

(3) Noua ne savons rien & cet égard. Cpr. Cicoran, Verr,, 2, 38, 86,

{+) {11 p. 26. La disposition s’explique coummes mesnre proventive.

Bnizin
du palrimadine
coulizgué.
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" Praedes.




Addictie,

Coercition.

(1024)

Faillite.

5380 ) PROIT PENAL ROMAIN

iions et leurs conditions d'aptitude (1). Ces praedes sont four-
nis au magistrat qui dirige le service de 1'werarium, & Vépo-
que républicaine an questeur, plustard au préteur ou aux préfets
de I'aerarium. Un tel cautionnement équivaut, d’aprés les lois
romaines, au paiement (2). Si les praedes ne sont pas fournis,
le condamné, d’aprés 'ancien droit encors en vigueur lors du
procés d’amende intenté contre L. Scipion en §70/184, subit la.
détention personnelle pour dettes (3), Celle-ci semble déja in-
connue aux lois de ’époqua des Gracques ; peut-étre a-t-elle été
abolie dans I'intervalle par uneloi adoacissant Pexéculion des
créances de la communauté, bien que l'addictio, restreints
& vrai dire dans sa portde, subsista en droit privé (4); & ma
connaissance, il n’en est plus nulle part question dans la suite
pour les créances publiques. Par contre, & I'épogue impériale,
on étendit aux créances fiscales de toute sorte les moyens de
conirainte compris dans la coercition : emprisonnement, mul-
tae dictio et pignoris capio (5).

La confiscation, le manque de prestation des praedes et

la saisie du patrimoine qui en résulte conduisent a la vente

(1) TII p. 26, Le procés de Scipion montre que ls magistrat exécutant
pronongait A son gré (erbitratus) sur leg conditions d’aptitnde des praedes,

(2) 8¢ R, 2, 550 sv, 1042, [Dr, Publ., &, 250 sv. 5, 307, Denys, 11, 46. Le
questeur a done une attitudoe passive; il n’exdoute pus, mais le magis-
trat exdeutant améne le condamnd & fournir les cautions au gquestenr ot
livre & celui-ei en ecus de faillite du condamnd Je produit de la vente. Los
éeritures du questeur qui permettent la pouvsuite des praedes ont na-
turellement lieu iei comme pour la muliz do coercition (1 p. 60 n. 3),

{3) On menace Seipion des vincula pour lo cas ofi il ne fournirait pas
les cautions (III p. 378 n, 3). "

{4} Bathmann-Hollweg, Givilprozess, 2, 650 sv, 3, 317. Elle subsiste auasi
pour la procédure d’exécution ds la communautsé urbaine (I1[ p. 219 n. 1},

(8) D'aprés Paul, Dig., 48, 13, {1, 6, le détenteur d’imperium compétent
(s gui hoe Imperio ufitur) percoit les créances appartenant au fise conire un
particulier pignus capiendo, corpus relinends, mullam dicends ; cos moyons
disent elairement qu'il s’agit iei de la coercition la plus élavéo {I p. 43

" et p. 5& 0, 2}, Constantin {Cod. Th.,, 11, 7, 3 = C. Just, 10, 19, 2) congoit

égulament Uincarcération dn débitenur dn fise comme un chatiment de la
désobainsance. 84 quis .. hae indulgentin ad confumaciam abutatur, contirea-
ter aperia el libera ef in usum hominum instifuta custodia militari. Il est an
moing douteux que la coercition républicaine ait 4t6 applicable 4 ce cas
(I p. &4).
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des biens et & la faillite (1). Les rdgles de cette procédure
de faillile, que provoque le magistrat exécutant et dont il
livre 1o prodait au questeur (2), ne se distiuguent pas des
régles ordinaires ; sous la République, elle s’accomplit généra.-
lement par une venie globale aprés affiches publiques (pros-
criptio bonorum). Ordinairement, cette procédure profite
surtout aux acquéreurs; aussi & I'époque impériale, sous un
régime d’administration plus rigoureuse des finances de I'Etat,
cesse-t-elle tout au moins d’dtre réguliérement appliquée (3).
En tout cas, il faut dans la confiscation d’un patrimoine tenir
comple des droits qui compétent & autrni sur les biens saisis.
En dehors des droits que l'on fait valoir dans lonte faillite, il
faut ajouter que, dans l'action de repefundae et peut-étre en-
core dans d’aulres cas (&), 'Etat ne procdde pas i I'exécution
pour lui-méme, mais agit comme représentant des personnes -
lésées par le condamné, donc ne regoit les paiements effectuds
ct éventuellement le produit de la venteque pour les remettre
aux intéressés (3). On doit en outre déduire du profit procursé
par le procés les récompenses qui ont été accordées par la loi
aux accusateurs ou qui leur ont éié spontanément promises
(1L p. 196 sv.).’
Ces régles générales souffrent des dérogations pour la

(1) Tite-Tuive, 3.5, T wf .. finilic aed aedwm Cererds Liberi Liberaeque ve-
wim drel. Denys, 10, 42, Jo ne m'attords pas a rapporter les preuves in-
nombrables de Ia vente des biens des perductles,

(2) Lew repefundarum, 1, 5%{la disposition relative & la vente est perdue):
[fudes quaeslori eam pequniamn ¢b quania fueril] seriptum transdito, quaesior
accipito ef in faboleis popliceis scriptum habete. Qletron, Verr., 11, 60, 156
(ITL p. 375 n. 1),

{3) Les seclores sont encore mentionnés par Tacits, Hist., 1, 20 et par
Guinsg, 4, 146; et les sectiones par Tacite, dan., 13, 23; Hist., 1, 30. ]

(4) Lorsque dans lu procédure postérieure de cogrifio on inflige an vo-
leur une peine pocuniaire, on doit sur le mantant de eolle-ei fonrnir wu
volé la riparation du préjudice subi, 4 moins que eclte réparation ne
soit prescrite spécialement 4 cotd de in poine.

(%) T.es sommes provenant da condamud ponr repefundae vont 4 Vaera-
wiem, muis sont conservées 4 part dans des panifores 3 urgent seellds {(fex
repetundarum, 1. 67), puis réparties entre les intéressés ; cetto distribution
o lisu pur vole de tribufus, lorsque ces sommes sont insultisantes (L. 59
V. ).
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vieille amende procédurale et pour les amendes édiliciennes.

Draprés le droit primitif qui ne connaissait que les amendes
de bétail, le sucramentum ou amende publique en cas d’action
privée, n’est pas, comme on le sait, exigé du perdant; le pro-
ces est subordonné en droitfa la prestation du sacramentum
par les deux parties, sauf restitution au gagnant a la fin du
procés. Lorsque les amendes pécuniaires remplacérent les amen-
des de bétail, le principe ne fut pas modifié; chaque partie
dut fournir des praedes pour le montant du sacramentum, ce
qui équivalait en droit & la prestation de ce dernier. Toute-
fois il fallait exiger des cautions du perdant le montant du sa-
cramentum ; ce recouvrement était opéré non parles questeurs,
mais par les triumvirs capitaux (1), sans aucun doute parce
que Jes directeurs de Ja caisse de 'Etat ne devaient pas étre
jmrportunés par la perception de ces petites sommes.

Dans les actions pénales édiliciennes-comitiales, les lois spé-
ciales, comme nous l’avons exposé dans le Livre IT (I p. 181)
permetitaient exceplionnellement (2) au magistrat qui y triom-
phait, comme compensation pour cette besogne profitable i la
communauté, mais désagréable et ingrate pour lui, de ne pas
livrer les amendces & I'eerarium, mais de les employer & des
buts refigieux (3), et en cas d’un tel jugement én sacrum, de les
percevoir pour en fairc unemploi personnel, exactement comme
le géndral le faisait pour I'argent du butin. Grice i ce pouveir,
Yes édiles se sont fréguemment procuréd les ressources néces-
saires pour orner(4) ou bitic des temples nrbains ou organiser
des fdtes populaires en faveur des divinités (5), Dans certaines

{1y Gatus, &, 13, S, R.,2, 68 et sv. 600 [Dr. Publ,, 3, 77 gv. &, 308],

{2) La conseeratio de In maison de Cicéron est cussdie par Ios pontifes
parce que Clodias.n’avait pus recn de mandat légal spécial pour cela
{Ciciron, Ad Af., 4, 2, 3). Le patrimoine tombait done de plein drodt dans

- Igeravium, il o'y avait pas de disposition contraire d’une loi spdeiale,

{3) (Vest Uin sarrum judicare, fucultd gue la lot Silia ot le fragment de
Tuder (I p. 182 n. £y scoordentaux magisirats & cdtd du mullere,
{t) Pour les prenves, v. 8 R., 1, 282, n. £ Dr. Pudl, 1, 270, n, 1] ; cpr,

= thid. 2, 496 [, Publ., &, 191].

(3) Pour les preuves, St A., 1, 242, . 5 [Dr. pudl., 1, 216, n. 2],
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lois municipales, on prescrivait mime aux magistrats d’em-
ployer 4 de tels buts tout ou partie des amendes (1). Sous le
Principat, cetie faculté, subordonnde & une action comitiale,
n’a plus été exercée (2).

Il nous reste mainteoant 4 déterminer les caisses publi-
ques qui profitent de ces peiues patrimoniales; cest-3-dire
dans quelle meosure ce bénéfice, an lieu de tomber dans laera-
rium (3), Gohoit & des caisses religieuses spéciales et plus tard
au fisc impérial.

Pour V'utilisation dans un but religieux des acquisitions pa-
trimoniales réalisées par la communauté 3 titre de répression
d’un délit, nous pauvons renvoyer aux explications précédem-
ment dounées. 1 est vraisemblable qu’an début, fa commu-
nauté a ordinairement attribué aux dieux ces profits regret-
tables (111 p. 236). A I'époque historique, ceite aifectation 4
des cavres religieuses devient moins fréquente. Les amendes
‘retenues par les édiles dans un but religieux doivent tre
employées conformément & leur destination et une partie an
moins des amendes sépulcrales tombe encore pendant Ja der-
nidre période de I'empire dans la caisse des pontifes (4), mais

(1) Lex municipil Taventing, 1. 36 0 mag(ialratus) quei exegenid dimidium in
[p abticien referto, dimidinm in hedeis, quos publice ren magistrabe faciel eon-
sumeilo, seive ad monumenium suom in pubfico (¢est-i-dive pone 1o Uy,
ordinairenent religicuse, rappelant 1o souvenir do fumdateur} consiomere
wolet, Licel]o, La fex eolonine teaefivae, c. 85 ordonne Pemplol des amendes
porgaes ob vectigalic ud en saera, quae in colouf{ia} aliove guo foco colonnrum
newmine fient. -

(2} Bans cela les inscriptions nous en donneralent des prenves nom-
brouscs, tandis que nous avons seulement dos tdmoignages rares éla-
Liissant au profit d'¢diles monicipaux lexistencs d'nn pouveir analoguo
A colud des adiles de Rome (Neapolis en Afrique: €. L L., VI, 872, 4735
Voennees dans la provinee de Narbonne @ €, 10 L, XIT, 1377 epr. 19270,

(3] 81 comme enly est veaisermblable, la mulice dneogalio pur vole de
proecdure relevant des magisirals ot Jde la plébe est irés ancienne, il o8t
pea probable que dans 1o previcrs périods des lultes patricio-plebéien.
nes los fribuns aient desting de telles amendos A Vavrerivm populi Bondani
prut-gtre los ent-ils atteibndes an temple de Cires (34 R, 1, 147 [De, publ.,
1, 1687) ou utilistes ponr des félug religicuses. Nos sources no conduis-
sent pus, il o8t vrai, un tel in seerum Judicare.

(#) ITI p. 136. L'ameude établie par le fondateur de 1z sépultureavee 1a

(1026)
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régulidrement le profit tiré des délits par ’Ftat tombe di-
rectement dans sa caisse, '

D’aprés les lois du Pringipat, 'empersur n’a droit aux recet-
tes de la communauté que si elles lui ont été spécialement
attribuées, ce qui n’est pas le cas pour les peines patrimonia-
les. Le caractére odieux de ces receites s’opposait & ce qu’une
atiribution directe et générale en fut faite an souverain, bien
que celui-ci en ait souvent bénéficié en vertu de décisions
concrétes. L’appropriation par la caisse particulitre (fiscus)
de l'empereur des biens confisqués et des amendes prooon-
cées est un fait dont il ne faut pas au fond exagérer Iimpor-

‘tance (1), mais elle est en droit, rien n’est plus certain, une

usurpation. Auguste s’est rigoureusement abslenu de toute
illégalité de ce genre (2); Tibére fut aussi consciencieux dans

permission de I'Etat doit en droit étre considérée comme établic par I'H-
tat., :

{1} Tacite, 4nn., 6, 2 : tamquam referrel,

{2} L'emploi fait par Auguste de l'argent tiré ex bonis damnatorum en
prits sans intéréts (Suédtone, Ang., £1) a é1é régularisé par un sénatus-
consulte que provoqua cet emperenr. — L’aerarizm militare créé par Au-
pusto n’est pas mentionnd 4 propos des amendes, il n'est d’ailleurs qu’ane
scconde caisse do 1'Etat et les deux aerariz ne sont distinets gu’en fait.
T.aremise & 'gerarium mititare, faite par Auguste, du patrimoine (odeiz) de
son fils edoptif Agrippa Postuinus aprés révocation de 1’adoptlion (Dien,
55, 32) et initée probabloment de la procéduro snivie par le pore de Sp.
Cassins,eprés la condamnalion de celui-ol au regard du pateimoine {pe-
culium)de son fils de famille, n’ast qu’une donation de Vempereur & UEtat;
car Agrippa &tait sauns doute en puissance, — Lu confiscation du patri-
moine d’Archélaiis, ethnarque de Judée, au profit de la caisse impérialo
{ot; Kalsagos tnoavpals : Joséphe, Bell. Jud., 2,1, 3 = 111 Niese) s'oxplique
par les pouvoirs qui appartiennent au général, olle n’est pas une confis-
cation en vue d’une appropriaiion privée, mais dans le but d’une utilisa-
tion libre, (S2. H., 1, 291 [D», publ., 1, 333]). — L'attribution 3 Amgusie du
patrimoine de Cornelins Gallus, postérieurement A la condamnation de
celui-¢i, {Dion, 53, 23) eut lien en vertu d’une disposition du Sénat et fut
volde, comme lo remarque avec raison Hirschfeld {Verwallungsbeamien,
p. 46, n, 1), su gard & la provenance do ces biens que le condamné
devail prineipalement aux largesses impériales. ot & leur perte par suite
d'ingratitude. Tibére on I'an 24 reprenait de la méme manidre, aprés le
suicido de Silius, tout es qué ce dernier avait regu par libéralité d’Au-
guste; Tacite, dnn,, 4, 20 considérs cet acte comme le premier pas de cet
empereur dans la voie des excés do pouvelr, il w'a & ced dgard ni com-
plétoment tort, ui complétement raison. !
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les honnes anndes de son régne (1). La réglea 46 recon-
nue par Trajan (2), Hadrien (3) ct encore par Mare Aurdle (4);
sa violation par Tibére pendant les années de dospotisme de
ce monarque (5) et les infractions innombrables quielle a su-
bies depuis lors, mdme de la part des meilleurs souverains (),
ne I'a nullement fait disparaitre. Elle n’a vraisemblablement
été abolie que par Pempercur dont les confiscations en masse
~ont dépassé celles de tous ses prédécesseurs ot de tous ses
succosscurs, c'est--dire par Scplime Sévére (7). Aprés lui, la
scicnce du droit désigne géndralement le fiscus comme lor-
gane qui pergoit les profits des peines (8). L’opposition entre

(13 Tacile, Awm, 3, 18 2 (Tiberins) salis firmus, ul stepe memoravi, adver-
sum pecusign, 2, 88, Dion, 57, 10, 47,

{2) Dline, Paneg., 850 Aeeeric consubis, . .. quod sumplibus efus adhibes mo-
thin, wl gui eabiastone non sis innocentivon boris repleturys. On pout ict fepr.
Pore, B2) denir corapte da ténignage de Pline.

(3) Vite, T damnalurnm bong in fiscum privatum redigi vetuit omni swnma
fit werario publico recepla.

(8) Vite Avidii, T @ senatus illum hoslem appelinvit bonague efus proseripsit,
s Antominus in prioafun: aerarium congeri nolwit; 'quare sengéu praccipiente
in aeraricm publicum sund relala.

(8] Lo changemont dats de Iexdeution do 8&jan en 'an 34. Immédiale-
moenl apecs, Te sénut atteiboa le putrimoine du condamné non & Uaerarium,
mads au fisens {Tacite, don., 6, 2; los licitations qui en résultdrent pro-
voguarent, d'uprés Tacite, Asn, 6,17, une pénurie d’argent, les banguices
dbursnt restreindre lewes erddils pov sulte des sortics considérables de
mnnéruire qu'on leur Jewanda), B Pan 23 et lew 1o confizsealion =
pudenbs dw patriimoioe de Sex. Marins (Tarite, Awn., 6, 19 : gurarias cfus,
Guamguem publicareniur, sibimed Tiberivs seposuil; cpr., 2, 59 1 dugustus . ..
sepostil Adegyplin)

{6) 1l est fel superlin de citor des prenves,

(M) Los jurisconsulies du 1oe sidele dvitent oot gevariem, souf guand
ils font allusion & Lanclen état de chosos (ainsi Paul, Thg., 49, 14, 13,
o partede 14dit de Trajin relutit 4 Ved aerarium deferve et Papplique
an fiscies) on lorsiue e tibre pracfeclus aecaril los amdne & emplover oe
lermuae (g, &, 15,15, 6 Clwz lus autours Iittéraires ol Jans les consti-
tutions da Pipoque posléricurs Tes expressions eerarion ot fiscus gont
eiployies cowne synonymes, Par conlre, on distingus evcore, méme
dans Ta deeniérs piriode, Te poprdng ol Lo fiscws fon Ceesar) notamment pous
les propriétis fonelives (par ox., Fila Afea., 16,

(81 Dans Uderil De jure fsoi, du tie givede, il est il & $do Ta peine du
Hetspieiine quu..'re fenctive fiseo nindd vadore| ol 8 de 1o peine infligde pour alié-
nation d'an Limmeuhle Hligivux @ poccwn Lo sestecliounm fiseo reproesentare
eorpellifur. A colte époguo apparail aussi le proveralor ad bomg demneato-
ram (G L0 L, VI 1634, XT, 6337 = lenzen, 6549).

Dnorr Pixal Romain. — T. 1I1. i)

(1028}
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le fiscus et 'aerarium perd peu aprés son importance et ce-
lui-ci tombe au rang de caisse accéssoire locale de I'Etat,
tandis que lo fiscus, nominalement caisse privée de I'empe-
reur, devient en fait caisse d’empire.

Nous avons défa vu (III p. 380) pour Pexéention des peines
patrimoniales destindes 2 1'Etat que les directeurs de i'aera-
riwm devaient y participer en recouvrant les créances liquides
nées de ces peines comme toutes les aulres créances de la
communauté, et en recevant du juge répressif le produit de
la faillite provoquée par éelui-ci. Cet état de choses s’est main-
tenu en principe au début de I'Empire. Mais la transmission,
conséquence de l'établissement du Principat, an nouveau mo-
narque et & ses procuralores du soin de recouvrer les créances
de la communauté (1), bien que simple changement de fait, lat
cependant une aggravation trés sensible de ces procédures déja
pénibles par elles-mé&mes, et Ja haine qui atteignit, notamment
pendant la derniére périods de 'empire, les subaliernes triste-
ment célebres des procuratores, los Caesariani (2), semble avoir
€lé bien méritée. Pourle cas le plus grave, pour la confiscation
résultant soit d’une sentence, soit de linselvabilité, la procé-
dure semble, au moins dans la dernidre période de I'Empire,
avoir subi une transformation fondamentale. Contre le vivant,
la confiscation ne doit plus désormais avoir lieu qu’en veriu
d'up jugement qui Pimplique tacitement ou la prononce expres-
sément et que lo juge répressif porte, semble-1-il, officiellement
& la connaissance du procurator compétent (3). Au contraire,
lorsque la confiscation a Heu aprés la mort du coupable, notam-
ment Torsque ce dernier se suicide aprés aveu ou au cours
d’une procédure d’accusation (il p. 147 et sv.), méme lors-
que la perduellion est poursuivie aprés Ja mort du perduellis

(1) Ulpien, Call, 14, 3, 2, Pig., &8, 1, 6. Cod., 5, 26, 1. 3. 10, &, 1.

(2) Le recours juridiqua contre un acte arhitraire des Ceesorian: doit
étre portd devant le procuraior (Paul, 5, 12, 6).

(3) Callistrate (Dig,, 49, 15, 1 pr} ne eite pas ces jugements parmi los
causes de ddlution fiseale, probablement parce que la notification ofti-
cielle de ces arréts rendait la délation des particulicrs inutile,



LES AMENDES 387

(I p. 361), donc lorsque taute peine cffective est impossible, il
semble qu’aucune condamnation pénale ne spit prononcée (1),

mais la confiscation de hérédité parait dtre uniquement traitée

comme proces fiscal ontre les héritiers ou autres détenteurs
des biens et les fonctionnaires impériaux des finances (2) et
ceux-ci ont de plein droit en pareil cas la juridiction (3). En
outre, ces derniers, bien que le droit ne leur conférat que la
mission de recouvrer I'amende ou de confisquer le patrimoine,
s'approprigrent le pouvoir de statuer sur le fond de Paffaire
et o firent dans de telles proportions que les lois pénales suc-
cessives promulguées contre ces abus en altlestent en réa-
lité la pormanence (4).

Lorsque la peine patrimoniale ne peut &tro exéeutée par
suite de I'absence ds ressources du condamns, elle est, dans
les lois do la dernidre période, remplacée paur les esclaves et
fes pauvres, dans cerlains cas par la peine des mines (5), ordi-
nairement par Ja correction (11 p. 335).

Toute peine patrimoniale encouruea raison d’un déljt public
ou privé s’éteint par Ia mortdu coupable survenus avant exer-
cice de P’action (I p, 75). Sont cxcoptées de cette réglela per-
duellion (1T p. 200 et T1I p. 362.) et 'hérésic (Il p. 314 n. &),
pour lesquelles I'action pénale peut étre intentie mame aprés

d) Mareien, Dig., 3%, 1, 6 : defuncto o Gei vens full evimings el porng eae
Lincla in quacumygue cause criming exlineti debet is COYRDSTEre, iU e prei-
wiaria ve cogaitic est {epr, Dig., §9,14, 2, 2} Gelui-ei esl 1o procuralor: Cod .,
3, 26, 2, Parmi Tes causes de Ip délation privée, Callistrate eitn, oo o0,
cum decessisse, qui in capitndi erimine essel, Jone T mort de Puceusé an
cours dw procés, et post mortem aliguem rewm esse, dome I perduellion.

(2) Il funt wne procédure juridique (Uig., 48, 14, 22, pr. 1, 45, 2) pour
permetire, par exemple, aux héritiers du suicidé de prouver que le défunt
ne tombait pas suns le coup de 1o loi ponule {Dig,, 48, 21, 8, 8); cette pro-
cédure est précisément le procés fiscal. :

(3) 0. Mirsehluld dans les Sitz, Ber, der Berl. Akademie, 1880, 437, Callo
régle ast rigonrcuszement appliquée : ainsi le proces do liberts, ordinai-
rement de la cowmpdtence dos autoritis Jwidieiaires, est tranehd par le
procarelar, lovsqua VELat réelame une personne somme son raclave (Th’lrjr,,
40,14, 3,9 L1 Cod., 3, 22, 5 avee laquolle ne concorde pas il cst vrai
la mention ascidentelle de Cod., 7, 21, 7).

) 1 p, 3220 86 R, 2, 1024 [Dr, pubd, B, 320].

(5) L, Th, 4, 8, 8.

(1030)
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la mort du coupable, ainsi que les actions pénales rangdes dans
le droit pénal hien qu’elles n’aient pas un caractére réellement
délictuel, c'est-d-dire I'action de repetundae qui par nalure
est une condictio (1II p. 32) el Vaction anormale du méme
geare donnée en cas de vol (I1[ p. 63). Lorsque les héritiers
du coupable ne sont pas tenus de réparer le dommage causé
par un délit, ils peuvent étre contraints par une action civile
uon délictuelle & restituer enrichissement que leur a procuré
le délit du défunt (11 p. 59 n. 9). La communauté peut éga-
lement étre mise de la mdme maniére en demeure de ren-
dre le profit qu’elle a retiré d’un délit (I p. 86 n. 1).



SECTION X1l

INEGALITE DE REPRESSION ET FIXATIOYN DE LA PEINE
PAR LE JUGE

T.e principe de 'égalité devant la loi pénale peut subir une
double restriction, soit que Ialoi ou la coutume détermine dil-
Péremment la peine suivant la condition personnelle du cou-
pable, soit gue la loi ou la coutume donne au juge le choix
enire plusieurs espaces de peines ou lui confére le pouvoir de
graduer la peine dont la loi n’a déterminé que la catégorie.
Nous désignons le premier cas sous le nom d’inégalité 1égale
des peines et le second sous celui de fixation de la peine par
le jnge.

L'inégalité 1égale des peines n’est pas aulre chose que la
prétendue mutation de peine des théoriciens du droit. Cette
mutation est contraire & Iessence méme de la peine; celle-ci
demeurs inappliquée lorsqu’elle est inapplicable. Sous cette
expression tout au moins trompeuse, ils veulent dire que le
mode de répression doit &tre réalisable, c'est-a-dire conciliable
avec la condition personnelle et patrimoniale du délinquant,
done que 'on ne peut infliger & l'esclave la perte de libertd,
au non citoyen la perto de la cité et que les peines patrimo-
niales ne peuvent alteindrs ceux qui n'ont pas de patrimoine
en droit ou en fail; ils indiquent par Ja que la 1égislation doit,
pour prescrire ces peines, s’'assurer do leur applicabilité et les

(1031)
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remplacer par une autre répression convenable, lorsqu’elles
“sont impossibles cn droil ou en fait, _
L'inégalilé légale des peines est contraire au fondement mo-
ral du droit pénal. Le délit s’attache & I'hornme comme tel et
et il n’y a pas A tenir compte pour lui des diversités indivi-

Tnégalité logate duelies de la nature humaine; la condition civique n’aggrave

dea peines

entre Thamme 11 D'améliore la situation du meurtrier ou du volenr. L’Eiat

libre
ot l'esclave.

romain a.appliqué ce principe & la notion de délit (I p. 73
ot 8v.); pour la peine il a dd nécessairemént se préoccuper
de 'applicabilité des peines légales: l'existence do l'esclavage
et I'incapacité juridique d’avoir un patrimoine, qui frappe ’es-
clave cependant responsable de ses délits, ont obligé a régler
différemment la punition de l'esclave et celle de I’homme libre.
Déja, d’aprés le droit des XII Tables, I’espéce la plus grave du
vol entraine la servitude pour la personne libre et la peine de
mori pour 1'esclave (III p. 33); Iélat de nos sources ne nous
permet pas de suivre suffisamment les détails de cette diffé-
rence de traitement; cependant nous voyons dans le droit
pénal de la derniére période, comme nous I’avons montré dans
le Livre 1V 4 propos des différents délits (1) et comme nous
Pexposerons bientdt dans un tableau synoptique, que ponr
heaucoup de délits la peine se modifie et s’augmente toujours
_ Jorsqu’ils sont commis par des esclaves (2). Cette aggravation
progressive de la diffirence de traitement entre la personne
libre et I'esclave se manifeste par exemple dans les formes
d’exécution de la peine de mort : lg crucifiement qui fat a
Yorigine le mode gdnéral d’exécution « d'aprés la coutume

(1) Meurtre (II p. 348 n. 2 et p. 368 sv.); castration (II p. 355 n, 1) ; sé-
dition {II p. 379 n. B}; délits en matiére de testaments of de monnaic {IT
p- 387 n. 4 et p. 400 n. 7); adulidre (II p. 340 n. 5 &t p. 419 n. 2); pédd-
rastie (II p. 432 n, 6); vol (IT1 p. 58 n. 4); plagium (111 p. 92 n, 3); in-
jura {ITII pz 446 n. 1), '

{2) Callistrate, Dig., 48, 19, 28, 16 : majores nosiri in omni supplivio seve-
rius servos quam liberos | .. punierunt, Ulpien, Dig,, 48, 19, 1, 1 : si servus
crimen commiserit, deinde libertatem conseentus dicetur, eqm pocnam sustinere
debel, quam sustingret, si tune sehtentiom pussus fuisset, cum deliguissel. 48,
49, 16, 3.
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des anedtres » est devenu plus tard le mode d’exécution des
esclaves.

Au contraire, lo principe de I'dgalité devant la loi pépale a
6L6 observé d’une fagon absalue & 1'époque républicaine vis-a-
vis des citoyens libres. Naturellement, on renconire & Rome,
ot ici peut-ttre avec une force parliculidre, Vinconvénient que
tout Etat doit éviter et anquel il ne peut jamais complétement
se sousiraire consistant'en ce que la méme condamnation pro-
noncée pour le méme délit alteint lesindividus plus ou moins
sensiblement suivant leur siluation sociale; mais aucune loi
républicaine e fait de distinction entre les différentes catégo-
ries de ciloyens. _

Sous le Principat, on voil apparaitre entre citoyens une dif-
férenciation analogue A celle que nous venons de signaler entre
hommes libres et esclaves. Elle se fonde sur Ia création faite
par Auguste d’une double moblesse: la noblesse héréditaire
des sénateurs de I'empire et la noblesse personnelle des che-
valiers romains, et sur Popposition qui en est résultée cnire ces
classes privilégides et le reste du peuple, c’est-i-dire suivant
I'usage du langage & Pépoque impdériale entre luterque ordo
et la plebs (1. La liste des personnes privilégides s'est dail-
leurs allongéo lorsgn'on I'a utilisée dans les ois péoales clle
comprend ici les catégories suivantes de personnes:

{. Lordre des sénateurs de empire cmbrasse, d’aprés les
lois de I'époque, non seulement les sénateurs de Pempire cux-
mémes, mais aussi leurs descendants agnatiques jusqu’au troi-
sit¢me degré et leurs épouses (2). -

2. Le cheval public a 6t depuis Auguste concédé par 'em-

(1) [exposs détalllé ost donnd dans St R, 3, 488 8. [Dw, publ, G, 2, 47
et sv.j ot Joil iei élva supposd connu. Liopposilion subsiste sans modifi-
culion jusique dans La dernidre période ; Uédil de Théodoric (c. 84) distin-
gue encots Los honestiores et les viliores.

{2) &, K., 3, 45% e pebl, G 2, 501 Les descendants, issns de porson-
nes qui de lenr vivant ong crsst d'apparlenir au sénat d'empire, mais
nés nvant et événoment, continuent, sembla-t-il, d’appartenir & Pordre
gonatorial {Dig., &8, 19, 9, 15).

Egalité
Jjuridigue des
hommes libras

& V'époque
répoblicaine.

Tnégalité
juridigoe enlre
citoyena sons
la Principat.
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pereur sans limitation au chiffre mazimum xé & I’époque ré-
publicaine. La concession élait toujours i cetlo dpoque viagdrs
et non héréditaire, elle avait surtout lieu aw profit d’officiers
et de fonctionnaires du palais. 1! enrésultait la formation d’une
noblesse personnelle, juxtaposée 4 la noblesse sénatoriale ot
comprenant surtout des fonctionnaires (1). I’empercur Marc
Auréle modifia cette institution & un doublo point de vue : il
introduisit I'hérédité jusqu’au troisiome degré comme dans
Pordre sénatorial (2), puis élablit trois catégories privilégides
de chevaliers: les viri eminentissimi, les viri perfectissimi et
les viri egregii (3) jouissant d’avantages spéciaux, non Pas
en droit pénal, mais & d’autres égards, notamment an point
de vue du rang. Cette division en trois catégories s’applique
tout d’abord & certaines charges publiques, mais elle consti-
tue aussi une hiérarchie sociale, car le placement dans 'une
de ces calégories est concédé A vie'el parfois aussi comme un
simple titre, & I'instar de la qualité de chevalier (4). Ces dif-
férentes esptces de chevaliers sont les Aonorati, « vieux
fonctionnaires », fréquemment mentionnés a 'époque posté-
rieure (3}. A ¢Olé do ces trois nouvelles classes, on trouve ton-
jours les simples equites Romani, inléricurs aux Aonorati, et
on ne les rencontre selon toute apparence que dans la ville
de Rome {6).

(L) St R,y 3, 489 sv, [Dr, publ, 6, 2, 84 of sv.]-

(2) Cod., 9, &1, A1, St. B., 3, 585 [Dr, publ,, 6, 2, 176].

{3} 8¢ R., 8, U65 [Dr. publ., 8, 2, 176].

{¢) Plus tard, cela a lien le plus souvent dans la forme de 1'honora-
riat, ¢’est-d-dire des honorarii codicilli (C. Th., 6, 22, 1) ou (¢ honorar
comitive (€. Th.,, 12,1, 130 = C. Just., 10, 32, 7).

(8} Aux Dig., 47, 20, 3, 2.48,8, 16 in Aonore aliquo posilti on ., &8, 8,1, 5
in aliqua dignilifte positus; shez Dioelétien, Cofl., 13, 8, 7 et duns In suite
on trouve constamment honorafi. C. Th., 12, 12,43 : viri quoes emeritos honor
a plebe secernif provircinsfum. 14, 12, 17 honarali sow civilivm sew milituriem
dignitaium. 6, 83,9, 12,1, & C. Th.. G 22, 1 montee ane Uexpression fo-
norali est une forme abrigde ponr disigner les perfectissid ot las eareyi
{le terme d’eminentissimi se rencontre rarement; enr il est réseryi sux
prafets du prétoire).

(8) €. Th., 6, 36, 1 : equiles vomani, guos secundi gradus in urbe omnium
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3. Les soldats (1) ainsi que les vétérans ctleurs enfants sont
citds enire la catégorie précédente ot lu suivants (2),

4. Il Tant enfin mentionner iei les décurions (3) des citds
de I'empire. De méme que dins Pempire on oppose Vwser-
que ordo au reste de la population, A la pleds, dans chaque
ville de I'empire on distingue I'ordo — il n’y en a ici qu'un
seul — du reste de la population de la cité qu’on appelie pleds.

-Lies privileges de droit pénal ont é16 dtendus 4 ces décurians,
vraisemblablement dés le début de 'empire (4), et ont dgale-
ment ¢16 accordds & leur descendance (5). Les décurions occu-

wolwemas obfinere dignilalem on Uaprés 1o ridaction Jdn 7. Just., 12, 34, 1 :
equiles Romanng secundum gradim post clorissimatus dignilatem oblinere Ju-
beaves. Ba autre, chez Cyprien, Ep.. 800 senafoves ef egreyii viri ef equiles
flowiant dignitute amisse etium honis spolienfur ol Dig., 48, 8, 16 (texte quea
jfal el A fail mal compiria Juns wmon édition des Dig.) : in henore aliquo
pasibe deporturi solent, gui secindo grade suni, capite puniunfur o facilivs
hoe in decwriones fori potest, ol se manifeste neltement que les equifes ro-
memi ocoupant uno sitwation intermddiaire antre Les honcrafi ot los decw-
vicmes, G, Th., &, 171, 1, 2, 13, 5. 16, Cod, Just, b, 4, 10 parlout ces eguiles
sont mentionnts dansg une étroite connexitd avee Tome, ce qui explique
quiil soit s rarement quastion de eclle classe,

{1} fig., &9, 46, 3, 4, Ces priviléges disparalssent en cas de dosertinn
{Dig., 49, 46, 3, 10. 1.7

(2) Mureien, Dig., 49, 48, 3« weteranss (Wost-i-dire & cenx Ao Vaemada -
Litien, o wox prdaling) et heets vetoranarinn fdem horor habelur qui of deeu-
riontls, Dans Lo eonstitotion Jde 350 0C, 06, 7, 20, 13, Tas votdrans Jde Uge-
melionddifie sont placés uprés losgdnatonrs, les fowerafi ot Tos magislrals
appartanant 4 Poedee Gquestre, wads sovant bos décarions,

(#) Le principelis souvent mentiohn avee le decwrio (£ Th, 7, 6, 1. 12,

A, BE, GO JJusbs, 00520 estoun ehielde U'Ordo (6, Th,, 7, 13,7, 2).

{4} Le fuit que d'aprés la loi Visellin de Pan 24 o i LGl e jus aureorum
anulorwn conférn wa moinsnominglement A I'affranchi Pingénaité requise
ponr lo ddéenrcionat (£, dwed, 9, 21, 1) permet de conjecturer qu’a cotio
dpoque e démurion dtuil ¢6jd mis 4 duutres égards sur ls wméme rang
que le ehovalter romuin, LPherdditd du déeuarionat, qui n’nst pas un so-
rollaire bocessaiers de ee privilege, mais qui repose copendunt sur le
transfert anx euries municipales des rdgles en viguenr pour le senat
rampire (SE L, 8, 656 [Pyl bl G, 2, 567, remonie sans doute aussi an
dibut de U'Empire,

{30 iy, 28,3, 6, 7. 48, 19, 9, 12 — 15, Ces textes v'indiguent pas do
degrd nu-deld duguoel ees privildges cossant; par conlre, il est dit ox-
presséanent rque ecs priviléges $’Gtendent aux ascendants des ddenrions
(1. 9§12 cit.).

aoddals
al vElérany,

décurions.
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pent un rang inférieur & celai des Zonovrati (1) et des equites
Romani {2), mais proche du leur (3).

Ces privilégiés sont ordinairement désignés dans le langage
technique comme personnes de condilion ou Aonestiores (&) ;
on leur oppose les autres personnes libres sous le nom tantét
de plebeii (8), lanidt d'humiliores (6), tantdt de fenwuiores (7).
La forlune ei l'insiruction ne donment aucun rang privilé-
gié (8). Les deux catégories sont si nettement distinguées
que les Aonestiores peuvent étre dégradés et mis au rang des
plebedi (9)»

Les priviléges dont jouissent en droit pénal les personnes
de condition (10) et pour Papplication desquels on s'attache

G, Th, 7,138, 7, 21 senator, honoralus, principalis, decurio vel plebeius,
. Th., 16, 2, 83 1 honorati, decuriones, possessores, eolont. €. Th, 7.6, 1 :
konorati et principales, Le curialis obtiont Phonerariat, 1honoraria comitiva :
C. Th., 12, 1, 150 == C. Just., 10, 32, 47, )

{2) La gradation, d’aprés laguelle une condamnationd mort peut, en eas
de procés de meurtre, étre prononede conire eques Romanus et encore
plas contre le decurio, cst ngprimde par Modestin, Dig., 48, 8, 16 {cpr. TIT
p. 302 0. B),

3y € The, 8, 11, 1 1 viri per provincias emerifo jam honore pollentes, prae-
terea curiales, guos his qradus fonore .. convenif esse finilimos,

(4} Telle oat Uexpression employiée constammwent of exelusivament par
I'aul. Klle so trouvo sussi chez Gullistrate, ig., 48, 19, 28, 2; wais co
méme jurizeonsulte purle aux fig., 47, ¢4, 2 de splendidiores; Ulplen, Cofl.,

11, ¥, 3 honestiore loco natt ; Codl, 12, 5, 1 —= Dy, 47, 0, 42, 1, # aliquo
gradu; Marcien, Dig., 48, 8, 3, 50 honestiore loce posifl, ©, The, 7, 18, 1 7 su
perioris cujusewmgue loci vel dignitalis. — Dline, Ep. ad Traj., distinguo

déjd les Agnestorum hominum Lberi do Lo plebs | los fonesti homines sont
vraisemblablement ici les décurions.

{5} Pledeius par opposition 4 decurio DNg , 22, 5, 3, ps, 48,10, 9, 14, 14, 50,
4, T, pr. Cod., 1, 55, 5, ) .

(6 11 on est ainsi fréqugmment chez Paul; méme expression chez Ul-
pien Dig., &7, 14, 6 p». Cod. Th., 7, 18, 1, — Humiliore loco ; Coll,, 12, %, 1 —

" Pig., 47, 9, 12, 1; méme expression chez Hermogénien, Dig., 47, 10, 43,

(7) Dig..48, 19, 28, 2, Cod. Th., 8, 11, 1.

(%) On peut eiter comme exemple caractéristique en co sens la condame
nation sous Domitien du philesoplhe Fluvius Archippus 4 la peine des
mines (Pline, dd Traf., 58-60). )

(9 C. Th., 6, 22, 1 : rejecius in plehem, 8, 11, 1. 9, 27, 1. LiL. 45, 5. On a
da recourir 4 la dégradation, lorsque, ce gui a &té certalnoment azsez
fréquent, une personne de condition devait étro sowmise 4 une peine plg-
biienne, par exemple, lorsqu’un decurie, pour lequel la déporiation pu-
raissait une répression inconvenants, était envoyd dans les mincs.

{10y Puanition pro qualifale dignitatis : Paul, &, 22, 1; secandum suam di-

-
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4 I'éporque du délit et nond celie de la condamnation (1) sont,
dans les ouvrages juridiques, surlout wenlionnds 4 propos des
décurions, La raison principale en est que ceux.ci constituent
la classe inférieure des priviligiés, de telle sorte que les clas-
ses suporieures jonissent au minimuom de ces avantages. L'as-
similation absolus des différentes catégories est déja rendue
impossible par ce fait que les privildges leur compdétant sont
‘souvent plus étendus que ceux que nous avons indiqués; lon-
telois on peut, en dreit pénal, comme la législation le montre
partout, (ixer leurs limites avec assez de cerlilude. La peine
de mort, d’aprés une constitution d'Hadrien, ne doit atteindre
le décurion qu’en casde parricidium (2) — on peut bien ajou-
ter abstraction faite du crime de ldse-majesté ; cette régle ne
[ut pas maintenue lors de I'aggravation postérieure des peines,
mais le gouverneur de province regut 'ordre de n’exécuter
cette peinc contre les personnes de condilion, abstraction faite
des cas de nécessité, qu'aprés avoir obtenu une confirmation
de la sentence par I'empereur (3). Ces classes privilégides
sont en outre exempies de I'exécution de la condamnation a
mort dans la forme du cracifiement {II[ p. 255 n. 4) ou au
cours d’une féte populaire (III p. 265 n. 2); de la peine des

gnitaterm @ Ulpicn, Dig., 47, 11, 105 pro personee ejus condicione + Paul, 5,
25,10, .

{1} Cuotte régle s'appligue & la catégorie des esclaves (Ulpicn, Dig., 48,
49,1, 1. (TIT p. 390 n. 2; Paul, b, 2§, 1 : servi posive [ms. posé] admissum ma-
nttmissi eapife puniuniur) et & celle deg plebeii (Dig., 48, 19, 4, pr.).

(2) Dig., 48, 19, 1§ (II1 p. 285 n, {); doc méme Mare Aurdle @ Dig., 48,
22, 6, 2.

{3) Le principe est formuléd par Dion, $2, 22; abstraction faite des sol-

dats, 1a juridiction sur les particuliers ne doit pas, cn cas de erime eapi-
tal om infamant d'une personne de condition {mégh ~av By tdv map’
Exdorors npeday), stro exersde par le gouverneur de provinee, malis étre
réservés 4 Uemperenr. Lo consultation de Pumpereur, requise en cas de
condamnation d'une personne appartenant & Uordrs des décurions, est
mentionnéde aux Piy., 28, 3, 6, 7. &8, 8, 46, tit. 19, L 27, 1, 2 {oh il est
aussi fail allusion wnx priscipales). 49, 4, 1, pr. On pe distingue pas tou-
jours la demande de confirmution impériale oxigée en eas de comndarn-
nation A mort 4 raison de la condition du délingquant et la demande du
méme genre requise pour le cas de déporiation (JIL p. 823).

(1036)
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mines ({1 p. 205 n. 1) et des travaux foreés (1 p. 207 n. 3);
de la correction (TIT p. 334 n. 2.); de la torture dans la pro-
ctdure de la preuve (Il p. 82). _

I’inégalité 1égale de répression entre 'hommae libre et es-
clave est aussi vieille que Rome. La méme indégalité entre lo
noble et le simple citoyen ne date, comme nous I'avons déja
fait remarquer, que d’Auguste et d2 Tibdre: le premier sup-
prima le résultat de la Jutte des classes, ¢’est-d-dire DIdgalité
des ciloyens devant laloi, en introduisant une double noblesse:
l'une héréditaire, 'autrepersonnelle ; o cecond donna & la dis-
tinclion des nobles et des plébdiens une certaine importance
en droit pénal, lorsqu’il restreignit A ceux-ci 'application de la
peine des travaux forcés. Toutefois, le systdrme inauguré par
eux ne requt son complet développement qu'd ’époque posté-
rieure; il faut'notamment citer comme ayant principalement
con'ribué 4 séparer neltement les deux catégories, les pres-

_criptions de J'empereur Marc-Auréle sur 'emploi de la tor-

ture (I p. 82).

La [ixation de la peine par le juge, c'est-d-dire le pouvoir
du juge de choisir entre différeutes sortes on cntre différents
{aux de peines, esl nécessaire au systéme de la coercilion dont
Vinstitution la plus imporlante. celle de la peine péeuniaire,
a regu son nom de la faculté qu’a le magistrat de 'augmenter
& volonté, mais elle est tout & lait contraire & Pesprit du droit
pénal originaire. Celui-ci ne connait niles peines alternatives,
entre lesquelles le juge peut choisir & son gré, ni les peines
variables, qui donment lieu dans chaque eas particulier & une
fixation plus préeise par la condamnation; dans ce sysieme
pénal, il 0’y a jamais lieu & la fization de Ia durée d’une peine
el le taux de la peine pécuniaire y est li¢ ou & la valeur d’une
chose ou a un chiffre. C’est pour cela que la forme du juge-
moent parait surtont comsister dans la constatation du déiit
(il p. 127), tandis que la peine résultc de celle sentonce
comme une constijuence nécessaire.



INEGALITE DF REPRESSION EY FIXATION DE LA PEINE 397

Le méme priucipe a vraisemblablement dd dominer sans
excoption la procédure pénale publique originaire ; ni le pro-
ces de perduellion devant les duamvirs, ni le procts de parri-
cidium devant les questeurs n’ont di comporler d'autre sen-
tence qu’un acquittement ou gu'une condamnation & morl. Il
est possible que 'épotue ct la formo de l'exdeution aient tou-
jours dépendu tout & la fois de la coutume ct du bon plaisir du
magistrat, ndanmoins lo choix par exemple entre la croix et
le bicher pour lapplication de la peine capitale ne peut pas
dtre cousidéré comme donnant A Ia peine le caraglére alterna-
1if. Par contre, los seurces nous présentent le proeés pénal pls-

Fouvoir du juge
do fixer lo yaina
dans in
procédurs
plébéienno

publigne.

béier comme ayant comportd de tout temps un certain pouvolr .

arbitraire au profit du magistrat qui agit; c’est de Porganisa-
tion constitutionnelle de la plébe qu'est issu le pouvoir pour
le juge de fixer la peine: le tribun de la plébea le choix entre
lo procés capital ot le procés d’amende et ce dernier entralne
" nécessairement la faculté de fixer arbitrairement le taux de la
peine. Sans aucun doute le proces tribunicien de reddition de
comple s'est dérouls dans ces formes apres I fin desluttes de
classes et le procés pénal édilicien n’en a pas connu d’autres.
Mais nos sources ne sont pas probantes pour I'époque primitive.
Peut-atre, & partir de P'époque ot lalulte des patriciens ct des
plébéiens eut fait I'objet d’une réglementation, y eut-il deux
prociés capitaux : Pun, celuldes palriciens, avee une sentence
rendue par un magistrat, Vappel aux comices et I'exéeation
par un magistrat ; autre, celui des pléhéisns, avee une seu-
tence rendue par les tribuns de la pithe, c’est-d-dire par des
non magisirats, avec appel au conciltum plebis et exécution
par le tribun de la plébe ou par une invitation aux plébéiens
d’assurer Papplication de la sentence. La lol des XII Tables a
réservd aux centuries la dernitre instance daus les procés ca-
pitaux et ia, semble-t-il, réalisé cetle réforme par voie de com-
promis en laissant la connaissance cu premidre instance de
ces affaires aux magistrats patriciens et aux chefs do la plebe ;
1nais les fragments qui nous sont parvenus de cet ancien code
sont muels sur le procés d’amende tribunicien. Tl est possible

(1038)
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que celte loi ait expressément outacitement admis ce dernier
A cOté de Iaction eapitale. Mais nous avons déja exposé dans
la Section précédente (111 p. 369 que Je procds d’amende, lors-
que fut faite la loi des X1[ Tables, n’existait pas encore ou du
moins n’avait pas encore regusa plénitude d’application. A 1'é-
poque postérieure seulement, peut-étre peu de temps aprés,
Paction d’amende que la loi ne prohibait ni ne renvoyait aux
centuries, se présenta comme forme plus douce du procés po-
litique. Celte réforme se réalisa par réaction contre laction
capitale qui compétait légalement aux tribuns, elle {ut opérée
peut-&tre par une prescription légale, plus vraisemblablement
(U p. 369 n. 4) par l'arbitraire des tribuns.

Le droit pénal privé de la loi des XII Tables n'admetl pas
la fixalion de-la peine par le juge. La valeur dela chose, c’est-
a-dire I'indemnité du préjudice en cas de délit privé, est une
notion objectiva fixe et le calcul de cette valeur n’est pas une
fixation de la peine par Je juge. Lorsque cette nolion de valeur
de la chose est insuffizante ou ne peut étre utilisée pour 1'éta-
blissement de la peinelégale, le législateur fait lui-méme cette
fixation arbitraire inévitable, soit qu’il impose comme répres-
sion un multiple de la valeur de Jachose ou celle-ci plus tout
autre supplément, soitqu'il fixe letaux de la peine péeuniaire
sans e préoccuper de Ja valear de la chose. Sur ce terrain du
droit privé la fixation de Ia peine par le jurs se renconire
certainement & I'épogue postéricure i celle des XTI Tables et
est sans doule apparue pour la premitre fois, lorsqu'on a
raconnu la nécessilé de modifier les dispositions da celte loi
relatives 4 I'injure. La taxation parle magistrat cu par le de-
mandeur qu'on trouve dans lc nouvean régime de répression
de l'injure nous monire un eflfort fail pour restreindre erdi-
trium du juge, en réalité elle ne fait que le déplacer. En de-
hors de l'action d'injure, Parbitrium du juge a cu bien peu &
s’exercer dans les actions délictuelles privées de la République.

Les lois sur Jes qawestionessuiventanssi i cet égard les prin-
cipes du droit privé ; lorsque les nolions de lemps et d’argent
apparaissent dans leurs prescriptions pénales, clles s’y pré-
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sentent toujours sous la forme d’une fixalion de la durée et du
montant de la peine.

Sous le Principat, au contraire, le pouveir du juge de fixer
Ia peine domine de plus en plus I'action pénale publique ou
privée et a compldtement laussi Fapplication du droit positif.
Les deux tribunaux les plus élevds, celui des consuals et du sé-
nat et celui de empereur, out, d’aprés les théoriciens du droit
eux-mémes, la faculté datténuer on d’avgmenter & leur gré les
peines légales (13, et dans la pratique ils ont, surtout le second
dentre eux. (ait de co pouvoir un usage trop fréquent. T.es
cours judiciaires qui doivent leur existence A unc délégalion
impériale jouissent nécessairement, guoiyue dans une mesure
moindre, de cette indépendance vig-a-vis des lois, Tcl est no-
tamment ie cas pour les préfets de la ville, dont la compétence
4 proprement parler adminisirative se substitue de plus en
_plus A celle des préteurs de Rome, et en grande partic aussi
pour les cours des gouverneurs de province. {Quant aux diffé-
rentes sortes de peines, il faut d’abord remarquer gue la re-
légation, dont la durée en tant quo moyen de coercition avait
416 do tout temps normalement fixfe dans chaque cas parti-
culier, a gardé ce caraclére arbitraire en passant dans le do-
maine de la juridiction. La méme remarque sapplique au
point de vue de la durde & la peine récente des travanx foreds.
lin outre, levaste travail d'aggravation des peines et plus par-
ticulisrement Vextension du champ d'application de la peine
de mort, qui eurent lisw an m® siccle, furent réalisds avec
tant d'imprécision que e fut justement pour les peinos les
plus graves que Vearhitrium du joge fut le moins délimité. Le
remplacement du systéme de fixation l¢gale des peines par
celui de la détermination arbitraire du juge a été provoqguasd et
dans une certaine mesure motivé moins par le changement des
conditions de la vie que par la désuéiude, vraisemblablement
d¢jd tres avancée sous la République, des d&lits privés et sur-

1y Pline, £p., £, 9, 170 senafui o oo el of mitigare loges ef intendere, Wx-
posé plus détaillo 3 I p. 246, 306 sv.

(1039)

Fizalion
de la peine
pae 1o juge en
drait irapérint.




400 DROIT PENAL ROMAIN

tout de ceux contre la propriéié, ct par I’arrét tolal de toute
activité législative (I p. 130). Le passage indispensable de
la plupart de ces délits privés dans la procédare pénale
publique ¢’est réalisé par l'intervention, sous la pression des
circonstances, des autorilés et méme du monarque dans les cas
les plus graves et par Papplication des décisions ainsi ren-
dues & des cas plus ou moins analogues en qualité de précé-
dents judiciaires obligatoires. Ces décisions étaient pmj suscep-
tibles de [aire de la part des théoriciens du droit Pobjet d'un
travail de simplification et de systématisation; ainsi naqui-
rent ces catégories, peu honorables pour la science du droit et
sans valeur scientifique, qui se présentent dans les sources
juridiques sous le nom de délits extraordinaires (I p. 224
. sv.). Pour ceux-ci, nous n'avons pas une délimilation ferme
(1040) des notions des différenis délits et encore moins un taux de
‘peine arrété ; tout ce que nous trouvons A cetiégard dans les
manuels juridiques ¢t mé&me dans des constilutions impdria-
les (1) m’a au fond que la valeur d’indications directrices don-
nées au judex pour 'exercice de son arditrium (2) et elles sout
souvent si imprécises, qu'elles pourraient tout aussi bien faire

(1) Des loxtes innombrables qui peovent otre eltds Iol nous ne voolons
retenir que dews, Wadeien (Cofl, 10, 7 = Mig., %7, 14, 1), consultd par
le consifium de Bitigue sur los wmesares 4 prendro pour remnddicor wox
vols de besliaux si fedquents dans eette provines, vépond gque co dolil esl
ordinairement réprimé par los fruvaux foreés & temps on d perpdtuild,
mais gu’il donne parfois licn 4 une condumnation & work, lorsque Lo led-
quence de ces vols réclamo une vrépression plus dncrghyue ;s Vemperour
ajoute que la peice de mort ponrrait étre infligée en Bitique, 4 woing
gqu'on ne préfére appliquer la peine des nines (la proposition do celto
derniére peine pour les cas particolidrement graves ost manifestement
une crrenr de rédaction, comme le romaregno Ulpien lal-méney. — Cons-
tanlin {Cod.. 6, 1, 3) donne Vordre de punir Veselave qui s'eofuit en puys
ennemi soit cn lui fuisant eonper un pied, soit eule condammant anx tri-
vanx dos mines, soft on lui inligeant telle auire peine qui paraitra con-
veniable (gualibel alia poenn.) '

(# Par exemple pour Ia punitivo de veux qui provoquent des iroulies
aw thidlee Dig., &8, 19, 24, 35 poar le vol avee elfraction : Hay., 47,18, 1, 2,
oit il ¥ a comme chex Paul, 3, 4, 17 ¢t aux Dig., 47, 20, 5, 2 unc lxulion

JIréd cowmprohensible de waximuin,
/
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défaut, ce qui d’ailleurs n’est pas rare {1). Sans doute, la loi
pénale demeure A cette époque obligaleire pour I'autorité judi-
ciaire. T.a conjecture, d’aprés laguetle dans la dernitre période
tout juge répressif aurait eu la faculté de condamner non 2 une
peine supérieurc, mais 4 une peine inférieure A celle établie
par la loi, doit étre absolument rejetée (2); le droit de s'écarter
de la loi pénale est toujours resté, comme le droit de grice,
un privilege des organes souverains de 'Etat et toule autre
autorité ne peut dans sa sentence s’écarter de la loi pénale
quavec l'autorisation de ces organes (3). Mais en réalité sont
seules en vigueur les lois pénales qui ayant eu un carac-
tere obligatoire & leur origine l'ont gards pleinement dans
la suite; tel n'est pas le cas dans la dernidre période pour la
plupart des lois fondamentales de I'époque de Sylla et d’Au-
guste. La disparition compléte de la « procédure ordinaire »
(I p. 226) ne pouvait pas s’opérer sans réagir sur le fond
méme du droit ; siles prescriptions des anciennes lois établis-

(1} Paul, 3, 3, 1. tit. 4, 5. 16, Dig., 58, 10, 27, 2. tit. 19, 37. Cod. Theod.,
18, 8, 537. 16, &, 5, 9.

(2) Par exemple, il est dit dans una loi de Thiodose ITeontre los hérdti-
ques C. Th., A6, 5, 65, 61 wpll Judivum Liceat delafum ad se crimen minori
it wlll coercilions wmandare, nisi ipse id pati velil, quod alits dissimlando
soncesserif. 11 est impossible Jo refuser 4 celle constitulion et aus nom-
breuses satres conzlilutions du méme genre le caractére Jdo prescriptions
jurddiquement obligatoires, A vrat dirve, il ezl dans Ia nutars de tout gou-
vernement urbiteaire que les ordres du pouvair soient tantdt considérss
compne juridiguement obligatoires, tantdt ignorés; on pratigue, des pres-
criptions telfes que eolles qus nong venong de rapporter ont 6té A la lon-
gue difficilernent appliquéns et Ia peine dtablic pourlo cas d’inobservation
a vraiscinblablemcat ét6 d'uutant plus forte que le dunger de violation
Gtait plus grand. )

(3} Lie praefoctus rbi Symmaguse, £p., 10, §90erit aux empareurs & pro-
pos d'an gas do calvmnia : madid judicium de eo clementibus reservare ; alia

est enine condicly mayisirifuwn, ffrorum corcuplne videnlor esse senfentiae, si

sint legibus mitiores, alia ext divinoriem principuem polestas, quos decet aorimo -
ntam severi furis inflectere. [ oxactitude de cotie remardgue est conflirmdo
par les sourees juridiques (Dig., fo, 1, 1, 13, #r.3 ;1o Tuit quane scnlence
pronongant une peine infivienre aw {aux ligal est simplement blimée,
mais non cugeie (Cncd, 2,11, 3, concordo parfaitement uvee I'affirmation
de Symmaqne. — De méne, pour prononcer una peine supéricure an laux
légul, il fuut I'antorisation de empersur (Diy., 48, 10, 31}
Drorr Panan Romarw. — T 11I, 26

(1041)



i

402 DROIT PENAL ROMAIN

gant les peines se maintinrent dans une certaine mesure
(I p. 227 n. 1), elles tombérent en désuétude dans heau-
coup de cas et n’y furent méme pas remplacées par d’autres
dispositions du méme genre. Les constitutions impériales, in- .
téressantes pour le droit pénal, ne sont le plus souvent que
des décisions rendues pour des cas concrets et leur application
par voie d’analogic ne peut rien avoir de rigide. Par suite, les
rogles de droit pénal contenues dans les ouvrages juridiques
do Vépoque impériale et dans les compilations de Justinien
n'ont ét6 que des lignes directrices données aux tribunaux
compétents de ]a dernidre période ; les dispositions de I’ancien
droit ne sont pas complétement abolies, eiles ont cependant
cessé d’8tre complatement obligatoires et leur application est
laissée dans chaque cas partiéulier 4 Parbitrium du juge qui
a notamment la faculté d’atténuer les peines qu'elles pres-
erivent (1).
 Motifs Pour fixer la peiné dans les limites de la liberté laissée par
q";;n;l:;?;:m la loi, le‘juge se laisse guider en partie par des considérations

de ‘: peine par yirdes de la possibilité et de la convenance des peines, ce qui
e juge.,

{1y Ulpicn, Dig., 48, 49, 13 : hodie licef ei qui exirg ordinem de eritiing oo-
gnoscil guam vull senfentiam ferre, vel graviorem pel leviorem, it {amen, wt
in utrogue moderationem non ercedal. I est possible quon ne viso pas lci
la décadence générale des judicin ordinaria (I p. 226), mais l'opposition
des judicia ordinarie ct des judicia exlra ordinem. Mais au fond la fixation
de la peine est laissés & D'appréciation du juge, non pas parce que 1a Ioi
a perdu sa force obligateire, mais parce que I'ensemble des lois 4 appli-
quer est tombd en désuétuds dans une mesurs inegrtaine. Gela ressort
trés nettement de co fait que trés fréquemment les peines sont simplement
qualifiées de peines usitées;cfr. par exempla Paul, 5, 23, 7 : poena legis Cor-
nelige tenelur ef plerumgue aut humiliores in metalium danlur qul honestio-
res in insulam deportantur. La loi prescrivait l'interdiction; mais cotle
peine-s’dtant dlevée en droit jusqu’a celle ds la déportation oun des ira-
vaux foress, on condamna « ordinaircment » 4 ces peines; cela prouve
done qu’'une autre peine pouvait élre prononcée. On congoit ainsi qu'Au-
guslin, qui n’$tait pas versd dans 1a.science du droit, ait pu dire (Ep, 139,

: vol. 2, p. 420, al. Maur.) an magistrat, auprés duguel il intercadait pour
un criminel ; soleo audire in polesiate esse judicis mollire sententium ot mitivg
«  vindicare quam jubeant leges. Mais Augustin demande en outra au magis.
trat, pour la cas ol celui-ci n'atténucrait pas la peing, du solliciter do
1‘exr1pereur la grace /du conpable.
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cut notamment lieu pour Pexécution dans une féle populaire,
pour la remise aux dcoles de gladiateurs ot de chasseurs et
d'une maniere générale pour tout interncment dans un établis-
sement public; il <’inspire aussi en partie de motils d’ordre
moral, soit que le juge tienne compte de la gravilé morale de
la faute, soit qu'il proporticnne Ja peine a l'efet d produire sur
le coupable ou sur le public. Toutesles indications d’une portcée
‘un peu générale que contiennent les sources juridiques ro-
maines sur 'élévation et Pabaissement (1)du taux des peines (2)
doivent dtre groupdesici le plus briévement possible, bien
qu’elles aient le plus souvent uncaractére évident et tellement
général qu’elles n’ont laissé aucune trace vraiment significa-
tive de leur applicatiou pratique. Naturcllement. le droit
w'exige pas qu'on tienne compte dans chaque cas particulier
des circoustances que nous allons indiquer, mais en fait cela
out lieu beaucoup plus fréquemment que ne le laissent entre-
voir les ceuvres juridiques,
1. La jeunesse, lorsqu’elle no supprime pasla responsabiiité
(I p. 86 et sv.), ést une circonstance atténuante (3), elle sul-
fit & entraimer Pacquiticruent, lorsque lo dol requis pour le
délit repose non sar les simples données de la conscience,
mais sur la connaissance du droit, ce qui a lieu pour les cas
les moins graves de Pinceste (4), — On peut aussi, ponr la fixa-
tion de la peine, tenir compte de Page au deld de la limite de
la majorité (5).

{1} B général ¢’cst abaissenent qui est recommandé., fg., 48, 10,11,
pr. 142 et aillonrs.

{2) Des Sgards particulicrs, conune eonx quiavait par exemple Madrien
pour log comdamnis qui posstdatent une nombreose famitle {Drion, 49, 233,
e peuvent jumals elre consignds dans wn expose juridiqne,

() Digl, &y &, 37,4 D niseratio actatis, 48, 13, 7, tit, 100 46, 2. 11 n'ost jamuis
tenu cotapte de la minorits de 23 ans come Wlle: Dig, &, 4,9, 2.1, 87,1,
Cod., 2, 34, 1.¢. 2.9, 16, 4.

{#) Irg., 48, 5, 39, & 7. 71 serxit corrcet de winitiger aucuno peine en
Pabsence de dol,

8) Lav relégation & temps est inlligée pour unc plus lobgne durde aux
PUrSOnNes jeunes qu'anxX persouncs dyies {Dig., #7. 21, 2.

(1042)
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2. Les femmes sont souvent moins sévérement punies (I).

3. L’ivresse est une circonstance alténuante (2).

4. 1l en est de méme pour 'émolion, au moins dans quelques
cas (3).

5. L’infamie de 1'auteurdu délit est une circonstance aggra-
vantie (4).

6. La simple tentative est moins sévérement punie que le
délit consommsé (I p. 413 n. 3).

7. Le fait ’avoir pris une part moins active & Paccomplisse-
ment du’dslit est une circonstance atténuante (I p. 118 n. 1).

8. Le motif moral du délit peut produire l'effet d’une ex-
cuse {3). '

9. Le délit commis dans 1’exercice d'une charge est plus ri-
goureusement réprimé (6).

{1) Dang les poursuites criminellss que l'empersur Valérien ordonna
en 253 4 Rome contre les chrétiens, les hommes qui restent flieéles A
leur croyaned subissent la peine de mort, et les fermes sont bannios (Cy-
prien, Ep. 80), L’adoucissement de lu répression au regard des femmes
se prodnit notamment dens les procés od il ¥ & lisu de tenir compte
d’'une erreur de droit (Diy., 22, 6, 9, pr. [I p. 108 n, 1], &8, 13, 7, pr. tit. 16,
&, pr.), et surtont dans l'inceste (II p. 412). Cpr. I p. 108,

12} Dig., 88, 19, 11, 2, 49, 16, 6, 7, Cod., Y, T, 1. Rhel. ad Her,, 2, 16, 24,
Cicéron, De inp., 2, 8, 17. Quintilien, 5, 16, 34, 7, 2, 40,

{3} Cette circonstance est prise en considération dans le cas ol I'époux
offenss tue sa femme coupable d’uduliére et son complice, du meins Iors-
que les lois ne permettent pas un el acte {17 p. 342 b, 2 et 3; Coll, 4,4, &.

© Dig., 29, 5, 3, #). En principe, ¢'sst la végle contraire qui prévaut @ fthef.

ad Her., 2, 16, 2. ¢, 23, 3%, Gicéron, De ine,, 1, 27, 41. 2, 5, 17. Or. pari.,
12, 43, 32, 112. De off., 1, 8, 27, Peut-étre concovait-on plutdt comme une

" tirconslanes aggravants lo fail que le délit avait éié commis sans dmo-

tion spéciale. _

{§) Callistrate, Dig,, &8, 19, 38, 16 : meajores nostri in omni supplicio seve-
rius ... famosos quam inlegrae famae homines punieruni. Toutefois. je ne
puis pas citer d’exempls 4 V'appui de ceite régle.

{3) Réception du bandit dans sa maison, lorsque co criminel ¢st un pa-
rent : fHg., 47, 16, 2, On pent aussi tenir compte de considéralions du
méme genre en cag A’hawieide (IT p, 341). C'est surtout pour le erime
d’Etat que les motifs de I’acte auraient pu jouer la role de circonstances
afténuantes, si la passion avait laissé ici place & de tels Sgards. En
général, il ne faut pas attacher une trop grande imporlance 4 ces consi-
dérations d'unc valeur souvent douteuss; les tribunaux romains aun-
raient certainement condamnd saint Crépin comme lont antre voleur,

{6) Constantin, €. Th., 10, &, 1 : grevior poena constifuenda estin fros ful
nusiri juris sunt et yostra debent cuslodire mandaia.
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10, Le délit commis par I'esclave sur I'ordre de son maitre

est moius sévéroment puni (I p. 89 n. 6ot 7). La méme ro-

marque s’applique au filsde famille (1).

1. Tandis qu'en droit privé le consenteraent de la victime
exclut tout délit, il n’en 'est pas de méme en droit public (2).
Ici, on punit méme I'assistance prétée au suicide, mais la peine
est naturellernent plus douce dans ce cas (3).

12. Les sources contiennent des traces altestant que par
considéralion pour le fonctionnement rigoureux de la procé-
dure pénale (£) ou pour Vapplication de la discipline domes-
tique (3) la répression publique est parfois atténuée ou méme
complétement supprimée. :

13. Le délit, dont la consommation a été pousséa assez loin
pour que ses conditions d’existence soient réunies, n’est pas
effacé lorsqu'on s’abstient de poursuivre plus avant la perpé-
tration du délit ou lorsqu'on tente de faire disparaitre les
suites del’acte coupable (6} ; la peine ne'cesse d’étre appliquée
que si la loi le prescrit, comme pour le crime de falsification
de monnaie (7). La facult§ donude au condamuné dans les déiits
d'opinion de se rétracter jusqu'd 'exécution et la promesse

{1) Tacite, dnn., 3, 17.

{2} Il en est ainsi dans Ie procds d’adultére on 1o compliee de la femine
n'échappe pas i la puvition paree quo 1o mari favorise In prostitulion de
son éponsa, La méme remargue s'appliqued la castration, 4 'avortement
et 4 d'antres délits encore.

(4) La possibilité de lu répression dans ce cas esl affirmée an regard
do l'esclave, méme 8'il a simplement. uégligé d’empécher lo suicide do
son maltre (IL p. 346 n. 6); elle est done gncore plus cerlaine au regard
de I'auxiliaire libre. On congoit qu'il ne soit pas guestion d adoucisse-
ment de peine pour les esclaves; cet adoucissemont a da étre admis,
méme en théorie, an profit des auxiliaires libres, Il est indiqué par Paul,
5, 23, 13 4 propos de la castration,

(4} Longue durée de Uinstenction @ Iig., 48, 19, 25. €. Th., 9, 40, 22 —
C. Just., 9, 47, 23, Lorsque 1o taux 1égal de la peine a &té dépassé : Dig.,
3, 2,14, 7. §8, 19, 10, 2. Cod.. 2, 11, 4.

(3) Dig., 48, 5, 39, 7. Le proeds dirigé par Cassius conire les Voestales
montre que "Eiat n'est pas tenu de rononcer & I'action publique par con-
sidération pour la répression domestique (T p. 229 n. 1),

{6) Dig., 41, 8, 4. Cod., 9, 22, §,

(7) Dig., 48, 10, 19, pr,

(1041)
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qui lui est faite de ne pas le punir s'il abandonne I'opinion
coupable sont une mesure de grice_conditionnelle (1),

14. La récidive est une circonstance aggravaute (2).

13. La fréquence d’un délit réclame, dans un but &’jntimi-
dation, une plus grande sévérité (3).

Nous terminons cetie Section paruntableaudes peines citées
dans 'abrégé de droit eriminel romain écrit par Paul vraisem-
blablement sous Pempereur Alexandre Sévére (222-238) (4) ¢t
parvenu jusqu’d nous, non sans lacunes, Nous indiquons aussi
dans cet apercu les délits et méme, dans la mesure ol ce ren-
seigpement nous_est donné par 'ouvrage de Paul ou peut étre
dégagé par voie de conjecture (ce- qui est signalé par une as-
térisque), les classes de personnes : personnes de condition,
petites gens ou . esclaves, auxquelles s’appliquent ces peines.
Pour ne pas réunir ensemble des informations hétérogines, il
nous a paru eonvenable de ne dresser le tableau en question
quavec l'euvre de Paul} pour le sens parfois incertain des
termes employés par Paul ct d'une maniére générale pour les
détails quine peuvent étre suffisamment exposés ici nous ren-
voyous au Livre 1V, '

{13 TI p. 149. Cette purticularité se renconive duns le délit de roligion
de 1’époque paienne {IT p. 242 n. 2} comme dans celni de I'dpoque chré-
tienne {1I p. 321 1. 2),

{2) Paul, 5, M, 1. Pig., 37, 44, 1. 48, 19, 28, 3, Cod., 6, 1, 4, 10, 20, 1.

(3) Dig., 48, 18, 18, 10 nonnumquam evenil, ut aliguorum maleficiorum sup-
plicia exacerbentur, quotiens nimtum mullis personis grassantibus ezemplo opus
sit, Coll,, 14, 7. Paul, 8, 3, 8. Ced,, 9, 20, . ] )

(4) Paul eite wux livros 14 ef 20 de ses responsa des constitulions d’A-
lexandre Sévérs et ses cenvres les plus importantes paraissent avoir #a
tormindes sous cot empersur. Il en fut vraisemblablement ainsi pour les
Sententine (111 p, 813 n. 2}, Fitling {Alfer der Schriften dev rimischen Juris-
ten, p. 48) les place dans les premiéres années Jdu régne de Quracalla,
paree quec Paul, 5 16, 14 ne semble pas connailro le rescripfiem imperatoris
nosirt (vraizomblablement de Curacalla) citd par Ulpien, Dig., 3, 3, 338, 2;
toutelfolz le texte montre gque ce reserit n’a pas rdalisé d'innovation et it
est tout 4 fait iinpossible de découvrir an point do vne de la représenta-
tion dans un procés penal, dout il s'agit iei (17 p. ™ n. 7), une diver-
gence d’opinion entre ces deux jurisconsultes,

!



INEGALITE DE REPRESSINY ET FIXATION DE LA PEINE 407

I. Peine de nort rigoureuse (par la croix, par le bucher,
dans une féte populaire) :
1. sans choix et pour tous:
incendie volontaire dans la ville A Yoccasion

d'une émeute (I p. 165 n. 4). . . . . .. 5, 3,6 L
vol dans un temple A main armée la nuit. . . 5, 19 ' B
désertion. . . . . . . « . . . .. . . B 21A2

dation d’un philtre ayant entrainé la mort. . 5,23, 14

magie grave. . . . . . . . - . . . B, 23,15.47

meurtre d’un proche. . . . . . ., .. . . B, 24

2. sans choix pour Irs petites gens :

saulévement populaire. . . . . . . . . . 8, 22,1

meurtre. . . . . . . . . oo o . . . 5,23,1.16
magie moins grave .. . . . . . . . . . 5,23, 16 I
crime de ldse-majesté .. . . . . . . .. . 5,201 a

3. au choix avec la peine des mines pour
les petites geus:

violation de sépulture (1) . . . . . . . . . 5 19A
faux en mati¢re de monnaie ot autres ma-

LAY o - P s T J |
rapt dhomme. . . . . . . . .. ... 5,308, 1

%. sans choix pour les esclaves :
consultation des oracles au sujet de leur

maitre. . . . . . . 4 e e e o e .. D204
assistance prétée & l'abus des femmes et
des enfants (Il p. 432 n. 6). . . . . . . . B, 4,14

II. Peine de mort simple :
1. sans choix et pour tous :

irruplion & main armée dans une maison . . 5, 3, 3
abus des femmes et des enfants . . . . . . 5, 4; 14
incendie volootaire dans la willa, . . . . . 5, 20,1
magie au regard de 'empereur . . . . . . 5, 24,3 (1046)
circoncision, cemme punition du médecin. . 5, 22, 3

(1) Les mots 5§, 19 A aul in metallum damnanéer doivent étre placés aprés
adficiuniur,
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2. Sans choix pour les personnes de condition:

meurire. . . . . . . . . . .. .. . B, 23 416
magie moins grave . . . . . . . . .. . 5 23,16
crime de lése-majesté. . . . . . . . . .. 5,204
3. sans choix pour les petites gens : '

fondation d’une secte. . . . . . . . . .. 5,212
“ ecirconcision d’un non juif. . . . . . . . 5,22, 4
castration contre la volonté du mutilé . . . 3, 23, 13
détention de livres magiques. . . . . . . B, 23, 18
homicide par simple faute & 1a charge

d'un médeein. . . ... ... .. L L. L B, 23,19

E
faux témoignage. . . . . . .. ... .. 5,25 2
port des insignes d’une classe & laquelle
on Dappartient pas. . . . . . . . . .. B, 25 12
violence grave. . . . . . . . .. . ... 3, 26,1
4. au choix avec la peine des mines ou les
travaux forcés & perpétuité pour les petites gens:
vol grave de bestiaux . . . . . . ., .. 8, 18,2
5. au choix avec le bannissement :
* simulation d’influence sur los magis-
.5 O T 1 S
6. sans choix pour les esclaves :
faux en matitre de moonaie et autres
matiéres . . . . . . .. . .. ... .. 53251
1I1. Peine des mines pour les petites gens
et pour les esclaves:
1. au choix avec la peine de mort rigou-
rease: I, 3 "
2. au choix avecla peine de mort simple ou
les travaux forcés & perpétuité : 11, 4.
3. sans choix pour les petites gens :
vol commis dans un temple pendant e jour . . &, 19
incendie volontaire de récolte , . . . . . . 3, 20, 5
* réponge des oracles 4 la question posde
par l'esclave relativement i son maitre . . . 3, 21, 4
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* vol au regard d’une mine ou d’un ¢établis-
sement ot se fabrique la monnaie (1). . . 3, 21 A, 1

viol d’enfants. . e e .. 5,23, 5
* bomiecide par simple faute. . . . . . . 3, 23, 12
dation d’un philtre. . . . . . . . .. B, 23, 14
ouverture do testament du vivant du

testateur . . . . e e e e B, 237
révélation de donuments d’un procés .. B, 258D
usage de faux documents. . . . . . . . ., B, 259
violence légére . . .-. . . . . . .. .. 5 923

4. sans choeix pour les esclaves :

injuregeave. . . . . . . . . . . . .. . B 4 92
déplacement do bornes. . . . Ce ... B, 2202
usurpation de liberté. . . . . . . . . . . 5, 22,6
rapt d’homme. . . . | e « =« « +« . . B,30B,2

5. au choix avec internement dans une école de
gladiateurs: coups ayant entrainé la mort . . 3, 23, 4
6. au choix avec les travaux forcés & perpétuité -

*volaux bains, . . . ., . . .. .. ...5 3%
* injure criminelle (2). . . . . . . . ... 5,48
incendie volontaire & la campagne. . . . . 3, 20, 2
IV. Travaux forcés A perpétuité pour les petites gens :
1. au choix avec la peine de mort ou la peine
des mines: 11, 4.
2. au cheix ‘avec la peine des mines: III, 6
3. sans choix:
vaticinalio en cas de récidive. . . . . . . K, 2, 1
déplacement de hornes. . ... . . ., .05, 22 2
V. Travaux forcés X temps pour les petites gens:
vol de bestiaux., . . . . . . .. . B, 18,1

abattage d’arbres frultlers . .. b, 20,6

{13 11 faut 5, 24 A lire pocna mefalli aul (an lien de ef) exilii ot rapporter
Ly pramiére peine aux plebeii et la déportation aux personnes de condition.

(2) En eas d’injure oriminelle, b, &, 8, mefalfum aut opus publicum con-
corne los plebeil ot exilium, sans doute Ia déportation, s’applique anx
personnes de condition,

(1047)
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V1. Internement dansune école de gladiateurs au choix avec
la peine des mines pour les petites gens: I, 5
VII. Déportation pour personnes de condition :
4. sans choix:

inceste pour ’homme . ... 226,18

* injure criminelle (IIT p. 409 n. 2) . 5,4, 8
* tentative d’abuser de femmes ou d’ enl‘ants . B4, 14
vol commis dans un temple pendant le jour . . B, 19
fondation de secte. . 5, 21, 2

k]

* vol au regard d’une mine ou d’un éta-
blissement ou se¢ frabrique la monnaie (III

piﬁQni) e e e e e e e B 2MAA

* souldvement populaire S T I |

. * reddition de sentence aprés corruption . 5, 23,11 c.

' ' 23, 2

» circoneision d'unnon juif. . . . . . . . B, 22 4

castration contre la volonté du mutilé. . . B, 23, 13

Détention de livres magiques. . . . . . . 3, 23, 18

(1048) faux en matiere de monnaie "et auires

matiéres . . . . .+ . B, 25, 1

faux témoignage. B, 25, 2

* reddition de sentence coutralrement ﬁ

une loi claire. . . . . . ... B35 4
ouverture de testament du vivant du

testateur. . . . R S5 T |
usage de faux documents R .. 5,25,9
port d’insignes d'une classe & laque]le on
n'appartient pas. . . . . . . . . . . . B, 23, 12
violence grave . . . . . e .. . By26,1
* ambitus avec emploi de vwlence .. .. B 30A

2. ay choix avec internement :

‘calunenia(i)..;..........-. B, £, 11
libelle diffamatoire. . . . + . . . . . 3, & 15,17

(1) Paul, &, & A1 exilii vel insulae relegatio doit signifler la déportation
ou l'internement.
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violation de sépulture (I1I p. 407 n. 1), . . 3, 19A
vaticinalio en cas de véeidive . . ., . . . 5,21, 1
VIII. Tnternement pour les personunes de condition :
i.au choix avec la déportation : V1!, 2.
2. sans choix:

“adultére. . . . - . ... L L. L. 02,926 14
incendie volontaire 4 la campagne. -0 Bon, 2
incendie volertaire de récoltes. ., . . . . . 5, 20,8
* réponse des oracles i la question posée
par Pesclave relativement & son maltre. . . 5, 21, &
"eirgoneision . . - . . L L L L . L. . . B, 223
coups ayant entrafiné la mort . . . . . . . B, 23, 4
dation d’un philtre . . . . S ‘23, 14
homicide par simpte faute 4 ]a charge du
médecin. . . . . . .- - - . 3,23, 19
révélation de documents d’un procés . .« B, 23, 8. 10
viclence légdre . . . . . . . . . . . .. B 26,3
rapt d’homme. . . . . e v« . . B,30B,1

3. Internement ou bamssement
déplacement de bornes. . . . . . . . .. 5,22 2
viol d’enfants, . ., ., . .. 5, 22, 6

IX. Bannissement pour les personnes de COIldlt]On
. Bannissement ou internement ; VIII, 3.
2. sans choix :

abhattage d’arbres fruitiers. . . . . . . . . B, 20,6
'vaticination..............5211
sentence du juge aprés corruption. . . . . . . 5, 28
X. Exclusion du sénat municipal-(3 cité dautres pemes)
calumnia. . . . . 0 L 0oL L B4 11
abattage d’arbres fruitiers. . . ., . . . ., §, 20, 6
sentence du juge aprés corruption. . . . . . . 3, 28
XI. Correction pour les esclaves :
injure légére . . . . . . . . .. . B,4,02

XII. Renvoi aux actions Gl\'llbs 31 un muluple {(1):

(1) Ad forum remitlendus seulcment choz Panl, 5, 18, 3; pout-étre toutes

(1049)



512 DROIT PENAL ROMAIR

dommage causé A la chose d’autrui
ou soustraction dans une émeute . . .. 5, 3,1.2

incendie par simple faute . . . . . 5,3 6.c.20,3
abigeatus. « . « o oo+ . o oo o0 e 5,418, 1, 3
abattage d'arbres fruitiers . . . . . . . . 5, 20,86
péculat..................5,2"{

Les confiscations de patrimoine, totales ou partielles, qui
g’ajoutent aux peines graves jusqu’au bannissement & vie
(111 p. 362 et sv.) ont étd omises ici. Les amendes légales, si
fréquentes comme peines administratives, apparaissent rare-
ment dans le droit criminel proprement dit de cette époque.

les actions & un multiple mentionnédes appartiennsnt-elles 4 la procédure
civile, Paul eite également ici les cas dans lésquels 'indemnité du pré-
judice est qualifiée da peina (5, 20, 3. 6).

FIN DU TOME TROTSIEME
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