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HISTOIRE DU DROIT PENAL

CHAPITRE VIL

DES INFRACTIONS ET DE LEUR REPRESSION EN BRABANT.

§ s — De la base méme des jugements et des régles générales
a vhserver par les tribunaux.

Nous avons montre dans nolre premicr chapitre comvment , pendant le -
moyen age, le pouvoir diserélionnaire des (ribunaux brabancons était double :
d'une part, il comprenait le droit d’incriminer les actes humains en dehors
des prescriptions du législatenr; d'autre part, le droit d'wrbitrer la peine
applicable & cerlains fails déclarés délictucux par un texte de loi.

Le dangereux pouvoir d’inerimination, aliribué aux juges, semble avoir été
restreint insensiblement avee le progrés des idées juridiques. Tuldenus déja
ne croyait plus devoir défendre le principe qu'il énoncait : Numquam penae
locum esse, nisi ubi a lege disserté constituitur. Cependant, comme les incri-
minations des édits, des coutumes, du droit romain et des ordonnances
municipales étaient souvent fort peu précises, les tribunanx conservérent
loujours un pouvoir fort large pour inierpréter la volonté du législateur et
pour I'appliquer aux cas particuliers qui se présentaient devant eux. Mais le
droit d'arbitrer les peines résisia & toules les tentatives failes par le gouver-
nement pour J'abolir 1, : o

Tout en modifiant les prescriptions des ordonnances de 1570 sur le
choix des pénalités, l'arlicle 42 de I'édit perpétuel avait tracé de slricles
limites av pouvoir discrétionnaire des tribungux. Le législaleur avait voulu
que les juges appliquassent avanl tout les peines comminées par les édils
des souverains ; & leur défaut les peines coutumiéres ; enfin, en cas de silence
des coutumes, les peines légales statuées par le Digeste et par le Code, 1l ne

Tuoldenus, ouvr, cité, Code, lib. IX, titre XLVI, n° 1, de Poenis. — Mémoire sur I'ancien
Droit pénal cité, cte.
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leur avait permis d'arbitrer les chatiments que dans deux cas délerminés ;
si la loi leur en attribuait expressément le droit; si ni les édits, ni les cou-
tumes , ni le droit romain n'édictaient des peines précises par rapport au fait
illicite qu'ils devaient réprimer.

D'accord avec ces principes, la théorie des eriminalistes dislinguait deux
espéces de peines : les peines ordinaires et les peines extraordinaires. Les
premiéres étaient celles qui élaient établies par un texle légal queleonque;
les secondes , celles qui dépendaient uniquement de 'arbitrage des magistrals,

A la rigueur, la docirine défendait aux tribunaux daugmenter ou de
diminuer les peines ordingires. Mais aussitot elle sapait elle-méme par la
base le principe qu'elle proclamait. D'une part, elle autorisait le juge A
ajouter quelque chose (ders) au sapplice légal, si le délinquant avait fait
preave d'une perversité exceptionnelle; d’autre part, elle lui permeitaii de
modérer le chitiment comminé par le législateur toutes les fois qu'il se pré-
seniail , dans la cause, une ou plusieurs des circonstances que la docirine
des auteurs considérait comme favorables a l'inculpé. _

Quant aux peines ex/ragrdinaires, il était de principe qu'elles devaient
élre arbitrées avec soin, ex causa , persona, loce, tempore , quulitate , guan-~
titate , eventu : d'aprés la qualité et la quantité du crime ! ; d’aprés les cir-
constances de lemps et de lien qui en avaient accompagné la perpélration;
d’aprés les instruments qui avaicnt servi & le commetire; d’aprés la qualité
du délinquant et la perversit¢ plus ou moins grande qu'il avait montrée;
d’aprés la qualité de la victime de Finfraction ; enfin , d’aprés U'éeénement ou
les suites mémes qu'avait entrainées cette derniére 2.

Cependant , le pouvoir diserétionnaire des tribunaux , qui dans la pensée
du législateur et dans les veeux de la doclrine ne devail s'exercer qu’excep-
tionnellement, domina le systéme répressif tout entier jusqua la fin de
Pancien régime. On-devait sy aitendre. Le gouvernement était privé de lout
moyen de coaction sérieux & P'égard de tribunaux jugeant presque toujours

1 Par exemple, cn maticre de vol, I'importance du corps de délit.

2 Wynants, De Publicis judiciis, titre XXII. — Carpzow, question 143. — Chamart, fnsti-
fules, lib, IV, titre XVIII, — Sohet, ouve. eité, liv. ¥V, titre XX, §§ 2, 3, 4. — Thiclen, ouvr.
cité, chapitre X, pp. 206, 504, ete.
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sans appel en matiére criminelle. La doctrine la plus rigide ouvrait la porte
 I'arbitraire en tolérant dans certains cas, sous le couvert d'une prétendue
équité, I'augmentation et la diminution des peines ordinaires, abstraction
faite de loute prescription de la loi. La législation, enfin, était elle méme
dans un état réellement déplorable '

Les édits statuaient presque tous relativement aux mémes objets : I'homi-
cide, le vol, le blasphéme, le vagabondage, le brigandage, elc. lls élaient
loin de former un code pénal complet, méme en matiére de grand criminel.
Le droit romain, source de principes juridiques admis par tout le monde
en matiére de criminalité, n’était jamais parvenu nulle part i se faire accepter
comme source de pénalités. Un grand nombre des peines qu'il comminait
n’étaient en rapport ni avec le systéme général du droit répressif da pays, ni
avec l'organisation de la vie sociale des derniers siécles. Le droit romain
frappait la plupart des delicta privata de peines civiles, parce qu’il les ratta-
chait au systéme des obligationes. Le droit national, au contraire , considérait
un grand nombre des delicta privala juridigues comme des infractions 1ésant
directement l'ordre social, En matiére de vol, par exemple, le droit romain
comminait souvent une peine civile du double ou du quadruple,, tandis que,
de temps immémorial, le droit national comminail upe peine corporelle. D'un
autre coté, comment, dans une société qui ne connaissait ni gladiateurs,
ni eirques, ni arénes, ni mines exploitées au nom du souverain, aurait-on
exéculé une condamnation ad bestias ou ad metalla? Zypeus constate la
répugnance des {vibunaux & appliquer les peines légales®. Groenewegen a pu
faire un in-quarto tout entier, intilulé : De legibus abrogatis®; et, quoi que
en puisse dire Wynants, I'examen méme cursif des archives criminelles
donne raison & Zypweus et 4 Groenewegen * '

Les coutumes, la scule de toutes les sources légales ot les tribunaux pui-
sassent sans aueune répugnance 3, élaient elles-mémes fort loin de déterminer .

{ Cette remarque est faite par le Criminaliste inddit que noes avons c1tc

? Zypwus, Noticla jurls Belgici, lib. IX, de Penis.

A Nous 'avons plusieurs fois cité.

¢ Wynants, De Publicis judieiis, titre XXII.

5 Lypweus, loeo citato, « proesertim in casibus in quibus desunt peense statutarie. »
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avec précision les peines & appliquer & chaque infraction. Plusieurs d'enire
elles, surtout celles qui avaient été publiées ou décrétédes an XVIIe siécle 1,
aprés avoir incriminé certains faits el déterminé cerlaines circonslances
aggravantes, faisaient un appel direct au pouvoir discrétionnaire des tribu-
naux (aen d'arbitragic van den rechier.... naer die gelegentheyd van den
saken , etc.). L’ordonnance pénale de Santhoven , dressée en 16635, autorisait
formellement le banc des hommes de fief A -augmenter ou & diminuer, selon
les circonstances, les pénalités qu'elle comminait °.

De Ghewiet pouvait donc dire avec vérité, an commencement du dix-
huitiéme siécle , que de son temps le plupart des peines étaient arbitraires®.
La siluation qu'il caractérisait ne se modifia plus aprés lui. Jusque dans les
derniers temps de l'ancien régime, cerlaines peines coutumiéres ou édictales
furent appliquées & la letire, mais, dans la plupart des cas, ces peines {urent
considérées par les tribunaux uniquement comme un maximum quil ne lear
était pas permis de dépasser, 4 moins de circonstances d’'une gravilé excep-
tionnelle. Il est, au reste, & remarquer que la pratique ne permetiait guére
d’étendre une peine arbitraire jusqu’a la peine de mort *

Lorsqu’un édit ineriminait des faits qui, jusque-ld, n’avaient pas été
considérés comme délictueux, ou lorsqu’il ordonnait de punir plus sévére-
ment des iofractions que la coutume réprimait par des peines légéres, le
juge ne pouvail pas Pappliquer rélroactivement. « II ne faut pas, disait-on ,
» faire subir d’autre peine que celle que la loi avait prononcée lorsque le
» crime a été commis. Si donc le législateur change la jurisprudence crimi-
» nelle, le changement n’aura lieu que pour la suite et pas pour les crimes
» commis avant®, » '

Un tribunal n'avail pas le droil de changer uue sentence lorsqu’il Pavait

-

! Celle de Berg-op-Zoom, déerétée en 1627, est la plus remarquable & ce point de vue.

¥ Ordonnance pénale de Sunthoven , article 7.

5 De Ghewiet, onvr, cité, p. 536. — Chamart, Insfitutes juris seripti et non seripti, lib. 1V,
titre XVIII. — Grocnewegen, ouvr. cité, Code, lib. 1X, titre XLVII, § 1°.

 Wynants, De Publicis judiciis, titre XXII. — Schet, loco citate. — Tuldenus, loco citato.
A-moins cependant qu'il n'y ait en concours de délits. :

b Criminaliste inédit, vité. — Tuldenus, ouvr. cité, Code,lib. IX, titre XLVI, de Paunis,
§ %. — Mémoire sur Pancien Droit pénal cité, p. 255.

48
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prononeée. La chose jugée devait étre maintenue; les anciennes keures, Ia
Joyeuse-Entrée et la doctring le voulaient de commun accord. Avant le pro-
noncé , les docteurs permettaient au juge de revenir sur sa décision; aprés
le prononeé , ils ne lui reconnaissaient que le droit de recourir an prince '

On connaissait aussi la maxime non bis ¢n idem. Un individu, acquitté
définitivement on puni du chef d’une infraction déterminée, ne pouvait plus
étre recherché une seconde fois 4 l'occasion de cetie infraction, C'était encore
le veeu de la Joyeuse-Enirée et des anciennes kewres. Cependant, comme
nous 'avons vu plus haat, on éludait la maxime en prononcant des sen-
tences suspensives, qui étcignaient l'instance commencée sans meltre fin &
I'action publique elle-méme *,

Lorsqu’un délinquant était convainen d'avoir commis plusieurs infractions
différentes , il élait parfois passible d’'une peine spéeiale & Poccasion de
chacane d'elles 3. Le criminaliste inédit que nous avons cité disail : « Lors-
» qu'un criminel a commis différents crimes, il doit étre puni pour chacan
» d’eux. Cependant ce principe est tellement modifié par les exceptlions, qu'il
» wa lieu que trés-rarement. En général nous tenons pour principe que :
» Poena major absorbet minorem. En conséquence si quelqu’un a comimis
» un crime qui mérite la fustigation et un autre la hart, il ne sera que
» pendu; mais si les deux crimes sont également atroces, que tous les deux
» méritent la_mort, comme alors une peine ne peut absorber l'autre, le
» supplice de la mort sera accompagné d’une autre souffrance telle que les
» tenailles # » :

Toute condamnation criminelle, prononcée par un trihunal brabancon,
était définitive; il v’y avait appel qu'en cas de condamnations pécuniaires et
en matiére de dépéns. Nous nous bornons a énoncer le principe que nous

! Mémoire sur I'ancien Droit pénal cité, p. 255, — Mémoire sur In Joyeuse-Entrée cité, p. 244.
—-Thielen, ouvr. cité, pp. 93,94, — Tuldenus, ouvr. eité, loco eitaio, § 5.

% Toldenus, foco citato. — Mémoire sur la Joyeuse-Entréde cité, p. 361. — Criminaliste
inédit.

3 Damhouder, suvr. cité, chapitre LXXVIL, § 2. — Voir ce que nous avons dit des ordonnances
criminelles de 1570 sur cet objet,

¢ Criminaliste inédit. — Mémoire sur le Droit pénal cité, p. 256. — Sohct loca citato, dit
aussi que la peine de mort absorbe les autres,
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avons déja rencontré antérieurement !, Remarguons, en passant, que si 'exé-
cution d'une sentence capitale avail élé notoirement injuste, les membres:
du tribunal qui avaient prononcé la condamnation pouvaient étre condamnés
a des dommages et intéréts au profit de leur viclime on de la famille de
celle-ci 2,

La prescription de I'action publique était admise par la doctrine et par la
pratique. Elle était acquise au boul de vingt ans, & compter depuis le moment
de la perpétration de Vinfraction. Cependant I'action publique ne se prescri-
vait yamais & V'égard des criminels de Iése-majesié, des parricides, des sodo-
mites, ete. La doctrine débatlail la queslion de savoir si une sentence inler-
Jocutoire suffisait pour interrompre cette prescription; la plupart des auteurs
penchaient pour la négative, et croyaient qu'il fallait an moins une sentence
par contumace 3,

“La prescription de Paction publique ne touchait en rien aux intéréls civils
de la victime de I'infraction. Celle-ci avait trente ans pour réclamer la répa-
ration qui lui était due * ' |

L'ancienne doclrine avait également délerminé les cas dans lesquels le
civil tenait le criminel en échee et vice versd.

Chaque fois que la solution d’un procés civil dépendait de la solution dun
procés criminel incident, I'action criminelle avait le pas sur Paction civile ou
du moins marchait de concert avec elle. Chaque fois, au coniraire, que la
décision d’un procés crimincl dépendait de ce qui serait statué dans un proces
civil, ce dernier devait étre terminé avant qu'on instruisit définitivement Je
procés criminel. Si les mémes parties étaient engagées i la fois dans un procés
civil et dans un procés criminel, sans que les questions débattues se ratla-
chassent I'une & F'autre, les deux proéés suivaient I'un et l'autre leur cours?®,

Un condamné pouvait avoir & payer a la fois, une amende, des dommages

! Wynanis, De Publicis judiciis, tiire XXVI, de Appe[hrtwmbus et déeision 223,

2 Idem, décision 234,

3 Zypemens, Voticia juris Belgiei, lib. 1X, de Appellationibus. — Thielen, ouvr. vité, chapi-
tre X1, d'aprés Mattheus, Yoet, Farinacius, cte. — De Ghewiet, onvr. cité, p. 556. La sentence
par contumace impliquait dés lors Ia néeessité de preserire la peine.

# Thielen, ouvr. cité, p. 32 & 321.

¥ Wynants, De Publicis judicits, titre XXVIII, d’aprés Tuldenus, Faber, ele.
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intéréts alloués a titre de réparation civile, et les frais de son procéds, Le fise
avait alors un privilége pour les frais de Jusuce mais la réparation clwie-
primait 'amende '.

Enfin, il était généralement admis que les parenis étaient responsables
pécuniairement des infractions commises par leurs enfants en puissance pater-
nelle, et devaient, & moins que ceux-ci n'eussent une fortune personnelle,
payer les amendes encourues par eux

§ 1L — De la culpabilité de Vagent criminel et des causes de justification.

Les théories modernes sur les conditions d'existence de la culpabilité dans
le chef d'un agent criminel ne sont pas nouvelles, Elles procédent presque
entiérement de Pancienne doctrine & laquelle elles ont emprunté , notamment,
la distinction rationnelle du dof et de la fraude, des delicia culposa et dolosa®.

L’agent d’un fait délictueux n’était réellement coupable de ce fait que s'il
avait agi en connaissance de cause, inlentionnellement, de propos délibéré,
(Cétait ators seulement quil encourait la peine ordinaire slatuée par la loi
ou par la coutume. Les anciens textes ne croyaient pas tonjours nécessaire
d’appeler spécialement 'attention des juges sur I'élément sntentionnel, con-
stitutif de la culpabilité ; mais quand ils voulaient 'exprimer, ils se servaient
en général des mots : willens ende wetens..., tn fellen moede..., uit ernst...,
ih quade wille ende proposte, etc.

Le dol général suffisait pour constituer la culpabilité *. 1 n'était pas requis
que le délinquant el voulu d’avance toutes les conséquences de son fail.
Ainsi, par exemple, on punissait comme lLomicide, 'homme qui avait infligé
des blessures ayant causé la mort “; on atlendail I'événement, pour savoir

{ Wynants, De Publicis judietis, titre XXIII. — Ordonnance pénale de Santhoven, article 5.

2 Coutumes de Diest, VI, article 13; de Berg-op-Zoom, IX, article 31. :

5 Joyeuse-Entrée de *}fame de Bourgogﬂe et toutes les Joy cuses-Entrées depuis - celle de
Philippe II, article 28,— Caroline, § 152, — Carpzow, Practice nove , quest. primg, n° 27. —
Thielen, ouvr, cité, p. 171. — Schet, ouvr, cité, lib. V, titre 1+, § 1, ete. '

4 Je pense que le dol spécial n’était guére connu de I'ancienne doctrine, sauf, pent-éire, en
maliére de fauz.

5 Coutume de Grimberghe, article 16, -
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s'il fallait punir l'auteur'd’un délit de coups et blessures, comme coupable.
d'une smutilation ou d’une blessure simple . (’était méme un caraciére de
I"'ancien droit germanico-brabancon de punir les infractions intentionnelles ,
plutot d’aprés leurs résultats que d'aprés la volonté quavail eue le délin-
quant en les perpétrant. Nous n'en voulons pour preuve. que les minutieuses.
tarifications des lois barbares, des keures du XIII¢ siécle et des coutumes
qui leur succédérent.

L’agent criminel qui avait commis un fait délictueux, sans intention de
nuire , mais par une imprudence ou par une négligence impufable, ne com-
meltait qu'un délit culpeuzx. Conformément a la doctrine, aux contumes, i la
Joyeuse-Emi‘ée, il nencourait pas la peine ordinatre de T'infraction qu'il
avait perpéirée. Il était punissable d’une peine inférieure, toujours moindre
que la peine capitale, 4 arbitrer par le juge d’aprés les circonstances et d’aprés
la nature de la faute ®. _

On distinguait en matiére criminelle trois espéces de -fantes : la faute
grossiére, culpa lata, la faute légére, culpa levis, et la faule trés-légére ,
culpa levissima. La premiére existait lorsqu’on négligeait les précautions:
que tout le monde a coutume de prendre. La seconde lorsque, tout en pre-
nant certaines précautions, on n’en prenaitl pas assez, La troisiéme, lorsqu’on
s'ahstenait seulement de prendre ces précautions gu'un homme frés-prudent
ne néglige jamais. D’aprés Carpzow, quand la faute grossiére approchait du
dol, Thomicide involontaire pouvait étre puni du fouct et du bannissement °,

Les docteurs se relusaient, comme aujourd’hui, & recounnaitre I'existence
du dol ou de la fraude crlmlnelle autre part que dans le chef d’un agent intel-
ligent et libre. L'inisanité compléte d'esprit ainsi que le cas fortuit et la force
majeure, formaient done des causes de justification. -

« Les fous, disait Thielen, ne péchent ni devant Dieu ni dev?m les

! Coutume de Bois-le- Due, chapitre III, article 1*,

® Caroline, § 146, — Joyeuse-Entece de Philippe 11 et de ses successeurs, article 28. —
Thiclen, ouvr. cité, pp. 271 et suiv. — Sohet, ouvr. cité, liv. ¥, titre XIX, n* 7. — Damhouder,
ouvr. cité, chapitre LXXXVIII, § 7. — Coutumes d Anvers, XVI, artiele 4; de Grimberghe,
arlicle 48, ete.

3 Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXV, § 7. — Carpzow, ouvr, cit¢, quest. 27, u™ 29,
30,31 et 52. — Thiclen, ouvr. cité, p. 274.
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» hommes; la régle générale est qu'ils ne sonl pas punis poar les crimes
» commis pendant leur folie. » C'était & I'accusateur, lorsqu’il prétendait
que le crime avait é1é commis pendant un éntervalle lucide, de le prouver;
mais c'étail également aux défenseurs on aux amis de celui qu'on prétendail
étre snsenseé, d’établir le fondement de leur exceplion. Si la folie survenait
aprés la perpéiration de linfraction, if fallait, pensait-on, surseoir & toute
procédure : Paccusé était hors d'élat de se défendre. Si la folie survenait aprés
la cléture de Pinstruction du procés, il y avait conlroverse par rapport aux
devoirs du juge. L’opinion commune, cependant, se prononcait vivement en
faveur de I'école qui défendait de punir el surtout d’exécuter un insensé !
La doctrine innocentait, & linstar des insensés, les individus qui délin-
quaient en dormant, c'est--dire les somnambules. « Pareillement, disail
» Damhouder, sont 2 excuser d’homicide dormeurs qui tuen! en dormant;
» car en tel dormir ils n'ont nuls sens, entendement ou vouloir pour occire,
» ce que loutefois ils font. A celle cause, cn tels faicts qu'ils commettent en
» dormant, ils sont comparez anx enragez et gens insensez. » Cependant, il
v avait une restriction raisonnable & celte théorie : « Ce que nous disons,
» ajoulait le criminaliste flamand, que les dormeurs ou dormans sont &
» excuser de deliciz, est & entendre quand auparavant il ne leur est oneques
» advenu et qu'auparavant ils ne scavaienl pas que lelle faute ou dangier
» leur voulail advenir; car si auparavant ils les scavaient, et aussi cogheus-
» sent leur nature, ils seraient punissables : car alors ils doivent préveoir et
» conlre garder, et eulx fellement enclorre el enfermer, qu'ils ne facent &
» personne aucun empeschement mal ou dangier *. » D’auires auteurs refu-
saient d’admelttre la non-culpabilité de celui qui avait exécuté, pendant son
sommeil, un dessein criminel formé & I'état de veille *. Nous croyons que,
dans tous ces cas, ces agents criminels ne commettaient qu'an délit culpeux.
 Le cas fortuit et la force majeure (onversienlyk ende onvermoghens)
produisaient les mémes résultats que I'insanité compléte desprit. Ce n’était

{ Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXIV, § 6, 85. — De Ghewiet, ouvr. cité, p. 536. —
Thiclen, ouve, cité, pp. 240,241, daprés Farinace, Faber.
_ % Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXIV, §8 4 12.

3 Allavd, ouvr. cité.
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pas seulement la doctrine qui le disait, mais encore la Joyeuse-Entrée et les
-coutumes '. La coutume de Grimberghe, & Pinslar des anciennes keures;
défendait de punir celui qui, sans intention de nuire et sans faute impu-
table, avait blessé quelqu’un avec sa charrelte, ses chevaux, sa charrue,
son moulin . La coulume d’Anvers portait des dispositions analogues °, La
Joyeuse-Enlrée, dés Pépoque de Maric de Bourgogne, avait voulu metlre
un terme 3 certains abus que commeltaient les officiers criminels, et avail
formeltement déclaré que les Brabangons étaient non coupabtes, « en tout
» cas de malheur noloire , de quelque maniére que leur personne, ou celle
» de leurs enfants, commensaux ou serviteurs passat de vie a trépas % »
Jusquici nous ne nous sommes occupé que de circonstances qui dé-
truisaient Iimputabilité de Vagent; disons un mot des circonstances qui
déiruisaient la criminalité intrinséque du fait perpétré lui-méme. Les prin-
cipales de ces circonstances étaient I'exercice d’un droit, J€ consentement de
la partie lésée, 'ordre de Ia loi ou, de Pautorité légitime, la légitime défense.
Elles avaient toules pour effet direct et immédial de soustraire I'agent non-
seulement 3 la responsabilité pénale, mais encore  la responsabilité civile ®.
Lexercice d'un droit. — L’homme qui procédait & un acte licite, si de-
derit operam rei licitae, ne pouvait commettre une infraction, méme si cet acte
portait préjudice a antrui ®, La loi romaine disait déja : Nullus videtur dole
facere qui suo jure wiitur..... nemo damnum facit, nisi qui id fecit, quod
facere jus non habet; sealement il faliait tempérer ces maximes par celte
aulre : maliciis hominum, non est subveniendum ",
* Le consentement de la partie lésée. — Celle circonstance ne détruisait la cri-
minalité du fait que dans certains cas. Elle était inopérante, par exemple, en
‘maliére d’homicide ou de mutilation. « L'Etat, disait-on, doit a ses sujets la

t Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXIV, § 15. — Anselmo, Commentaire sur édit per-
petuel, sub articulo 47. — Carpzow, ouvr. cité, quest. 27. — Thielen, ouvr. cité, pp. 271, 275.

2 Coutume de Grimherghe, article 48. -

5 Coutume d’Anvers, XVI, article 4.

* Mémoire sur la Joyeuse-Entrée cité, pp. 27%, 204 et 296.

3 Garpzow, ouvr. cité, quest. 27, et Coutnmes, passim,

6 Thielen, ouvr. cité, p. 271, pourvu quil ne fasse pas d'imprudence.

? Haus, Cours de droit eriminel, 2% édition, p. §i. ’
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» conservation d'eux-mémes, il doit les préserver de leurs propres faiblesses;
» enfin, un particulier ne peut consentir 4 perdre la vie que lorsque I'Etat en
» exige le sacrifice *. » Elle était, au coniraire, décisive en matiére de viof et
de rapt d'une personne pubére ® : el presque toujours relativement aux faits
qui, en son absence, eussent conslilué des infractions contre les propriétés °,

L'ordre de la loi ou de Uautorité légitime. — L'homicide et les mutila-
tions infligées par des soldats 4 la guerre, 'homicide et les mutilations infli-
gées par l'autorité du juge « ainsi que font les bourreaux et officiers des
» haules eeuvres, » ne constituaient pas des infractions. Il en-élait de méme
des homicides commis par les sergents de justice qui ¢« en appréhendant,
» ou exécutant les malfaiteurs en tuent aucun, non de propos délibéré, mais
» estans &4 ce par les malfaileurs contraincts par force, ou autrement ils
» eussent mesmes demeuré et les malfaiteurs non appréhendés ou exécatez. »
Il en était- de méme enfin, selon Damhouder, de 'homicide d’'un banni « ou
» autre ennemy du pays lequel le juge a ordonné d'estre tué.... combien
» que tel homicide.... n’est partant fort louable ni & priser*. »

La légitime défense. — L’homme qui avait commis un homicide ou lnfllge
des blessures, servato moderamine inculpatae tutelue, pour défendre sa vie
el, jusqu'a un certain point, ses hiens, son honneur, sa personne ou I'hon-
neur de ses amis et de ses proches, ne commettait pas d'infraction. Les
anciens docteurs exigeaient le eoncours des mémes circonstances que les
docteurs modernes pour que la défense fat strictement légitime. En matiére
de vol, par exemple, ils permettaient assez facilement de tuer le lurron noc-
turne , tandis qu’ils refusaient de justifier le meurtre d’an veleur de jour s'il
n’était pas armé °.

Une foule de coutumes exprimaient, en loutes lettres,. la cause de justi-.

1 Criminadiste inédit,

2 « Tegen haren wille met cragtc namen verforschie.... »

¥ Par exemple, en matiére de vol, de déplacement de bomes — Coulwmes de Gmmbsrghe,
article 65 ; de Santhoven, ariicle 58.

4 Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXIV, §§ 25, 81, 86, 87.— Allaed, ouvr. cité, p. 317,
— Caroline, articles 443, 146. _

5 Damhouder, ouvr, cité, chapitres LXXVII, LXX1X, LXXX, LXXVI. — Anselmo , loco citato.
— Allard, pp. 313 et suiv, — Carpzow, ouvr, cilé, questions 27, 28, 29, 30, 51, 32. — Thiclen,
ouvr. cité, pp. 280 et suis.
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fication puisée dans la légitime défense : celle d’Anvers, de Gheel, de Grim-
berghe, de Diest, & propos- de I'homicide et du guet-apens; celle de Grim-
berghe, & propos des coups infligés & des parents; celle d’Anvers, & propos
du meurtre ¢’un incendiaire ou d'un voleur de grand chemin '. Leur sys-
téme était méme, sur certains points, beaucoup plus large que le systéme
moderne, 11 légitimait de plein droit I'acte de celui qui avait tué ou blessé
dans son domicile, ou dans son enclos, un individu y ayant pénéiré contre
son gré et I'y ayant assailli ou frappé*. |
La Joycuse-Entrée de Marie de Bourgogne, par son arlicle 37, déclarait
aussi que les faits analogues étaient justifiés; mais elle permettait a oflicier
eriminel de prouver, conire le mailre de la maison, que homicide ou les
blessures infligées par lai n'avaient pas ¢té nécessaires & sa défense ™.
Remarquous, en ierminant, que la jurispradence, heaucoup plus rigide que
les texles eoutumiers et que la doctrine des auteurs, admetiait fort diflicilement
P'existenee de la légilime défense. Au X¥e siécle, les officiers criminels for-
caient presque toujours ceux qui s'en prévalaient & payer une composition. Plus
Aard, il fut prudent pour eux de demander au prince une lettre de rémission *,
Crest au droit de légitime défense que se ratlache le droit attribué par les
anciens jurisconsultes au pére et an mari en maliere d’adultére. « Les droits,
» disait Damhouder, accordent et permeftent & 'homme, au mary, de tuer
» Padultérant qu'il trouve avec sa femme empesché, et en Feeuvre, en cas
» que I'adullérant soit vilain et ignoble. Et s'il est noble et Poceist, 'homme
ou mary est 4 punir modérément, non comme homicide, corporellement,
, ains par bannissement. Les droicts permellent aussy au pére d’occire l'adul-
» tére qu'il trouve empesché avec sa fille. Mais pour ce faire, sans en estre
» puny, sont requis plusieurs et diverses choses : premiérement quiil les
» trouve ensemble et non séparez I'un_de 'autre... Secondement qu'il les

=

-

-

U Coutumes d'Anvers, XVI, article 5; de Gheel, XXI, article 7; de Grimberghe, articles 24,
52; de DHest, VI, article 3.

! Cuuzmnes d’Anvers, X¥V1, article 7; de Grimberghe, article 52; de Bois-le-Due, I, avii-
(lu 303 de Berg-op-Zoum, 1X, articles 17, 18, ete.

3 "Mémoire sur la Joyeuse-Entrée cité, p. 578,

4+ Mémoirc sur l'ancien Droit pénal cité, p. 242. — Zypaus, Noticia juris Belgici, lib. IX,

De abolitionibus. — Wynants, De Publicis judiciis, titre XXVIII, article 59.
49
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£

" trouve adultérant en sa mai'son, ou en la maison de son beau-fils..., Tier-
cement qu’il les tue tous les deux n’espargnant nul d'eux... Quariement
est requis que le pére ait sa fille en sa protection et sous sa puissance;

» autrement si elle était émancipée, c'esl-a-dire mise hors de son pain ou

pouvoir ou extrait de la protection de son grand-pére, en ce cas ne serail

loisible et permis en nulle maniére de tuer sa fille, la trouvant-aduliérant...

Quintement que sa fille soit mariée et non vefve ou pucelle ', »

Ces principes, puisés dans le droil romain, étajent cn rapporl étroit avec
la peine de mort que ce droil comminait contre I'adultére ; mais ils n'étaient
acceptés ni par les sacrés canons, ni par les maeurs d’'un pays ou I'adultére
n'étail réprimé que par des chatimenis pécuniaires ou plus ou moins infa-
mants. Groenewegen et Zy:eus le constatent. Plune, ajoute cependant Groe-
newegen, ctm sit difficillimum justum dolorem temperare, quin justus dolor
factum ejusque penam relevel dubium non est. Nous croyons qu'en pratique
les juges, sans juslifier le meurtre de la femme ou de Ia fillé adultére, accor-
daient fort largement au pére el au mari le hénélice des circonstances atié-
nuantes, Zypzeus lui-méme rflppor ¢ que les homicides de I'espéce obtenaient
trés-facilement grace ®,

C'en est assez des causes de justificalion; disons un mot des excuses. La
seule excuse dite aujourd’hoi péremptoire, dont nous ayons trouvé la trace
dans les anciens édits, était formulée par ceux-ci en faveur de ceriains
délinquants qui dénongaient ou livraient leurs complices ®. Nous pouvons en
revanche signaler parmi les excuses simples reconnues par 'ancien droit na-
tional, I'age, la provocation et I'ivresse, quoique, & la rigueur, ces circons-
tances se rapprochassent beaucoup de ce que nous appelons aujourd’hui des
circonstances atténuantes. Etudions-les successivement.

L'dge était considéré par les tribunaux du pays, fantdl comme une cause

de justification, lantot comme une cause d'excuse. « Les impubéres délin-
» quants, disait-on, surlont s'ils n’approchent pas encore de I'age de pu-

=

3

=

=

=

| Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXIX. .

2 Zypmus, Noticia juris Belgici, lib. 1X, De raplu virginum, — Groenewegen, ouvr. cité,
p- 730. — Wynants, De Publicis judieiis, titre XXVIL

5 Tidit du 12 février 1739 sur lcs libelles, — Edit de 1786 relatif aux jeux de hasard. —
Ancicens édits sur e faict de IhAdrésie.
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» herté, ct gue I'on ne remarque en eux une malice anticipée, ne sont pas
» punissables. » On ne punissait donc et I'on ne poursuivait méme pas, au
moins en général, les enfanis de moins de sept ans, L'absence compléte de
discernement élait présumeée dans leur chef. Cependant, si les enfants appro-
chaient de Page de raison et qu’ils faisaient preuve d'une méchanceté pré-
coce, on était en droit de dire malicia supplet etatem 1.

Thielen croyail que, & raison de Fige, les juges pouvaient loujours mitiger
la peine d'un délinquant minenr de vingt-cinq ans. Son sysléme est trop
large. La pratique ne considérait -généralement comme excusables que les
adolescents agés toul au plus de scize ans, ou, comme on le disait autrefois,
les adolescents n'ayant pas encore eu Loccasion de se raser la barbe?

La vieillésse ne formait jamais qu'une cause d’excuse, & moins gu'elle
n'etil ramené le délinguant & I'état d’enfance. Damhouder excusait « ioutes
» anciennes gens, qui perpétrent aucuns homicides, qui ont toutefois autre-
» ment tout leur vivant esté reputez pour gens de bien, el hanté avec gens
» de verlu, de honne renomméc et bonne vie : car justice a de tels pitié et
» compassion : et par ce les relache el excuse de la mort. » Carpzow était
deTavis du criminaliste flamand ; mais ni I'un ni Pautre n’enseignaient la j jus-
tification des vieillards °,

L'excuse résultant de [a provocation n'est mentionnée, gue nous Sachions,
dans ancun texie d’une maniére irés-précise. Elfe tendait 4 se confondre
avec la légitime défense 4. Elle avail cependant une importance reconnue
en matiére de fréves : comme nous l'avons vu, {'individu qui avait pris part
a une rixe suivie de morl d’homme, wais qui ne lavait pas provoguce,
jouissait du hénéfice de la tréve JeJale. |

Quant & I'excuse puisée dans 'ivresse, clle donna liew & des débats fort
vifs entre les anciens criminalisles. Larticle 44 de la Joyeuse-Lntrée de
Marie de Bourgogne excusait, en termes exprés, le meurire commis en élai

t Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXIV. — Carpzow, ouyr, cit¢, question 145.— Thielen,
ouvr. ellé, pp. 247, 250, ete.

2 \Iunml‘c sur "aneien Droit pen‘ll cité, p 145, — Dumhouder, vuvr. cité, chapilre LXXXIV,
§ 22. — Allaed, ouvr. citd, p. 519. — De Ghewict, ouvr. citd, p. 530. — Thielen, ouvr. cité,
pp. 250-251.

# Idem. — Carpzow, ouvr. cité, question 1%4.

¢ Damhouder, ousr. cité¢, ehapitre LXXIX,



388 HISTOIRE DU DROIT PENAL

d'ivresse, ou sans réflexion; il ordonnait de le punir d’une amende et non
de la peine capitale. Damhouder, de son coté, disait aussi un peu plus tard :
« Sont & excuser d’homicide yvrognes, non ceux qui un pelit sont embeuz
» el enivrez ; mais qui sont si outrez et enivrez de hoire, qu'ils ne scavent
» ce qu'ils font. Ce qui faut enlendre, s'ills n’ont cherché et faict telle yvro-
» gnerie, afin de pouvoir mieux nuyre, ou tuer un autre. Une telle yvrognerie
» Wexcuse point du tout, mais sculement en partie et de la mort: car autre-
» ment ifs sont & punir arbitrairement. Et en cas qu'ils ne fussent du tout
» enyvrez, et hors cognoissance de raison, mais moyennement yvres, ou
» seulement plaisans : lels seroient de droict punissables de tous délicts . »
Mais, en 1834, Charles-Quint, voulant metire un terme aux innombrables
homicides qui se commettaient aprés hoire dans les Pays-Bas, défendit de
considérer désormais I’état d'ivresse comme diminuant la criminalité. 1 dé-
cida, en effet, par I'édit du 7 oclobre *, qu'on n’accorderait pas légérement
grace 4 un délinquant ayanl commis une infraction en état d’ivresse ; et que,
chaque fois que le cas se présenterail, on punirait & part et I'ivresse et I'in-
fraction. Des édits de 15435, 1549, 1616, 1628 reproduisaient en substance
les dispositions de celui de 1831, L'article 11 de I'édit du te juillet 1616
déclara méme, en termes formels, que 'ivresse n'était pas wie excuse®, Mais
ces édits ne furent Jamais complétement admis par la jurisprudence des tri-
hunaux. Le but qu’ils poursuivaient était louable, mais leur esprit heurtait de
front les principes les plus élémentaires de 'imputabilité. Zyp=zus, Kinschot,
de Ghewiel, sont tous d’accord pour reconnaitre que, en pratique, on n'ap-
pliquait presque jamais la peie ordinaire de l'infraction a ceux qui délin-
quaient en état d'ivresse. Groenewegen ol Anselmo cilent toutefois des cas
spécianx ou l'ivresse méme compléte de I'agent criminel ne parvint pas & le
soustraire au dernier supplice *,

1 Damhouder, ouvr. cilé, chapitre LXXXIV.

2 fidit du 7 octobre 1551, article 52.

3 Anselmo, Codex belgicus , verbo : Doodslach. — Placards de Flandre, tome 11, p. 180,

+ Zypeeus, Noticiu juris Belgici, lib. 1X, De abolitionibus. — Kinschot, De remissionibus,
§ %, n° 3. — Anselmo, Tribonianus belgicus, chapitre LV, — De Ghewiet, ouvr. ¢ité, pp. 536,
337. — Groenewegen, ouvr, cité, Digeste, lib. XLIX, titre XVI, loi 6, § 7. - Wynants, D¢
Publicis judicivs, XXVIL, n° 19, '
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§ It — De la complicité.

En parlant de la complicité,, beancoup d’anciens docleurs invoquaient les
enseignemenls de ia théologie sur les péchés dautrui. Au point de vue
théologique,, Phomme se rend coupable des péchés d’autrui : 1° en les con-
seillant; 2° en protégeant ou en aidant ceux qui les commeltent; 3¢ en les
commandant; 4° en les approuvant; 8¢ en en tivant profit; 6° en y consen-
tant; 7° en se taisant lorsqu'on doit parler pour les empécher; 8° en ne les
empéchant pas quand on ¥ est tenu; 9° en ne le déclarant pas & ceux qui
doivent les empécher. La théorie criminelle se rapprochait de ces principes,
comme nous allons le voir, sans toutefois se confondre avec eux : Ja nature
des choses se refuse & faire de toutes les obligations de conscience des obli-
gations civiles. _ ‘
~ Damhouder enseignait assez clairement qu'on pouvait éire complice d’un
délinquant par participation morale el par participation physique ; et qu'il
fallait distinguer les coauteurs des complices proprement dits. Les coauteurs
¢laient ceux gui avaient donné au délinquant « aide, soulas, confort, con-
» seil, advis, ou quelque commission ou charge, pour commettre aucun
» crime » en lant que ce fut ce mandat, conseil pu aide, qui avait donné
« cause et occasion du mal; par lequel secours et assistance le crime
» COMMIS el perpelrd est ensuivy, el sans lequel w'eust este conimis ef per-
» PELTe. »

Les complices proprement dits étaient les personnes qui avaient aidé ou
conscillé les auteurs de 'infraction, de maniére & en faciliter la perpétration,
~ sans eependant y avoir pris une part indispensable on principale *.

En régle générale, les coauteurs par participation morale ou par parlici-
pation physique étaient tous punis de la méme peine. L'homme qui avail
donné Pordre, le mandat, salarié ou gratuit, de commettre un homicide,
encourail comme le meurtrier de fait la peine de mort * Il était méme

! Damhouder, ouvr. cité, chapitre CXXXIIL, §§ 2, 5, 4, ete.
* Idem -— Solet, ouvr. eité, lib, V, titre I+, § 6. — Wynants, De Publicis judicis,
titre XXVII, n* 27, '
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admis, en jurispradence, que les coauteurs d'an crime pouvaient étre pour-
suivis séparément et chacun de son coté . .

Les complices proprement dils devaient, pensait-on, éire chatiés selon les
circonslances ; on recherchait si le concours matériel ou moral qu'ils avaient
prété a ]agent criminel principal était antéeédent, concomitant ou subsé-
quent & la perpéiration de I'infraction. Les complices par concours conco-
mitant élaienl souven! punis comme l'agent criminel principal. Les auires,
d’une peine inférieure. Les fautcurs d'un criminel, par recel de sa personne
ou par recel des produits de Pinfraction pouvaient cependant encourir la
méme peine que lui, & moins qu’ils n’eussent ¢té poussés par des sentimenls
naturels d’affection de famille ®.

Les coutumes brabanconnes contiennent plusieurs dispositions &parses
sur la complicité, qui se rapprochent fortement du systéme des doeteurs. La
coutume de Grimberghe punissait de la méme peine 1'auteur d'un viol, ou
Pauteur d'une violation de domicile, et leurs complices, par concours con-
comilant®, Par contre, tandis qu'elle comminait la peine de mort contre celui
qui avait commis un homicide dans une rixe, elle comminait une simple
amende contre ses complices *. La coutume de Malines traitait avee une
riguer uniforme (ous ceux qui avaient pris part & une rixe, suivie de mort
d’hommne, ceux qui avaient fui avec les délinquants, et ceux gui les avaient
cachés °. La couturme de Grimberghe punissait de mort ceux qui avaient
aidé 4 commetire un rapl, comme le ravisseur lui-méme; elle ne frappait
que d'une peine arbifraire ceux qui s'élaient bornds A faciliter le crime par
leurs conseils®. La coutume d’Anvers assimilait & Pincendiaire Iindivida qui
avait pori¢ ou affiché sciemment des lettres minatoires ou incendiaives ™, Les
coutumes de Malines et d’Anvers punissaient d’amendes ou de pélerinages

Wynants, titre XXV, n° 7.
Damhouder, ouvr. citd, chapitres CXXXIH, CXXXIV, CXXVI — Sohet, foco citato.
Coutwine de Grimber rﬂec, article 54.
Fdew , article 47.
Coutume de Malines 11, arlicle 33. )
* Coutume de Grimberghe, articles 7, 72. En pratique,, cependant, ils encouraient une peine
moindre. — De Ghewiet, ouvr. cité, p. 537,
T Coutume d’Anvers, XVI, article 9.
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ceux qui sciemment logeaient, secouraient on enirelenaient des hannis '. La
coutume de Grimberghe , que nous avons déja plusiears fois cilée, punissait
comme maraudeurs les parents et les maitres qui ordonnaient ou toléraient
le marandage perpétré par leurs enfanis ou serviteurs, ainsi que les per-
sonnes qui achetaient sciemment les produils du maraudage *.

Le systéme des édits nationaux , en matiére de complicité, était pris dans
la doctrine que nous avons exposée plus haut. Il est inutile d'y insister,
Nous signalerons toutefois une peine assez ingénieuse, comminée par le pla-
card de 1540 contre les complices d’'un banqucroutier franduleux ; iis de-
vaienl étre condamnds & payer ses dettes > Nous rappellerons encore les
dispositions de I'édit du 22 juin 1589 en matiére d’homicide : tous les indi-
vidus qui avaient infligé des blessures & la victime devaient étre bannis ou
arbitrairement chatiés, tandis que 'auteur de la blessure mortelle devait
étre puni de mort.

Lorsque les tribunanx du pays avaient a punir un crime de sodomie bes-
tiale, ils avaient coutume de faire briler & la fois et I'animal, instrument du
scandale, et Ia personne coupable : « Ut omnis tam nefandae {ibidinis ex
hominum mentibus tollatur. * » Au XVe siécle on punissail encore, en Bra-
bant, les animaux qui avaient tué un enfant, ou qui l'avaient blessé, Mais
celte pratique absurde disparut insensiblement. Au XVIII¢ siécle on en parlait
comme d'une chose anlique et peu recommandable®,

§ IV. — De lu tentative,

Une véritable théorie de la fentative ne se retrouve chez ancun crimina-
liste belge de I'ancien régime, non plus que chez aucun criminaliste francais
ou allemand. Damhouder disait bien, au chapitre LXVII de son traité : « Les

! Coutumes d’Anvers, XVIII, article 8; de Malines, 11, article 24. — De Ghewiet, ouve. cité,
pp. 331, 533, B57.

? Coutume de Grimberghe, articles 61, 62,

3 De Ghewiet, ouvr. cité, p. 369. — Van Leeawen, ouvr. cité, 327 partie, pp. 421 ct suiv,
— Anselmo, Codex belgicus, verbo : Dootslagen.

* Groenewegen, ouvr, cité, Institutes, IV, lib. XVIII, § 4.

# Manuscrit annoté du trajté de Wynants, De Publicis judiciis.



5392 HISTOIRE DU DROIT PENAL

» droits tiennent pour une régle que quand par aucun ne tient que Pcuvre
» n'est accomplie, le desseing et commencement avec le vouloir esl et se
» tient pour le faict, comme s'il fust parfait; » mais c¢'élait & propos d'un
crime spéeial, de 'homicide; et au chapitre LXXIV il se chargeait lui-méme
de véfuter la trop grande généralité de son assertion. « Le jourd’huy, éeri-
» vait-il, en tous maléfices et méfails, esl plus regardée et considérée la fin
» d'iceux que [lintention du délinguant sans effel. »

Cette lacune de I'ancienne doctrine s'explique par les caractéres mémes du
droil romain et du droit germanique, sources du droit c_ﬁminel national,
M. Ilaus dit, & propoes du droit romain : « On comprend dque les privata
» delicta, qui appartiennenl au svstéme des obligafiones, ne pouvaien!
» donhner naissance & un engagement, ni, par conséquent, & une aclion, guc
» lorsque le fait avait porté préjudice & autrui, ce gui exeluait nécessairement
» la poursuite et la punilion de la tentative. Une régle générale sur celle
» matiére n'aurait donc pu recevoir son application qu'a I'égard des publice
» el des extraordinaria crimina. » Or, en ce qui concerne ces crimes, les
lois qui les punissaicnt avaient pris soin d'incriminer spécialement une foule
d’actes qui prouvaient I'intention de les commettre ou qui constituaient un
commencement d’exécution . D'autre part, nous avons montré nous-méme,
quelques pages plus haut, comment le droit germanice-brabangon réprimait
les infractions plus d'aprés leurs résullats que d'aprés l'intention de I'agent
criminel, Ce systéme, comme le sysiéme romain, excluait aussi, au moins en
général, «la poursuite et la punition de la tentative. »

Le mot de tentative wavait donc pas d'équivalent technique dans la doc-
trine des criminalistes, Ceux-ci ne purent cependant se résoudre & laisser
toujours impuni le dessein de nuire, manifesté exiérieurement; el ils firent,
par analogie avec le systéme romain, une dislinction entre les erimes atroces
et les erimes ordinaires. lls enseignérent qu’en matiére de [ése-majesté,
d'assassinat, de viol, dempoisonnement, et de quelques autres infractions
déterminées, le dessein suivi de quelque machination ou atientat devait élre
puni, quoique l'effet ne s'en Tt pas suivi. lls demandérent seulement que

! Haus, ouvr. cité.
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le délinquant fut parvenu « & Tacte prochain et immédiat, sans qu'il edt pu
« exéeuter son crime. » A Pégard des crimes ordinaires, ils demeurérent
généralement d'accord que le dessein, non suivi d'effels, n'était pas punis-
sable. Zypeus donne plusieurs exemples & 'appui de cette doctrine,, notam-
ment en ce qui concerne le vol’,

Les mémes auteurs déhattaient encore la question de savoir commen! ce
dessein de commetire un crime atroce, formé et manifesté mais non suivi
d’effets, devait étre réprimé. Les uns soutenaient que c'était le cas d'appliquer
la peine ordinaire, la peine capitale; les autres, qu'on ne pouvail jamais pro-
noncer qu'une peine arbitraire, inférieure & la peine de mort. De part et
d’aatre on citait, a Vappui de son opinion, des autorités el des exemples. Van
Leeuwen, dans son ouvrage dit Proces crimineel, se pronongait fortement
en faveur de Papplication d'une peine arbitraire, et Wynants partageail sa
maniére de voir d’accord, semble-t-il , avec le conseil de Brabant lui-méme .

“Au reste, les textes coutumiers avaient soin, & I'instar du droit romain,
d’incriminer spécialement certains faits que nous considérons aujourd’hui
comme des délits manqués, ou bien comme des actes préparatoires ou d’exé-
cution assez éloignés. Voici quelques exemples remarquables & l'appui de
celle assertion, L'acte de tirer un coup de fen ou de lancer une fleche aprés
quelqu’un était spécialement prévu et puni comme un homicide prémédité
par les coutumes de Grimberghe, de Bois-le-Duc et de Malines®. La coutume
de Berg-op-Zoom comminait contre le méme fait une amende qui pouvait
étre doublée dans certaines circonsiances *. La coutume de Lierre incrimi-
nait le fait de jeter une pierre ou un ohjet quelconque aprés quelgu’un *;
les coutumes de Lierre et de Grimberghe, le fait de suivre quelqu'un dans sa
maison, avec I'intention, non réalisée cependant, de I'y maltraiter ou de I'y

1 Tuldenus, ouve. cité, Code, lib. IX, titre XLVI, n* 11, — Zypwus, ouvr. cité, Ad legem
Juliam Mujestatis. — Van Leeuwen , ouvr. cité, p. 442, § 2. — Thielen, onvr. cité, p. 252. —
Groenev. egen, ouvr. cité, Institutes , IV, titre XVIIL, § 5.

* Wynants, De Publicis judicits, titre XXIII, n° 25,

5 Coutumes de Grimberghe, article 24; de Bois-le-Due, 1II, article 27; de Malines, 11,
artiele 28.

* Coutume de Berg-op-Zoom, 1X, article 22.

¥ Coutusne de Lierre, 11, article 20.
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tuer *; les coutumes de Grimberghe, de Bois-le-Duc, de Lierre, de Malines,
le fait d’attendre guelqu’'un, de lui dresser un guet-apens, de le suivre avec
une arme chargée , n'importe o, avec I'intention de le tuer?®,

Nous pensons méme que le pouvoir discrétionnaire des tribunaux, fort
largement compris, les conduisait en pratigue 4 punir des actes que la theorle
pénale se résoudrait difficilement A qualifier d’ actes de tentative *

§ V. — De la récidive et des principales circonstances qui peuvent
accompagner la perpétration d'une infraction.

L'ancien droit ne tenait compte que de la récidive spéciale, et il nen
admettait I'existence que si le délinquant avait déja été puni & l'occasion
d’'une infraction de méme nature *. La coutume de Grimberghe parlait de a
récidive & propos du fait délictueux de suivre quelqu’un avec une arme
chargée, du vol, de 'usage de faux poids et de fausses mesures, du maraa-
dage, de l'adultére *; la coutume d’Anvers & propos de I'adultére °; la cou-
tome de Santhoven & propos du blasphéme ”; les édits du souverain 4 propos
du blasphéme, de la mendicité illicite, do vagabondage, ete. *.

La récidive avail quelquefois pour effet de doubler de plein droit Ia peine
pécuniaire comminée contre le délinquant, quelquefois de substituer une
peine corporelle 4 une peine pécuniaire °.

Les dispositions que nous venons de signaler sommairement ne doivent
pas étre considérées comme limitant les cas dans lesquels le droil national
admettait I'influence de la récidive. Ce sont des manifestations éparses d’un

t Coutumes de Grimberghe, article 53; de Lierre, VI, article 11,

¥ Coutumes de Grimlerghe, article 77 ; de Bois-le-Pue , 111, article 26 ; de Malines, I, ari-
cle 28; de Lierre, 1L, article 44,

% Mémoire sar 'ancien Droit pénal cité, p. 247.

4 Thielen, ouvr. cité, p. 208, d'aprés Matheuns, Faber, Serpillon.

¥ Coutume de Grimberghe , articles 23, 49, 52, 60, 61, cte.

8 Coutume d’Anvers, XX, article 7.

7 Ordonnance pena!e de Santhoven, article 8. :

8 Anseclmo, Codex belgicus, verho : Bedr*luers, §81,12; Btasp?aemwn §81, 7. Voir les para-
graphes suivants de ce Mémoire.

Y Voir les textes indiqués aux notes précédentes.
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principe profondément raisonnable, établi par la doctrine, et s'imposant en
toutes matiéres aux tribunaux pour les guider dans I'exercice de leur pou-.
voir discrétionnaire. '

Les autres circonstances aggravanies, qui pouvaient accompagner la per-
pétration d'une infraction, élaient fort rarement prévues par les coutumes ou
par les édits. Elles étaient aussi fournies par la doctrine. Chaque infraction
comporlait naturellement un systéme particulier de circonstances aggra-
vantes : nous ne signalerons ici que celles qui influaient sur la répression
des infractions en général.

Les enseignements des criminalisles, et quelquefois les textes légaux,
exigeaient I'application d’une peine plus sévére, ou I'adjonction de quelque
chose (fefs), au supplice ordinaire, lorsque I'agent criminel avait délinqué la
nuit, ou un jour de marché franc; dans un lieu qu'il devait plus particu-
liérement respecler, comme une église ou un cimetiére *; dans un lieu qui
pouvait rendre plus graves les résuliats de son infraction *; & propos de
choses confiées a la foi publique ®; contre des personnes auxquelles il devait
Ie respect, telles que ses parents, les nobles, les prétres et les religieux, les
personnes constituées en dignité *; conire des personnes dont il avait la con-
fiance, ou auxquelles il était tenu de préter aide, secours et protection °.
Comme le disait I'auteur inédit que nous avons plusicurs fois cité : « Les.
» causes qui, en général, doivent augmenler les peines, sont les fréquentes
» répétitions d’'un crime, un grand scandale, unc insigne 1émérité, 'incor-
» rigibilité da délinquant qui a déja été puni pour ce genre de crime ou qui
» a é1é pardonné par le prince, si le crime a été suggéré par celui-14 méme
» qui pouvait et devait I'empécher; si le délinquant a bravé le respect et la
» reconnaissance qu’il devait & celui qu’il a lésé; si la personne en qui le
» crime a été commis aurait du inspirer une grande commisération; si le

! Coutumes de Grimberghe, arvticle 35; de Malines, I, article 18.

? Thielen, ouvr. cité, p. 214, 4 propos de I'exposition de part.

5 Idem, p. 213, & propos du vol dans les chewmps. —— Coutume de Lierve, 11, articles 1 ot 2.

* Coutumes de Santhoven , articles 10, 11 et 13; de Berg-op-Zoom, 1X, article B; de Deurne,
article 27 ; de Grimberghe, article 55. — Thielen, ouvr. cité, p. 227. -— Voir ce que nous avons
dit 4 propos du warant-niaitre.

3 Thiclen, ouvr. cité, pp. 222, 223.
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crime est accompagné d'un abus de confiance, comme lorsqu'un tuteur
» commet un crime en la personne de son pupille, un préceplenr en la per-
» sonne de son disciple; si I'on remarque que le délinquant avait envie de
» muire plus quil ne I'a fait effectivement; si le crime a eu hesoin d’gne
» association pour étre commis; dans un lieu dont la majesté devait arréter,
» par exemple, dans I'église, & la cour, en présence du prince ; si le crime
» a causé de grands dommages; sil a é1é commis dans le lemps que I'Etat
» souffrait d’un fléau, par exemple en temps d’un incendie notable, dans le
» temps d'une peste, d’une sédition, d’un grand paufrage *. »

Les circonstances atténuantes n’étaient pas non plus prévues par les texles;
cependant, en matiére de vol, les édits et les coutumes appelaient I'indul-
gence du juge sur les voleurs qui n'avaient soustrait que des objets de minime
importance %. Les auteurs s'accordaient & considérer comme circonstances

alténuantes ; la spontandité du délinquant lorsqu'il avait succomhé & une ten-
tation violente qu'il n’avait pas recherchéc; la détresse extréme qui lavait
poussé¢ & commetire une infraction ; le peu d'intelligence qu’il avait eue de la
criminalité de son fait; l'emportement d'un premier mouvement de colére;
le jeune age, dont nous avons dit un mot plus haut, parce qu’aujourd’hui
il constitue une excuse; l'ordre dun supérieur auquel le délinquant s'était
cru obligé d’obéir ; limpulsion d’une violence extérieure ; P'impresssion d’unc
crainte qui, sans le dominer complétement, avait influencé sa volonté ; I'exis-
tence d’une provocation immédiate et violente; Yhonnéteté parfaite de la vie
antérieure de I'agent criminel ; les bons sentiments, le repentir qu’il mani-
festait; 'existence d'une maladie grave qui lui avait aigri le caractére; la con- .
fession sponlande qu'il avait faite de ses méfaits; la révélation des complices;
enfin, quelquefois, la noblesse de race du coupable ou la dzgmte dont il était
revélu
Cette dernidre circonslance doit nous arréier un instant. L’égalité absolue

Y Creminaliste inédit, cité.

2 Coutumes d’ dnvers, XVI, article 2; dec Bois-le-Duc, IH, article 1¢; de Herenthals , XIX,
article 24; de Gheel, XXI, article 6;de Malines, I1,article 1*"; de Berg-op-Zoom, IX,article 37.

3 Lrunmahsce inédit, cité. — Tuldenus buvr. cité, Codex, lib, IX, titre XLVI, de Penis.
— Carpzow, Prutique, question 143 4 150, ete.
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" de tous les sujets d’'un méme prince devant la loi pénale est un principe mo-
derne '. L’ancien régime tenail pour une maxime irréfragable que les peines
devaient étre proportionnées 4 la qualité des personnes ; et celle maxime étail
énoncée non-seulement dans les écrits des docteurs, mais encore dans les
textes des coutumes et des édits 2. 11 faut cependant se garder de lui altribuer
une portée trop grande.

D’abord, ni la qualité de gentilhomme , ni la jouissance d’une dignité con--
sidérable, ne pouvaient pas, du moins en régle générale, soustraire quel-
quun & la peine ordinaire comminée par la loi”. Si ce n'était la crainte
d’allonger inutilement ce travail, nous pourrions citer maint exemple de
gentilshommes rouds ou brilés vifs comme de simples paysans.

D'autre part, lorsque le juge avait le droit d'arbitrer une peine, il ne
chatiait pas 'homme de - qualité. comme I'obscur délinquant perdu dans la
foule. Il ne considérait pas le premier comme moins coupable que le second :
c’etit été profondément absurde ; mais en matiére de chatiments corporels il
se guidait d’aprés cette pensée, qu'un homme en possession de la considéra-
tion publique est aussi fortement atteint par une peine peu grave en elle-
méme qu’un délinquant inconnu ou \rulgalre par un chatiment sévére.
Souvent aussi, en frappant le coupable, il cherchait & ménager la race, ou
le corps auquel il appartenail. En mati¢re de chiliments pécuniaires, au
contraire, le juge se disait qu'une amende n’est sensible qu'en proportion de
Tétat de fortune du condamné; et, en conséquence, il taxait plus fortement
I'homme riche et 'nomme de qualité que le pauvre ou 'homme dans la géne.

Enfin, lorsqu’une méme peine élait susceptible d'étre exécutée de diverses
maniéres, la qualité du délinquant influait toujours sur le mode d’exécution.
Bien qu'aucun principe légal ne s'opposat, en Belgique, & ce qu’on appliquat
aux grands les mémes supplices qu'aux hommes du peuple®, la pratique cri-
minelle nadmit jamais une assimilation compléte. Lorsque denx hommes,

i Sa premiére ébauche, trés-incompléte du reste, se trouve dans les landbeuren de 1292,
Wynants, De Publicis judiciis, titre XXII. — Tuldenus, onvr. cité, loco citato,
Carpzow, loco citato,

“ Groenewegen , ouvr. cité, Code, lib. IX, titre XLYII, 1. 5.— L’édit de 1688 sur les blos-
phémes , applique ces principes.
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I'un simple paysan, 'autre bourgeois d'une grande ville, gentilhomme ou
officier du prince, avaient encouru la peine de mort simple, le premier était
toujours pendu, laatre était décapité *. La décollation était le privilége cou-
tumier des classes supérieures : elies ne le perdaient que si elles avaient
commis un crime has et valgaire, tel, par exemple, qu'an vol. Le méme fait
qui eat entrainé contre un délinquaut ordinaire la flagellation publique ou
une antre peine plus grave élait souvent puni du foues sous la custode, si le
coupable était un homme constitué en dignité *. _

Nous pensons méme, sans cependant en avoir de preuve, qu'on n'avait
guére 'habitude de mutiler, de marquer ou d'exposer les gens de qualité. 1}
semble que ces différentes peines fussent réservées, au moins daus les der-
niers siéeles, aux gens dela lie du peuple qui se rapprochaient de la condition
des vagabonds >,

Ces derniéres considérations nous aménent & parler du systéme pénal.

§ V1. — Des peines, de leur exécution el de la prescription des peines.

Le systéme pénal brabancen ne s'était guére modifié depuis le commence-
ment du XVI¢ giécle. Cependant, pendant le régne d’Aibert et Isabelle, le
gouvernement avait interdit d’employer désormais le supplice de o fosse ou
de I'enfonissement *. La peine des galéres n'avait plus été appliquée depuis
Favénement de la maison d’Autriche, qui ne possédait pas de marine dans les
Pays-Bas. Les tribunaux n’avaient plus eu Poccasion, pensons-nous, depuis la
fin du XVIe siécle, de prononcer la peine de I'dcartélement, supplice ordinaire
des traitres *. Enfin, i parait que les mutilations ct le percement de la lungue.
étaient devenus d’une applicalion beaucoup moins fréquente que jadis. Ces

U Tuldenus, loco citalo. — Wynants, ¢bid. — Chrystinen. — Voir ce que nons avons dil &
propos du crime de Iése-majesté. — Mémoirc sur luncien Droit pénal cité, pp. 250 et suivantes.
? Thielen, onvr. cité, pp. 197, 198.
Iliw’en était pas ainsi dans les temps aneicus, Yoir cc que nous dirons de Uamende de rémission.
¢ Cannaert, Bydragen, pp. 13, 14.
* Un des derniers exemples que nous connaissions est I'éeartélement du capitaine Bus, au
milicw do XYI¢ siécle. — MESSAGER DEs SCIENCES NISTORIQUES, annde 1851, Mémoriul de Gérard
le Prince, pp. 228 4 231.
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peines étaient souvent remplacées, au moins comme peines subsidiaires, par
quelques jours ou uelques semaines d’emprisonnement au pain et & I'eau *.
~ Nous croyons inutile de décrire ici la forme et la nature des diverses
pénalités que nous avons énumérdes au chapitre premier. Il nous suffira de
donner guelques détails & propos de Ja marque, de la confiscation des biens,
du bannissement, et de signaler en passant cc qu'était devenu le systéme
des prisons depuis les ordonnances de 1570. _

La marque, qui dans les temps antérieurs s'appliquait souvent sur le visage
des condamnés, ne s’appliquait plus que sur le dos. L’instrument de ce sup-
plice variait de forme selon les diverses localités ; mais presque partout c’était
une espéce de clef *.

La confiscation des biens était Ia conséquence habiluelle et naturelle de
la peine de mort et de la plupart des peines capilales. Comme le disaient
Wynants et Stockmans, on admettait en Brabant la maxime : « qui con-
» fisque le corps confisque le bien; » mais on voulait que la confiscation fut
expressément ordonnée par la sentence °. Cependant, la coutume de Heren-
thals prohibait toute espéce de confiscation des biens, méme au cas ot le cri-
minel avait été condamné & la peine de mort *. Les landkeures du XIII® siécle
avaient statué qu'un délinquant, ayant femme et enfants, ne pourrait for-
faire au profit du prince que {z moiti¢ de son patrimoine. Celte sage restric-
tion était tombée en désuétude dans le duché; elle n’était plus guére admise
que dans les ressorts d’Anvers et de Berg-op-Zoom °. Parlout ailleurs on se
bornait & tenir compte des droits des créanciers du criminel, en vertu du
principe bona non intelliguntur nisi deducto aere alieno °.

Nous avons déja eu I'occasion de faire voir que les tribunaux subaliernes ne
pouvaient bannir les délinquants que des terres de leur ressort, exceplé en
matiére de lése-majesté, de vagabondage et jadis d’hérésie. Cependant les

1 Mémoire sur 'ancien Droit pénal cité , p. 255,

* Zypeeus, Noticia juris belgici, § de Penis. — Wynants, De Publicis judiciis, titre XXII.

% Wynants, tdem. — Stockmans, décision 103.

4 Coutume de Herenthals, XIX, article 12,

¥ Wynants, ouvr. cité, titre XX VL. — Coutumes ' Anvers , X¥], article 1; de Berg-op-Zoont,
V1, article 2,

¢ Wynants, ouyr, cité, titre XXVI, -
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échevinages d’Anvers, de Louvain et de Bruxelles avaient coutume de bannir
hors du Brabant, sauf & faire ratifier leur sentence par le conseil du duché ',

Lorsqu’un tribunai bannissait un délinquant, soit & perpétuité, soit a
temps, il avait toujours soin de déterminer expressément la peine corporelle
quiil encourrait en cas de rupture de ban. Cetle peine élait, en cas de ban-
nissement perpéluel, Ja mort par le glaive ou la corde; en cas de bannisse-
ment temporaire, une mutilation, la marque ou la flagellation. Plusieurs
coutumes voulaient que Vofficier criminel fit exécuier dans les vingl-quatre
heures de Pappréhension, el sans aucune forme de procés, le banni en état
de rapture de ban dont il avait constaté I'identité 2. Mais le principe qu'elles
énoncaient n’élait pas généralement admis. :

Dans le courant du XVIIe sidcle, le gouvernement cut Iintention de pro-
mulguer une régle uniforme sur la matiére. 11 consulta les conseils de justice
sur le point de savoir ce qu'il fallait fairc lorsqu’un individu, banni sur la
petne de la hart, était saisi en étal de rupture de ban. Le COHSBII privé, aprés
avoir pris connaissance des réponses faites par quelques iribunaux supérieurs,
fut d’avis de laisser les choses dans le statu quo ; el chaque juridiction persé-
véra dans ses anciennes traditions .

I’emprisonnement, nous avons déja eu l'occasien de le dire, n’occupait
dans Pancienne échelle pénale qu'un rang bien modeste. Emprunté au sys-
téme pénal du droit canonique, il avait cependant fini par pénétrer insensi-
blement dans les textes des coutumes et des édits séeuliers, moins 2 tiire de
peine qu'a titre de correction et de chatiment. Malheureusement les sages
prescriptions des ordonnances de 1870, sur le régime des prisons, n’éaient
‘pas observées. Aucune loi ne les avait abrogées, mais la négligence, in-
curie et I'esprit de routine des corps judiciaires les avaient laissées tomber
en désuétude. ,

Malgré les condamnations rigoureuses pronencées par le conseil de Bra-

1 Zypwus, De jurisdictione, lib. II, titre XXXIV. — Coutume d’Anvers, XVII, article 2.

2 Coutumes de Malines, 11, articles 25, 26; de Herenthals, XIX, articles 13,14, 15 s d’Anvers,
XVII, articles 1, 2, 3, 5, ete.

5 Commission pour lu publication des unciennes lois et ordonnances, Proces-verbaux des
séances, tome I, p. 522.
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bant contre des gedliers qui négligeaient leurs devoirs ou qui abusaient de
lear position avec trop de scandale, 'inobservation des réglements et des
mesures prévenlives laissa renaitre tous les abus d’autrefois 1.

L’emprisonnement commencait 3 se raltacher, en matiére de légers délits,
a 'application de la maxime : qui non habet in aere luct in pelle. Les individus
qui ne possédaient pas de quoi payer une minime amende prononcée contre
eux étaient quelquefois mis en prison, au lieu d'étre {lagellés ou mutilés 2.

Nous ne dirons qu'un mot, en passant, des exécutions militaires. Les sol-
dals condamnés & mort étaient déja fusillés au XV siécle, quand ils avaient
commis un crime professionnel ; autrement ils étaient décapités ou pendus 3,
Les Espagnols les premiers avaient fusillé les soldats.

Jetons maintenant un coup d'@il sur les classifications faites par les cri-
minalistes des peines usitées dans 'ancien régime. Ces classifications avaient
leur importance. Gependant, comme elles étaient élablies par la doctrine,
toujours plus ou moins mouvante, et non par la volonté dua législaleur, il
faut se garder de leur attribuer une portée exagérée. .

On divisait avant tout les peines en peines criminelles proprement dites
et en peines civiles. Les principales de ces derniéres étaient I'amende,
appelée dans le langage coutumier civiele boete, heure, breuke, les pileri-
nages, la détention a temps, la relégation que nous assimilons au bannisse-
ment temporaire, et le port des pierres pénales®.

Les peines criminelles proprement dites étaient, & leur tour, on capitales,
ou non capitales mais afflictives. On appelait peines capitales non-seulement
celles qui privaient le criminel de la vie physique, ou qui lul infligeaient
une mulilation ou une effusion de sang considérable, mais encore celles qui

t Zypeus, Noticia juris Belgici, § de Custodia reorum. — Wynants, De Publicis judiciis,
titre XX, n® 25, titre VIIL

2 Wynants, ouvr, citd, titres VII ¢t XXVII. — Tuldenus, ouvr, eité, Code, IX, titre XLVI,
§ 9, et Groenewegen, ouvr. cité, Digeste, XLVII, titre XIX. La maxime est cncorc mentionnée
dans un €dit de 1749, iuséré dans Verlooy, Codex brubanticus, p. 26.

3 lenne, ouvr. cité, titre 111, p. 219, — Zypeus, Noticie juris Belgici, lib. XII, titre VII,
De re militari,

4 Carpzow, ouvr. cité, quest. 150, — Coutumes brabangonnes , passim. — Comples des officiers
Judicigires, passim. — Wynants, De Publicis judiciis, titee XXII, De Penis.
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entrainaient la mort civile (dum caput de civitate cximitur). Cétaient 1° fa
peine de mort simple et la peine de morl qualifiée, avec son accessoire ordi-
‘naire la confiscalion des biens; 2° la mutilation, souveni accompagnée de
la confiscation ; 3° la fustigation, lorsqu'elle était unie & la marque el au
bannissement ; &° le bannissement perpétuel ; B° jadis les galéres, La fusti-
galion qualifiée et le bannissemenl perpétuel pouvaient éire unis 3 la confis-
cation des biens, mais ils ne I'étaient pas toujours

La flagellation, Vexposition et la marque simples, ainsi que I'amende
honorable, étaient considérées comnme des peines simplement afffictives ®.

Quelgues auteurs considéraient encore le bldme comme une peine simple-
ment énfamante. Le blame élait une réprimande {aite par le juge i une partie
qui y avait été condamnée en chambre du conseil. Cetle peine étail pro-
noncée « pour prévarication, concussion ou aulre crime commis par un
» officier de justice, ou par un autre parliculier, dans un cas qui ne mérite
» pas la peine du bannissement, on une autre peine plus forte . »

Du reste, de méme que les peines capitales entrainaient la wmort civile,
de méme toules les peines afflictives étaient infwnantes et entrainaient I'in-
famie de droit. Cette infamie ne résultait, en général, ni de la perpétration
de Vinfraction, ni du jugement de condamnation, mals umquement de Pexé-
culion de la peine *.

Dans I'ancien droit national la mori civile ne privait pas le condamne de tous
ses droits de citoyen; en réalité elle n’avait d’autres conséquences que celles
gue la loi ou le jugement y avaient attachées. Quant & I'infamie de droit, clle
rendait inhabile aux emplois et incapable de porler un témoignage en justice,
de faire un testament valable, d’assister comme témoin 4 celui d’autrui®.

Les principes que nous avons exposés plus haut d’une maniére sommaire,
a propos de I'exécution des peines, étaient demeurés en vigueur. Les grands

Ve

! Wynants, De Publicis judiciis, titre XXI1, — Carpzow, ouvr. cité, questions 128,129, —
Delacqz, ouvr. cité, p. 265. ~— Thielen, ouvr. «ité, p. 188.

* Thielen, ouvr. cité, pp. 185, 186, 187. — Wynants, idem.

3 Thielen, ouvr, cité, p. 203.

& Nous verrons plus tard que le fait de se batire en duel entrainait aussi Uinfamie.

% Defacqz, ouvr. cité, pp. 265, 270. — Wynants, Decisiones, décision 177. — Groenewegen,
ouvr. cité, Digeste, lib. IIT, titre 1T, loi 22; lib, XXIII, titre I, loi 43, § 10.
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officiers du prince avaient, comme jadis, le droil exelusif de faire procéder a
Iexécution de la peine de mort dans le Brabant toui entier, sauf dans quel-
(jues antiques el puissantes baronnies. On continuait & entourer les exécutions
('un appareil imposant destiné & impressionner les masses. La coulume de
heel , par exemple, ordonnait de sonner le glas funébre au moment ou le
condamné élait conduit au lieu patibulaire, et elle voulait qu'un homme au
moins par habitation vint en armes assister au supplice !,

- Les personnes , condamnées & mort par le conseil de Brabant, étaient con-
duites par le procureur 'général a cheval, depuis la chancellerie jusquau
marché situé devant I'hétel de ville. Cet usage subsista jusqu'en 1786. A
cetie époque un procureur général , qui ne savait pas monter a cheval, jugea
“inatile de I'apprendre pour l'occurrence. Mais il fallut une autorisation du
gouverneur général et une délibération dn conseil privé pour qu’il put se
faire transporter en voilure au Broodhuys, avee le fiscal ct un grefticr, et
assister d'une fenétre & I'exécution des sentences *. |

On respectait encore,, au XVIII® siécle, 'usage antique d’exposer les cada-
vres des suppliciés sur une rowe on sur une fourche pour lexemple. Ce-
pendant les juges n'étaient pas aussi avares des permis d inhumation que
I'auraient voulu les ordonnances de 1370, C'était le résultat d’une décision
prise par le synode de Malines de 1607. De tont temps, dans les juridictions
~ hrabanconnes, on avait procuré un confesseur aux condamnés & mort®; les
ordonnances criminelles. de 1570 avaient prescrit aux officiers criminels
de les faire bien admonester- de leur salul; mais le synode avail pris des
dispositions plus précises. Il avait statué que les condamnés & mort rece-
vraient la sainte communion et le viatique *. Depuis ce moment les juges
permirent fort souvent d'enterrer les criminels munis du viatique, én hono-
rem ellius ®,

I' Coutwme de Gheel, XX , article 17.

2 Bulletins de I’Académie, 1™ série, tome XX, 1o, p. 444, _

* Mémoire sur 'ancien Droit péoal eité, p. 264. — Damhouder, onvr. cité, chapitre CL.

 On sait que les déerets de ce synode furent rendus obligatoires au for séeulier par un édit
subséquent. . :

% Zypeus, Noticia juris Belgici, lib. IX, De cudaveribus. — Wynants, De Publicis judiciis,
titre XXTIL
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Vers Pépoque méme du synode de Malines, le soin des intéréts scienifi-
ques vint aussi contribuer & dégarnir les lieux patibulaires des cadavres livrés
jadis en si grand nombre & la merci des oiseaux du ciel.

A la suite de la Visite de I'Université, un édit des archidues permit au pro-
fesscur d’anatomie de Louvain de se faire livrer tous les ans , par les. officiers
criminels, un certain nombre de cadavres de suppliciés. Le professeur était
méme obligé d'en réclamer au wmoins trois tous les ans. Les droits de la
Faculté ne firent nécessairement que grandir avec le cours des temps. Ils
furent confirmés et régularisés par des édits ou des ordonnances successives,
en date du 1¢ février 1661, 27 octobre 1750, 27 janvier 1732, 26 jan-
vier 1753, 18 juillet 1754, 14 février 1756, 28 janvier 1765. A la fin
de P'ancien régime le gouvernement livrait & 'amphithéitre de Louvain les
restes des condamnés mililaires eux-mémes, mais il défendait encore d’enle-
ver le cadavre d'un supplicié queleonque, sinon deux heures aprés Ja mort de
ce dernijer *.

Tant que l'antique coutume de prononcer contre lous les accusés confu-
maces up bannissement perpétuel avait subsisté, il n'avail pu élre question
en Brabant de la prescription des peines. Cetle prescription ful admise par
les criminalistes , & I'époque ou les juges commencérent & prononcer des sen-
tences afflictives contre les criminels fugitifs ou latitants, 4 I'époque ot ils firent
procéder a des exécutions en effigie . Toutefois, ces régles demeurerent assez
douteuses. « Lorsque la condamnation a é1é prononcée par un jugement défi-
» nilif, disait Thielen , le seul criminaliste national qui parle de la prescription
" » des peines, la peine ne se prescrit que par le laps de 30 ans, 4 compler du
» jour de la prononciation de la sentence, pourvu que la sentence, si ¢lle a
» é1é rendue en contumace, ait été exécutée en effigie, on du moins publiée
» el affichée, les jugements ne pouvant avoir d'effets que lorsqu’ils ont été
» signifiés et publiés®. »

—

po)

1 Liste chronologique des édits de 1700 6 1780, p. 459, — Liste chronologique des édits de
1751 & 1796, 4 volume, pp. 12, 15, 28, 43, 75, 138, 191. — Groenewegen, ouvr. cité,
Digeste , lib. XLVIII, titre XX1V. _ '

* Mémoire sur l'ancien Droit pénal cité, p. 208,

3 Thielen , d'aprés divers auteurs, p. 5319,
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La prescription d'une peine capitale ne réintégrait pas le condamné mort
civilement dans son état primitif. La réhabililation ne pouvail résulter que de
letires de grace ou d’abolition; et ces derniéres, & moins gu'elles ne sta-
tuassent en termes exprés pour le passé, n’avaient d'effets que pour I'avenir *.

Nous avons déja vu, dans un précédent chapitre, comment la mort du
condamné, survenue immédiatement aprés la sentence, éteignait ordinaire-
meni mais non pas toujours I'exécution de la peine.

Nous nous bornons done ici & renvoyer & ce que nous avons dit plus
haut , et nous passons aussitét & I'étude d'un dernier mode dextinction des
peines: le droit de grdce.

§ VII. — Du droit de grdce.

La théorie du droit de grace est une des plus compliguées et des plus
difficiles de I'ancienne jurisprudence criminelle; aussi chercherons-nous scule-
ment 4 en exposer avec clarté les principes fondamentaux. .

On sait déja comment les réformateurs du XVI° siécle avaient revendigué
pour le prince seul le droit de faire grace, et comment ils avaient enjoint
aux corps et aux seigneurs qui y prétendaient, de produire leurs fizres dans
un délai déterminé. L'édit du 22 juin 1589 reproduisit une seconde fois les
injonctions des ordonnances de 1370 qui avaient €l¢ méconnues, Enfin, les
archiducs, par I'édit du 1+ juillet 16167, posérent de nouveau en principe
que le droit de grace était un attribut exclu51f de l'autorité souveraine, cl
défendirent & tous corps ou officiers quelconques de I'exercer, sous peine de
correction arbiraire, surtout én matiére d’homicide.

-Ces prescriptions légales, quelque sages et impératives qu'elles fussent,
eurent le sort de toutes celles qui heurtaient des intéréts privés unis & des
iraditions antiques. Elles ne furent pas uniformément acceptées. D'un coté,
un cerlain nombre de seigneurs hauts jusliciers se maintinrent, avec ou
‘'sans I'autorisation du gouvernement, en possession du droit de remetire les

! Thieleu., ouvr. cité, p. 318. — Defacqz, ouvr. cité, p. 2635, cle.
2 Placards de Flandre, tome 11, p. 480, et tome 11, p. 169.
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peines encourues qu'ils exercaient jadis; d’un adlre coté, le conseil de Bra-
bant continua & accorder des octrois de grice et de rémission, ‘en coneur-
rence avec le gouverneur général et avec le conseil privé. Cet abus élait si
cnraciné que le conseil de Brabant ne plia définitivement, devant la volonté
du gouvernement, qu'a la suite d’'une dépéche impérieuse datée de 1764 .

Tandis qu’'un nombre assez grand de principes relatifs au droit de grace
étaient énoncés par les anciennes Joveuses-Entrées, il en était seulement
deux qui avaient résisté i I'action des temps et & I'agrandissement eontinu
du pouvoir central : le principe qui défendait de gracier un homicide , avant
qu’il et conclu la paix & partie, et le principe qui refusait au prince le droit
de gracier un [raitre, ayant porlé les armes contre le pays, sans la parti-
cipation des Etats de Brabant ®. Cette derniére restriction de la prérogative
souveraine élait méme fort pey respectée lorsque ie coupable ¢tait des escroues
ou un militaire. En revanche, quoique les Joyeuses-Enirdes des trois der-
niers siccles ne s’occupassent pas des letires de rappel de ban , le gouverne-
nement conlinuait a n'accorder ces derniéres que de l'avis du conseil de
firabant, aprés avoir entendu les parties iniéressées, et sans préjudice des
droits des tiers 2.

Les letires de grace, dans I'ancien régime, élaient de diverses espéces. Le
droit du moyen #Age ne connaissait guére que les letires de grdce proprement
dites el les leltres derappel de ban. Au XVIII siécle, au contraire, on faisait
une distinction fort nette entre les letives de rappel de ban, les letires d'aboli-
tion, les lettres de pardon et les letires -de rémission. Les lettires de rappel de
ban n’ont pas besoin d'explication.

Les lettres d"abolition étaient générales ou spéciales, Les premiéres consti-
tuaient de véritables décrets d’amnistie : elles étaient octroyées par le sou-
verain, soit & I'occasion de son inauguralion, soit & I'occasion d’une autre
circonslance solennelle, & toute une catégorie de délinquants condamnés ou
poursuivis. Les secondes étaient accordées soit par le soaverain, soit par

! Defacqz, ouvr. cité, 37, 265, 266. — Coutume de Diest, VI, — Mémoire sur 'ancien Droit
penal cité, p. 535,

* Méwoire cité, p. 270. — Wynants , De Publicis judiciis, 1it. XXVIIL.

% Wynants, loco citaio,
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le gouverneur général, soit par Je conseil de Brabant au moins jusqu'en
1764, 4 un délinquant déterminé quiles avait sollicitées, Les lettres d’abo-
lition pouvaient intervenir avant ou aprés une condamnation , sauf en ma-
tiére d’homicide. Un délinquant, simplement poursuive du chef d’homicide,
devait solliciter une leilre de rémission; il n'obtenait une lettre d’abolition
qu’aprés avoir été condamné.

Les lettres d’abolilion spéciales n'étaient habituellement délivrées que sur
avis de loffice fiscal du conseil de Brahant, et méme, le cas échéant, sur
avis de l'officier criminel subalierne qui avait dirigé la poursuite. Elles impo-
saient & 'impétrant 'obligation de payer une amende an fisc ou de se sou-
melire & une peine légére, el comporlaient ainsi, & la rigueur, plutot une
commutation de peine qu'une grace proprement dile.

Dans tous les cas, elles ne préjudiciaient en rien aux intéréts de la partie
civile 1. | '

On appelait aussi lettres d’abolition : 1° la letire que demandait encore
au souverain, mais fort rarement, un accusateur pour se sousiraire aux consé-
guences pénales du sénatus-consulte Turpilien; 2° la letire du souverain qui
imposait stlence perpétuel i un justicier, lorsqu’une poursuite avait été com-
mencée , puis suspendue , de maniére & laisser planer sur un inculpé un doute
injurieux . Mais, comme on le voil, les unes et les auires avaient peu de
rapports avec les letires de grace proprement dites.

Les lettres de pardon n’étaient accordées que par le souverain ou par le
gouverneur général, Le conseil de Brabant lui-méme n’avait jamais prétendu
aa droit de les octroyer. Ces lettres intervenaient avant ou aprés la condam-
nation, indistinctement, et en {outes matiéres. Elles présupposaient, comme -
les lettres de rémission dont nous parlerons tantot, la conclusion de Ia paix &
partie, mais, 2 la différence des lettres d’abolilion, elles comportaient en
général une grace pleine el entiére. Le délinquant qui les obtenait ne demen-
rait chargé que des frais de procédure qu'il avait occasionnés 3.

! Wynants, De Publicis judiciis, titre XXVIl. — Mémoire sur I'nncicn Droit pénal eité,
p.271. — Loovens, ouvr. cité, tome 11, pp. 436, 457, 438,

2 Idem, pp. 447, 448.

5 fdem , idem.
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Les lettres de rémission, octroyées jadis pour toutes espéces de crimes,.

n’étaient plus en usage au XVIII® siécle quien matiére d’homicide. Elles
intervenaient toujours event le jugement, dans le courant d'une procédure,
et avaient pour effet d'empécher la prononciation d'une condamnation.

Pour qu'il fiat permis d’accorder en Brabant des letires de rémission, il
fallait le conconrs des circonstances suivantes:

{° Que I'homicide ne fal pas qualifié ;

2° Que limpétrant edt préalablement conclu la paix & partie, & moins
que, comme nous avons déjd eu l'occasion de le dire, les parties 1ésées ne se
montrassent trop déraisonnables;

3 Qu’il se fat écoulé au moins un an depuis la perpétration de I'infrac-
tion. Cetle derniére condition n'élait plus requise lorsque le délinquant était
détenu, ou lorsque Jes circonstances concomitantes de Tinfraction écartaient
Papplication de la peine de mori 1,

Les lettres de pémission, comme les letires d’abolition, frappaient d’ordi-

Y

naire le délinquant d’une peine légére ou tout au moins d’une amende. Au’

XVII siécle, Pamende habituelle était de trente-six florins, plus une aumane
de six florins 2 I'autel de Sainte-Anne du conseil de Brabant, Cette amende
était beaucoup plus forte lorsque le délinquant était un gentithomme ou un
homme riche 2 . | ,
La controverse débattue entre les anciens auteurs par rapporl aux consé-
quences de la grice plena ou minusplena était sans objet en Brabant. Lors-
qu'il s’agissait d'interpréter des lettres de rémission, d’abolition ou de pardon,
les jurisconsulles suivaient la maxime : Verba diplomatis legem faciunt, et
en cas de doute, ils voulaient qu'on adoptat I'interprélation la plus favorahle
A Pimpétrant. Les termes du diplome décidaient done sl fallait rendre au
délinquant gracié ses biens qui avaient été confisqués; s'il fallait e remeltre
en possession de ses offices ou dignités ; s'il était réhabilité pour le passé ou
seulement pour 'avenir. Wynants rapporte que dans la plupart des cas la

{ Wynants, De Publicis judiciis, titre XXVII. — Loovens, ouvr., cité, tome IT, {ocis ettatis.
— Jdits dn 20 vetobre 1341, article 1*; du 9 juillet 1570, article 43, et de 4° juillet 1616,
articles 27 et 18,

2 Apticle 49 de I'édit du 10 juillet 1628, ¢t 48 de I'édit de 1616, — Wynants, loco crtato.
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grace comportail une sorle de restitutio in integrum. Le prince rendait 4 I'im-
pétrant les biens confisqués, existant encore en nature, el lui permettait
d’exercer de nouveau les charges dont il avail été provisoirement suspendu.
On sail, par exemple, qu'en verlu de article 17 de 'édit du 1°r juillet 1616,
un officier de justice, accusé d’homicide, ne pouvait plus exercer ses fone-
tions tant qu'il ne s'élail pas justifié ou qu'il w'avait pas été réhabilité. Les
Jurisconsulles discutaient la question de savoir si la grace pouvait ou non
annuler les effets d’'une confiscation exceutée, an préjudice des droils régu-
litrement acquis par des tiers *

On se rappelle que les ordonnances de 1570 avaient déterminé, ¢ priori,
un certain nombre de principes qui devaient régler I'usage du droit de grace,
alors méme qu’il était exercé par le souverain, Nous 0’y reviendrons plus. Au
temps de Wynants ces régles, reproduites en partie par I'édit du 10 juin 1628 2
étaient encore plus ou moins respectées; cependant on admellait comme de
raison que le prince, en verlu de sa loute-puissance, avait le droit de gracier
toutes espéces de délinquants, méme ceux auxquels on refusait communé-.
ment la grace ordinaire : les criminels de [ése-magesté, les incendiaires, les
assassins, les empoisonneurs, les délinquants coupables de vio/, etc., en un
mol les délinquanis coupables d’un erime qualifié >.

De son ¢té I'édit perpétuel avait prescrit de faire entériner solennellement
toutes les letlres de grace, el d’observer élroitement les dispositions des édils
du 20 octobre 1541 et du 22 juin 1589 relatives 4 la teneur des suppliques
et aux formes de Pentérinement lui-méme . L'édit du 1¢ juillet 1616 avail
méme reproduil et rajeuni les articles de ces derniers acles légisiatifs,

Au commencement du XVII® siécle, il était toutefois admis en pratique
que les letires de pardon n'avaient pas besoin d’dtre entérinées. Les letlres
d'aholition 1'étaient fort rarement, au moins d’une maniére solennelle, Les
letires de rémission seules étaient cncore assujetlies & loutes les formalités

' Wynants, De Publicls judiciis, titre XXV, — Loovens, ouvr, cité, tome 11, focis citaiis.

2 Placards de Brabunt, wome II, p. 163,

5 Wynanis, De Publicis judicils, titre de Abolitionibus, — Ar!ld( 29 de I'édit du 22 juin
1589 et article 50 de 'édit du 10_]mlht 1628,

4 Plecards de Flandre, tome 1, p, 776,
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prescrites. par les anciens édits pour sortir leurs effets *. Essayons de carac-
tériser ces formalilés en quelques mols. i

" La supplique, aux termes des édits de 1541, 1589, 1616, 1628, devaxl
conlenir le récit exact, fidéle et détaillé de la mamere_ dont T'infraction avail
é1é perpétrée et des circonstances qui Pavaient amenée. Elle ne pouvail passer
sous silence aucune circonstance aggravante, ni invoquer des circonstances
atténuantes mensongéres, 4 peine d'¢tre tenue pour sub ou obreptice .

Jadis jl était méme requis, en maliére d’homicide, que la supplique
déclarat en termes exprés si I'infraction avait é1é commise en élat d'ivresse,
ou bien au quantiéme jour d'une kermesse. Ces derniéres_énonciations avaient
msenSIbIement disparu des requétes en grace *. Les leitres de rémission,
oclroyées sur la_présentation d'une supplique, devaient étre levées par I'im-
péirant dans les six semaines et présentées a 'entérinement endéans les
six mois 4 peine de nullité. L'impéirant délenu devail agir le plus 10t possible,
el ne jouissait pas des délais précités de six semaines et de six mois *

L'entérinement -était une sorte d’enregistrement solennel des leitres de
rémission obtenues avquel procédait le conseil de la province. 1l était pré-
cédé d’un débat public ol intervenaient : Fimpéirant comnie demandeur, el
le procureur général, les parties lésées mémes satisfaites, les seigneurs justi-
ciers ayant un intérét éventuel & Ja confiscation des biens, comme opposants
sils le voulaient, sinon comme se référant a justice. L'impétrant devait se
consliluer prisonnier et rester en état de détention jusqu’d Paccomplissement
des solennités requises et jusqu'a I'entier acquittement de I'amende de rémis-
sion el des frais de son procés. Il pouvait cependant éire mis en liberté
provisoire sous cadtion, du consenlement du procureur général et de la
parlie lésée, Au jour fixé pour le débat dont ses letires élaient Pobjet, il

1 Wynants, loco ¢ituto. — Loovens, ouvr. cité, tome 11, loco citalo. — Article 12 de I'édit
de 1541 ; articles 35, 50 et 38 de I'édit du 1% juillet 1646.

% Articles 14, 34 et 32 de I'ddit de 1628; arlicles 9, 10, 24, 26, 50 et 31 de l’édlt de 1589;
articles 21 et 22 de'édit de 1541,

¥ Article 32 de I'édit du 7 octobre 1551 ; nrtlcle 50 de I'édit de 1545, — Wynants, De Publicis
judiciis, titre XXVII.

& Article 33 de ’édit de 1616 ; articles 55, 34, 35 de P'édit de 1589; article 35 36, a'? aS el
40 de I'dédit de 1628,
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compataissait dans lé préloire du conseil, portes ouvertes, en présence du
public ; et 1a, son diplome en main, no-téte, sans ceinture, sans gants il se
tenail & genoux jusqu'a ce que le procureur général et 'avocat fiscal eussent
pris leurs conclusions, et jusqu’a ce que le chancelier,'aprés‘ avoir prononcé
Pentérinement, lui el adressé une sévére mercuriale ‘. '

Le but gue le gouvernement avait voulu atteindre par l’emermemenl est
facile & saisir. Il avait voulu soumetire & un débat judiciaire et 3 une enquéte
contradicloire et publique le contenu des requétes en grice, et s'assurer
aiusi, dans chaque cas spécial, que les lettres de rémission n’avaient pas été
extorquées en dehors des conditions légales, soit & lui-méme, soil aux pou—
voirs inférieurs qui les octroyaient.

A la fin de l'ancien régime les inculpés, pour evlter 'entérinement des
lettres de rémission, préféraient souvent solliciter des letires de pardon du
souverain 2. Rappelons en passant que les tribunaux militaires ne procédaient
pas A l'entérinement , méme en matiére d’homicide. ' :

Comme nous le disions plus: haat, les letires d’abolition et de pardon pou-
vaient intervenir avant la condamnation, et il élait méme de I'essence des
lettres de rémission de mettre fin & une procédure pendante. De I3 naissait
la question de savoir si le pourvoi en grace formé par un inculpé élait sus-
pensif? Les ordonnances eriminelles se pronongaient pour la négative la plus
absolue, méme dans le cas ou le gouvernemenl avait demandé un. avis aux
magistrals, saisis du procés, sur la requéte de I'inculpé.

Un édit subséquent du 27 octobre 1623, rendu pour le ressort du conseil
de Flandre, avait légérement adouci la rigueur de ces principes. C’était cet
édit que suivait la pratique hrabanconne. Lorsque les juges, saisis du proces,
donnaient un avis favorable au pourvoi en grace, ils suspendaient pendant
un mois la procédure; lorsqu'ils donnaient un avis défavorable, ils s'absle-
naient pendant quinze jours de prononcer au moins une sentence soit inter-
locutoire, soit définilive. Ce laps de temps écould, s'il n’était pas interveou de

I Wynants, De Publicis judiciis, titre XXVII.— Articles 15, 16, 17,18,19, 90, 21, 22, 25,
24 et 95 de 'édit de 1341 ; articles 37 & 48 de I'édit de 1589 ; articles 45 150 de Pédit de 1628,
articles 38 & 47 de I'édit de 1616.

? Wynants, thid. — Mémoire sur Fancien Droit pénal cité, p. 273.
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lettres de grace ou d’ordre de surseoir, ils passaient outre au Jugemenl el fai-
saient procéder a I'exécution *. . :

Les docteurs admeitaient que, a la différence d’une transaction 4 titre
ondreux (composition), le pourvoi en grace ou en rémission n’impliquait pas
'aveu de la culpabilité : quia, disait Wynants, eam (gratiam) petat ut libe-
refur, non ulmagis oneretur °. »

Nous ne pouvons nous empécher, avant de passer & une autre matiére, de
signaler encore quelques particularités caraciéristiques de F'ancien régime
relatives' au droit de grace. Tous les ans, le chancelier de Brabant avait le
droit en vertu d’un usage immémorial, mainlenu malgré les ordonnances de
1370, de délivrer un prisonnier, l¢ vendredi saint, & fitre de pardon ®. Au
XVIIe siéele les jurisconsulles se demandaient encore si un condamné, que
I'on conduisail au supplice, n’avait pas le droit de réclamer sa grace lorsqu'il
étail demandé en mariage par une jeune fille se trouvant sur son passage.
-Zypzuos croyail que sinon le droit posilif au moins les meurs se pronon-
caient en faveur du condamné, et il citait une décision du grand conseil de
Malines & appui de son opinion. Nous eroyons fort quau XVIII* sidcle les
pouvoirs publics se seraient refusés & admettre la doctrine de notre écrivain *,
Les jurisconsulies se demandaient enfin si la négligence ou la maladresse
du beurreau ne devait pas profiter au délinquant au cas, par exemple, od Ia
hari se rompait, ou bien au cas ou la décollation n’avait pas lieu du premier -
coup. Ils se pronongaient pour la négative. Cependant, ils suggéraient aux
juges l'idée d’insérer dans leurs sentences capitales fa formule : « jusqua ce
que mort s'en suive, » et cette formule en réalité entra dans le libellé des
sentences de mort, jusqu’a la fin de Pancien régime ®.

Il nous reste, dans les paragraphes suivants, & parler de la répression des
principales infractions au point de vue de lajurisprudence brabanconne. Qu'on
ne s'élonne pas de nous voir citer & tout instant, au moins en noie, les dispo-

! Wynants, De Publicis judiciis, Liwre XI.

* Wynants, De Publicis judiciis, titre XXVIIL.

3 Mémoire sur 'ancien Droit pénal cité, p, 271.

# Carpzow, ouvr. cité, question 88. -~ Mémoire sur Pancien Droit pénal cité, p. 264, —

Henue, de Robaulx, Zypaus, Notitia juris Belgic:, § de Abolitionibus.
5 Idem, idem,
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silions de Ta Némésis Caroline de Charles-Quint. Cette charte c¢élébre n'avait
Jamais été ni loi commune 4 toutes nos provinees, ni loi brabanconne; mais
elle avait constitué, pendant presque tout I'ancien régime, la base du code pénal
militaire du pays, et c’est & ce point de vue surtout que nous avons cru devoir
1BOUS en occuper.

§ VI, — De la division des infractions.

Les infractions punissables dans I'ancien régime se divisaient de plusieurs
maniéres, selon les divers poinis de vue auxquels fes doctears ou les praticiens
se placaient.

Au point de vue des aclions, auxquelles les mfracllona donnaient naissanee,
on distinguait les infractions publiques, les infractions privées et les infrac-
lions mixles, Les premiéres étaient celles que poursuivait le justicier seul,
dans le but de faire appliquer une peine au délinquant; les secondes, celles
qui donnaient uniquement ouver(ure & une aclion en réparation au profit de
la partie lésée; les derniéres, celles qui donnaient lien, 4 la fois, et a I'action
publigue et a PPaclion privée,

Celle premiére division avait peu d’importance pralique. Le systéme
romain des delictu privata était sorti des moeurs. Il 0’y avait guére que les
infractions legés aquiliae el Vinfraction injuriarum qui ne donnassent lieu
qu'a une action privée en réparalion; et encore, en maliére d’injures soil .
par paroles, soit par fails, si I'infraction éiait quelque peu grave, ou si un
fonctionnaire public en avait été la viclime, il y avait lieu pour le Jusucmn
de poursuivre d'office I'application d'une peine 1.

Au point de vue du droit rigoureux du juge, len tant qu'il s'agissait pour
lui de déterminer la peine d'ane infraction, on' distinguait les infractions en
ordinaires et extraordinaires; celles-ci, punissables d'une peine arbitraire;
celles-la, d'une peine fixée par I'édit, la coutume ou le droit. Cette seconde
division élail également plus théorique que pratique :'nous en avons expliqué
les raisons quelques paragraphes plus haut 2.

Y Wynants, De Publicis fudiciis, titre préliminaire. — Stockinaas, Décisz'rmes, déceision 108,

- Groenewegen, ouvr. cité, Digeste, lib. XLV1I, titre I+,
? Wynants, foco eifalo.
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Au point de vuede la criminalité intrinséque ou sociale des infractions , on
dlstmgualt les crlmes de lése-majesté divine et humaine de tous les autres
- crimes ' _

Enfin »au point de vue de la nature méme des pénalités, on distinguait les
infractions punissables d’une peine criminelle proprement dite, des infractions
punissables d'une peine dite civile : saken waer lyf of let aen cleeft, ende gel-
delyke saken. Les anciens comples des officiers criminels el, dans les derniers
siécles, la coutime de Bois-le~Duc ® caractérisaient Irés-nettement celte der-
niére division. lls rangeaient dans la premiére catégorie : lhomicide, le viol,
le vol, la violation de domicile & force ouverte, le rapt, I'incendie, le brigan-
dage ete.; el dans la seconde : les menaces, les injures, les coups, les bles-
sures, le port d’'armes illicite.

Les considérations que nous avons fait valeir dans les precedems chapilres
nous dispensent d’insister de nouveau sur I'importance réelle des deux der-
niéres divisions. Nous rappellerons seulement que les crimes de lése-majesté
élaient en principe justiciables du seul tribunal du prince, que lindividu
iculpé d’une infraction de I'cspéce se trouvait dans une position exception-
nellement defavorable el que, par conlre, les geldelyken sa&en ne donpaient
naissance qu'a un procés civilisé.

Nous avons déja consacré un chapilre entier au erime de. lese-majesté
humaine ; nous n'y reviendrons plus. Dans les paragraphes suivants nous
nous occuperons successivement : des erimes de [ése-majesté divine, des
infractions d’ordre public qui ne constituaient pas des crimes de Iése-majesté
et des infractions conlre les personnes el contre les propriéiés. Il va sans dire
que nous n'avons pas la prétention de présenter un code pénal complet; ce
code n'existait pas, et il faudrait '¢difier pidce & piéce, ce qui est impossible.

Nous tacherons, cependant, d’entrer dans des détails assez cireonstanciés
pour faire comprendre les caraciéres principaux d'un dreit répressif qui
régissait encore nos ancélres il y a moins d’un siécle. -

t ¥oir plus haut le chapitre spéeial sur Ja lése-majesté.
* Mémoire sur Pancien Droit pénal citd, p. 119, — Coutume de Bois-te-Duce, VI, X, XI.
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§ IX. — Des infractions de lése-majesté divine.

Les crimes de lése-majesté divine étaient considérés théoriquement commie
lés plus graves que 'homme pit commeltre. « Le plus énorme el pernicieux
» crime, disait Damhouder, est le critne ou offense contre la divine SOUVe-
» rainelé el majesié ‘. » Toutefois les échevinages avaient le droit d’en con-
nailre aussi bien que le conseil de la province; et les principes exposés plus
haut, A propos des crimes de lése-majesté humaine, étaient loin d'y élre tous
applicables. Les crimes de lése-majesté divine étaient en général mixtifori.
Le juge ecclésiastique et le juge séculier les punissaient, chacun de son cdlé,
suivant la nature de leur juridiction *. -

Les prineipales infractions de I'espéce, dont s’occupent les auteurs de droit
criminel séculier, sont I’hérésie, le sacrilége, le blasphéme et la sorcelleric,
En ce qui concerne Ihérésie, nous renvoyons a ce que nous avons dit au
chapitre I1. . _ ' _

Le sacrilége. — Le crime de sacrilége se commettait par la profanation
de la sairite hostie. Il entrainait Pamende honorable et fa section du poing,
shivies de la mort qualifiée par le feu °. La profanation d'ohjets consacrés au
culte, ou les irrévérences graves commises contre les images de la divinité
ou des sainls, exposés & la vénération des fidéles, n’étaient pas de véritables
sacriléges. Elles élaient presque toujours réprimées par des pélerinages,
'amende honorable, ou des peines pécuniaires %

La doctrine des auteurs assimilait jusqua un cerlain point au secrilége
les vols commis dans une église au préjudice de personnes particuliéres, et
le vol d’église proprement dit, ¢’est-a-dire la soustraction délictueuse d’objets
consacrés au culle ou ayant regu une destination religieuse, tels que les orne-
ments et Jes vases sacrés, et méme les offrandes déposées dans les trones °.

Damhonder, ouvr. cité, chapitre LXI.

Concordat de 1341 eité.

De Ghewiet, ouvr. cité, p. 537, — Mémoire sur Pancien droit pénal cité, p. 276,
Mémoire cité. — Ibid. )

De Ghewict, onvr, cité, p. 336, — Sohet, ouvr. cité, liv, V¥, titre V1.

A N
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Le vol commis dans une église entrainait une peine arbilraire, loujours
plus forte que il avait é16 perpétré dans un autre endroit. La Caroline le
disail expressément, et la doctrine nationale avait accepté ses dispositions *.

Le vol d'église proprement dit avail é1é souvent I'objet de dispositions
légistatives spéciales. Le placard da 24 mars 1562 Pavait déclaré punis-
sable de la peine de la roue ou de la peine du feu; et celui du 25 aout 1566,
de la peine de la hart et de celle de la confiscation des hiens ®. Ces édits,
reproduisani en substance des prescriptions de la Némésis Caroline,, n’étaient
pas observés en pratique. On pendait simplement les voleurs d'église et méme,
lorsque le corps du délit n’élait pas fort considérable, on se contentait de les
marquer et de les bannir *.

Pendant le régne de Marie-Thérése , I'infraction dont nous parlons devint
momentanément si commune, que le gouvernement crut devoir s’en occuper
dans deux édils successifs : ceux du % juin 1741, et du 1° juillet de la méme
année . Ces édits confirmaient le placard de 1562, ordonnaient de rompre ou
de braler vifs les voleurs d’église, leurs complices, les recéleurs qui les avaient
favorisés ; ils défendaient aux officiers de justice de mitiger les peines Jégales
sous peine d'élre poursuivis eux-mémes, el promeltaient enfin des récompenses
pécuniaires & tous ceux qui livreraient 4 la justice un voleur de Pespéce.

La violation de sépulture participait également de Tinfraction de sacrilége.
« Quicongues rompt la sépulture du trespassé et desrobbe le linceau, biére,
» cercueil, ou autre bien, il commel sacrilége, et est puny par le gibet. »
Cependant, au dire de Groenewegen, la peine usitée contre les violateurs de
sépullure éait insensiblement devenue arbitraire ®.

Du blasphéme. - Le blasphéme élait anciennement puni en Brabant
par exposition , I'amende honorable, des pélerinages, et méme par le per-
cement de Ja langue ; en un mol, selon les circonstances et & Parbilrage du

! Caroline, chapitres CLXXIV, CLXXY.—Tuldenus, ouvr. cité, Codex, lih. 11, titre XXIX,
° 2. — De Ghewiet, ouvr. citd, foco cilato.

? Anselmo, Codex belgicus, verho : Kerckroovers, — Plarards de Brabant, tome 1, p. 438,

# De Ghewict, ouvr. cité, p. 537, — Damhouder, ouve, ¢ilé, chapitre ), — Caroline, CLXXII,
CLXXIIL )

b Plucards de Brabant, 1ome 1%, p. 27, — Placards de Flandre, tome V, p. 1062,

* Damhouder, ouvr. eilé, ehap 1. — Groencwegen, ouvr. cité, Digeste, liv. XLVI, titre X1I.
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juge '. Au XVI* siéclq,_plusieui*s édits spéciaux s'en occupéreni, nolam-
ment ceux du 30 novembre 1517, B janvier 1518, 7T octobre 1531,
27 mars 1596, etc. Ces édits, d'accord avec les coulumes locales, étaient
unanimes a graduer les peines qu'ils comminaient & raison de la réitération
plus ou moins fréquente de Finfraction. L’édit de 1518 punissail les blasphé-
mateurs de fortes amendes, de la détention -an pain et  I'ean, de I'exposi-
tion au pilori, L'édit de 1531, de I'amende, de la marque, de I'exposition,
du percement de la langue, de la-flagellation suivie du bannissement. L'édil
de 1896, exclusivement desliné & I'armée, frappait le soldat qui blasphé-
mait : une premiére fois , de la privalion de deux mois de solde; une seconde
fois, de I'incapacité d’obtenir un grade; une troisiéme fois, de la peine de
mort 2. La coutume de Diest comminait une méme amende contre le délin-
quant qui avait infligé une mutilation & autrui, et contre celui qui avait blas-
phémeé, La_coutume de Grimberghe menacait le blasphemateur récidiviste du
percement de la langue 5.

Ces édits ne semblent pas avoir été observés A la letre, Nous croyons
qu'au XVI¢ et au XVII© siécle les juges usaient, dans I'espéce, d’un large
pouveir discrétionnaire .et appliquaient, selon:les circonstances, tantot des
peines pécuniaires, tantot 'amende honorsble, lantét le percement de la
langue avec un fer rouge *. Cette derniére peine disparut méme, en matiére
de blasphéme, au XVIIIe siécle. L'édit du 11 avril 1688 n’en faisait plus
mention. Il ordonnait de punir les blasphémateurs : la premiére fois, d’une
amende & arbitrer selon les circonstances et la condition des personnes, ou,
subsidiairement, d’une détention de trois semaines au pain et & l'eau; la
seconde fois , d’'une amende double ou de six semaines de détention; la troi-
siéme fois, d’'un bannissement de six ans et de la privation de toute charge
‘honorable, ou bien, pour les personnes de condition inféricure, de deux
heures d’exposition 2. ;

- 1 Mémoire sur Fancien Droit pénal cité, p. 277.

? Anselmo, Codex helgicus, verbo : Blasphemien.

% Goutwmes de Diest, VI, article 24; de Grimberghe, article 3; de Berg op- Zoom 1X; Ordan-
nance pénale de Santhovm article 8.

t Caroline, § 186. — De Ghewiet, ouvr, cité, pp. 558, 839,

¥ Placards de Brabunt, tome V, p. 14

83
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Les clercs blasphémateurs étaient soumis aux dispositions des hulles de
Léon X el de Pie V, renouvelées par le synode de Cambrai en 1586. Quant
aux laiques, en vertu du concordal de 1541, ils n'étaient en général JuSll-
ciables, en matiére de blasphéme, que du juge séculier *.

De la sorcellerie. -— )'usage des sortiléges élait puni aux Pays-Bas de
peines sévéres, aux X1, XIVe et XV° siécles, bhien avant la bulle adressée
par le pape Innocent VI, le 8 décembre H-Ssi 4 quelques diocéses alle-
mands 2. Les individus qu'on déclarail convaincus d’avoir nui 4 autrui par la
pratigue des arls magiques étaient lantdt frappés de forles amendes, tanlot
envoyés en pélerinage, tantdt méme brilés vifs : la keure de la Hulpe, au
commencement du XIlI° siécle, comminait la peine du feu contre la femme
qui se faisail avorter mala arée. En régle générale, les délinquants de I'espéce
étaient chiliés selon Pétendue du préjudice qu'on jugeait avoir é1é causé par
leurs machinations diaboliques ®, C’élail la théoric de la somme rurale de Jean
Boltelgier; ¢’était encore la théorie de Damhouder au XVIe siécle. Ce der-
nier auteur enseignait qu'il fallait condamner & mort les criminels coupables
d'avoir & I'aide de sortiléges commis un homicide, noné le neeud de l'aiguil-
lette, rendu une femme stérile, arrété un accouchement, tari le lait d'une
nourrice, etc.; et punir d’une peine inférieure ceux dem les maléfices avaient
en des resultats moins graves 4. _ :

Depuis la keure de la Hulpe, les législateurs nationaux ‘ne s'élaient plus
occupés du sortilége et en avaient abandonné a répression au pouvoir dis-
crétionnaire des tribunaux , lorsque, 4 la fin da XVIe siéele, ils cruren! hen
d’intervenir de nouveau. On se rappelle que les réformateurs de 1570 ordon-
nérent, par l'article. 70 de 'ordonnance crimineile, de punir plus griéve-
ment que par le passé : « les sorciers, devins, enchanteurs, et chermeurs, »
et de leur appliquer les peines statuées par le droit écril. Vingt ans aprés,

1 Anselmo, Tribonianus belgicus, chapitee V11, _

* La magie et le sortilége étaient punis dans Fantiquité tout entidre; voir Thonissen': In
proces de wmagie sous Rhamsés HI, et Etudes sur Jorgamsatwn Judwmare de U'Egypte
ancienne,

% Mémoire sur 'ancien Droit pénal cité, p. 278, d’aprés lés comptes des anciens’ niﬁclers
judiciaires. — Jean Bottelgier, Summe ruyrael , chapitre GLVI, etc.

# Damhouder, ouvr, cité, édition latine, chapitre LXI.
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parurent les lettres du 20 juillet 1590 ! congues dans le méme esprit, Ces

lettres furent suivies du mandement royal du 8 nevembre 1592, adresae' '

.aux conseils de justice des provinces. Ce mandement réprouvait certaines
preuves non légales admises dans les procés de sorcellerie ; demandait des
éclaircissements sur les pratiques observées; recommandait de punir rigou-
reusement tous les vrais coupables, mais engageait les magistrats & se garder
« de faire tort facilement aux simples el innocentes et personnes délirantes,
» infatudes d’ignorance et vieillesse, comme souvent sont vieilles femmes
» décrépites. » Enfin, le 40 aott 1606, les archidues publiérent an rescrit
qui confirmait de nouveau les lettres de 1390, ordonnait de les appliquer
dans leur forme et teneur, et forcait les juges subalternes A consulter lonjours
leurs chefs-sens, ou des aviseurs nommés par Ie conseil de Ia provinee, dans
lous les procés- de sorcellerie *.

A I'époque ot parurent ces dlverses ordonnances la sorcellerie préoccu-
pait singuliérement opinion publique ®, Péja, depms le régne de Charles-
Quint, les tribunaux supérieurs et subalternes condamnaient en foule, non
plus seulement les gens qui avaient nui & auténi par leurs maléfices, mais
encore des sorciéres véritables, vassales de Salan, pour avoir, disait-on,
assisté au sabbat et entretenu un commerce criminel avec le diable. Dans
ces eonjonclures, nous croyons que laltilude prise par le gouvernement et
par les pouvoirs publics était loin d'éire heureuse. Au lieu de restreindre
celte étrange contagion de la sorcellerie qu'ils voulaient combattre, ils con-
tribuérent peut-étre 4 la répandre, par Péclat méme des injonctions légales,
des procédures et des supplices. Van Espen fait & cel‘égard une remarque
frappante. 11 était fort rare qu’uii fait de sorcellerie se produisit isolé; mais,
daos les endroits ol il y avait en une poursuite et surtout une condamna-.
tion, des faits nouveaux se produisaient infailliblement. Aussitot des femmes
s'exallaient I'imagination et ne tardaient pas & croire qu'elles éprouvaient et

1 Zy paaﬁs leur donne la date du 20 juillet 1592,

? Cannaert, Qlim ou Procés des sorczéres en Belgique sous Philippe 1T et le gouvernement
des archiducs.

* Mémoire sur I'ancien Droit pénal cité, loco citato : pour 'origine probeble de cette recru-

descence de propension vers les sciences orcultes dans le pcuplc, qui donnait nécessairement
lieu 4 une recrudescence de poursuites.
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qu'elles faisaient ce que leurs compagnes exéculées comme sorciéres avaient
- fait et éprouvé 1, |

Il nous est impossible d’entrer ici dans tous les détails que le sujet com-
porte. Nous devons cependant caractériser les distinctions fort nettes que fai-
saient les anciens praticiens en matiére de sorcellerie et de maléfices. Ces
distinctions sont aujourd’hui assez peu connues. Nous les tirons de Carpzow,
dont les enseignements sont indirectement confirmés par Van Espen et par
un édit des archidues. _

On distinguait le cas ol le délingquant avait conclu un pacte exprés avec
le démon, et le cas on il s'était contenté de_ faire avec lui un pacte tacite.
Le pacte exprés était celui par lequel un individu vendait son ame aux
puissances infernales, el se conslituait leur vassal. La simple conclusion de
ce pacte conslituait le crime de sorcellerie proprement dit, et entrainait tou-
jours la peine du feu *

Le pacte tacite exislait par 13 méme qu’une personne se livrait 4 la pra-
tique des sciences occultes. 11 comporiait des degrés divers de criminalité *,

Les individus qui s’occupaient des arts magiques n'élaient pas, en effet,
placés tous sur la méme ligne. 11 y avait d'abord les devins qui prédisaient
I'avenir et qui déconvraient les choses cachées : waersegghers ende t00ve-
raers. Carpzow voulait les punir de mort. Les archidues, par un éd;t du
31 aoat 1608, se contentérent de les bannir ¢ '

Il y avail ensuite les malefici qui, a laide de sortiléges, nuisaient aux
hommes et aux animaux. Carpzow les assimilait aux empoisonncurs et les
vouait égalemem a la mort 8, Nous croyons qu'en pratique on suivait 4 leur
égard le systéme de Damhouder; qu'on les punissait selon eventus attribué
a leurs pratiques, Ils pouvalent donc évemueliement encourir la peine du feu.

{ Van Espen, Jus ecclesiasticum umwrsum, partie iIL, titre 1V, chapitre X1, § 53.

* Cannaert, Olim, Zypmus, ete.

& Carpzow, ouvr. cité, questions 48, 49, 56. — Van Espen, ouvr. cité, partie I, titre IV,
chapitre 1Ii, loco citalo, §§ 7, 10.

4+ Carpzow, ouvr. cité, question 50. — Zypmus, Noticia juris Belgici, § de Malefcus —
Ansclmo, Codex belgicus, verbo ; Waerzegghers.

5 De Ghewiet, ouvr. cité, p. 840, — Louis X1V, en 1682, faisait un ¢édit commun contre les
empoisonneurs et les malefici. — Van Espen, loco citalo, § 8.
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Il y avait enfin les individus qui vendaient, donnaient ou composaient des
philtres, des amulettes, se servaient de paroles et de remédes cabalistiques,
pratiquaient des incanlations, non pour nuire, mais pour rendre service,
Ceux-ci, d’aprés Tuldenus, devaient étre chétiés par la prison ou par le fouet’.

Il est presque' superflu de faire remarquer que les infractions en matiére
de sortilége , el surtout le crime de sorcellerie proprement dit, comportaient -
un systéme de preuves particulier. -Ce systéme était dressé, non par la loi,
‘non par le droit, non par la doctrine ordinaire, mais par cerlains démono-
logues en renom, Sprenger, Del Rio, Jean Bodin, Pierre de I'Ancre, elc.,
dont les éerits élaient aux mains de lous les magistrats et avaient, dans
I'espéce, force de loi. En: matisre de sorlilége et de sorcellerie, I'officier cri-
minel ne pouvait évidemment, comne en matiére d'autres crimes, produire
des témoins déposant de science personnelie et certaine, 11 recherchait done,
avant lout, les indices de criminalité que les démonologues avaient élablis.
L'indice capital dans l'espéce c'étail 'existence dela marque diabolique. Celle
marque, stigma diabolicum, n'avait ni forme, ni couleur, ni caractéres, ni
position,, ni figure invariables. Le bourreau en constalait souvent I'existence
14 ot les médecins ne voyaient rien. Cependant, lorsque les experts avaient
dument déclaré que Iinculpé élait marqué, il y avait demi-preuve de culpa-
bilité contre lui, et, parlant, il pouvait éire mis & la torture. Or, l'accusé
torturé étail souvent perdu, car les tourments le contraignaient d'ordinaire
A qvouer el A persévérer dans ses aveux. La question faisait ici son. effet
habituel. Dés lors, la coexistence de la marque et de I'avew suffisaient pour
haser une condamnation. Pendant le régne de Charles-Quint, on faisait par-
fois subir 'épreuve de I'eau froide aux’ individus accusés de sorcellerie. Si
ceux-ci surnageaient , ils étaient déclarés coupables. L'ordonnance de 1572
défendit de recourir a celte pratique. Dans certains endroits des Pays-Bas, on
pesait les mémes inculpés pour savoir s'ils avaient ou non le poids d'un hon-
néle homme. En un mot, laissant & part la question du surnaturel, le systéme
absurde et odieux des preuves admises en matiére de sorcellerie condamne
sévérement les anciens errements de la jurisprudence. 1t est difficile de dire

' Van Espen, ouvr. cité, loco citato, §§ 36, 57, 38. — Tuldenus, ouvr. cité, Code, lib. 1X,
titre XVIT1, § £.— Au point de vue ecclésiastique, ces derniers étaient coupables de superstition.
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qaand les trisles pratiques gue nous venons de signaler disparurent. Mais il
est certain qu'ad la fin du XVHI® siéele, le peupie releva encore tumuituaire-
ment des buchers que la justice se refusait & faire allumer ',

§ X. — Des infractions contre ly chose publique, qui ne constituaient
pas des erimes de lése-majesté. '

Parmi les infractions qui, sans constituer le crime de lése-majesté propre-
ment dit, lésaient, les intéréts eollectifs de -la société, la paix et I'ordre
publics plus que les intéréts individuels, on peut signaler les suivantes : les
concussions el les abus d'autorité commis par les dépositaires de l'autorité
publique dans l'exercice de leurs fonctions; la rébellion a jusiice, el les
outrages infligés aux officiers el aux fonctionnaires, avec les infractions qui
s'y rattachent; le refus de service légalement di; le crime de faux, dans ses
diverses manifestations ; le fait de s'étre livré a des jeuw de hasard défendus;
le crime dit du libelle fameux ; le monopole ou accaparement; le pillage des
grains; I'usure; exercice illégal de Vart de guérir; le duel; le port d'armes
prohibées; le vagabondage; V'émigration non autorisée. . :

Des concussions el des abus de pouvoirs. — Les concussions et les abus de
pouvoirs perpéirés par les fonctionmaires publics constituaient un mal endé-
mique de F'ancien régime. La Joyeuse-Entrée les déclarait punissables d’une
peine arbilraire, & modérer selon les circonstanees par le conseil de Brabant
ini-méme *. Ceite peine pouvail comporter un blime solennel, une forie
amende, ¢t méme, le cas échéant, la suspension ou la privation de Voffice. Le
crime de péculai proprement dit entrainait quelquefois la peine du fouet on
celle du bannissement, outre la vestitution des deniers délournés, voire méme
la peine de mort 5. :

L'officier criminel qui, dolo malo et sciemment, intentail une poursuite

t Zypeus, Noticia juris Belgici, § de Maleficiis. — Cannaert, Bydraegen, passim. — Dam-
houder, ouvr, citd, chapitre LXI de Pédition latine, ete. Voir encore, sur 'absurdité de la pro-
cédure suivie, louvrage du célébre jésuite Spée, Cautio eriminalis.

? Mémoire sur la Joyeuse-Entrée de Brabant cité, p. 522.

¥ Groenewegen, ouvr, cilé, fustitutes, lib. 1V, titre XVIIL. — Damhouder, ouve, cité, cha-
pitre CXV,
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calomnieuse, encourait une forle amende ou une peine corporelle et la priva-
lion de sa charge. Comme de raison, lacquitiement seul du prévenu ne prou-
vait pas la mauvaise foi de la partie publique; eette mauvaise foi devait
étre prouvée par celui qui entendait 'en prévaloir. Si la poursuite avait été
inteniée A la légére, le tribunal condamnait le justicier personnellement aux
frais du procés ' _ _ _

- Nous n’avons rien trouvé en ce qui concerne le déni de justice commis’
par un tribunal entier. Par contre, nous avons eu l'occasion de monirer, un
peu plus haut, comment les échevinages pouvaient devenir éventuellement
responsables, in ere, des jugements absurdes qu’ils avaien! fait exécuter.

De la rébellion & justice. — On sait que les ordonnances criminelles de
1570, ainsi- que plusiears édils antérieurs el postéricurs, avaient mis les
ofﬁclers sous la sauvegarde du souverain. Il résultait de ce fait que, sefon
Uexpression de de Ghewiet « les excés commis en leur personne regardaient
en quelque facon la personne de Sa Majesté. » La rébellion  justice avec
violence contre des agents pouvait donc entrainer éventuellement ou la’ peme
de fa section du poing ou méme la peine de mort 2.

Daprés Pordonnance-criminelle et divers autres placards, on devait appli-
quer aux personnes qui par force, clameurs, ou autrement enlevaient un
délinquant aux officiers qui le détenaient, les peines que ce délinquant avait
encourues, ou lout au moins une peine arbitraire *,

Quelques coutumes s'occupaient soit de la rébellion a justice proprement
dite, soit des outrages par paroles, gestes ou menaces, ou des violations diri-
gées- contre les officiers publics dans I'exercice de leurs fonetions. A Anvers,
ceux qoi atlaqua:ent les officiers de justice ou lenr résistaient avec violence
encouraient en principe la peine de mort aggravée par la confiscation des
biens. A Diest, les outrages par paroles, gestes on menaces, et les violences
élaient punies soit d’un pélerinage a Iétranger, soit d’une amende‘ , soit du

! Wynants, De Publicis judiciis, tltre XXIV. —~— Groenewegen, ouvr, cité, Code, lib. IY
titre 1%, De His.

2 De Ghewiet, ouvr, cité, p. 573, —Anselmo Codex bsigscus verbo : Magisiragten, n™ 40,
34; Officieren, n° 8,

3 Wynants, De Publicis judiviis, titre 1Il. — De Ghewiet, ouvr. cité, p. '576. — Zypwmus,
ouvr. cité, lib. I, de Jurisdictione, n° 30.
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dernier supplice, selon les circonstances et & l'arbilrage du juge. A Grim-
berghe, le fait de frapper ou de biesser un officier ow un sergenl entrainait
la section de la main ou I'amende de soixante réaux ; e fait de les injurier ou
de les menacer, dans I'exercice de leurs fonclions, une amende; le faif de
tirer contre eux une arme quelconque, une amende plus forie. Ces amendes
devaient étre doublées quand I'infraction avait eu liea 4 P'audience. Les cou-
tumes.de Malines et de Santhoven contenaient des dispositions analogues.
A Berg-op-Zoom, on graduait I'amende selon la qualité de la viclime du
délit; on doublait la peine si I'outrage avait été infligé &4 un justicier au lieu
de I'éire & un sergent. A Bois-le-Duc, 'outrage par paroles ne méritail qu'une
amende , mais la moindre menace avec un couleau ou avec une arme offen-
sive devail élre reprimée par un chatiment corporel *. On ne retrouve plus
guére, dans les coulumes des trois derniers siécles, ces disposilions des
anciennes keures qui réprimaient expressément les outrages fails & un tri-
bunal eulier. Cependant la coulume de Deurne frappail encore d'une amende
le fait d’avoir contredit les échevins, wedersegghen; c’est-a-dire, en d’autres
termes, d'avoir maudil ses juges ou altaqué méchamment leur jugement 2,
L'infraction conunise par un prisonnier qui s'évadait de prison, et I'infrac-
tion de ceux qui procuraient celte évasion par adresse ou-par violence, se
rattachaient jusqu’a un cerlain point au crime générique de rébellion 4 justice.
H y avait des auteurs qui voulaient punir d’une peine arbitraire la simple
évasion d'un prisennier, sans effraction, et d’auires qui refusaient au juge
le droit de lui appliquer une peine quelcongue. En pratique, les tribunaux
jugeaient le fait de I'évasion concurremment avec la poursuile principale. Si.
I'inculpé élait trouvé coupable du délit du chef duquel il avait été incarcéré
on ajoutait quelque chose & la peine de ce délit & raison de I'évasion; il
étail trouvé innocent de ce délit, on ne le punissait pas du tout. L'évasion
avec effraction était toujours punie d’une peine arbitraire, mais non d'une
peine capitale comme le voulait le droit romain. La jurispradence n'admellait

! Coutumes d’Anvers, XVI, article 7; de Diest, VI, article 10; de Grimberghe, articles 8
2 12; de Malines, 11, article 21; de Santhoven, articles 14, 13, 16; de Berg-op-Zoom, IX,
article 5 ; de Bois-le-Duc, 1T, article 22,

2 Coutume de Deurne, article 6.
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Iapplication d’une peine capilale que si le délinquant, pour s'évader, avait
commis des violences graves contre son gedlier 1. ‘
Lorsque P'évasion était procurée soit par un tiers, soit par le geolier, il y
avait toujours lieu d’appliquer 4 ces derniers une peine & arbilrer selon les
circonstances, et surtout selon la nature dw erime dont le délinquant délivré
élait accusé. Le gedlier était responsable non-seulement de son dol, mais
encore de sa fanle. Les coutumes d’Anvers el de Berg-op-Zoom allaient jus-
qud comminer la peine de mort contre Pindividu qui, par force ou par
adresse, avail procuré I'évasion d’'un prisonnier accusé d’un crime capital .
Du crime de faux. — L’ancienne doctrine faisait du faux un crime géné-
rigue, dont elle raltachait fes diverses espéces a la doctrine de la loi Cor-
nelie de falsis. Elle enseignait que les faux pouvaient se commeitre de cing
maniéres différentes : par abus, par consentement, par paroles, par éerits,
par silence; et dans ces cinq rubriques elle parvenait & faire rentrer presque
toules les tromperies el presque lous les mensonges punissables que compor-
-1ait I'état social du temps >, |
Il est impossible de suivre ici toutes les déductions des Junsconsultes et de
meltre tous leurs enseignements en rapport avec le droit édicial. Nous serons
obligé de nous borner a dire quelgues mots du parjure et de la-dénonciation
calomnieuse, du faux en écritures, de 'usage de faux poids et de fausses
mesures, de I'usage de faux dés et des tricheries au jeu, enfin de la falsifi-
calion des livres des particuliers et de la supposition de parl, qui lous parii-
cipaient de la nalure du crime de faux, Nous avons déja parlé du crime de
fausse monnaie au paragraphe du crime le iése-majesté; aussi, ne nous en
OCCUPErons-nous plus ici,
Le parjure ou faux serment était considéré comme une eSche de faux.
Suivant un placard du 7 octobre 1531 le délinquant, qui s’en rendait cou-
! Wynants, De Publicis judiciis, titre VI, — Grocnewcgen , OUVE. cilé, Da’ges(g, lib. XLViI,
tilre XVIII. — Damhonder, ouvr. cité, chapilre XVI1I. — Zypious, Noticia juris Belgici, lib. 1X,
de Custodia reorum et de Jurisdictione, lib. 11, § 30.
* Wynants, ouvr. cilé, titre V, — Groénewegen, ouvr. cité, Code, lib. IX, titre 1V. — Cou-
tumes d’Anvers, XVI, article 7; de Berg-op-Zoom, V11, article 6; de Santhoven, article 9. —
De Ghewiet, ouvr, cité, pp. 579, 580, 582.

5 Damhouder, ouvr, cité » chapitre CIX. — Tuldenus, ouvr. citd, Code, lib. 1X, de Falsis, ete.
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pable, devait étre puni corporellement & I'arbitrage du juge. Tuldenus voulait
méme que la peine corporelle fil une peine capitale. En pratique, on chatiait
parfois les parjures par le percement de Ja langue, ou par la marque dans le
visage. Ce dernier supplice n’avait pas l'approbation de Damhouder. Les
délinquants condamnés du chef’du crime du parjure encouraient l'infamie de
fait et, généralement, 'infamie de droit ainsi que la forfaiture des charges
qu’ils exercaient ', |
Quelgues coutumes brabangonnes conlenaient, a propos du faux serment,
des dispositions conformes aux enseignements des auteurs. A Berg-op-Zoom,
- par exemple , les usages locaux forcaient celui qui avait fait un faux serment
en justice d réparer le préjudice qu'il avait causé; de plus, ils le rendaient
passible de la peine de la marque dans le visage et de celle de la confiscation
générale des biens, La coutume déclarait les parjures & jamais infames :
seulement, par exception aux régles ordinaires en matiére de preuve, elle .
voulait que le crime fat établi par trois (émoins *.
Au parjure se rattachait, & certains égards, la dénonciation calomnieuse.
A Grimberghe, celui qui sciemment (willens ende wetens ) avait formulé une
plainte fansse contre autrui, encourait une amende plus ou moins forte,
suivant que sa plainte comporlait une accusation de erime capital ou non. En
général, Ja dénonciation calomnieuse était arbitrairement punie; el, parlout
ettoujours, les frais du procés intenté tombaient 4 la charge du calomniateur *.
Le faux en deritures était prévu par Pédit du 30 janvier 1525, Cet édit
punissait de la peine de la hart ceux qui, avec mauvaise infention el au pre-
judice d'autrui, avaient sciemment commis un faux dans les diplomes privi-
légiés , soit dans d’aulres instruments , cédales, contrats ou obligations. A la
rigueur celte disposilion législative ne concernail que les fonctionnaires,
délinquant dans 'exercice de leur charge; mais, dans ces termes mémes,
elle ne fut pas complétement acceplée par la jurisprudence. En pratique les
! Placards de Flandre, tome 1, 761. — Groencwegen, ouvr, cité, Code, lib. IV, titre I*,
livre It — Tuldenus, foco ¢itato, — De Ghewict, ouvr. cité, p. 744. — Damhouder, ouvr. cité,
chapitre CXXIV, ete. — Mémaoire sur I'ancien droit pénal cité, pp. 320, 521.
? Coutume de Berg-op-Zoom, 1X, article 8.

3 Coutume de Grimberghe, articles 7, 9. — Wynants, ouvr. cité, titre I*, — Zypsus, Noticia
Juris Belgici, 1ih. 1X, de Accusaliontbus. — Tuldenus, loco citato.
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tribunaux réprimaient les faux commis, tant par les fonciionnaires que par
fes parliculiers, at moyen de peines discrélionnairement graduées : la flagel-
lation, la marque, la section de Ja main, le bannissement. lis nappliquaient
la peine de mort que dans des circonstances d’une graviié exceptionnelle '

Au XVIIIe siécle, le gouvernement prit derechef des mesures législatives
par rappori au crime de faux en écritures et au crime de parjure. L'édit du
5 féyrier 1744 commina de nouveau la peine de mort contre : 1° les indi-
vidus coupables d'avoir méchamment (kwadelyck) fabriqué un ou plusieurs
actes faux, de quelque natlure qu'ils fussent, au préjudice notable d’autrui;
2° les individus coupables d’avoir méchamment, & dessein, on pour de
I'argent, accusé quelgu'un d’un crime capital; 3° les individus coupables”
d’avoir fait un faux témoignage en juslice, soit en matiére criminelle soit en
maliére civile, aprés avoir prété serment; 4° les individus coupables d’avoir
soil par haine, soil autrement, poussé un tiers 4 faire un favx, 4 formuler
une accusation calomnieuse ou & porter un_faux témoignage.

I'édit aulorisait les juges 4 condamner & mort les délinquants qui, aux
termes du droit écrit ou des anciens placards, n'auraient pas encouru le der-
nier supplice en matiére de fanx, si le préjudice causé étail nolable et il se
rencontrail dans la cause des circonstances aggravantes >, . -

L'usage des faux poids et des fausses mesures élait prévu par les ordon-
nances municipales et par un cerlain nombre de coutumes, A Grimberghe,
a Lierre, & Malines, etc., on punissait la simple détention d’instruments de
Pespéce, d'une amende et de la confiscation du corps de délit; I'usage des
mémes insiruments, de la section du pouce ou d’une forte amende, doublée
et augmentée d'un chatiment arbitraire en cas de réeidive. A Louvain, les
mémes faits élaient passibles d’amendes graduées; mais on pouvail encourir
ces dernicres en négligeant simplement de faire poinconuer les poids el les
mesures qu’on possédait 3,

t placards de Flandre, tome I, 782. — Zypeeus, Noticia juris Belgici, il IX, de Falsis. —
Groenewegen , ouvr. cité, Fastitutes, 1V, titre XVIII, § 7. — De Ghewiet, ouvr, cité, p. 748.

? Yerlooy, Codex brabaniicus, p. 349. _

5 (outumes de Grimberghe, articles 32, 53; de Lierre, articles 15, 26, 27; de Malines, 11;

— Damhouder, ouvr. cilé, chapitre CXXIII. — Archives de Ja Chambre des comples, Comples
des officiers de justice, registre n° 12663 du XVII® sitele {fin).
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Au temps de Charles-Quint, les épiciers qui falsifiaient leur marchandise,
les orfévres qui vendaient de faux bijoux, les frélateurs de vins, les houchers
et fes poissonniers qui vendaient des viandes ou des poissons galés, élaient
ordinairement mis a lamende , quelquelois bannis , quelquelois méme cloués -
au pilori !, '

Des édits datés de 1749, 4759, 1779 s'occupérent partlcuhérement des
tromperies commises par les personnes qui faisaient le commerce d’objels d’or
et d'argent. lis comminérent des amendes conire les orfévres et les bijoutiers
qui fabriquaient des objets d’un titre moindre que le titre légal. Tout artiste
ou industriel de I'espéce était obligé de donner aux acheteurs une cédule avee
la déclaration du titre, du poids et de la valeur de la chose vendue. S'il était
trouvé en défaut, il devait étre condamné & subir une peine arbitraire, et
& restituer le prix qu'il avait pergu. Le conseil de Brabant était investi d’an
droit de juridiction exclusive par rapporl aux infractions de ce genre ®

L'usage de fuux dés, ainsi que les friponneries commises au jeu, étaient
punis par P'ancienne jurisprudence de peines fort sévéres. Une charte de
1459, émanée de Philippe le Bon, punissait les individus coupables d’une
infraction de cette nature de la mutilation du pouce. Au temps de Charles-
Quint on les fouettait et souvent ou les piloriait, entourés des instruments
dont ils s'étaient servis. Damhouder voulait qu’en leur infligeat un chatiment
arbitraire, et la jurisprudence des siécles postériears suivit sa doctrine 3.

Damhouder considérait comme des infractions participant des caractéres
du faux par silence : 1° le fait de briler, de recéler et de supprimer les
testaments; 2° le fait de braler, de raturer, de déchirer les livres des mar-.
chands, lorsque daps I'un et dans I'autre cas I'agent criminel avait agi dolo
malo et in. detrimentum alterius. Ces infractions entrainaient, d’aprés lui,
outre I'obligation de réparer le dommage causé, la peine arbitraire du faux 4.

La supposition de part, variélé du crime de faux par abus, était punis-

! Henne, Histoire de Charles-Quint, tome VII, p, 153.

2 Verlooy, ouvr. cité.

5 Anselmo, Codex belgicus, verbo : Tecrlingen. — Damhouder, ouvr, citd, chapitre CXXVI,
— Ilenne, ouvr. cilé, tome V, p. 177. '

i Damhouder, ouvr, cité, chapitre CXXI1V,
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‘sable d’'une peine & arbitrer selon les circonstances et selon la qualité des
personnes. Le chaliment le plus usité, en pralique, élait 'exposition au
pilori; quelquefois cependant on condamnait le criminel & la fustigation ou
au bannissement. Tuldenus était d’avis que la supposilion de part méritait une
peine capitale. Nous ne croyons pas que son opinion fat acceplée par la juris-
prudence des Pays-Bas ', |

Dy jen. — Jusqu'au commencement du XVil° siécle le jeu, du moins
«uand il étail loyal , semble n’aveir été 'objet d’aucune mesure coercitive. Le
gouvernement se bornait & exiger qu'on se servit de carles fabriquées dans
le pays et dament eslamnpillées®. Mais depuis 1699 jusqu'a la fin de I’ancien
régime, une foule d’édits condamaérent la triste coutume de se livrer A des
jeux de basard, qui exercait une funeste influence sur la moralité publique.
Nous cilerons enire autres les placards de 1699, 1704, 1713, 1730, 17435,
1764, 17638, etc. lls défendaient d’une facon absolue de jouer soit avec des
cartes, soit avec des dés, & la basséte, an pharaon, au lansquenet, au trente et
quarante, au quindici, au molina, au vingt et un, au passe-dix ou i d’autres
jeux semblahles , tnventés ou d inventer, non-seulement dans les lieux puh'lics,
mais encore dans les maisons particuliéres, sous peine d'encourir une amende
de cing cents florins pour chaque contravention. Le cabaretier ‘qui tolérait
le jeu chez lui était passible de Ia méme peine, et devait éire condamné &
fermer son établissement pendant un an, Ceux qui avaient fourni les cartes
ou les dés, sachant & quel usage ils devaient servir, encouraient une amende
inférieure. Le législateur déclarait en lermes exprés : que les dettes de jeu
n’engendraienl ni une action civile, ni une obligation d’honneur. Enfin, le
gouvernement, pour mieux assurer la répression du jeu, atlribuait les deux
tiers des amendes encourues aux dénonciateurs, et abandonnait le troisiéme -
liers aux officiers criminels. '

L'électeur de Baviére rendit ces ordonnances applicables a I'armée en cn
modifiant légérement les peines. Le soldat, mis une premiére fois en contra-

! Damhouder, ouve. eilé, chapitre CXXIT, § 16, et chapitre CXXV, § 22, de 'édition latine.
- De Ghewiet; ouvr. cité, 534, 555, — Tuldenus, ouvr. cité, Code, titre 1X, lib. XXII, —
Thielen, ouvr, cité, 253 ; mais il rapporte surtout Ia jurisprudence francaise.

2 Anselmo, Codex belgicus, verbo: Kaertspelen. '
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vention, encourait la privation d’un mois de solde; la seconde fois, une peine
double; la troisiéme fois, la privation de son grade et la déchéance de son
rang militaire. I ' S

Pendant le régne de Marie-Thérése le gouvernement, sachant qu'il y-avait
& Bruxelles des individus qui subsistaient au moyen de tripots clandeslins,
ordonna & I'amman et au lieulenani amman de visiter leurs habitations, de
les interroger sur leurs moyens d'exislence et, s'ils ne donnaient pas de
réponses satisfaisantes, de les forcer & quitler la ville dans les vingl-quatre
heures. A I'époque de Joseph 11 un dernier édit, confirmatif des précédents et
surloul de celui de 1745, parut e 9 janvier 1786. Eulin, le 10 février 1793,
les représentants provisoires -de la République ordonnérent encore aux pro-
cureurs de la commune de faire observer les lois portées conire les jeux de
hasard et d’agir avee rigueur contre les conlrevenants .

Du crime de libelle fameux. — Le crime de libelle fameux était une forme
particuliére du crime de dilfamation. « Livrets fameux ou diffamatoires, disait
Damhouder, «sont billets lesquels 'on séme, on chante par les rues et che-
» mins, ou lesquels on fiche ou fail altacher aux portes, murs ou & I'huys, &
» fin par iceux de mesdire, blasmer et diffamer aucun. Ou ce sont chansons
» diffamatoires failes et chantées au deshonneur et blasme d’autrui. » De
droit, ajoulail le criminaliste flamand, il fallait punir de mort les auteurs de
ces libelles et peut-étre aussi ceux qui se bornaient & les répandre, & moins
qu’ils ne se présentassent 4 vérifier et & prouver leurs affirmations en juge-
ment : « car hors jugement personne ne doil accuser I'autre 2. »

Ce crime fut a diverses reprises V'objet de dispositions ldgislatives, Les
édits du 1¢* mai 1566 et du 19 février 1593 comminérent la peine de ia
hart el celle de la confiscation des hiens conlre toutes les personnes qui
[aisaient, écrivaient, répandaient , distribuaient, publicient des pasquilles ou
des libelles contre la religion, le prince, le bien public et méme covire les
simples particuliers; et une correciion arbilraire contre ceux qui, trouvant de -

1 Verlooy, Codex brabanticus, verbo : Ludi. — Placards de Flandre, tome VI, p 4754, —
Liste chronelogique des édits et ordonnances des Pays-Bas aulrichiens, tome 1, p. 517, —
Archives de PEtat, tome XXII des ordonnances imprimées, & sa date.

? Damhouder, ousr. ¢ilé, chapitre CXXV. '
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pareils écrits, les remeltraient & d'autres. Ces édits dirigérent plus ou moins
la jurisprudence des tribunaux jusqu’au commencement du XVIIIe siécle '
Le 12 féyrier 1739 parut un nouveau placard, renouvelé le 18 aoat 1784,
dont les dispositions quoique d'une sévérité excessive élaient moins draco-
niennes que celles des édits du XVI° sidele, 1l réservait la peine de mort aux
délinquants eoupables d'avoir répandu, composé, debiteé ou vendu des poésies
et des écrits contre la religion, le bien et le repos public, les hanteurs et ia
souverainelé du prince. I} comminait [a configcation des biens et un chatiment
‘corporel arbitraire (cing ans de délention dans une maison de force et une
amende de mille florins, disait l'édit de 1792), contre ceux qui par des libelles
avaienl ‘outragé une personne conslituée en dignité ecclésiastique ou civile,
el la confiscation de.la moitié des biens, avec le bannissement, contre ceux
qui avaient lésé un simple particulier. La vérité des faits allégués ne consli-
luait pas une excuse : seulement, en matiére de libelle contre un particulier,
la peine pouvait devenir corpof'elle si les faits élaient entiérement controuvés.
Enfin les personnés qui commaniquaient 4 autrui un libelle qu elles axalent
trouvé encouraient une amende arbilraire 2,

Pendaut la révolution brabangonne on publia, coup sur coup , les édits du
25 juillet et du 22 novembre 1787 relatifs & la méme maliére; et, le 28 avril
1792 le gouvernement autrichien, qui ne se senlait pas si prés de sa fin,
donna encore I'ordre aux officiers fiscaux de les faire exécuter. L'esprit de
ces édils élait le méme que celui des placards de 1739 et 1784; nous n'y
insisterons pas. Nous nous hornerons A faire remarquer qu'ils comminaient
contre les délinquants les peines du bannissement 4 perpéluité, de la fusti-
gation, de la détention & temps dans une maison de force, et que le placard
du 22 novembre contenait la disposition suivante, & propos de la compli-
cité : « Ceux qui, en quelque maniére que ce soit, auront prété sciemment
» leur secours ou ministére pour faciliter la distribution ou la publicité des
» libelles, ..... encourront respectivement les mémes peines °

! Anscimo, Codex belgicus, verbo : Pasguillen. — Groenewegen, ouve. cité, Code, lib. 1X,-
litre XV1II, dit que dans les Provinces-Unies Ja peine n’était pas capilale.

2 Placards de Brabant, tome 11, p. 46%4. — Thielen, ouvr. cité, pp. 216 et suivantes.

5 Archives de I'Etat, ome XXI! des ordonnances imprimées, A sa datc,
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Le monopole. — Le crime de monopole ou d'accaparement était défini par
Damhouder : « Monopole n'est autre chose que quand, er la puissance de
» queleun, ou peu d'autres seuls est et gist toule la puissance de pouvoir
» vendre aucune chose : ou c’est quand certaine espéce de marchandise est
» toute entre les mains d’'un seul homme, et n’en peul on avoir que par ses
» mains. » 11 était défini par Sohet d’une maniére plus juridique : « Une
» convention frauduleuse, expresse ou tacite, enire plusicurs marchands ou
» ouvriers, faite afin d’obliger ceux qui auront besoin d’eux de passer 4 telles
» conditions qu’ils voudront 1. » En réalité, les éléments conslitutifs de ce
crime étaient trés-peu caractérisés; et le juge avail Je droit de réprimer, A titre
de monopole, loute opération commerciale qui lui semblait préjudiciable au
bien public. Les fausses notions économiques qui dominaient la théorie gou-
vernemenlale de P'ancien régime, et peut-étre aussi Vexistence d’abus réels
dont nous ne nous rendons pas bien comple aujourd’hui, donnérent naissance
4 un grand nombre de placards relatifs au crime qui nous occupe, Les prin-
cipaux d’entre eux sont les édits du 6 octobre 1531, 14 octobre 1540,
11 octobre 1573, 4 octobre 1585, 22 aoit 1586, 10 seplembre 1597,
12 octobre 1598, 20 avril 1665, ete. Ils comminaient contre les accapa-
reurs de loules espéces de marchandises la confiscation des objets mono-
polisés, el en oulre une peine arbilraire méme de bannissement. Ces édits

 éraient encore en ohservance 4 'époque de de Ghewiet. )

Les édits. relatifs au monopole statuaient, en principe, quon ne pouvait
acheter le grain qu'au marché , aprés I'heure fixée, et défendaient d'aller au-
devant des paysans sous peine d'amende. Quelquefois méme ils défendaient
I'exportation des grains, sous peine d’amende-el de confiscation 2,

Du pillage des grains. — Le pillage, en géuéral, éuait jadis considéré
comme tenant de la sédition et du vol. Nous n'avons trouvé ni dans les
auleurs, ni dans les recueils d'édits, des dispositions spéciales qui le concer-

! Damhouder, ouvr. cité, chapitre CXXXIL. — Sohet, ouvr. cité, Iib, V, titre XVHI; d'aprés

de Ghewiet, la Hamaide, ete. )
2 Verlooy, ouvr. cité, p.47. — Placards de Flundre , tome I'", p, 751, — Placards de Brabant,
tome 1+, liv. 111, tilre I1I, chapitre VIIL; tome 1V, liv. I+, titre Ii, chapitre 1V ; tome 111, liv, 111,
“chapitre I". — Anselma, Codex belgicus, verbo Monopoliers. — De Ghewiet, ouvr. cité, p. 5§71,
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nent; et Uédit du 10 mai 1740, émané de I'empereur Charles VI et relatif
au pillage des grains, assimile les pillards & des voleurs, perturbateurs
du repos publie. Ce placard rendait passibles de la peine de mort: 4° ceux
qui attaquaient on qui insultaient les paysans, lorsquils venaient conduire
leurs denrées dans-les villes; 2° ceux qui pillaient, ou qui par force ou par
menaces tentaient de piller les maisons ou les houtiques, alors méme qu'ils
n’avaient rien emporté. Il comminait I'amende de cent florins et subsi-
diairement un chatiment arbitraire contre les voisins des personnes me-
nacées qui ne venaient pas en armes 3 leur secours, el contre ceux qui, en
simples curieux, venaient grossir les attroupements. 1l permettail & chacun
de tuer les pillards dés qu'ils faisaient vésistance. 11 rendait passibles de la
peine de mort les individus qui formaient un complot ou qui tenaient des
discours séditieux tendant au pillage, quand méme ni complots, ni discours,
n'avaient 616 suivis d'effets. 1l déclarait complices des pillards ceux qui,
connaissant leurs projets, ne les avaient pas-dénoncés, el organisait enfin
tout un systéme de patrouilles, dans le plat pays, pour prévenir les desseins
des malintentionnéds !, - : -
De l'usure. — L'usure, si fatale aux populations pauvres pendant le moyen
age, étail définie par le synode de Cambrai de 1886 : « Quoties e mutuo
aliquid recipitur, preeter sortem, modo pecunia wstimari possit, est usura. »
Le crime d’usure était punissable par le juge civil el par le juge ecclésias-
lique. Au for ecclésiustique, 'homme qui avait commis un acte isolé d’usure
n’était guére astreint qu'a la réparation du dommage causé; mais I'usurier de
profession était exclu de F'usage des sacrements et des honneurs de la sépui-
ture religieuse, tant qu’il ne révenait pas & résipiscence. Au for séculier, les
usuriers publics devaient éire punis, aux termes de I'ordonnance criminelle
"de 1570, selon le droit écrit et les placards et non selon les coutumes locales,
fussent-elles méme décrétées. Toute espéce de prét & inlérét n’étail pas indis-
tinctement proscrit. Les placards permetiaient le prét'entre commercanis, au
taux de 12 p. %, et pour-un an tout au plus. Le prét & un taux plus élevé,
élait usuraire, et, partant, la stipulation d’intéréts que le pacte comportait

U Placards de Brahant, tome IX, liv. I, titre V, chapitre I,

n
o
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‘était frappée de npullité, Mais un individu non marchand el n'ayant pas
« société de perte ou de gain avec un marchand » qui prélait son argent
« pour avoir gain chascun an, » méme & un commercant, commellait le
~ erime d'usure. Il encourait.la confiscation des sommes prétées, et devalt étre
arbilrairement chatié par le juge comme usurier public.

Pendant le moyen age, il y avait toute une catégorie de personnes nom-
mées Lombards, Caorsins, efc., qui, au prix d’une profonde déconsidération
sociale, avaient acquis la tolérance de préter de I'argent & un fort intérét.
Charles-Quint essaya de détruire leurs priviléges. Par un placard de 1310,
il abolit toutes les tables de prét ou lombards qui existaient dans les Pays-
Bas, et défendit absolument d’exercer I'usure publique, sous peine d'encou-
rir la confiscation des hiens. Bientdt le commerce réclama, et PEmperear
ne put maintenir la mesure radicale qu’il avait prise, L'édit du 18 janvier
18435. revint & peu prés au systéme re¢u pendant le moyen ige. Il défendit
d’ériger des tables de prét sans Pautorisation du gouvernement, qui se réser-
vait le droit de fixer les conditions générales de I'entreprise ct le taux de
Fintérét & percevoir. Dés lors les préteurs ou lombards autorisés ne tom-
bérent plus sous le coup des édits séculiers portés contre I'usure, Les indi-
vidus qui, sans autorisation, prétaient secréiement sur gages, continuérent
seuls 4 étre traités comme usuriers publics, et A étre exelus de la fréquenta-
tion des églises par le texte des édits du pouvoir séculier lni-méme.

- Enfin, en 1742, I'impératrice Marie-Thérése reprit en sous-ceuvre le
projet de 1510, Elle défendit 4 tout autre établissement qu'au mont-de-
piété de Louvain, de préter & intérét sur gage. Les personnes qui contre-
venaient 4 son ordonnance devaient étre frappées de la confiscation des
biens, et des peines commindes par les anciens édits ', '

Del exercice illégal de Vart de guérir. — La premiére dlsposmon législative |
qui concerne l'exercice de I'art de guérir émane, pensons-nous, de Charles-
Quint, Au moins nous nc connaissons pas de placard antérieur & celwi du

I Sohet, ouvr.-cité, Iib. 'V, titre XVIIL. — Placards du 4 oetobre 15&0 du 13 janvier {1545,
~- Verlooy, Codex brabanticus, verbo : Foenus. — Anselmo, Codex belgicus, verbo : Woecker,

— Zypeeus, Noticia juris Belgici, lib. IX, §de Usuris, — Talrlt,nus ouvr, cité, Code, lib, IV,
titre XXXII, n* 9, ete.
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8 octobre 1540, Ses prescriptions furent successivement conﬁrmées par la
Visite de l'université de Louvain de 'année 1617, par les édits des 4 avril
1628, 24 mars {681 et 27 aoit 1696, par le décret du 6 mai 1720, et
par le placard du 28 aoit 1732.

A Torigine, le droit d’exercer la médecine et de se porter comme méde-
cin était réservé aux personnes qui avaient pris leur licence ou leur doc-
torat dans une- wniversité fameuse; a Pépoque d’Albert et Isabelle, aux
licenciés et aux docteurs d’une université des Pays-Bas; aprds la conquéte de
Douai par la France, aux licenciés et aux docteurs de Louvain. Cependant,
s'il était indispensable de protéger les populations contre I'ignorance d’aven-
luriers étrangers, il et ét¢ absurde de priver ie pays, par un point d’hon-
neur national mal entendu, des lumiéres des savants formés an deld des
{rontiéres. Le législateur I'avait compris.

Par la Visite de I'université, il avait permis aux médecins étrangers de sc
faire examiner et approuver par les médecins de Ja maison des archiducs, et
© par les édits postérieurs, de se falre examiner et approuver par la Faculté
de Louvain.

Les personnes qui, en dehors des conditions légales, pratiquaient lart
de guérir encouraiént de fortes amendes. Celles-ci montaient, pébdant-le
XVIII® siécle, & deux cents florins pour la premiére eontraventlon 4 quatre
cents pour la seconde, 4 six cents pour la troisiéme.

En ce qui concerne I'exercice de la chirurgie, on se montrait moins difficile.
On exigeait seulement, sous peine d’une amende de vmgt-cmq florins pour
chaque contravention, que le chirurgien, qui voulait exercer' au plat pays,
eitt obtenu un certificat de capacité des jurés de la corporation des chirur-
giens de la plus prochaine chef-ville, et se fut fait agréger & leur collége .

Du duel. — T ne faut pas confondre le duel avec les provocations au
combat judiciaire dont s'occupaient les anciennes Joyeuses-Entrées. Le duel
proprement dit semble étre né seulement vers le XVe siéele, et bientot il fut

¢ Loovens, ouvr. cité, tome Ie, p, 247. — Verlooy, ouvr, eité, p. 264 — Placards de Bra-
bunt, tome V, liv. I, titre 11, ehapitre X; tome 111, liv. 11, titre V, chapitre I1; tome V,
liv. 1%, titre III, chapitres NI, IV, VIII; tome I1I, liv. I, titre ¥, chapitre RXIV tome X,
liv. I1, titre XYUI, chapitre 1**; tome VI, liv. I, titre I11, chapitre 1X.
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frappé des anathémes de I'Eglise. Les papes Léon X, Clément VII, Pie IV,
Grégoire XII1, et le concile de Trente comminérent successivement contre
les duellistes la confiscation des biens, I'infamie perpétuelle, I'excommuni-
cation avec réserve au ‘saint-siége, et la privation de la sépulture ecclésias--
tique. Les souverains des Pays-Bas, de leur coté, s'occupérent de Ja méme
infraction dans les ordonnances des 22 juin 1589, 27 février 1610, 11 juil-
let 1624, 26 aoit 1626, 14 mai 1636, 14 juin 1638, 1660, 23 novem-
bre 1667, ainsi que dans celles des 2 novembre 1596, 34 mai 1669 et
18 avril 1674, plus particuliérement adressées & I'armée,

Toutes ces ordonnances se confirmaient les unes les autres. Elles commi-
naient contre les provocatenrs la dégradation des armes et de la noblesse,
I'infamie de droit et de fait, la privation de toutes charges, offices, pensions,
priviléges queiconques, ct la confiscation de la moitié du patrimoine & con-
vertir en - ceuvres pies; contre ceux qui comparaissaient sur le terrain et
contre ceux qui se battaient effectivement, la peine de mort et la confiscation
générale des biens; contre les parrains, témoins et complices des combattants,
les mémes pénalités. Enfin, elles ordonnaient aux tribunaux de procéder, le
cas échéant, contre le cadavre et conire la mémoire des  délinquants.

Le souverain avait soin, en méme temps, de prendre sous sa sauvegarde
particuliére I'honneur dé ceux qui refusaient une provocation, et de menacer

“de sa disgrace et d'une peine arbitraire ceux qui osaient. faire un grief &
autrui d'avoir obéi aux ordonnances, Il permettait aussi au gouverneur gé-
néral, aux gouverneurs pariiculiers et aux conseils des provinces de se con-
stituer en iribunal d’honneur, de recevoir les plaintés des personnes qui se
prétendaient gravement lésées dans leur honneur; de forcer sommairement
linsuiteur & une réparation convenable, méme au moyen de la détention;
et, par contre, de renvoyer avec honte et de chatier arbitrairement les per-
sonnes qui faisaient preuve d’une susceptibilité exagérée.

En 1667 le Roi, insistant particuliérement sur la déclaration d’infamie,
prenait I'engagement de n’accorder ni grace, ni abolition aux duellistes, et
ordonnait d’avance aux tribunaux de temir pour non avenues, comme ob et
subreptices, les lettres de grace ou de surséance qui leur seraient présentées
par eux.
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~ Bien que, en principe, les édits relatifs au duel obligeassent tout le monde,.

le gouvernement mitigea parfois les peines comminées, en tant qu'il s'agissait
de militaires. Un peu avant 1669, par exemple, un han publié par le surin-
tendant de la justice militaire remplaca, en ce qui les concernait, la peine
de la forfaiture du corps et des biens, par un bannissement de deux ans et la
privation du grade. L'ordonnance de 1671 ajouta & ces peines celle de la
confiscation des biens, mais sans parier de la peine de mort.

Au reste ,-de Ghewiet constate gque les édits sur le duel étaient beaucoup
moins bien observés dans les Pays-Bas autrichiens que I'ordonnance de
Louis X1V sur le méme objet ne I'était en France '.

- Du port des armes prohibges. — D'aprés les coutumes de Grimberghe, de
Malines, de Berg-op-Zoom, le port des armes prohibées était puni d'une
amende et, dans les temps anciens, de la_section d'une phalange. A Lierre, il
était défendu de porter une arme quelconque 4 la rue, le soir aprés dix heures,

4 moins d’étre muni d'une lanterne, sous peine d'encourir une amende outre
la confiscation de I'arme %. :

Un certain nombre d’édits- generaux s'occupérent de cette matiére : nous
signalerons notamment ceux du 11 avril 1541, du 22 juin 1589, du 21 jan-
vier 1614, du 16 février 1627, du 16 octobre 1640 et du 23 'mars 1734,
Hs furent provoqués, d'une part, par la valgarisation des armes a feu, et, .
d’autre part, par les innombrables homicides commis aprés hoire, a4 aide
de couteaux que les paysans avaient I'habitude de porter.

En 1541 le gouvernement défendait, sous peine d’amenpde, 4 tous ceux qui
w’étaient ni militaires ni auxiliaires de I'autorité publique, le port des armes
d feu. En 1614 et en 1627, il défendait le port et méme la simple détention
de pistolets de poche, & moins qu’ils n’eussent une certaine longueur, sous
peine d’encourir une amende de 500 florins et le bannissement perpétuel. -

L'individu, trouvé sur la voie publique porteur d'une arme prohibée,

1 Verlooy, ouvr. cité, p. T4. — Zypweus, Nolicia juris Belgici, § de Pugnantibus in duello.
— Placards de Brabant , tome 1V, p.-220; {11, p, 280, Anselmo, ouvr, clte ,verbo : Beroepers.
— De Ghewiet, ouvr. citd, p. 530,

2 Coutumes. de Grimberghe, articles 25, 26; de Malines, 11, articles 19, 20; de Berg-op-
Zoom, 1X, article 50; de Lierre, 11, article 25.
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pouvait étre mis en prison a la discrétion du juge; et celui qui, 4 I'aide d’ane
arme A feu quelconque avait tiré aprés quelqu’un sans foucher la personn(,
visée, encourait la forfaiture du corps et des biens, -

En 1389 et en 4640, on défendait sous peine d'amende, surtout dans le
plat pays, le port de couteaux & pointe. Les officiers criminels des \‘-'illages'
étaient expressément invités & visiter les tavernes pour signaler les contraven-
tions et les réprimer immédiatement.

Lédit de 1734, qui- demeara en ohservance jusqu'a la fin de Paneien
régime , s'occupait 4 Ia fois et des couteaux et des armes a feu. Il défendait le -
port des pistolets. de poche, des armes & feu cachées ou se démontant, sous
~ peine d’encourir une amende de cent florins ou subsidiairement un emprison-
nement de trois mois, au pain et i I'eau, outre la confiscation du corps de
délit. La simple menace, avec une arme i feu, entrainait un bannissement
de vingt ans et la confiscation de la moitié des biens, ou, si I'import de la
confiscation ne montait pas & cing cenis florins, la fustigation et le bannis-
sement perpétuel; le fait de tirer aprés quelqu’un, méme sans le toucher,
la marque, la confiscation el le hannissement perpétuel; le fait d’atteindre
quelqu’un, sans I'avoir visé, et d’avoir causé une effusion de sang, le fonet,
la marque, la confiscation des hiens et le banmssement perpetuel sur la
hart. - S ' :

Les derniers articles du placard interdisaient, d'une "mauiére absolue, le
port de couteaux & pointe, de siylets, de baionnettes an plat pays, sous peine
d'une amende de cent florins. Cette amendé, doublée en cas de récidive,
devait, 4 la troisiéme contravention, étre portée a trois cents florins, et étre
accompagnée d'un bannissement de cing ans, Le simple fait de tirer un cou-
leau & pointe, dans une rixe, était déclaré punissable de la confiscation de
la moitié des biens et de dix ans de bannissement, ou bien du fouet et du
hannissement & perpétuité; la moindre blessure faite avec une arme de
Tespéce, & la fois du fouet, de la marqgue, de la confiscation et du bannis-
sement & perpétuité; le fait de tirer un couteau sans poinfe, dans une rixe, -
de cing ans de bannissement ; le fait, enfin, de faire une blessure avec un

couteau sans pointe, du bannlssement pelpauel et dc la confiscation des
biens.
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" Les édits sur le port des armes prohibées avaient soin, en général, d’attrl— :
buer aux dénonciateurs un tiers des amendes encourues ‘

Du vagabondage ef de la mendicité. — La liste des édits publiés par les
souverains des Pays-Bas pour extirper le fléau du vagabondage et de la men-
dicité des gens valides est tellement longue qu'il est, pour ainsi dn'e impos-
sible de la dresser d'une maniére compléte. Depuis la grande ordonnance de
1489, émanée de Philippe le Bon, qui commence la série des mesures géné-
rales sur la matiére, on vit paraitre successivement les placards de 1506,
1513, 1827, 1530, 1531, 1532, 1337, 1540, 1542, 1544, 1556, 1558, -
1560, 1563, 1570, 1572, 1576, 1583, 1583, 1599, 16035, 1607, 1609,
1611, 1615, 1617, 1626, 1671, 1685, 1692 1696, 1697, 1698, 1699,

1702, 1706, 1707, 1708, 1:09 1710, 1713, 1718, 1719, i??a, 1734,
- AT40, 1749, 1755, 1763, ete.

On comprend qu’il ne nous appartlenne pas de les analyser un 4 un. Nous
ticherons d’exposer, en peu de mots, I'esprit général qui les anime, Les pla-
‘cards qui concernent les vagabonds sont tous d'une. sévérité draconienne.
Leur rigueur s'explique, cependant, pour peu que l'on connaisse la situation
des campagnes dans P'ancien régime. Malgré tous-les efforts des pouvoirs
publics, des bandes de vagabonds, ordinairement armés, exploitaient le plat
pays, pillaient les fermes isolées, assiégeaient méme les chateaux et les
abbayes. La difficulté des communications, la faiblesse de la police judiciaire
et de la police administrative rurale, I'absence d'un cor ‘ps suffisant de maré-
chaussée dispersé d'une maniére permanente sur tous les points du territoire,
- rendaient Ta répression de leurs excés extrémement difficile. De i les primes .
offertes & ceux qui arrétaient 'ou dénoncaient les vagabonds; I'organisation
d’un systéme de patrouilles qui date du X VI siécle; I usage de sonner le tocsin
de village en village dés qu’on apercevait un rassemblement de gens oiseus ;
la defense de loger, d’ héherger et d’ennetemr les Vagabonds, sous.peine d'en-

t Anselmo, Tribonianus belgitus, chapitre LI, — Placards de meam tome I, Tiv, I,
titre XIX; tome VII, titre -, chapitres II et IIf. — Verlooy, ouvr, cité, verbo : Arma vetita. —
Anselmo , Codex belgicus, verbo : Verbodene wapens.

* Voir la table insérée & la fin du tome X des Placards de Brabant, — Zy pu.us » Voticta juris
Belgici, § de Mendicantibus, — V erlooy; verho : Mendici. — Sohet, ourr, ute, liv, I,
titre XCV11, — Placards de Flandre, tome I, 11, ete.
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courir les conséquences de la complieité; de la, enfin, la rigueur des peines
comminées. Le gouvernement était d’autant plus porté & sévir qu'it était moins
certain d’atteindre le plus grand nombre des délinquants 4 punir.

Le systéme légal de lancien régime, & propos du vagabondage et de I
mendicité, reposait sur les hases suivantes : ‘

1° La mendicité n'était licite que pour les vieillards et les infirmes, qui
avaient obtenu une autorisation ad hoc des magistratures communales, du
curé de la paroisse et des maitres de la table du Saint-Esprit, et qui portaient
- une marque distinetive selon les localités, Tout homme valide, mendiant saus
autorisation , commettait un délit;

2o Aucun indigent, & moins de circonstances exceptionnellement calami-
teuses, telles qu'une inondation, une pesie, une guerre, ne pouvait quitter
le lieu de son domicile et chercher fortune & I'aventurée, sous peine d'étre
~.considéré comme vagabond ;

3° Le vagabondage était unc circonstance aggravanie qui, en mdtlérc de

crimes passibles de la peine de mort, par exemple, enlrainait toujours Pappli-
cation de la mort qualifiée, par la roue ou le feu, et qui souvent entrainait
lapplication de la peinc de mort dans les cas punis communément d'une
peine inférieure;

4° La mendicité et le wagabondage en eux-mémes, étaient punis de cer-

taines peines, déterminges soit par les coutumes locales, soit par les édits, et
qui variérent sélon les époques *.

La mendicité illicite entrainait, selon la coutume de Glebel ghe, la peine
- du pilori, le bannissement en cas de récidive, et le bannissement perpétuel

sur la main 4 la trolsiéme contravention aux réglements locaux * Le systéme
de cette coutume était généralement admis ; cependant, depuis le XVIlesiécle,
on substitna dans quelgques endroits la détention temporaire oisive , mais au
pain et & I'eau, aux peines corporelles. |

Le vdgabondage proprement dit, aux termes des édits du XVI¢ et du

U Placards de F!andw, wme I, édit de 1531, — Vcrlooy, ouvr. (,il.é, p. 266. — Zypeeus,

Noticia juris Belgici, liby IX, § de Mendicantibus, — Placards de Brabant, tome 11, liv. 11,
p. 458, ete.

? Coutume de Grimberghe, article ll3
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XVl siécle, était puni de la flagellation, de la marque, de la mutiation ,
suivies du bannissement ou des travaux publics; et, dés qu'il était aggravé par
la perpétration de la moindre violence ou insolence, de la peine de la hart.
Seulement les édits avaient coutume d’accorder aux vagabonds inoffensifs un
délai de trois, de huit ou de quinze jours pour quitter le pays, sils étaient
élrangers, pour regagner leur domicile de secours s'ils étaient nationaux *.

Les vagabonds zingares ou éqyptiens élaient toujours passibles de la peine
de mort, s'ils ne quittaient pas le pays au terme fixé,

Au XVIII® siécle, les édits généraux ordonnaient aux vagabonds indigénes
de rentrer dans leur domicile, et aux vagabonds étrangers de quitter le pays,
endéans les quinze jours, sous peine d'étre foueftds, ct, en cas de récidive,
d’étre arbitrairement chatiés.

Le vagabond indigéne qui obtempérait aux prescriptions de 1'édit n'était
plus qu’'un mendiant valide. Si-dans le mois de sa rentrée & son domicile il
wavait pas cessé sa vie oisive, il encourait un mois de détention au pain et &
Feau; aprés quoi, s'il ne s'amendait pas, il devait étre hanni, marqué en cas
de rupture de ban, et arbitrairement chétié s'il reparaissait une troisiéme fois
dans Te pays % Nous aurons encore l'occasion de dire un mot du vagabondage
A propos de la prison de Vilvorde; notons, en passant, qu'avant la fin du
XVIIIe sidele la peine d'étre employé aux travaux publics ne fut jamais
(ue trés-imparfaitement exécutée. ' '

De Vémigration. — Clest pendant le régne de Marie-Thérése que 1'émi-
gration constitua pour la premiére fois une infraction en Brabant. L'impéra-
trice, par ses édits du 12 mai 1764 et du 21 novembre 1765, commina la
peine de la flagellation, celle de la confiscation générale des biens et celle du
hannissement perpétuel, contre les individus qui provoquaient ses sujels a
['émigration, et contre ceux de ces derniers qui se laissaient séduire; et la
peine de la confiscation des biens avee le bannissement perpétuel, ainsi que
lincapacité absolue de recuecillir une succession dans les Pays-Bas, conire
ceux qui, spontanément, allaient s'établir & I'étranger sans permission. La

1 Anselmo, Codex belga‘c-ﬁs, verbo : Bedeluers, Eqyptivenen. — Placards de Flandre, tome [
ei dome IL ' '

2 Yerlooy, ouvr. citd, p. 2606,

56
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non-révélation du dessein formé par des gens qui se proposaient d’é emlgrer
était déclarée constituer un acte de compllcxte :

~ Toutefois, sur les réclamations des Etats du Limbourg, le gouwernernem
déclara, le 18 mars 1766, que les édits sur 'émigration ne devaient s'appliquer
que par réciprocité et & I'égard des Etats ou pays ou semblables lois existaient *.

§ XI. — Des infractions contre les personnes et conire les propriétes.

- Les principales infractions contre les personnes et conire les propriétés
étaient : I'infraction & la tréve, Phomicide avec ses diverses modifications et
les faits qui y étaient assimilés, 'avortement, I'exposition de part, le plagiat,
la sodomie, le viol, le rapt,le proxénétisme, inceste, la bigamie, la corrup-
tion de pupille, le concubinage notoire et le stupre, I'aduliére, les menaces,
les injures et la calomnie, les injures réelles ou les coups et les blessures, la
violation de domicile , U'incendie, le vol, ia banqueroute, I'expilation d’héré-
dité , le maraudage, I'abigéat, le mauvais gré, le déplacement de bornes,

" De Uinfraction d la tréve. — Le crime d’infraction i la tréve élait commis
par celui qui, se trouvant en état de tréve légale, conventionnelle ou judi-
ciaire, injuriait ou -mallraitait son adversaire. Nous avons exposé plus haut
les peines comminées conire ce crime par les d:verses coutumes; aussi n'y
insisterons-nous- plus ici.

De Uhomicide, — La jurisprudence distmgualt I'homicide simple de I'homi-
~cide qualifié,, depuis les temps les plus reculés. Elle considérait comme homi-
cide simple, doodslach, le fait d’avoir donné injustement la mort & autrui
par un acte volontaire; et comme homicide qualifié le murdre ou latroci-
ntum, l'empoisonnement , Vassassinat et le parricide 2,

L’homicide simple était punissable de la peine de mort par le glawe ou par
la corde et de la confiscation des biens 2. Comme nous I'avons dit plus haut,

* Verlooy, ouyr. cité, p. 81.

1 Carpzow, ouvr, cité, question 8. — Damhouder, ouvr. cité, chapitres LXXVII, LXXVIII,
LXXXVL — Sohet, ouvr. cité, liv. V, titre XI. — Coutumes, passim.

3 Coutumes de Diest, V1, article 7; de Grimberghe, article 46; de Gheel, XX1, article 7; de

Berg-op-Zoom, VII1, article 3. — Damhouder, ouvr. cité, chapitres LXXVIIi, LXXIX, — Caro-
line, chap_itre CXXXVII, § I, .



DANS LE DUCHE DE BRABANT. 43

il importait peu que 'agent criminel ett prévu ou voulu d’avance les résultats
derniers de l'acte volontaire qu’il avait perpéiré. Les résultals de cet acte
déterminaient la nature du crime. Il était généralement admis, cependant,
que lorsque le blessé mourait plas de guaranie jours aprés le crime, ou que,
ayant requ des blessures non mortelles pqr elles-mémes, il succombait aux
suites de son imprudence ou de sa négligence, l'agent criminel qui Pavail
frappé ne pouvait pas éire accusé d’homscide !. Les officiers criminels devaient
néanmoins tenir provisoirement ce dernier en élat de détention 2,

Les délinquants qui avaient commis un homicide simple, dans un pre-
mier mouvement de colére, obienaient assez facilement des lelfres de rémis- -
sion et’de commutation de pelne gu'on refusait le plus souvent en matiére
d’homicide qualifié, -

Le murdre ou latrocinium, moorde, était I’ hOII]lClde commis en cachette,
avec préméditation ou avec guet-apens, ou avec le dessein de voler ou de
dépeuiller le mort. « Latrocinium, disait Carpzow, est homicidium spolii vel
» lucri causd commissum, » Latrocinium, disait Damhouder, ¢’est: « prendre
» & quelqu’un le sien couvertement ou par force, et outre ce le tuer, ce qu'on
» nomme détronssement ; ou l'dssaillir avec vouloir et intention de-le fuer
» hors les voyes publiques et grands chemins; en bois loings deés ‘gens; ou
» T'occire traictreusement par derriére, ou de nuit sans crier ni advertir. »

Le murdre ou latrocinium entrainait d’ordinaire la peine de mort qualifiée
par le feu ou la roue. ' ' :

D'aprés la coutume de Berg-op-Zoom, 'homme qui avait commis up
homicide simple et qui ne se faisait pas connaitre dans les vingt- guatre
heures, élait considéré comme coupable de moorde. Nous avons déja rappelé
que les édits généraux de 1589, 1616 et 1628 contenaient une disposition
analogue ®, |

! Mémoire sur Pancien Droit pénal cité, p. 306. — Thielen, ouvr. cité, pp. 206-297. —
Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXV. «— Carpzow, ouvr. cité, question 26.

7 Article 61 de lordonnance de 1570, et article 17 de 'édit du 22 juin 1589.

8 Carpzow, ouvr. cité, question 22. — Damhouder, ouvr, cité, chapitre LXXXVL — Cou-
tumes d’Anvers, XVI, article 9; de Berg-ep-Zoom, 1X, article 38. — De Ghewiet, ouvr. cité,
p- 555. — Anselmo, ouvr. cité, verbo : Dootslagen, — Tuldenus, ouvr. cité, Code, lib. IX,
titre XVI, 4d legem Corneliam de Sicariis. '
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L'empoisonnement était puni, dans Panci¢nne législation brabangonne, de
la peine du few. L'homme qui avait fail prendre 4 aulrui des substances nui-
sibles, avec I'intention de donner la mort, élait considéré comme empoi-
sonpeur .quand méme Veffet prévu n'avait pas éié produit. En pratique, les
empoisonneurs, méme dans les derniers sidcles, élaient presijue toujours’
roués ou bralés vifs, parce qu'on élail unanime & considérer l'empoisonne- -
ment comme un crime plus grave qu’un autre homicide, et & le regarder
comme compliqué de maléfices ‘.

L’assassinat étail 'homicide commis par ceux qui « se Jouent ou venclenl

"» pour tuer un autre. » D'aprés 'opinion des docteurs, disait Damhoudér,
sont assassins : « gendarmes, soldals sans gages, aventuriers ou aulres mal-
» heureux qgui se louent eux-mesmes pour occir un aulre, ou. prennent de
» ce charge et commission a Ja requéte et pourchas d'auiruy pour le salaire
» ou ja priére d'un autre. » En général ils étaient passibles du supplice de
Ia roue 2, ' ‘

Le crime de parricide étail 'homicide d’un ascendant pa: des deqcendanh
¢l vice versd. Les individus qui s’en rendaient coupables élaient ordinaire-
ment rouds vifs, « aprés avoir subi quelques autres peines pyéparatoires,
» -comme d'élre trainés dans une claye jusqu'au lieu du supplice; et d’avoir
» un ceil percé ,-ou le poing coupé, d’étre tenaillé, ele. » Quelquefois on se-
borpail A les  décapiter; aprés les avoir lrainés ignominieusement jusqu’au
lieu du supplice, et & confisquer leurs biens. Mais, disaji Damhouder, « que
» si le crisme requiert plus grieve punition, selon I'énormilé des cas, il est
» remis & la discrélion du juge, & qui il est permis adjouster quelque chose
» 'auxdites punitions, 4 fin que les autres effroyez de si griéves peines y
» prennent exemple el s'abstiennent de mal faire . » L

! Carpzow, ouvr, mtp question 20. -— Thiclen, ouvr. cité, p.257. — Dambouder, vavr.
cne chapitre LXXIV. 2 Tuldenus, {oco citato. — Sohet, ouvr, eité, liv. V, titre X1, n® 13, —
Caroline, chapitre CXXX,

2 Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXIIL — Caroline, chapitre CXXXVII, §-1°. —Sohet,
ouve. cité, livee V, titre XI, nv 23, 24.

LR Gmenewegen ouvr, cité, Institutes, 1V, titre XV[]I n® 6. — Carpzou -ouvr, cité; ques-
u_on 8. -— De Ghewiet, ouvr. cilé; p. 530, — Damhouder, ouvr, cité, chapitre LXXXVII, —
Sohet, ouvr. cité, livre V, titre X1, § 67. — Caroline, chapitre CXXXVII., § 1=, -
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"Les femmes qui connneltaient ce que nous appelons aujourd'hui un infan-
ticide , c'est-a-dire qui tuaient leur enfant nouveau-né, encouraient. des
peines partientiéres, La Caroline voulait qu’elles fussent ou bien tenaillées et -
1'10yéés',' ou bien empalées el enfouies. L’ancienne jurisprudence du pays les
vouait 1antot A la peine. de la fosse, tantot & la peine du feu. Pendant les der-
niers siécles elles encoururent généralement la mort simple par le glaive ou la
corde; et méme, s'il w'étail pas constant que l'enfani fut venu au monde
vivant, la fustigation ’. e

L’ancienne doctrine assimilait & lhomxcnde le suicide ou meurtre de soi-
méme; et, jusqu’d un eerlain point, la castration. Le cadavre du suicidé élait
jeté sur ‘une-claie, ignominieusement trainé jusqu’aux lieux patibulaires, fixé
sur-une fourche, et les biens du mort étaient confisqués.

Ni Zypeus, i Tuldenus n’approuvaienl ces pratiques, mais Wynanls,
utilitaire et praticien s'il en fat, leur repondalt: « lerror ignominie qud
cadaver afficitur multos deterret. » - :

“Personne n'élait présumé s'étre 016 la vie de “sang-froid. 11 en résultait que
Pofficier criminel était ordinairement obligé de prouver le suicide contre I'hé-
ritier naturel du mort. Cependant, s'il y avait de graves présomptions ou upe
quasi-notoriété de crime, 'officier criminel était en droit d’agir sauf le droit
d’opposition des hériliers. C’élait  ceux-ci, en effet, qu'incombait alors I'obli-
gation de prouver que les biens du défunt n'éfaient pas sujels a confiscalion,
ou parce que le défunt était mort par accident, ou parce qu il s’était donné la
mort dans un moment de folie *. '

Les anciens principes furent renversés par un édit du 12 octobre 1782.
I’empereur Joseph 1l ne se borna pas a déclarer qu'il était inhumain de
sévir contre des cadavres, mais il.prit sur lui de décider que les suicides ne
pouvaient jamais étre altribués qu'a des égarements d'esprit soit continuels,

1 Groenewegen et De Ghewiet, locis citatis. — Curoline, chapitre CXXXI. — Henne, cuvr,
¢ité, tome VII, pp. 170 et suivantes, — Mémoire sur I'ancien Droit pénal cité, p. 307.

t Zypeeus, Noticia juris Belgici, § de his qui sibi mortem. — Mémoire sur Pancien Droit
pénal cité, p. 507. — Wynants, De Publicis judiciis, titre XX. — Damhouder, ouvr. cité,
chapitre LXXXVIII, — Tuldenus, ouvr, cité. — Pfrwards de Flandw fome VI, p. 205, — Cau-

tuines d’Anvers, X\'I article 1+,
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soit momenlanés. I} ordonna, en conséquence, de nommer des curateurs a la
mémoire des suicidés, et de les faire absoudre par sentence du juge:

- Le crime de castration était déclaré passible de la peine de mort et de celle
de la confiscation des biens par Damhouder. Cet écrivain ne distinguait pas si
Tagent avait porté une main criminelle sur autroi ou sur loi-méme. Avec le
iemps, les auleurs de ce crime encoururent seulement une peine arbitraire.
Nous pensons, cependant, que cetle peine était d’ordinaire fort sévére, Per-
sonne, disail-on, n'est malh de son corps et de ses. membres auw point de
les perdre on-de les prodiguer, sinon an service de la chose publique. Le
senliment du respeet du & Iintégrilé-de la personnalité humaine était méme
si vivace, qu'il .conduisait 4 ‘des pratiques . vraiment singulidres. Ainsi, par
exemple, au XVII¢ siécle, les chirargiens quelque peu formalistes n'auraient
jamais osé faire I'opération de 1a’ pierre ou couper:-un membre, sans avoir
au préalable consulié la famille du malade et le magistrat local .. -

De {avortement. — Lavortement était quelquefois appelé dans les anciens
auleurs crime d'encise. Il élait puni d’'vne maniére différente, non plus
comme jadis chez les barbares selon le sexe du feetus, mais selon que ce
dernier était considéré comme vivant ou comme mort. Pendant les derniers
siécles on présumait vivanl tout feetus ayant 'au'Mojns-ijua:rame-i:inq- jours.
L'avortement d'un- feetus-vivant était punissable dé la peine eapitale; I'avorte-
ment d'un foetus mort; de la fustlgauon -du bannissement , ou de toute auire
peine arbitraive,

La personne lierce, ou le médecin qui sciemmen! avail procuré ou faci-
lité T'avortement’ d'une femme, encourail généralement la peine de mort.
[’accusation d’avortement était trés-souvent mélée a une accusation de malé-
fices. D'aprés Damhouder , la tentative d’avortement élait pumssahle au moins
d’une peine arbitraire

De Uexposition de part. — Ce crime élait puni d’aprés les circonstances,

1 Zypwus, {oco citafo. — Dambouder, ouvr, cité, chapitre LXXXVIII. — Groenewegen,
ouvr. cité, Code, hib. IV, titre XLII.

. 2 Carpzow, ouvr. ¢ité, question £4. — Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXIV: — Thielen,
ouvr. cité, p. 210, 214, — Voet, ouvr. cité, lib, XLVII, titre 1T, n° 5, — Carol’me, chapl-
tre LXXXIII — Sohet, ouvr. cité, livre V, titre X1, n° 10.
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et d’'aprés le danger plus on moins grand qu’avait di courir la vie de I'énfant
exposé. Si I'agent criminel avait exposé I'enfant dans un lieu désert, ou si par
Lexposition il avait causé la mort de Penfant, il pouvait encourir la peine de
mort. Dans toutes autres circonstances i} encourait les peines de Ja fustigation -
et du bannissement.

Au crime d'exposition (le part se raltache plus ou moins le placard due
20 décembre 1762. Ce placard comminail la peine de la flagellation, et la
peine de la flagellation et du bannissement en cas de réeidive, contre les
personnes qui, pour se défaire de leurs enfams les transportaient hors cleb
Pays-Bas; et contre leurs complices *.

Du plagiat. — Celui qui volait un enfant qui supprimait une personne
libre, commeltait le-crime de plagiat. S'il avait agi réellement celandi animo,
il encourait la- peme de mori, sinon, [a peine de la fustigaiion et da bannis-
sement 2, - - |

De la sodomie. — Le crime de sodomie, jadis assimilé au crime d’hérésie et
‘confondu avee Jui sous le nom commun de bougrerie, buggerye, élait depuis
longtemps de la compétence des tribunaux séeuliers. Il entrainait presque
toujours la peine du feu, surtout lorsqu il était comphque de bestialité .

Du viol.— Le viol, anciennement puni en Brabant d’un supplice horrible,
la décollation au moyen d'une planche, entraina jusqu’a la fin de I'ancien
‘régime la peine de mort simple accompagnée de la confiscation des hiens.
- La coutume d’Anvers, se séparant en ce point des aulres coutumes, le décla-
rait punissable du supplice du feu. Les complices étaient punis comme P'au-
tear principal du erime. -

Il semble que le viol d’une jeune fille impubére était anciennement puni
moins griévement. Damhouder, en effet, aprés avoir dit que le viol est puni
de mort, ajoule: « qui s'efforce de ravir le pucellage & une pucelle de dix ou

{ Carpzow, ouvr. cité, question 10, — Thielen, ouvr, cité, p. 214. — Tuldenus, ouvr. cité,
Code, liv. VIH, titre LII, n° 2, — De Ghewiet, ouvr. cité, p. 352. — Pycke, Mémoire cou-
ronné, p, 189,

2 Groenewegen, ouvr. clte,fnstatutes,hh 1V, titre XVI11, § 10. — De Ghewiet, ouvr. cne,p 554,

¥ Groenewegen, ouvr. cité, Institutes, liv. IV, titre XVIII, § 4. — Caroline, chapitre CXVI.
— Henne, ouvr. cité, tome VII, pp. 170 et suivantes. — Damhouder, ouvr. cité, chapitre XCVI
- — Mémoire sur V'ancien Droit pénal cité, p. 328.
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» unze ans, D'estanl encore meure, mais impuissanie a4 souslepir home :
~» iceluy est & punir par bannissement, ou autrement arbitrairement,, selon
» sa qualité et condition, quand ce serait qu'il ne luy eust sew mesfaire.. »,
- Autemps de' de Ghewiet, le vio/ d’une impubére entrainail la peme de mort,
comme le viol d'une jeune fille nubile. : Lo

‘Le viol d'une courtisane n’étail puni qu'a I'arbilrage du Juge la tenlative
de viol également, mais le’ plus souvent de la fustigation et du bannissement.
11 était de principe que la fille, qui se plaignait d’un viol, ne devait pas étre
crue sur sa parole 31 sa. déclaration n ‘était pas corroborée par des circon-
slances apparenles : .

Du rapt. — Le rapt, ontschaking, et Ie wol vrouwenc'facht elalent con-
fondus par la declrine sous le nom générique de raptus. Le rapt proprement
dit se divisait en rapt par séduction et rapt par violence. _

Le rapt par violence enlrainail la peine de mort et celle de la conf‘ iscation
des biens contre 'auteur p_rmclpal,l et, sinon en théorie au moins en pratique,
nne peine arbitraire inférieure conlre les complices. -

Le rapt par séduction w'élail pas toujours puni. L’homme qui, odiosis
artibus, séduisait une jeune fille et I'arrachait ainsi & ses protecteurs naturels,
encourait un chatiment arbitraire. S'il Penlevait, nullis sinistris artibus, il
n'était pas punissable. Le rapt par séduction ou le détoumement d’ane fenme
mariée élait toujours. eriminel; il entrainait une peine arbitraire d’amende
ou de bannissement; et si la femme mariée ravie enlevait quelque chose a
son mari, elle encourait en outre la peine du vol. _ _

La Joyeuse-Enhee assimilait aw rapt par violence le rapt par séduction
d'une jeune fille impubére. Cette charte prenait méme des mesures fiscales
pour forcér la femme ravie & cesser la cohabitation illicite. Elie ordonnait de
séquestrer les biens d’une femme ravie qui restait volonfairement auprés de

! Damhouder, ouvr. cité, ehapitre XCUI, §3,6,7. — Groenewegen, ouvr. cité, Tnstitutes,
tib, IV, titre XVIIT; Code, lib. IX, titre IX, p. 729. — De Ghewiet, ouvr. cité, p. 557. — Mémoire
sur P'ancien Droit pénal citd, p. 323. — Caroline, chapitre CXIX. — Sohet, ouvr, cité, livee V,
- titre X111, n** 6 et 55. — /ypaeus,;\ ticia juris Belgici, lib. 1X, Ad JegemJu!mm de adulteriis.
—Thiélen, auvr, cité, , p.254. — Coutumes de Grimberghe, artlcle 68; d’Anvers, XVI, article 9;
de Heremhuis, XX, artm]e B; do Gheel, XM article 17 de Berg op Jomn, VI]I, artm]e 8;
1V, article 43.
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'son. ravisseur, ou qui retournait auprés de lui lorsque la violerce avait
cessé, et excluait de tout droit successoral les enfants qu'elle aurait eus du
coupahle. '

1l était-admis, en prallque , que le mariage contracté du consenlement des
parents, posleneurement au rapt, empéchan d’appliquer au coupable une
~ peine corporelle . |

Clest ici le cas de sngnaler ce fant smgulm, que les attentats et les outrages
8 la pudeur semblent avoir peu occupé I'ancienne doctrine. 1l est probable
que ces infractions entrainaient une peine arbitraire & la discrétion du juge :
« Quiconques, disait simplement Damhouder, sollicite inhonnestement femmes
» marides, on les louche de la main volupineusement et lascivement, ct
» qu'elles s'en plaignent, iceluy est & punir par bannissement ou autrement
» & la discrélion du juge quand autrement ne serait mesfait. » Nous croyons
que ce lexte élait élendu par analogie, d'autant plus que l'ancienne juris-
prudence élait extrémement sévére pour tout ce qui touchait a la morale. On
voit parfois des gens piloriés et méme fouettés, pour avoir seulement chanté
des chansons déshonnétes ou tenu publlquement des propos obscénes; et des
femmes, pour s'étre habiilées en homme % | :

Du proxénétisme. — Le crime de proxénétisme, lenocmmm, éait '« eommia
»-par celui ou celle qui faisait publiquement pourchas et prenait argent,
» prouffit et gaing de la vie impudique des femmes legiéres, soit de leurs
» propres femmes, filles ou autres, » Daprés P'ordonnance brabanconne de
1459, émanée de Philippe le Bon, les proxénétes encouraient la section de
la main et un bannissement de dix ans. Les coutumes de Malines et de Berg-
op-Zoom comminaient contre eux la peine du bannissement op het lyf.
Presque partout ils étaient piloriés ou bien fouetiés, avant d'éire bannis.
L’excitation & la débauche étail réprimée par des chatiments analogues.

! De Ghewiet, ouvr. cité, p. 356, — Groenewegen, ouvr. cité, Code, I1X, titre XVIII, §§ 1
et 2. — Mémoire sur l'ancien Droit pénal cité, p. 325, — Article 21 de Ia Joyeuse-Entrée de
Wenceslas. — Damhouder, ouvr. citd, chapitre XCV. — Sohet, ouvr. cité, liv. ¥, titre XIIL, §§ 7
et suivants. — Zypeus, Noticia juris Belgici, lib.1X, Ad legem Juliam. — Coulumes de Grim-
bergke, LXIX, article 15; d"Anvers, XVI, article 9; de Herenthals, XIX, article 13; de Gheel,
XXI, article 3; de Berg-op-Zoom , VIII, articles 8, 20} de Malines, 11, article 12,

? Damhouder, ouvr, cité, chapitre LXXXIX. — Henne, ouve. cité, tome V, pp. 187, 170,
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Le crime de proxénétisme ressortissait & la fois au for séculier et au for
“ecclésiastique 2.

De Uinceste. — « Incestus, dlsalt de Ghew1et d’aprés Ia 101 romame, ess
venerea peragere cum consanguinets vel affinibus. » W conslituait en prineipe
un crime capital, puni plus griévement que l'aduliére, & proporlion de la
proximité du degré de parenté des deux Loupables et des aulres circonslances
du fait. _ :

En pratigue, les gens qui se rendaient coupables d'un inceste étaient pelo-
riés , bannis, ou condamnés & une amende honorable solennelle. 1ls pouvaient,
dans des cas d'une gravité exceptionnelle, encourir la pein¢ de mort *.

De la bigamie. — Le crime de bigamie, qualifié jadis de crime de poly-
gamie, élait puni de mort par la Caroline. L'arlicle 60 de l'ordonnance cri-
minelle de Philippe 11 était moins sévére. It ordonnait cependant de punir les
bigames d'une peine corporelle moindre que la mort, ainsi que du bannisse-
ment et de la confiscation d'une partie de leurs biens.

Ce crime élait considéré comme beaucoup plus grave que le crime d’adul-
tére, parce quw’il renfermait une contemption publigue el dehberee du sacre-.
ment de mariage.

En pratique, les bigames encoururent fort longtemps.la peine du fouet et
celle du bannissement. A la fin de 'ancien régime, on les condamnait le plus
souvent a I'expasition enire deux quenonilles si-le coupable était un homme,.
- entre-deux bonnets si la ¢oupable était une femme.

Conformément a I'ordonnance eriminelle, le crime de bigamie élait punis-
sable au for séculier , méme lorsque les j Juges d’Eglise avaient déja infligé un
chatiment aux délmquants -

! Damhouder, ouvr. cité, chapitre XCl. — Groenewegen, ouvr.-cité, Code, lib. 1X; lib. YIL
— Henne, ouvr. cité, tome V, pp. 180, 182. — Sohet, ouvr. cité, liv. V, titre X111, §§ 26, 27.
— Caroline, chapitre CXXIl. — Coutumes de Malines, II, article 14; de Berg-op-Zoom, 1X,
article 42. — Comptes des offitiers de justice du Brabant, passim,

? De Ghewiet, ouvr. cité, p. 563. — Damhonder, ouvr. cité, chapitre XCIV. — Henne, ouvr.
cité, tome VII, pp. 170 et suivanies, — Sohet, ouvr. cité, Iiv. V, titre XIII, n® 3. — Groene-
wegen, ouvr, cité, Code, lib. V, titre V, loi 6.

3 De Ghewiet, ouvr, cité, p. 564, — Ordonnance criminelle de 1570, — Zypewus, Noticiu jurcs
Belgiei 1ib.1X, § Ad legem Juliam de Adulteriis.— Caroline, chapitre CXXI. — Groenewegen,
ouvr, cité, Code, lib, V, titre V, loi 2. — Sohet, ouvr. cité, lib. V, titre XIiI, n* 2.
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De la corruption de pupille. — « Un wteur, disait Damhouder, qui ravist
» le pucellage & son orpheline, quand ce serail du gré d'elle, sera banni
» par le juge séculier, et tous ses biens jugez confisquéz. La raison est : car
» le tuteur est downé a l'orpheline pour luy succéder en-affection de pére
» el mére trépassez, afin de la traiter, entretenir, nourrit- et enseigner toutes
» bennes et honnestes coulomes et maniére de vivre, et soigneusement
» garder et défendre tous ses biens, et non pour déflorer et deshonorer
» celle qu’il a prins & garder et défendre comme sa propre fille. »

Dans les derniers siécles, la peitie du crime de corruption de pupille éait
généralement considérée comme arhltralre Elie comportait parfms la fasti-
gation- et leé bannissement 1. .

Du concubinage ef du stupre. — Ni le ctmcuhmage c'esl-d-dire « la con-

junclion habituelie illicite @homme et de femme libre » ni le stupre,
¢est-d-dire « la simple défloration, » n’étaient pas ordinairement réprimés
au for séeulier.. |

Le concuhinage élait cependant consnderé comme un deht mixli fm ) s'il
éait public ou notoire. :

Le stupre devenait criminel au poinl de vue séculier: 1°8'il etaii COIMMHS;
par un tuteur sur sa pupille, neus avons eu I'occasion de le.voiry 2° &'it
était commis par un homme de condition vile sur une femme de condition
élevée; 3° ¢'il élait commis par un homme sur plusieurs femmes, avec pro-
messe de mariage; 4° s'il avait é1é commis sur une jeune fille impubére.

Au for séeulier le concubinage notoire entrainait d'ordinaire une simple
amende; le stupre qualifié¢, an contraire, était puni arbitrairement selon les
circonstances, méme d'une peine eorporelle ou du bannissement’.

De Uaduliére. — Les coutumes brabangonnes n’étaient pas trés-sévéres en
matiére d'adultére. La plupart de celles qui soccupaient de celte infraclion,
se bornaient  la réprimer par des amendes : et c'est seulement en cas de réci-

1 Damhouder, ouvr, cité, chapitre XCII. — Groenewegen, ouvr. cité, Code, lib. IX, titre X.

2 Sohet, ouvr. cité, liv. V, titee X1II, n** 13, 24, 25, 26.— Concordat de 1541.— Chrystyn,
Notes sur les lois abrogées de Bugnion, liv. IV, § 46.— De Ghewiet, ouvr, cité, p. 560, d’'aprés
plusieurs autres. — Damhouder, ouvr. cité, chapitre XCII. — Groencwegen, Institules, liv. IV,
titre XVIII, § 4. — Cannacrt, Bydragen, pp. 58 et suivantes.
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dive, ou méme de troisiéme chute, qu'elles élevaient la peine jusqu'au ban-
nissement ou jusqu’y toute autre correction arbitraire. La coutume de Berg-
op-Zoom cependant déclarait que ’homme, condamné pour adulidre, élait
désormais inhabile & exercer un emplot communai et frappé de I’mfamie de
fait; et la coutume de Malines, outre Famende de cing escalins pour thaque
jour qu'avaient duré les relations adullérines, comminait toujours contre les
délinquants de l'espéce une correclion arbitraire *. '

L'article 60 de Vordonnance criminelle avait enjoint de punir 'adultére
autrement que par amende civile, c’esl-a-dire d’une peine corporelle. Mais
~ la volonté du législateur ne parvint pas 4 s'imposer d’une maniére uniforme
& la jurisprudence des tribunaux brabangons. Zypzus disail que, de son
temps, le erime dont nous nous oceupons était ordinairement réprimé par-des
amendes, mais quelquefois aussi par 'exposition , 'amende honorabie ou une
correction arbitraire. On avait coutume, en cas d’amende honorable, de
faire trancher la robe de la femme adullére au-dessus du genou, en signe
d’ignominie.

En derniére analyse le systéme pénal, signalé par I'official d’Anvers, sub-
sista jusqu’a la fin de V'ancien régime. Tantét on appligua aux coupables les
peines conlumiéres , tantdt les peines usitées du temps de Zypeeus, tantét méme
le bannissement ou une peine corporelle afflictive. Au dire de Wynanis, I'opi-
nion publique applaudissait aux juges qui se montraient les plus rigoureux.

Le crime d'aduitére élait. mixts ford et donnait lieu & prévention, Ordinai-
rement le juge séculier ne s'en occupait que s'il y avait eu scandale public,
ou si les peines ecclésiasliques n’avaient pas corrigé les délinquants *

En droit romain , il n’élait pas permis de poursuivre dans un méme proces
les deux codélinguants, 'homme adultére et sa complice. Ge principe n’était
pas accepté par P'ancienue jurisprudence.

L’aclion publique appartenait au justicier, mais elle se prescrlvml par cing.

! Coutumes de Grimberghe, T4, 75; d’Anvers, XX, article 7; de Berg-op-Zoom, 1X, arti-
cle 11; IX, article 41.

2 Suhel ouvr. cité, liv. V, titre X1II. — De Ghewict, ouvr. cilé, p. §61. — Thielen, ouvr.
citd, p. 238. — Groenewegen, ouvr. cité, Code, lib. 1X, titre IX et litre XXII: Institutes, liv. 1V,
titre XVIII, § 4. — Zypeeus, Noticia juris Belgics, lib. 1X, § Ad legem Juliam de Adulteris,
ct de Jurisdictione, lib. I, chapitre XLVIIL. — Damhouder, ouvr. cité, chapitre LXXXNL



DANS LE DUCHE DE- BRABANT. | 453

ans. La plainte préalable du mari ou de la femme oulragée n’était pas néces-
saire pour autoriser le justicier & poursuivre. On admellail cependant en pra-
tique que, nissi res ligueat non facile turbanda sunt quieta matrimonta.

Le dernier prineipe, que nous. signalons, recevait surlout son application
lorsqu’il s’agissait de punir les relations illicites d’un homine marié avee une
courlisane, Ni les coutumes, ni les meeurs n’avaient admis les théories
romaines qui ne considéraient pas ces relations comme adultérines, Ces théo-
ries élaient trop ouvertement en désaccord avec les enseignements de la
morale religieuse. Le magistrat avait donc le dreit de punir I'homme marié
rrouvé dans une maison publique, de nuit dans lous les cas, de jour s'il était
déshabillé. Seulement, 1'amende comminée par la coutume, dans I'espéce,
élait- moindre que §'il y avail eu cohabitation adultérine; et le magistral ne
poursuivait guére le. délinquant que sl y avail eu déjad une certaine publi-
cité, un certain scandale 1. |

Des menaces. — La jurisprudence distinguait soigneusemenl, les menaces
- faites & quelqu’un pour i exiorquer de l'argent on pour le contraindre a
faire quelque chose, des menaces simples proférées ou failes dans un mouve- .
ment de colére. Les premiéres participaient du crime générique de violence
publique, et portaient en pratique le nom de crime de sommation; les autres
faites soit par gestes, soit par paroles, parlicipaient de I'infraction générique
d'injures de fait.

Le crime de sommation ordinairement. perpéiré par des menaces d'in-
cendie, par I'envoi de lettres incendiaires ou minaloires, par la menace de
violences imminentes, entrainait loujours la peine du feu. Les coutumes d’An-
vers, de Malines, de Lierre, .de Herenthals, de Gheel, de Bois-le-Duc, de
Grimberghe, d’accord avee des édits de 1530, 1532, 1586, elc., avec la
Némésis Caroline el avec la doctrine des auleurs le disaient expressément. La
coutume de Berg-op-Zoom parlait seulement d'une peine arbilraire 2.

{ Henne, cuve. cité, tome V, p. 182. — Louvain, ordonnance de 1542.— Coutumes d’Anvers,
XX, articles 6, 7; de Grimberghe, article 75. — Mémoire sur Fancien droit pénal cité, p. 327,
2 Damhonder, ouvr, cité, chapitres XCVH, CIII, CXXXVIL — Sohet, ouvr, citd, liv. V,
titre X1I, n* 38, 39, 33, 56. — Cowlumes d’Anvers, XVI, articles 6, 93 de Malines, 11, arti-
cle 30; de Lierre, 11, article 48 ; de Hlerenthals, X1X, article 15; de Gheel, XXI, article 1} de
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Les édits du XVI*, du XVIF et du XVHI° siécle appelaient brandstichiers
ou brandschaiters les individus qoi pressuraient les ea mpagnes aw moven de
menaces d'incendie. lls défendaient de. ies joger et de les entrelenie ou de
porter leurs messages, sous peine d’enconrir la forfaiture du corps et des’
biens; accordaient des primes.et méme des leltres de grice aux malfaiteurs
qui les dénencaijent ot qui les livraient; permeltaient anx siuples particuliers
de les arréter, et de les tuer & la moindre résistance 7, .

Les menaees simples, par gestes ou par paroles » assimilées aux injures
de fait, n'entrainaient jamais la peine capitale quelque terribles ‘qu'elles fus- -
sent. Elles étaient généralement réprimées par des amendes. A Grimberghe
lamende était doublée s'il y avait eu menace de morl; & Santhoven et &
Bois-te-Due, elle se transformait dans le méme cas.en chatiment arbitraire,
A Diest, le fait de liver le' couteau contre quelgn’un étail considéré. comme
aussi grave que le fait de donner un coup avec un pot; & Louvain, comme
aussi grave que le coup simple ayant causé effusion de sang. A Berg-op-
Zoom, 'amende comminée contre les menaces était tantol deux fois , lantot
quatre fois moindre que celle édictée conlre Pinfraction réellement perpéirée *,

« Lorsque les menaces sont grandes, disait Sohet d’aprés Damhouder,
Voet, elc., el que celui qui les a failes est un méchant homme, de gai il v
» a a craindre, on peut exiger de lui d’autorilé:de justice wne assurance ou
» caution de non offendendo : et méme, lorsque le péril est imminent, ou que
» cel homme-a déji contrevenw 4 sa promesse, il peut étre décrété de prise
» de corps, et détenu en prison..... Jusqu’a ce qu'il ait déposé sa haine ou son
» animosilé et qu'il ait donné caution de non offendendo..... el préié serment
» de ne peint exécuter ses menaces ni se venger, sous peine d'amende, de
» hannissement ou d'avoir les doigts coupés comme parjure 3, » '

Bois-le-Duc, 11, article’32; de Grimberghe, aviicle 763 de Berg-op-Zoom, Y1, article 15, —
De Ghewiel, ouvr, cité, pp. 572, 573. '

! Anselmo, Codex belgicus, verbo: Brantstichters et Straetschenders. — Verlooy, verbo :
Latrones, .

¥ Sohet, !_oco citalo. — Damhouder, ouvr. eité, chapitre CXXXVIH. — Coutumes de Diest, V1 ,
articles 3, 12 ; de Grimberghe , IV, articles B, 6, 18; de Bois-le-Due, 111, article 1°*; de Berg-op-
Zoom , 1X, arlicle 6; de Malines, H, article 21. — Ordonnrance pénale de Santhoven , article 15,

% Sohet, loco citato, § 36. — Caroline, chapitres CXCV, CXCVI,
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- La coutume de Grimherghe permetiait & I'homme menacé de demander
hnlerventlon de Taulorilé. publigue. Le juslicier ordqnnalt alors & celui qui
avail proféré les menaces de se tenir iranquille, sous peine d’encourir la sec-
tion d'une phalange. Si le coupable ne tenait pas compte de cetle injonclion
il était banni & temps, el si, & son relour, il recommencail ses menaces, il
encourait la forfailure du corps et des biens. Les communes envoyérent irés-
Jjongtemps en pélerinage ceux de leurs bourgeois qui se permetlaient des
menaces & I'égard de leurs eonciloyens '

Des injures simples. — Les injures simples, auxquelles on assimilait la ca-
lomnie et Ja diffamation par paroles, étaient généralement punies d’amendes
tarifées, différentes selon les localités. A Grimherghe, la coulume commi-
nait une amende double lorsque l'injure comporlait I'allégation d'un fait qui
aurait pu donner lieu 4 une poursuite criminelle. A Santhoven, on assimilait
I'injure écrite & I'injure verbale, mais on exigeait une plainte de la personne
oulragée pour.commencer une potrsuite; on substiluail toutefois un chati-
. ment arbitraire 4 Famende, si I'injure était exceptionnellement grave, ou si
elle avait été proférée conire une persenne constituée en dignilé ou contre un
ascendant.

A Berg-op-Zoom, la coutume ne s occupaltque des injures dites en public;
elle doublait lamende si le coupable avait provequé un rassemblement, ou
s’il avait insulté ses parents ou ses tuleurs; ¢elle substituail & 'amende un cha-
timent arbitraire , si l'injure comportait accusation d’un crime capilal; elle
permetiait de soumettre 3 Famende honorable en chemise celui qui avail inju-
rieusement allégué contre quelqu’un un fait honteux controuvé; elle dispo-
sail enfin gue les femmes n’encourraient jamais en maltiére d’injures qu'une
peine moitié moindre que les hommes,

Il était de prineipe de ne pas se montrer trop sévére en matiére d'injures,
4 moins que la victime ne fut une personne conslituée en dignilé séeu-
liére ou ecclésiastique. La vérité du fail reproché dispensait de la palinodie,
ou de la rétractation solennelle, mais non pas, au moins d’ordinaire, de
'amende.

b Coutuntes de Grimberghe, article 6. — Mémoire sur Pancien Droit pénal cité, p. 311,
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Nous renvoyons, en temninant , a ce que nous avons: dit plus haut de l'ac-
tion publique en matiére d'injures, ainsi que du tribunal d’honneur en
matiére d’injures ulroces de natare & occasionner un duel '.

Des coups et blessures. — Le fait d’infliger des coups ou- des b!ebsures a
aulrai constituait jadis Tinfraction d'injures réelles.

Dans 'ancien droit braban¢on on distinguait les violences légéres, coup de
pied, soufflet, coup de poing, des blessures proprement dites; et les blessures,
des mutilations. Cette distinction s'élait plus ow moins conservée avec les lari-
fications minutieuses des anciennes keures et des lois barbares.

A Diest, les violences légéres étaient passibles d'une minime amende; les
blessures, d’une amende plus que doublée; les mutilations et les blessures
qui avaient eu pour résultat d’ eslropler la v:cllme d’une amende au moins
guintuple. : :

A Grimberghe, 'amende comminée contre celui qui donnait un soufilet ou
un coup de pied était plus forte si la viclime avait 616 renversée; elle était
double, s'il y avait eu effusion de sang, ou si le coup avait €1é porté avec un
pot. Celte amende augmentail encore lorsque le coup porté avec un pot avait
fait tomber la victime; lorsque le coup avait é1é porté avec une arme; lorsque
'homme frappé d’une arme élait tombé ; lorsqu'il avail saigné ; lersque le coup
avait élé porté avec une arme prohibée. Toute violence qui avait causé une
mutilation, eu 4 la suite de lagquelle quelqu’un avait é1é estropié, entrainail la
peine du falion. Il est vrai que, depuis le XVe siécle, le talion n'étail plus
appliqué & la rigueur; il dait rachetable & un prix arbllre par le juge selon
les circonstances.

Les coutumes de Malines et de Berg-op-Zoom disposaient & peu prés comme
la coutume de Grimberghe. A Louvain, le keurboek doublait Famende du
coup simple lorsque celui-ci avait produit une effusion de sang; il taxait le
fait de jeter quelqu'un 4 I'eau, 4 Iégal de (rois coups de poings, et le fait
d’infliger la moindre blessure, 4 I'égal de six.

A Lierre, il y avait des amendes spéciales pour e coup simple, le coup de

t Cowtumes de Grimberghe, articles 1, 2; de Berg-op-Zoom, 1X, articles 5, 4, §; IX, arli-
cle 123, — Ordonnance pénale de Santhoven, articles 9, 10, 11, 12, — Groenewegen, ouvr. cilé,
Digeste, XLV1I, titre X, — Sohet, loco citalo, §§ 51 et suivantes.

-



DANS LE DUCHE DE BRABANT. 437

baton, le coup de couteaun, le coup d'épée, le coup de poignard ou de dague,
le coup de rapiére, le coup de baton ferré, le coup de massue A poinies, le
coup d’armes prohibées, le coup de chandelier, le coup d’assiette d'étain, ete.
A Santhoven, les usages Jocaux étaient & peu prés les mémes. On considérait
le fait de tirer un homme par-sa barbe comme plus grave que le fait de le
tirer par les cheveux, et, comme extrémement grave, le fait de blesser quel-
qu'un 4 la téte en lui jetant un pot. Damhouder déclarait avssi que les bles-
sures. & la téte étaient plus .graves que toutes les autres. A Bois-le-Duc,
amende différait si les coups avaient éié portés avec la main ou avec .un
instrament, slil y avait eu blessure ou effusion de sang, si la victime avail
ét¢ estropiée ou mulilée ',

Lorsque, au moment de fa perpétration de I’mjure réelle, on ne savait pas
si la viclime serait estropiée ou mutilée, on attendait le bout de I'an pour
punir le délinquant. selon les résultats produils par son infraction. C'est ce
‘gqw'on appelait befueren die quetsuere®. -

Dans certains endroits il étajt de principe que si le blessé ne faisait pas sa
'plamle endéans les trois JO'I]I'S 1l n'avait plus le’ dmlt de réclamer une répa-
ration pécuniaire ®.

Partout on considérail comme plus sévérement pumssahles les hlessures
ou les coups infligés dans une église, sur un cimetiére, de nuit, un jour de
marché ou dans le foyer domestique. Partout, enfin, les coups simples portés
a des parents étaient regardés comme une infraction capitale. Les coutumes
de Berg-op-Zoom et de Santhoven les déclaraient pumqsables de la peine de
mort *,

t Sohet, ouvr, cité, liv. V, titre XII, passim. — Zypmus, Noticia juris Belgici, § De injuris.
~~ Comptes des officiers de justice, registre n°® 12665.-— Coutimes de Diest, VI, articles ¢ & 5
el &' 9; de Grimberghe, articles 13, 14, 3, 16, 19, 20, 21, 22, 27, 28; de Ma{mes, I, arti-
cles b, 6, 7; de Berg-op-Zoom, 1X, article 983 de Lierre, 11, articles 9, 18, 19, 20; de Bois-
le-Duc, 111, articles 6, 8, 9, 10, 16. — Ordonnance pénale de Santhoven, articles 18, 24, 25.

2 Coutume de Bois-le-Duc, chapitre 111, article 14, '

5 Coufume de Berg-op-Zoom, 1X, article 34,

5 Coutwmes de Grimberghe, artu-le 28; de Berg-ﬂp-Znom IX, aruule B; de Deurne, arti-
cle 33; de Malines, 11, article 10 de Gr amberghe, articles 54, b5, — Ordonnaﬂcs pénals de
Santhoven, ariicle 33,
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Il va sans dire que, Igrsque Vinfraclion d'injures réelles présentail des
caractéres exceptionnellement graves, le tribunal ajoutail & I'amende un
chatiment arbitraire, ou. envoyait le coupable en pélerinage *. '

De la violation du domicile. — L’inviolabilité du foyer domestique était
prolégée dans I'ancien systéme contumier par des peines fort sévéres. A Diest, -
I'hemme qui brisait une cléture pour entrer dans le domicile d'antrui, on qui

péndrait dans ce domicile par violence et contre le gré du propriétaire, encou-
" rait une amende trois fois plus forte que sil avait infligé & quelqu’un une
mutilation. Si le fait avait eu lieu la puit, 'amende éiait doubiée de plein
droit et elle devait étre accompagnée d’'un chatiment corporel *.

Le fait de frapper sur les pories ou sur les fenétres d'une maison, avec
colére, ou pour y entrer contre le gré du propriétaire, était puni d’amendes
on de peines arbitraires par les coulumes de Berg-op-Zoom, de Bois-le-Duc,
de Lierre, de Grimberghe et de Malines, et de la forfaiture du corps et des
hiens par la coutume d’Anvers. ‘

Le fait de commeltre des violences quelcongues dans une maison , aprés y
dtre entré de force, entrainait partoutla peine de mort ®.

Nous ne rappellerons ici que pour mémoire la latitude extréme accordée
par I'ancien droit, et surlout par les coutumes nationales, au chef de maison
pour la défense de son domicile. Quant & la violation de domicile commise
par un justicier, elle eonstituait une infraetion de I'ordre politique et donnait
liew an ces van wet jusqu's due réparation. Le ces van wel était une sorte
’éinterdit jeté par-les échevins locaux sur 'officier du prince qui avail violé
les priviléges-des bourgeois *.

De Uincendie. — Le erime d’incendie était considéré comme un des plus
graves que 'homme pat commettre. Aux termes des coutumes d'Anvers, de
Herenthals, de Gheel, de Berg-op-Zoom, des édits généraux du 21 acit 41532
et du 29 novembre 4530, il entrainait la peine du fen. Conformément & une

! Damhouder, ouvr. cité, chapitre CXL.

2 Coutume de Diest, VI,

3 Coutumes de Grimberghe , article 32; de Berg-op-Zoom, VIIL, arlicle 431X, articles 15, 14;
de Bois-le-Duc, 111, article 28 ; d’Anvers, XVI, article 6; de Malines, 11, article 29; de Lierre,
11, nrticle B. — Groenewegen, ouvr. cité, Institufes, liv. 1V, titre VIIL .

+ Mémoire sur I'ancien Droit pénal cité, pp. 518 et suivantes,
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jurisprudence constante, on attachait les incendiaires & un poteau et on les y
bralait tout vifs. La tentative d’incendie était punie comme le erime con-
sommé si le délinquant élait parvenu aux actes prochains.

Nous avons déja signalé plus haut les mesures générales prises contre les
branischatters ou brantstichfers , presque toujours recrutés dans la redoutable
population flottante des vagabonds. I est inutile d’y insister de nouvean.

L'incendie causé par imprudence ou par négligence entrainait une amende
ou un chatiment arbitraire , outre 'obligation de réparer le dommage causeé,
Damhouder permetiait d’en jeter l'autewr dans le few, sl élait saisi au
moment méme. Il va sans dire que sa doctrine singuliére n’était pas regue
par la jurisprudence. '

Le 20 juin 1727 un édit spécial, rendu a la requéte des Etats de Brabant,
défendit sous peine d’amende, et de correction arbilraire en cas de troisiéme
infraction, de fumer du tabae dans les gra_nges', écuries, cours de ferme et sur
les toitures de chaume. Les Etats prétendaient que la plupart des incendies,
qui désolaient le plat pays, avaient pour cause Iimprudence des fumeurs .

Du vol. — Le vol se divisait en vol simple et en vol qualifié. Le vol simple,
appelé quelquefois larcin, comportait la soustraclion on I'appropriation frau-
duleuse de la chose d’autrui. C’était 'acte de prendre & aucug le-sien & secret-
» tement ou doleusement sans armes, » ou de manier et employer les biens
» menbles d’autruy contre son gré avec intention d’en avoir proufiiten gains. »
La doctrine assimilait au vol simple « les filouteries qui se commettaient par
» les coupeurs de hourses, dans les foires, marchés ou autres assemblées

_» publiques, ou dans les boutiques sous prétexte d'y acheter des marchan-
» dises. » ' '

La peine du vol simple étail anciennement la ‘mort , lorsque le corps du
délit valait plas de cinq ou de dix sols. Les ordonnances criminelles s'élevé-
rent contre cetle sévérité outrée; aussi les coutumes d’Anvers, de Bois-le-Due,

U Coutumes d’Anvers, XVI, article 9; de Herenthals, XIX, article 15; de Gheel, XXI, ar-
ticle A**; de Berg-op-Zoom, VIII, article 8. — Groenewegen, OUvr, cité, Digeste, liv. XLVIL,
titre XIV, — Carpzow, ouvr. cité, question, 38. — Thielen, ouvr. cité, p. 265. — Anselmo,
ouvr. cité, verbo : Branistichters. — De Ghewiet, onvr. cité, p. 573, -— Sohet, ouvr, cité.
lib. V, titre XV, — Damhouder, ouvr. cité, chapitres CIIl, CIV.—-Verlooy, ouvr. cité, p. 392,
— Placards de Brabant, tome VII, liv. I1, titre 111, chapitre X. '
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de Herenthals, de Gheel, dé Malines, de Berg-op-Zoom, tout en procla-
mant que le voleur méritait la corde, permettaient au magistrat de’ mitiger
la peine selon les circonstances. Pendant les derniers siécles, les udividus
qui se rendaient coupables d’un vol simple étaient ordinairement fouettés,
marqués ou bannis; ils n’encouraient la peine de mort que s'ils se montraieni
incorrigibles et se faisaient punir une troisiéme fois, ou si le premler wl
_ elalt d'ane importance considérable.

La reslitution spontanée de l’objet volé, aprés que l'infraction avait éié
consommée , ne déiruisait pas la criminalité du fait. En Allemagne, néan-
moins, et peul-éire en Belgique, elle exercait une certaine mﬁuence sur
Iappllcallon de la peine.

Le vol commis par des enfants au préjudice de leurs parenls était punis-
sable, mais d’'une peine inférieure. Seulement, ceux qui en avaient recélé les
produits ‘ne méritaient, pensait-on, aucune indulgence !,

Le vol était qualifié lorsqu'il avait été commis de nuit, avec effraction,
avec escalade, 4 main armée, avec menaces, sur les grands chemins, ele.
11 portait alors le nom de dcn oussement, roe/", transeneeringe, stmetscheu—
derije, latrocinium, elc., el entrainait lOll]Ol]l‘S la peine de mart,

Aux termes des coutumes d’Anvers, de Berg-op-Zoom, de Gheel, de
Herenthals, de Malines, de Bois-le-Duc et des édits généraux ‘du 8 mars
1362 el du 18 novembre 1385, maintenus en vigneur par les ordonnances
subséquentes , les voleurs de grand chemin, et ceux qui levaient des contri-
butions & main armée, encouraient méme la peine de mori qualifiée par la
roue ou par le feu . '

1 Zypwus, Noticia juris Belgiei, ih. 1X, § de Furiis. — Coutumes d’Anvers, XVI, article 2;
de Bois-le-Due, 1T, article 1°; de Herenthals, XIX, arlicle 14; de Gheel, XX1, arucleﬁ de
Maiines,-]l,urhcle 1, de Berg-op-Zoon, 1X, article 37; de Gr amberghe artwles 49,350,581, —
Voet, ouvr, cité, Digeste, XLVII, titre I". — De Ghewiet; onvr, cité, p. 568. — Thielen, ouvr.
cité, pp. 207 et 208. — Carpzow, ouvr. cité, question 80, § 66. — Groenewegen , ouvr. cité,
Digeste, lib. XLVII, titre VIII; titre 1V; Institutes, lib. IV, titre I, § XII. — Thielen, ouvr.
citéd, pp. 227, 228, — Damhouder ouvr, cité, chapitre CX. : _

2 Coutumes d’Anvers; XVI, article 9; de Heren!hats, XIX, article 5; de Gheel, XXI, ar-
ticle 4°7; de Berg-op-Zoom, VIII, aruc]eS VI, article 8. — De Ghewiet, ouvr. cité, p. 567.

— Groenewegen , ouvr. cité, Digeste, lib. XLVII titre XIX. — Thielen, ouvr. cité, p. ‘Ha et
suivantes, — Anselno, ouvr. cité, verbo : Straetschenders :
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‘On -considérait“encore comme vol gualifié le vol d’objels confiés a la foi
publique, le vol domestique, et le vol d'église participant du sacrilége, dont
nous avons déja parlé, La coutume de Lierre comminait la peine de mort
contre ceux qui volaient une charrue ou un coutre de charrue dans les champs.
L’édit-du 12 janvier 1386 comminait la peine de morl, contre ccux qui
volaient dans les champs les besliaux ou les inslruments de cullure des labou-
" reurs. Les disposilions de cette coutume et de ces édits servirent de régle 2
la_jurisprudence des tribunaux jusqu’a la fin de l'ancien régime.

Le vol domestique , déji qualifié de trahison par les établissements de saint
Louis, fut Pobjet d'un édit spéeial porté par Marie-Thérése, le 31 juillet 1767,
L’impératrice commina de nouveau la peine dela polence contre les domes-
tiques ou employés qui voleraient leurs maitres; mais elle permit cependant
de ne les condamner qu’'an fouet, a I'amende honorable et au bannissement,
si des circonstances notablement alténuantes militaient en leur faveur !,

1l était généralement admis dans les Pays-Bas que chacun pouvait reprendre
son bien volé, sans indemnité, sauf & prouver devant le magistrat son droil
de propriété; et que tout le _mond'e' pouvait arréter un voleur, saisi en élat
de flagrant délit, lui lier sur le dos le corps du délit, el le conduire au justi-
cier. Pour mettre fin & certains abus commis par les officiers-criminels, ‘l.'i
Joyeuse-Entrée statuait que les objets volés n’élaient pas confisqués an profit
des justiciers, el que ceux-ci devaient les rendre aux propriétaires, moyeri-
nant un salaire convenable 2.

De la banqueroute frauduleuse. — Le crime de banqueroule frauduleuse .
avait été I'objet des édits des 15 novembre 1531, 4 octobre 1540 et 4 juin
1759. Les placards de Charles-Quint assimilaient, & cerlains égards, lés
banqueroutiers fraudulenx aux voleurs de grand chemin, les rendaient passi-
bles de la peine de la hart, et, d'accord avec les constitulions, pontificales,
les privaient du droit d’asile. Le placard de 1759, plus methodlque et plus
préms était congu dans le méme e‘iprll que les précédents. Il conﬁrmalt le

1 Verlooy, ouvr. cité, verbo : Fm'ta — Thielen, ouvr. cité, p. 215.— Coutume de Ligrre, 11,
articles 1, 2. — Anselmo, ouvr. cité, verbo : Siraetschenders, et verbo : Soldaeten.

% Pycke, Mémeire couronné, p. 194, — Coutumes de Grimberghe, articles 50, 31, 52; de
Lierre, 11, p. 3. —Grocnewegen ouvr. cité, Digeste, liv, 1V, titre II, loi 56. —-Memou'e sur la
Joyeuse-Entrée cité, :
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placard de 1840 dans les points oil il n'y dérogeait pas en lermes exprés,
Ii déclarait hanqueroutiers frauduleux : 1° ceux qui cachaient ou divertis-
satent leur avoir, ou qui se cachaient eux-mémes hors du lieu de leur rési-
dence, sans payer leurs dettes et sans satisfaire lears créanciers; 2¢ ceux
qui, sans quitter leur résidence, dissimulaient leurs biens en fraude de leurs
créanciers, simulaient de faux créanciers, ou exagéraient leurs dettes réelle-
- ment existantes ; 3° ceux qui, aprés avoir présenté requéte aux fins d’obtenir
des lettres d'induction, d’atermoiement ou de cession de biens, avaient
fransporlé, cédé , ou aliéné quelque portion de leur patrimoine; 4° cenx qui,
aprés avoir présenté semblables requétes, avaient signé des lettres de change
ou des billets, ou avaient emprunté de I'argent sans faire connaitre d’avance
leur position; B° les négociants ou marchands, en gros ou en détail, qui,
au temps de leur faillite, w’apporlaient pas leurs registres ) livres , papiers au
magistrat, ou qui malicieusement les changeaient, les faussaient, ou les ratu-
raient, au préjudice de leurs créanciers. I7édit ordonnait de poursuivre les
banqueroutiers & I'extraordinaire, et de lear appliquer la peine de mort ; il
rendait Pofficier criminel négligent dans l'espéce responsable de tout le mon-
tant de la banqueroule ; mais il permeltait, si le préjudice causé par Pinfrac-
tion éiait peu considérable, ou s'il se présentait dans la cause des circonstances
trés-allénuantes, de condamner les délinguants 4 un chatiment corporel, &
I'exposition, au bannissement perpétuel, au lieu de les condamner & la potence.

Les fauteurs et les complices des banqueroutiers frauduleux devaient
encourir toujours une pénalité double; 1¢ étre déclarés responsables des
deties du délinguant; 2° étre frappés d’une amende de deux mille florins R
ou subsidiairement de exposition et du bannissement perpétuel °,

De lexpilation d’hérédité. — Llexpilation d’hérédité était considérée
comme une sorte de larcin. « Quiconque, disait Damhouder, desrobbe
» aucuns és-maisons mortuaires dont n'est faicle séparation et partage, com-
» met pillement d’hoirie, ou de succession d’un Irespassé, et est & punir, &
» la discretion du juge, par bannissement perpétuel ou autrement arbitraire-
» ment, selon la qualité de la personne et circonstance du eas. » Dans plu-

! Anselmo,ouvr, cité, verbo L\ Banqueroutiers.— De Ghewiet, ouvr. cité, p. 569. — Verlooy,
Quvr. citd, p. 63. — Placards de Brabant, tome IX, pp- 10 et 16. -
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~ Du mauvais gré. — Le crime de mauvais gré était devenu si fréquent
dans quelques parties du pays, & la fin du siécle dernier, que le gouverne-
ment en fit Pobjet d’un édit spéclal du 27 aodt 1778,

Les individus qui faisaient du tort 4 un propriétaire, parce qu'il avait
changé de fermier ou haussé ses baux , devaient étre, ainsi que leurs com-
plices, fouettés, marqués et bannis & perpétuité. Ceux qui avaient fait seule-
ment des menaces, soit directes soit indirectes, ou contre le propriétaire
ou contre le- nouveau fermler, ne devaient étre punis que du fouet et d'un
bannissement de dix ans. _ :

La coatume de Santhoven commma:t depms le XVII° sidcle, une peme
corporelle arbitraire et le bannissement contre ceux-qui méchamment cou-
palent arbre’ dautrm ‘non par espm de lucre mms pour ahlmer un jardin
ou une avenue', - . o - Co '

Du deplaceénem de bornes. ~—Le fau de déplacer mdumem les bornes,

- dans’ une’ intention | frauduleuse, participait & la-fois da larcia: et du faux.
11 était, d' aprés Damhouder, pumssai;le d’une peine arbitraire, ou du bannis-
sement & temps. D'aprés les ‘coutumes de’ Santhoven, celui qui depiaq,alt les
‘bornes d'un’ hérltage et celui qui. se bornait Jui-méme sans' le ‘concours de
ses riverains, encouraient une amende ot ane peine arbltran'e* el pouvment
méme, le cas échéant, éire traités comme voleurs. Nous pensons:que dans
les derniers siécles Ia peine appllquée aux auteurs d'une infraction de 'espéce
était comp}étement arbitraire *, o

- Aprés’ avoir essayé de caraclériser ainsi I'élat dans iequel se trouvaient
pendant les derniers siécles, et au sortir dés grandes tentatives de réforme, los
institutions criminelles du Brabant, la procédure et le droit répressif, il nous
reste & étudier les réformes tentdes ou opérées pendant les régnes de Marie-
Z;Therése et de Joseph 11 dans ces divers ordres d’ldees nous allons nous eu
occuper dans un dermer chapltre. ‘ :

Thlelen, ouvr, ¢ité, p. 2::2 — Ordonnance péuai« de Santlmven srticle 49
* Damhouder, ouvr, cuc, chspltre C.XXVII — Ordonnance pénale de Samhoven, aru-
- cles 30, 64
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dirons cependanl un mot, er passam de I'édit du 3 février 1?53 porie par
Marie-Thérése. -

Cet édil déelarait punlcsables d'amendes une foule d’mfracuons foreslléres ,
telles que celle de mener paitre ou de laisser paitre, ou brouter, ou divaguer
les animaux dans les bois; de combler les fossés, de rompre les haies' ou les
clotures; de couperi’ herhe les épines, les ronces ou ]es huissons ; de couper
ou de hacher du bms, etc.

I commmau la peme du carcan contre e délinquant 3ecadwzste qui avait
coupé du bois ; et la peine du fouet, de la marque el du bannissement, contre
celui qui commettait une Lroisiéme infraction de I'espéce. 11 punissait d'une
amende de cinquante florins et d’an bannissement de dix ans, ceux qui cou-
paient ou faisaienl périr un seul arbre montant, et de la marque, du fouet et
du bannissement, les délinquants en état de récidive. Il déclarait que les per-
sonnes trouvées une troisiéme fois dans les bois ou plantations d’autrui , hors
voies el chemins, el munies d’ins(ruments propres & couper du bois, de\-alent
étre bannies pour dix ans; statuait que les officiers, vorsters, gardes cham-
pétres, diment assermentés, seraient crus sur leur serment relalivement aux
contraventions forestiéres qu'ils dénoncaient sans qu'il fit besoin d'autres
preuves; enfin, prévoyant le cas ol les voleurs de bois se réuniraient a trois
ou & quatre pour délinquer, il les déclarait passibles, dans cette circonstance,
du fouet, de la marque et -du bannissement perpéluel , et de la mort par la
corde s 1Is se défendaient avec des armes & feu ',

De Labigéat. — On considérait jadis comme un vol d’une nature partl—
culléle,la.bageat , ou détournement fraudulenx du troupeau ou du cheval.
d’autrui. Ce crime entrainait Ia peine de mort. Mais quiconque dérobait cogs,
« gelines, ou poulles, poucins, chappons, oyes, oysons, paons, mouches &
» miel, pigeons, conyns, ou autres animaux et besles domestiques, il com-
» mellaif larcin : et eslazt arbitrairement puny, pour la legiereté et modicité
» du larcin, selon la qualité de Ja personne et circonstances du cas: » Depuis
le XVIiI° siécle, les criminalistes et la jurisprudence s’accordaient & punir
l’abz’gve’tzt comme un vo_l ordinaire, d’aprés les circonstances .

U Placards de Brabant, tome IX, p. 3. — Anselmo, ouvr. cité, verbo: Plantagien, Bosckm ele,

2 Damhiouder, ouvr. cité, chapitre CXIIL. — Zypeus, Noticia juris Belgici, lib. lX de
Abigeatu, — Groenewegen, ouvr. cité, Digeste, liv. XLVII, titre XIV,
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-~ Du mauvais gré. — Le crime de mauvais gré était devenu si fréquent
dans quelques parties du pays, & la fin du siécle dernier, que le gouverne-
ment en it I'objet d’un édit special du 27 aout 1778,

Lies individus qui faisaient du tort & un propriétaire, parce qu'il avait
changé de fermier ou haussé ses baux , devaient étre , ainsi que leurs com-
plices, fouettés, marqués et bannis & perpétuité. Geux qui avaient fail seule-
‘ment des menaces, soit direcles soit indirectes, ou contre le propriétaire
ou contre le nouveau fermier, ne devaient étre punis que du fouet et d'un
bannissement de dix ans, :

La coutume de Santhoven commmall depuls le XVII" sidele, une peine
corporelle arbitraire et le bannissement ‘contre ceux qui mechamment cou-
paient l'arbre dautrul, non par esprll; de iucre mals pour ablmer un jd[‘dlﬂ
ou une avenue ', :

Du déplacement de bornes. —'Le falt de deplacer mdument Ies bornes,
dans une intention frauduleuse, participait a la fois du larcin et du faux.
11 était, d’aprés Damhouder, punissable d’une peine arbitraire, ou du bannis-
sement A temps. D'aprés les coutumes de Santhoven, celai qui déplagait les
bornes d’un héritage., et celui qui.se bornait {ui-méme sans le concours de
ses riverains, encotiraient une amende ou une peine arbitraire; et pouvaient
méme, le cas échéant, élre traités comme voleurs. Nous pensons que dans
tes derniers siécles la peine appllquee aux auteurs d'une infraction de I espéee
était completement arbitraire °. :

Aprés avoir essayé de caractériser. ainsi I'état dans lequel se trouvaient
pendant les derniers siécles, et au sortir des grandes tentatives de réforme, les
institutions criminelles du Brabant, la procédure et le droit répressif, il nous
reste 4 étudier les réformes tentées ou opérées pendant les régnes de Marie-
“Thérése et de Joseph 1I dans ces divers ordres d'idées ; nous allons nous e
occuper dans un dernier chapitre.

1 Thielen, ouvr. cité, p. 202 «w Ordonnance pénale de Sant}wwn article &9
* Damhouder, ouvr. cité, chapltre CXXVIL. — Ordonnance pénale.de Santhoven, arti
cles 50, 64.
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CHAPITRE VHI.

DES REFORMES DU XVIle SIECLE JUSQU'A LA FIN DE L'ANGIEN REGIME.

§ 1. — Des vices principauz des anciennes institutions criminelles, et des
~ causes qui empéchérent un mouvement radical de réforme de prendre
naissance dans les Pays-Bas autrichiens. :

Au moment de ‘nous engager dans la période des réformes lentées ou
opérées an XVHI siécle, il ne sera pas inutile de jeter un coup d'eil rapide
sur les imperfections des institutions, du droit et de la procédure criminelle
que nous venons d'éiudier en détail. Comme de raison, nous ne nous arré-
.tergns gu'eux choses les plus saillantes, et nous aurons toujours particuliére-
ment en vue ce qui se passait en Brabant.

Ce que nous avons dit des instilutions judiciaires suffit & montrer combien

-elles élaient -encore imparfaites. Le morcellement des juridictions allait &
Iinfini; les limites de la compélence n’étaient pas toujours définies d’une
maniére assez nelle ; i chaque instant il s'élevait, entre les différents juges,
des conflits dont -souffraient o la fois-et I'accusé et l'ordre public.

Les tribunaux investis d’une portion de la juridiction criminelle élaient
irop nombreux. 11 était impossible de les composer tous d’hommes suflisam-
ment impartiaux, probes et intelligents. Pour remédier & l'ignerance habi-
welle dés juges de-campagnes, on avail. souvent iransporté lears pouvoirs
effectifs aux .aviseurs, apprentis jurisconsulies, qui & deux ou & trois déci-
.daient souverainement de la vie et de la mort d'un accusé. Dans les juri-
dictions prévétales, le droil de poursuivre -et le dreil de juger n'élaient pas
encore complélement séparés; il y régnait des traditions qui parlicipaient
plus de la violence que de la justice. Toute espéce d'appel €lait interdit en
" matiére criminelle proprement dite. Le ministére public, malgré d'immenses
progrés depuis le XVI© siécle, n’existail encore qu'a I'élat d’é¢bauche. Il ne
comportait encore ni hiérarchie véritable, ni subordination réelle, ni rapports
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réguliers et suivis entre les différents agents qui le composaient. Son insaffi-.
sance nécessitajt la provocation;, toujours dangereuse’ et soslvent immorale ,
aux délateurs salaxiés; le vice de son organisation, un luxe de pénalités. et
de menaces fulminées. par-les édits. contre les officiers néghgems, qm deuau:_
finir par humilier ceux-ci a lears propres yeux. S
Dansa procédure régaaient.partout la diversité, l‘mcertllude et I'arbitraire.
Lés ordonnances de 1570 et I ordonnance de 1604 n’étaient pas uniforme-
ment observées, Dans certains endroits la pralique les avait corrigées, il est
vrai, dans un. sens progressif; mais les progrés epérés ainsi par la jurispru-
dence avaient le tort de conslituer, jusqu'a un certain point, des illégalités,
chose toujours dangereuse en matiére criminelle ; et de ne reposer, en derniére
~ analyse, que sur'la seule voloulé des hommes, variable.de sa nature, Dans
d’autres. endl‘ous, Finobservation des volontés du législateur n’avait conduit
qud copserver oy i faire renaitre les-abus. dautrefois. Au reste, les ordon-
nances de 1570 el e 160& ». g, saul certains détails, avaient constitué un
progrés relatif, partﬂiem sur-plasieurs poiats de principes radicalement faux.
“Elles consacraient, en matiére criminelle, le systéme de la, pxwédm*e £ereie et
du jugement rendu sur 'inspection d'instruments musis, dont precédaient
« la théorie des preuves légales, les qualités d’idonéité exigées des. témioins,
» les classes distincles des émoignages, et les degrés infinis de probabilité
» altachés & chaque classe '. » Elles privaient I'accusé de celte précieuse
garantie de la publicité des débats qui constitue, 4 moins de circonstances
exceptionnelles, la premiére condition d’une justice sérieuse et loyale. Elles
tronquaient le droit naturel de la défense : en permettant au juge. d'accorder
ou de refuser & son gré un avocat & I'inculpé; en refusant i ee dernier une
copie des réponses qu'il avail failes dans son interrogatoire’; en I'empéchani.
d’assister & Paudition, des 1émoins; en lui refusant communication des en-
quéles; en l'abligeant & fournir des reproches souvent avant d’avoir élé con-
fronié avec les personnes entendues contre lui; en consacrant, enfin qumquo :
dans des limites restreintes, I'emploi dela torture. :
En ce qui concerne les infractions et les pénalités, les pouvoirs des juges

 t Traité des délits et des peines, édition de M. Faustin Helic. Introduction, p. xLi.
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comporiaient un dangereux arbitraire, tantdt pour faire entrer les faits parti-
culiers dans les incriminations trop peu précises du législatem‘;tanti’m pour
appliquer des peines qui n'avaient pas 616 expressément comminées par ce
dernier. La notion de lése-magesté conduisait 4 des pratiques qui rel’evarem :
plus de la raison d’Etat que des vérilables principes da droit. _

- Enfin, le systéme pénal élait défectneux dans son essenee méme. 1l ne res- -
plralt que I'intimidation et la vengeance publique . La peine de mort était
- souvent -accompagnée d'un corlége de eruaulés révollantes, par I3 ‘méme
- quelle étail prodigude et que les Juges cherchaient 4 graduer le supplice
capital d"aprés les divers degrés de criminalité des délinquants. En dessous
“de la peine de mort on ne connaissait que les peines corporelles, souvent
irréparables, toujours dégradantes. On ne faisait rien pour amender le cou-
damné el pour chercher a lui inculquer des sentiments meilleurs, avant de le
rendre'a la vie sociale. La détention n'était employée qu'a titre de chatiment
et en matiére de légers délits. Elle n'avail aucune place dans le systéme pénal
proprement dil; jamais elle n'était prononcée lorsque le juge devalt reprlmer-
une infraction d’une gravité réelle. : - :
Tel élait, en résumé, I’état des choses quand, avec la seconde moitié du
XVilIe siécle, Momesquleu Voltaire, et a lear suite les encyclopedlsles
commencérent lear croisade contre les anciennes institutions criminelles de
la France, Presque tous lés coups poriés au droit pénal de la monarchie
pouvaient retomber sur le droit pénal des principautés belges. Le sysiéme
répressif et la procédure avaient pris, sous l'action du droit romain, une
véritable couleur européenne. Ses caractéres principaux €taient parlout les.
mémes. Cependant aucune voix ne s'éleva pendant fort longlemps, en Bel-
gique, pour se joindre & Montesquieu et & ses émules. Personne, parmi nous,
ne signala avec énergie les abus et les vices du sysiéme exislant; personne
ne demanda une réforme radicale en matiére criminelle. Le fait est 14, sans

1 On en était encore d Dambouder et # Wynants. Damhouder disait dans sa préface : « 1l faut
'» doneques punir les malfaicts, afin que la peine d'ur denne crainte & plusieurs, et que ceus
» qui, par exemples domesuques, ne sont meuz ou incitez & bien fairc, soient contrainets par
» la médécine de correction, » Préface n° 10. — Wynants , De Publicis judiciis, titre XX1HI:
« Peena nihil aliud est quam legitima eriminis vindicta, »
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‘contradiction possible. La seule guestion qu'on puisse soulever est ceile de
savoir si le fait lui-méme. peut étre expliqué?® Pour nous, sans vouloir dog-
maliser sur_un sujet aussi compliqué et aussi dehcat il nous semble gu'on
peut I expllquer par une double raison.
 D’abord, la lutte des encyclopédistes contre les anciennes inslitutions eri-
minelles n’élait qu'un épisode de leur lutte contre 'ancien régime tout entier,
tombant en dissolution- autour- d’eux, el en Belgique on n’était pas encore
faligué de P'ancien régime national, bien différent de celui de nos voisins.
Ensuite, Ja ¢classe méme des hommes de Jetires, ol se recrulaient les ency-
clopédistes, n'existait pas dans nos provinces. Nolire magisirature, comme la
magistrature francaise, ne songeail 4 rien moins qu'a bouleverser et 4 ren-
verser les lois qu'eile pra!nquall et, du moment ou elle se taisail, d'ou serait
parti le mouvemem‘r’ :
On n’élait pas encore fatigué- de l‘anc;en regrme en Belglque c esl l4 une
' aﬂirmatwn qui.ne demande guére de preuves. Comme on I'a dit, au moment
mémea ot la révol&mon frant;alse travalllalt a tout détruire, nos ancélres fai-.
saient la révolution brabanconne pour tout conserver. Si le parti Voncklsle
avail cerlaines affinités avec le parli modéré de la- révolution francaise,, ce
parti n’avait grandi qu’au seuil des réformes de Joseph 11, el encore s'élait-il
{rouvé en minorité devant les partisans de Pancienne constitution. On sait ce
que disait M. Raoux 4 la Convention nationale : « 8i la France avait joui des
» institutions observées dans la Belgique, elle n'aurait certainement pas fait
sa révolution, qui a été amenée et pour ainsi dire nécessitée par les grands
» abus dont fourmillsil son ‘ancien régime..... Je ne dis pas qu'il n'y eut
quelques abus facheux que I'on pburrait réformer dans les constitulions de
la Belgique; mais ces abus étaient tempérés par les meeurs, qui ont plus
d'empire que les lois; ef on ne s'est apercu de ces abus que depuis la
révolution 1. ». '
Cette derniére phrase ne doit pas étre prise é‘u Ia latire. Des espnls éminents,
Vilain XIHI par exemple?, avaient bien signalé des abus exislants avant la

=

=

=
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£ Cité par le baron de Gerlache dans son Histoire des Pays-Bus.
2 Mémoire sur les moyens de corriger les malfaiteusrs, cte.; nouvelle cdltmn , par ]e viegmite
Ch.-Hipp. Vllmn X1, pp- 5 et suivantes,
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conquéte du pays par la France, mais ils Pavaient fait avee aulant:dd modé-
ration que de clairvoyance; ils en avaienl réclamé te redressement., sans:
songer un seul instant & démolir Lantique édifice. Or, du moment qu'it né se
produisait pas en Belgique d'attaques eontre 'ensemble de Pancien régime;

il ne pouvait guére s’en. produire contre les institutions criminelles en parti-
culier. Le droit pénal ét a procédure sont cértainement, de toules les institus
tions politiques, celles qui touchent de plus prés aux intéréts vitaux des

citoyens ; el néanmoins, en fait, qui s'en préoccupe, sinon les personnes. qui

vivent dans le monde judiciaire ou qui y touchent? Il faut, pour en parler
d'une maniére exclusive el principale, des connaissances technigues qui ne
sont guére du domaine public; et tel qui edt pu, dans une ceuvre de démoli-
tion générale, lancer quelque trait sanglant ou lamineux contre I'un ou I'autre
principe, contre I'une ou l'aulre pratique judiciaire, se trouve condamné au
mulisme, 8il veul s'occuper uniquement de choses juridiques '.

D'ailleurs, comme nous le disions plus haut, il 0y avait pas de véritables
hommes de lettres en Beigique. Nous ne connaissions pas cette classe:d'écri-
vains si bien décrite par Tocqueville rois de la pensée du XVIHI slele,
mais sans rang officiel dans PEtat, discutant de tout saus: missiom, réformanl._
la. sociélé du fond de leur cabinet ou dans tne.ruells avee .d‘.autam plus
d'audace qu'ils n'avaient ni le frein de la responsabilité ni le:eritériiom de
Pexpérience, donnant & leurs pensées gndrenses: ow 'fr‘ivolés, profondes ou

“erponées; une forme hﬂllanle et sédmsame ‘(i les faisait lire par tout. Ie
monde, :

On écrivail petl en Belglque au XVIle s;écle Les seuls Belges, pour ainsi
dirve, qui éerivissent, étaient. des fommes spéciaus : des praticiens ou des
magistrats; el, comme nous l'avons déja fait entendre, la magistrature ne
pensait pas & réclamer en matiére criminelle plus quaillears des réformes
radicales. Conservatrice par tradition elle n'était pas loin de croire, avec
Jousse et avec 'immense majorité de la magistrature francaise, que les idées
nouvelles « si elles étalem adoplées, n'iraient arien moins qu’a renverser les

! Becearia n’a garde de s se placer sur le terrain de l'expérience; il remonte & des théories
générales et nouvelles. Becearia élait publiciste plus que jurisconsulte,
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"> lois recues jusqu'ici par les nations les plus policées, et donneraient alteinte

» & la religion, .aux meurs el aux maximes sacrées du gouvernement !, »
Chrélietne dans.ses croyances el ausiére dans ses meeurs, elle se méfiait des
spéculations nouvelles apportées dans des euvres respirant trop souvent
'impiéié et la licence. Quelque peu routiniére, par habitude, elle avait le
tort de me pas faire d'éclectisme; de ne pas accepier ce qu'il y avait.de hon
"dans les éerits de Pécole philosophigue. Elle était d’autant moins disposée & se
metire 4 la remorque des encyclopédistes qu’elle les voyait, en France méme,
aux prises avec les Jousse et les Muyard de Vouglans, dont elle consuhtait les
-ceuvres récentes i I'égal de ceﬂes des Damhouder, des Mathaeus, des Tuldenus
et des Carpzow % -

Lies chefs de bolre maglslramre el déja le comle de Wypanis lu1 méme,
voyaient bien qu'il y avail des réformes & opérer; mais ils n’apercevaient pas
les-vices capitaux du systéme, surtout en matiére de procédure ® 1! y a plus :
la plapart deices vices, dans leur. conviclion intime et raisonnée , auraient di
étre maintenus dans- va nouveau.code d'insiruction criminelle. Comme nous
aurons I'eccasion de le conslater plus 1ard, les colonnes d'Hercule de leurs
désirs de progrés étaient les ordonnances xie, 15170 avee quelques modifica-
tions. Personne d’entre eux ne songeail 4 critiquer la procédure secréte en
matiére criminelle. L’accusé, pensaient-ils, trouvail une garantie suffisante
dans I'impariialité notoire de son juge; et la publicité aurait pu intimider les
1émoins, enlever son calme et sa présence d'esprit 4 I'accusé lui-méme, peunt-
étre égarer la justice *. 8'il dépendait de I'arbilrage du juge de donner un
avocat au prévenu, n'était-ce pas.une chose toute naturelle? L’intervention
d'un ;avocal pouvait 2efarder -le cours de la justice; et, aprés tout, l'accusé
lui-méme ne savait-il pas mieux que personne s'il avait commis le crime
“qu'on {ui imputait; ne pouvait-il pas mienx que personne expliquer le mobile

t Joussey Traité de la justice cr-e'mins_lle,:Préi’n'ec’,'p.-r‘xw}' ' , .

* On n’a qu' cansulter sur cc point I'ouvrage de Thielen, nowe dernier eriminaliste national.
Comme Je dit M. Nypels, son euvre contient le. dmlt francais aussi bien que e droit criminel
belge.

% Nous avons signalé plus baut un passage de scs manuserits juridiques, rcmarqual;]e ace

_point de vue.
¢ Voir Wynouts, a propos de Uinterrogatoire, dans son traité De Publicis ?adims
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de son action.'? Quand ‘on i refusait eopie des réponses qu'il avail faites
dans son interrogatoire, c’élait parce que.: « s'il est sincére dans ses réponses,
si elles sont dictées par la vérité, etles doivent étre invariables. Qu'on lui
demande les mémes fails de cent différentes maniéres, sa réponse doit étre
nécessairement et constamment la méme, aussi immuable que la vérité. 1l
est donc inutile de lui donner copie- de ses reponses puisqu'il en lrome
I'original en lni-méme *, » :
Quand on lui refusait communication des enquétes, c'élait paree que celle
communication aurait allongé les procés et augmenté les frais; qu'elle aurait
616 aux témoins la liberté de déposer et les aurait exposés & une haine impla-
cable; que celle communication avait toujours éié refusée, et qu'il serait
a dangereux dintroduire des nouveautes dont on ne sauralt prévoir tous les
» eﬁfels et les mauvaises suiles, ele. °, » '
~ Nos jurisconsultes et nos praticiens savau,nt ce que saint Augustln Mathaeus,
Nicolas , vingt autres esprits supérieurs avaient écrit-de la torture. Cependant,
tout en avouant ses imperfections comme moyen de preave, ils 'employaient
sans remords et sans répugnance, et, en derniére analyse, ils croyaient & son
efficacité, Damhouder s'était borné & avertir le jugé de ne pas se lalsser
prendre aux ruses des malfaiteurs, qui- se rendaient insénsibles & Vaide de
sortiléges ou qui s'endurcissaient contre la douleuren se « gehennant les uns
les autres,.» Wynants qui trouvmt les vaisons’ des adversaires de la question
_ trés-forles, disait ; “« Tout ce- _qu'on toit tirer des auteurs de l'opinion con-
» traire et de quelques exemples oit ce moyen a mal réussi, est de se servir
» avec grande précaulion'el; de gouverner ce rasoir, bon, en effet, mais extré-
» mement tranchant, d'une main ferme et délicate qui n’en mésuse point “. »
Van Espen seul était plus éelairé: et encore avec quelle pradence il procédait!
avec quelle crainte de heurter les traditions antiques ! 1l se hornait & recom-
- mander au juge de se servir de la torture avec des précautions minutieuses,

-
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=

1 Commission pour la publication des anciennes lois et ordonnances, Procés-verbaux des
séances; tome IEI, p. 147, Réponse du conseil de Flandre.

1 Idem, p. 143,

3 fdem, p. 147,

& Damhouder, puvr. cité, chapitres sur la torture — Wynants, Commentaire sur les ordon-
nances de 1604, cité,
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tandis qu'au fond il condamnait la tortare comme injuste el comme absurde.
Sa pensée tout enliére se révéle dans un fait unique : il prend la torture
comme un mode d'enquéte exislant, dont il explique le mécanisme, il ne
denne aucun argument pour en justifier 'emploi, et il développe au contraire,

avec une complaisance marquée, tous les arguments (,apllaux qui ont servi a
la combattre. _

Le canoniste Van Espen est, pensons-nous, un des premiers écrivains belges
qui montre ce qu'il y a d'inique & arracher & un accusé des preuves contre
lui-méme ; ce qu'il y a d’incertain dans les résullats d’une question, supporiée
parfois sans peine par un criminel robuste, extorquant par contre des aveux
mensongers 4 un innocent faible ou craintif; ce'qu’il v a dinjusle et de
révoltant. & infliger un véritable supplice * corporel 2 un homme qui n'est
pas reconnu coupable; ¢e qu'il y a d’a:bsm'de a considérer comme vrais des
aveux réitérés pen de temps aprés la question ; alors que le patient est encore
sous llmpress:on des iourments qu’il a subis, et qu'il satt pertinemment que
ces tourments seront renouvelés s'il se rétracte. :

Mais Van Espe-n écrivait en latin; Van Espen produisait ces. énormes
in-folio, chers & 'homme d’étude, redoutables 4 'homme du monde et
presque inutiles & 'homme d’Etat. Van Espen raisonnait juste, mais il n’avait
pas ces accents chaleureux qui émeuvent I'opinion publique. Van Espen
n’affirmail pas: et qui peut.espérer de former une école, de créer des disci-
ples, sans affirmer lla_utement sa pensée?

Van Espen avait vu ce que vit plus tard Beccaria; mais il ne peul évidem-
ment étre cousidéré comme un réformateur. Tout ce quil y ent de radical
" dans les réformes tentées ou opérées en matiére criminelle, nolamment en cc
qui concerne la torture, ful done, en Belgique, un produit des influences
extérieures; et lorsque le gouvernement autrichien, sous la pression de ces
influences , voulut agir, il se hearta contre I'oppesition presque unanime dcs
corps constitués du pays :

Est-ce & dire qu’il n’y edt aucun progrés tout & Ian national opéré chez

*t Van Espen, Jus ecclesiasticum, pariie 111, titre VIII, chapitre I, 0 29 et suivants, —
Les magistrats dissient : la torture n’est pas un suppllw C'est vrai, en droit, mals en fait,
¢'en était un, et un supplice terrible.

60
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nous, pendant la premiére moitié du XVIII° siécle® Evidemment non. Nous
allons nous en rendre compte dans le paragraphe suivant.

5 Il. — Des réformes de détail opérées ou lentées pendant la premiére mome
' - du XVIII siécle,

Si I'opinion puhhque du pays se montrait assez indifférente en mallére de
réformes criminelles, et si le monde judiciaire se montrait opposé en prin-
cipe 4 tout ce qui sentait une révolution radicale, personne ne repoussait les
perfectionnements qui sortaient du développement naturel des institutions
exislantes,

Les meeurs, encore trés-barbares au XVe et au XVIe SIécIe s'étaient peu
& peu adoucies el policées; et cet adoucissement méme avait eu une influence
immédiate sur les pénalités. Les juges appliquaient de moins en moins-les sup-
plices horribles du percement de la langue el de la matilation sous toutes ses
formes. Les seules peines corporelles, dont parlaient les édits de Charles Vi
et de Marie-Thérése : 'exposition, la flagellation et Ja marque, élaient aussi
presque les seules qui fussent demeurées en usage dans la jurisprudence des
tribunaux !, La mort qualifiée, sans tomber en désuétude, était. elle-méme
appliquée avec plus de circonspection que jadis. A coté de ses vices, le pouvoir
arbitraire des tribunaux. présentait au yoins eet avantage de leur permelire
de suivre le dévgloppemem des principes d’humanité dans le choix des chati-
ments, lorsque le législateur demeurait dans I'inaction. Sohet signale & la
fois la tendance & laquelle obéissaient les juges du XVIII¢ siécle et le mobile
gui la produisait, & propos du crime de bigamis. « Comme cest la seconde
» fois dans deux ans, disail-if, que le parlement prononce une. pareiile peine
» contre les bigames (la peine de I'exposition), on peut en conclure que le
supplice capital, usité ci-devant en ce cas, est regardé comme abrogé, et
gu’ainsi 'adoucissement de nos meeurs opérera insensiblement 'abolition de
loutes les peines disproportionnées, qui sont resiées dans les codes crimi-
» nels de la plupart des nations depuis les siécles de la barbarie 2. »

E-
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=

! Mémoire de M. de Fierlant, manuscrit n° 13406 de Ia bibliothéque dc Bourgogne.
2 Sohet, ouvr. cité, livre V, titve XIIE, n° 2.
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D'autre part Rapedius de Bergh, qui écrivait en 1788, nous apprend quc
.dés le milien du siécle I'autorité de la jurisprudence romaine avait singaliépe-
ment baissé. Rapedius faisait & cerlains égards de la science politique ; aussi
ses assertions recoiveni-elles, ci et la, d'éclatanis démentis des découvertes
historiques récentes gue nous examinerons tantot. Il se trompait en prélen-
dant : que la procédure éiait devenue si simple et si peu compliquée qu'il n’étail
plus aucunement nécessaire « d'éire jurispérite romain pour la diriger d'une
» maniére salisfaisanle pour I'accusé et pour le juge; » nous en verrons bien-
101 la preuve ', 1l exagérait encore la portée du mouvement philosophigue,
quand il donnait; comme une chose neuve, le refus des tribunaux d’appli-
- quer les supplices comminés par le droit romain, lorsqu’ils n’étaient pas statués
par les lois nationales. Nous avons déji conslalé, grace au lémoignage de
Groenewegen et de Zypaus, que jamais le droit romain n'avait été aceeplé
comme corps de pénalités par la jurisprudence du pays. Mais nous croyons
‘gue Rapedius disait vrai, quand il-représentait le systéme des preuves légales,
en ce qu'il ‘avait parfois d'exorbitant, comme baitu en bréche. « En vain,
» disait-il, par des considéralions iniques tirées de Ja nature des crimes
» secrets el de la difficulté d'en obienir la preuve, le droil remain a déclaré
» suffisant 1e] ou tel genre de preuves : presque parlout aujourd’hui, chez
les Belges, le juge déclare ces preuves insuffisantes si elles ne satisfont pas
» Sa raison et sa conscience®. »

Mais ce n’est la qu'un ¢61é de la silnation. En parcourant les archives poli-
tigues du pays, et surtout celles du duché de Brabanl, on s’apercoil comment
la société commencait & sentir I'insuffisance de son systéme pénal, et comment
elle voulait y apporter des modifications partielles, sans songer encore i  le
iransformer ni & le détruire. .

A mesure que les meeurs s'adoucissaient, les LOl‘pb constitués, organes de
I'opinion publique, plaidaient plus vivemenl en faveur de tout ce qui coniri-
huait & donner la sécurité sociale. En méme temps ils constalaient avec élon-
nement el avec chagrin que les supplices corporels, conservés par Ia juris-
prudence, ne parvenaient pas & I'établir.

-

=

! Yoir plus loin les Répoaises des consetls de justice a propos de la torlure et de la marque;
* Mémoire sur I'ancicn Droit pénal cité, pp. 92 et suivantes.
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La plupart des grands eriminels se recrutaient dans les rangs des vaga-
bonds; et le fléan du vagabondage grandissait de jour-en jour. L'amende,
I'emprisonnement, le carcan, le bannissement ne pouvaient rien contre tui.
‘On n’osait pas condamner en' masse les gens sans aveu A des chatiments
corporels comme l'auraient voulu les édils; on ne pensait plus méme &
appliquer la peine de mort & ceux qui avaient éié bannis, et-qui rompaient
lear ban. Les bannis ne eraignaient pas de reprendre leur ancienne rési-
dence et leur ancienne vie, en face méme de leurs joges. Que fallait-i donv
faire '? :

Déja, en 17883, nous voyons les: Ela[s de Bt'abant prier leurs depulés per-
manents-de -s'aboucher avee les conseillers Saenen et de Wilde et le fiscal
“de Cock’, délégués du conseil de la province, pour préparer de commun
accord un projet de remonirance: au gouvernement, relativement a l'admi-
nistration de: la justice: criminelle en général: Les Etats et le conseil se plai-
gnaient de Pinsuffisance et de l'inaction des justiciers du plat pays. Hs en
trouvaient la cause dans la charge énorme des frais de justice el surtout des
frais d’exéeution qui retombaient souvent sur ces derniers?; et ils se deman-
daient $'il ne serait pas convenable de payer un Iraitement fixe au bourreau
de. chaque chef-ville, & charge qu’il remplit-son:office dans le plat pays
moyennant un farif modéré réglé d’avance. Mais ce n’élait pas Ja l'objet
prmclpal de leurs préoccupations. . o : :

-Ene . expérience journaliére, disaient-ils, prouvalt que les délinquants
condamnés au fouet, & la-marque , au bannissemeni, retombaient tous une
seconde el méme une {roisiéme fois aux mains de la justice. lls se deman-
daient done sil ne serait pas plus opportun d'envoyer aux galéres les délin-
guanls qui avaient mérilé le bannissement; et, comme on ne pouvail pas
employer de galéres aux Pays-Bas, de les livrer aux chiouwrmes du rot de
ance ; ou bien, de les condamner.simp]emem ¢ travailler dans unc

! Mémoire de Yilain X1I1I, édition citée, pp. 65, 66. :

2 Sans doute par suite de contrats faits avec les seigneurs. Nous verrons p]m- loin la confir-
matien de notre pensée dans les Heponses d consesl de Hainaut aux dépéehes de 1765 et 1766,
dont nous parlerons,
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maison de foree ou prison, qu.a - pouvail parfaetemem étre établie dans le
chadteau de Vilvorde *!

Peut-éire T'un ou l'autre membre de la commission mixte entrevoyait-il
Vidée de.corriger les délinquants par le {ravail. Mais I'ensemble méme de la
proposition mise en avant prouve que ni les Etals ni le conseil n’élevaient
encore lenrs pensées aussi haut. Au fond, ce gue les Etats et le canseil vou-
laient, en 1753, c'élait de se débarrasser d jamais des délinquants réeidi-
vistes et des vagabonds dont fourmillait la province. Ce n’¢tait pas un senti-
ment d’humanité 4 'égard des.criminels qui les guidait. (élait encore le
systéme de Pintimidation et de la vindiete 4 outrance, exercée dans I'intéré
de la société, qu’ils professaient.

L'idée de. livrer des bras aux galéres francaises ne pouvait évidemment
“pas avoir de suites, Elle était & la fois bizarre et eruelle ; bizarre, parce que,
4. part loute considération d'équilé, les Habshourg ne pouvaient pas un seu!
moment songer & fournir des engins de guerre aux Bourhons, fussent-ils
méme leurs alliés momentanés; cruelle, parce que fe supplice des galéres,
un des plus terribles dont I'bistoire du droit criminel fasse mention, se rap-
prochait plus, en fait, de la peine de morf qualifiée que du-bannissement
dont. on ne voulait plus. L'idée d’établir une maison de force a Vilvorde
échoua par des considérations financiéres %, Mais ici au meins un germe
d1ait posé qui devait se développer avec le temps. On commencait & com-
prendre gue fa détention élait appelée & prendre une place considérable dans
le systéme pénal, el qu'elle produirait des effets plus efficaces que toutes ces
pénalités corwmlles inutilement enfanlées par 'imagination de I'antiquité.

Jusqu'ici' nous wWavons parlé que de ce que faisait la magistrature el de ce
que voulait 'opinion. publique..Mais qué faisait donc le gouvernement lui-
méme ? Nous avons:déja ea Ioccasion de faire voir, dans le cours de ce
mémoire, une foule de- matiéres sur Iesq.uell.es il avait porté , au XVIHe siécle,

! Archives de I'Etat rcglstres aux d”élibérauons des Ftats de Brabant; registre de l'année
1753, séance du 30 janvier. - . SR : :

2 Pour le supplice des galéres on peut yoir Damhouder, Loiseleur, Les crimes et les peines;
le Mémoire sur Fancien Droit pénal cité, ete. — Quant aux considérations financiéres qui firent
échouer I'érection de Ja maison de Vllvorde nous les verroms p]us tard rappelées par les Etats
de Brabant,
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une main organisatrice : la juridiction militaire, la jaridiction sulique, fa
procéddre par contumace, le droit de composition des officiers eriminels;
la poursuite des crimes surannés et le droit de prévention du proctiveur
général. Dans toules les sphéres, sans songer encore 4 un bouleversement
radical, il cherchait & procurer I'exacte application des lois existantes,
souvent meilleures que la pratique, et a perfeclionner les anciens ressorts
de la répression. 1l nous reste 4 dire quelques mots de la lutte qu'il souting
contre un certain nombre de tribunaux, les tribunaux brabancons en parti-
culier, & propos de T'asage abusif qu'ils faisaient de la forrure , usage déja
condamué par les ordonnances de 1370; et sur la réforme des juridictions
prévotales qu'il opéra & peu prés vers la méme époque.

On se rappelle quwa l'instar de la Caroline, les ordonnances de 1570
avaient absolument défendu aux juges de soumettre & la torfure les délin-
quants contre lesquels il y avait preuve compléte. La volonié du législateur
heurtait sur ce point un.préjugé fort répandu; presque partout on refusait
de considérer une condamnation & mort comme légilime, si elle n'avai pas
été. précédée de I'aven du condamné. Aussi, si les tribunanx de la Gueldre,
du Hainaut, du Namurois ‘ avaient obéi, ceux des aulres provinces avaient
persévéreé. dans leur ancienne jurisprudence : en Fiandre jusquen 1874,
en Luxembourg jusqu'en 1629; en. Brabant et 4 Maimes Jusquen plem
XVHIe siécle. : : - :

Dés V'année 1728 le gouvernemem se pré@ccupa de cette situation. Par les
circulaires du 6 juin et du 2 aotu, il consulta les divers offices fiscaux sur les
praliques usilées en maliére de torture, devant les siéges respectifs auxquels
ils élaient attachés.. Les fiscaux du grand conseil et les fiscaux du conseil de
Brabant furent les seuls & représenter comme hon el raisonnable I'usage
abusif suivi dans leurs consistoires. Le gouvernement ne partagea pas leur
maniére de voir. Un hourgeois de Malines, diment corivaincu d’avoir assas-
siné son frére et blessé griévement sou pére, avait été quatre fois soumis &
une question illimilée sans avouer son crime. Le magisirat n'osait pas le
condamner-et ne veulait pas I'absoudre. Une requéte de la femme du délin-

' Sans doule parce que la coutume y était moins cnracinde.
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quant mil le gouvernement sur la trace de ce qui se passail : et, le 27 jan-
vier 1731, il ordonna au magistrat de Malines de passer oulre & une condam-
nalion capitale si les preuves indépendamment de I'aveu étaient complétes.
Le 13 juin 1752, il prescrivit une régle analogue au prévit de Phétel, qui
I'avait consuité dans un cas parliculier; et, en toules circonstances, il montra
la ferme volonté de ne plus. tolérer d'infraction aux ordonnances de 1570
en maliére de torture '

A la longue le grand conseil et le conseil de Malines finirent par se sou-
metire ( vers 1770); mais le président de Fierlant doutait fort que les tribu-
naux inférieurs de leur ressort suivissent leur récente jurisprudence. Le
molil auquel il attribuait la répugnance des justices subaliernes & observer
les prescriptions des réformateurs du XVI© siécle , en matiére de torture, est
~ assez curieux pour étre rapporté : « Cet abus des juslices inférieures, dii le
» président, provient en partie de ce que les échevins jurisconsulles sont des
» apprentis qui égnorent la disposilion de I'édil du b et de Yinstruclion du
»- 9 juillet 1570, La plupart ont ces lois en horreur parce guelles ont éié
publides pendant le gouvernement du due d’Albe, et cette préveniion ne
» contribue pas peu a faire croire que Particle 64 de 'une et 'arlicle 42 de
» V'auire, par lesquels I'abus dont il saglt se trouve abroge n onl ;amals éié

‘recus en celle province 2, » : - :

La réforme des juridictions prévolales fnt commencée qeulemem en 1765,

et elle fut continuée peu & peu pendant les années subséquentes. L’organisa-
tion des compagnies du prévét de I'hdtel ou des maréchaux el du drossart
avail déja été Pobjet des réglements des 12 avril 1749, 1¢" mars 1785,
29 décembre 1764, sur lesquels il serait trop long d'insister, quand parurent-
Jes ordonnances du 13 octobre 1764 et du 141 mars 1768 relalives aux-
offices eux-mémes. Ces derniéres ordonnances, copiées ['ube -sur Vaatre,
bouleversaient complétement les pouvoirs exorbitants quavaient si long-

-

- - = o=

‘-.'.-'

{ Ces détails sur la torture sont tirés d'un manuscrit de la - bibliothéque de Bourgogne,
n* 15406, rédigé par le président de Fierlant, dont nous parlerons plns loin. — Voir aussi:
Revue nationale, article cité de M, Visschers; Archives du eonseil privé, reencil n° 408, en téte
du registre; cLAnnates de PAcadémie d archeofegw tome XV, artiele de M. Galesloot, p. 506.

2 Idem, idem,
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temps possédé les grands justiciers d’épée du pays. Elles défendaient aa
drossart et au prévét, ou & leurs conseillers assesseurs, de procéder isolé-
ment sinon « afin d'élablir la qualité des vagabonds ou, au contraire, de
» reconnaijtre s'lls étaient domiciliés et, par conséquent, renvoyables 4 leur
» juge domiciliaire. » Toutes les autres opérations de procédure crifninelle
devaient étre faites de concert par le justicier et par son assesseur, en
présence da greffier de T'office, qui seu! pouvait rédiger par éerit les
réponses du prisonnier, les dépositions des témoins, et accomplir les autres
~ devoirs. _ - '

Le justicier élait tenu de communiquer 4 son assesseur tous les faits qu'il
voulail imputer -aux prisonniers, ainsi que les piéces qu’il croyait pouveir
~ employer a leur conviction, afin d'éire en état dopérer convenablement et de

reconnaitre si les devoirs que le drossart ou prévdl exigeaient élaient rele-
vans ou non.

Enfin, chaque fois. que le drossart et son assesseur ou le prévét ou son

~assesseur élaienl en désaccord sur la sentence A prononcer, et chaque fois
qw'il pouvait étre question de la peine de mort, il fallait appeler au délibéré
et au vole un troisiéme juge pour vider le débat : I'assesseur du prévét, si le
cas se présenlait dans Ja juridiction du drossart, I'assesseur du drossart, si
le cas se présentait dans la juridiction du prévét. :

A la suite de ces ordonnances le droit de juger et le droit de poursuivre
n’étaient pas encore radicalement séparés dans les juridictions prévétales;
mais au moins le justicier d'épée n'avait plus une action prépondérante dans
la direction du procés qu'il intentait, el la décision de ces mémes procés ne
dépendait plus en aucun cas de sa volonté unique. C’était un progrés con-
sidérable .

Le drossart de Brabant se montra extrémement mécontent d'innovations
qui limitaient les antiques prérogatives de sa charge : il {it diverses obser-
vations au gouvernement, mais elles furent infructueuses. Le 24 septembre
1766, Charles de Lorraine lui ordonna itérativement d’obéir aux réglements

! Yerlooy, verbo : Praer equesiris. — Placards de Brabant, lome IX, liv. [¥, titre V1,
chapitre IV. :
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qu'il eritiquait, et-de s'abstenir d’ullérieures remontrances . Bien plus, il
finit par établir une sorle de collége de cing assesseurs, chargé de préter
son ministére & la fois au drossart de Brabant et an prévot de I'hotel, et de
juger 1ous les délinquants poursuivis par ces justiciers.

A cette époque, Je duché de Brabant avait é16 soustrail 4 la juridiction du
prévél de I'hétel; anssi, le gouvernement prit-il soin de statuer que, lorsque
les assesseurs siégeraient avec le drossart de Brabant, ils jugeraient exclusi-
vement d’aprés les.lois qui avaient éié publiées dans le duché”.

Avant de passer 4 un autre ordre d’idées, qu'on nous permelie une der-
niére réflexion. H y avait eu, pendant ancien régime, un cerlain doute sur
la position des personnes qui avaient commis un crime hors du puys. Par
ordonnance du 2 janvier 1760 il fut enjoint au prévét et, par ordonnance

“du 2 avril 1772, au drossart, d’envisager les délinquants de I'espéce comme
des vagabonds et de les traiter comme tels ®.

Au moment ot le gouvernement des Pays-Bas commencait la réforme des
juridictions prévétales et méditait encore des modifications de détail, dont
nous parlerons bientdl, de grands événements, au poini de vue du droit cri-
minel, se passaient en Europe. La Prusse venait d’abolir la lorture, en prin-
cipe dés 1740, en fait en 1754, La Russie I'avait abolie en 1763. Beécaria
publiait & Naples, en 1764, son Truité des délits et des peines, Malesherbes
le faisait immédialement traduire en langue francaise par I'abbé Morellet, et
sept éditions francaises se succédaient eén six mois. Voltaire commentait
I'eeavre du réformaleur italien, 4 Londres, en 1766, et Rey, a Amslerdam,
en 1767. Butscheck I'avait déja traduile en langue allemande, en 1765,
presque & la méme heure ot Sennenfels, professeur a Puniversilé de Vienne,
qui ne connaissait pas le Traité des délits et des peines, développail & peu
prés les Lthéories qu'il contenait %, ,

De grands Etats despoliques réalisaient donc une pensée , un veen , que les

! Conseil privd, earton n° 2084, — Pyeke, mémoire couronnd.

2 Jdem, n® 2062.

3 Jdem, n° 2074,

 Revwe nationale, article cité de M. Vischers, p. 524. — Mais suriout le précieux ouvrage
de M. Nypels, Bibliothéque choisie de Droit criminel, passint. '

61
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hommes pratiques des Pays-Bas el de la France considéraient encere comme
une dangéreuse utopie. Toutes les attaques éparses dans les ceavres de eent
écrivains prenaient corps et s'imposaient avee éclat 4 I'attention de 'Europe
entiére, dans un mince volume qui volait de main en main. Les argunients et
les idées de Beecaria n’étaient pas tous neufs; mais Beccaria écrivait dans une
forme 4 la portée de tout le monde; il venait A son heure; il ne rencontrait
pas d'indifférents; il soulevait ou des protestations viralentes, ou des adhésions
passionnées. Qu'allaient faire Charles de Lorraine et Cobentz!; qu'allait faire
notre magistrature P '

Hélas! notre magistrature se détourna avec dédain de ce qu'elle appelait
des spéculations nouvelles; et cependant, en vegardant 4 ses cotés, elle eut
pu voir comment les officialités nationales savaient déja se passer de la
question ', Charles de Lorraine, Cobentzl et leur enlourage prirent une autre’
allitude. Emportés 4 la fois et par les accents chaleureux de Beccaria, ot
par Fappui que préfait & ce dernier I'école philosophique, dont eux-mémes
“%ient quelque peu adeptes, et par linfluence du mouvement allemand,
ils se demandérent pourquoi Ion ne pourrait pas faire dans les Pays-Bas ce
qu'on faisait en Prusse et en Russie. Aussitot, comme I'expérience des siécles
passés leur avait appris quaucune réforme n’avait chance de s'implanter
sérieusement dans nos provinces, si elle n’avait eu au préalable Iassenti-
ment des corps-constitués du pays, ils se mirent en rapport avec les conseils
de justice; et, par la circulaire du 16 avril 1766 daos laguelte ils rappelaient
celle du 7 aoat 1765 %, ils soulevérent le débat mémorable dont nous allons
parler au paragraphe suivant. -

! Zypeeus, De jure ecclesiast., livre I*r, chapitre V1I, n* 3 et 4, disait, en parlant des offi-
ciaux : « Quin etinm levis seu moderata tortura eisdem permissa ereditur. » Van Espen, au
contraire, partie 111, titre VIII, chapitre 111, n° 48, s'exprimait ainsi : 4 Quia tortura prout
» hodie in curiis secularibus adhibetur, ad judicinm sanguinis non parum accedit; non solet
» in curiis ecclesiasticis in his partibus nec contra laicos adhibere, ne ecclesiastici judices
» videantur judicium sanguinis exercere. »

3 Commission powr la publication des anciennes lois el ordonnances, Procés-verbaux, tome I,
pp. 523, 324,
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§ Hl. — Le gowvernement et la magistrature.

Quoique les deux dépéches que nous venons de citer se référassent 'une
a l'avtre, elles présentaient des caracléres essentiellement différents. La pre-
miére n'avail irail qu'a des perfectionnements de détail 4 apporter au sys-
téme existant ; la seconde-comportait déja un projet de réforme radicale.
Nous eroyons cependant: pouvoir les étudier ensemble, parce que la plupari
des conseils de juslice y répondirent par une seule ¢t méme missive.

La dépéche circulaire de 1768 débutait par les considérations. suivantes :
« Chers el bien amés, si Tadministration de la justice en général exige les
altenlions cortinuelles du gouvernement, Ja juslice criminelle en particu-
lier doit faire I'objet le- plus essentiel de ses soins, puisque, d’un cdlé, le
repos el la sirelé publigue en dépendent, et que, d'un autre cété, la forme
& observer dans les, pmcédures-criminelzles,- et les précaulions & prendre
- dans. le-urs--jugﬁlﬁenﬂt_s;;_.-i.a{éressermt de prés non-seulement, la. fortune, mais
aussi la vie et I'lionneur des citoyens. » Elle demandait aux conseils de
Jusiice un-avis raisonné : 1° sur les. meyens pratiques-qu'en pourrait employer
pour remédier aux abus produits dans les justices seigneuriales par Tomni-
polence de deux ou trois « aviseurs ou échevins jurisconsultes, souvent peu
» capables et nullement instruits de la jurisprudence criminelle; » 2° sur Je
point de savoir s'il ne serait pas convenable d’ordonner a tous les tribunaux de
suivre & la letire Fordonnance du 9 juillet 1870, pour remédier aux irrégula-
rifés qui se commeltaient en matiére de procédure el établir I"unité du siyle.
. La dépéche de 1766 rappelsit aux tribunaux supérieurs les demandes qui
leur avaient été faites I'année précédente, el auxquelles ils n’avaient pas encore
répondu, et elle voulait qu'ils s'expliquassent en méme lemps sur ce qu'ils
pensaient de Zabolition cventuelle de lu torture et de la marque,

Les réponses des conseils se firent attendre : le conseil de Brabant
répondit le 16 mars 1767 ; le grand conseil le 24 mars et le 20 juin 1766;
les conseils de Gueldre et de Hainaut respectivement le 30 juin et fe 17 juillet
de la méme année; le baillage de Tournai-Tournaisis le 3 juin 1768, et le

conseil de Namur le 30 juin 4768. Le conseil de Fiandre ne répondit pas
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du tout. Son président, pressé par plusieurs lettres de rappel successives,
donna plus tard une exphcal:on assez singulidre de son silence : il prétendit
que les queslions soulevées lui avaient semblé assez graves pour étre débat-
tues en assemblée générale, et que, chaque fois qu'un jour avait été fixé,-
I'un ou I'aulre conseiller avait é1é malade ou empéché .

- Cependant, nous ne croyons pas que la lenteur des conseils de justice
doive étre attribuée 4 une sorte d’indifférence ou de mauvaise volonté. ]!
avait été entendu que, avant de répondre, les conseils s’entendraient avec les
Etals des provinces *; or, les habitudes mémes des Klats, réunis deux fois
par an au plus en assemblée générale, empéchaient de prendre des résolu-
tions promptes. -

Quoi qu'i! en soit, nous allons étudier les opinions émises par les conseils
des différentes provinces, en insistant plus .parliculiéremént sur ce qui s'est
passé, & propos des dépéches gouvernementales, dans le duché de Brabant.

Dés le 4 septembre 1763, le conseil de Brabant avait transmis aux
députés permanents des Elats, avec demande d'avis, la lettre du comie de
Cobentzl du 7 aout précédent; et cette leftre, transcrile au registre des
Etats le 8 octobre, avait é1é Iue 4 Passemblée generale des trois ordres,

12 novembre.

A la suite d’'une premiére discussion, les Elats de Brabant se décidérent
& ne pas agir 4 la légére; les questions soulevées , disaient-ils, touchaient A
la fois & la vie et & honneur des sujets de Sa Majesté et aux ancicns usages
ainsi qua la constitution du pays, et mérilaient un examen approfondi.
Sachant en outre que les conseils des autres provinces n’avaient pas encore
donné lear avis, ils chargérent leurs députés permanents, plus trois com-
missaires spéciaux : le comle de Lannoy de Liberchies, le haron d'Hoog-
_vors, et le prélat de Dilighem, de préparer un projet d’avis, et de s'abou-

1 Conseil privé, recueil 406, passim. — Revue nationale, article de M. Visehers eité, —
Commission pour la publication des anciennes lois et ordonnances, Procés-verbaux des séances,
tome I, pp. 99 A 195, — Les Réponses du conseil de Flandre, insérées dans ¢e dernier recueil,
seront I'obijet de quelques remarques postérieures.

% Conseil privé, recueil 406, folie 14, « et qu’il se peut que les érals et tribunaux de jus!icc
gqu'on a cru devoir entendre en cette matiére. »



DANS LE DUCHE DE BRABANT. ' 483

cher, au besoin, avec les délégués du conseil de Brabant, comme on avait
fait en 1753. '

L'assemblée générale du 18 avril 1766 n'avail fait que confirmer le
mandat des commissaires désignés el les résolutions prises le 22 novembre
- quand le conseil de Brabant vevint & la charge. Le 2 mai, il écrivit aux
Etats une-letire de rappel, & laquelle était jointe la dépéche de Charles de
Lorraine du 16 avril. Dés le 3 mai, les députés permanenis firent convoquer
les commissaires désignés I'année précédente pour le surlendemain.

Le 8 mai, les députés permanents et les commissaires : les prélats d’Hey-
lissem el.de Dilighem, le comte de Lannoy, les barons vander Linden d’Hoog-
vorst, vander Meeren de Bautersem et de Varick de Bonlez, messieurs
&'Udekem, Claes, Van Langendonck, étaient réunis. Le greffier des Elats
tenait la plume. Aprés avoir remémoré tous les rélroactes de I'affaire en
question, ils se mirent.d’accord pour appeler lattention de la prochaine
assemblée générale des Etals sur les points suivants

S'il ne serait pas.utile de nommer; dans chaque chef-ville, cing avisewrs
permanents pour juger toutes les causes criminelles poursuivies par les ofti-
ciers des hauts justiciers? - '

S'il ne serait pas convenable que la nominalion de ces aviseurs se fit par
jes Kitats de Brabant eux-mémes P

S'il ne serait pas opportun de faire publier une nouvelle ordonnanu, eri-
minélle, mais moins longue que la premiére ?

8'il ne sexait pas utile, enfin, puisque Sa Majesté semblait avoir I intention
d abolir la marque, d’élever dans le pays une maison de force ou rasphuts.
(Pétait le nom qu’on doonait en Hollande & certaines maisons dans lesquelles
ot occupail les délinquants & rdper du bois de Campéche 1. ‘

Puis les dépités permanents ordonnérent a leur greffier d’éerire au conseii
de Brabant que les Etats n'avaient pas encore donné I'avis antérieurement
demandé, parce qu'ils avaient voulu faire éiudier mirement par une com-
mission spéciale les questions soulevées, et parce quw’ils désiraient avoir une
conférence préalable avec des délégués du eonseil lui-méme.

{ 1} semble que Iu détention laborieuse était déjy entrée dans les mecurs des Provinces-Unies
4 cetle dpoque. '
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Le conseil de Brabant s'empressa de déléguer le fiscal Cuylen et les con-
stillers de Wilde el de Merville, qui, le 18 etle 19 juin, se réaairent aux
députés permanents el aux. commissaires des Etats, Tous furent unanimes
& se prononeer contre Labolition de la torture, mais en méme
poser Uérection d'une maison.de force dans le puys.

Les idées de la commission mixte furent discutées dans Passemblée générale
des Etats du 7 et du 8 novemhre 1766 et aussitot on rédigea le mémoire,
que nous allons analyser, pour étre présenté au conseil de Brabant. Les deux
* premiers ordres donnérent aux cenclusions du mémoire une apprebation dé-
finitive. Les représentants des chefs-villes ne purent que les approuver en
principe, parce qu'ils n’avaient pas de pouvoirs suffisants de lears commel-
lants pour engager pécuniairement ces derniers. _

Le mémoire des Elats de Brabant trailait successivement les qualre ques-
lions soulevées par les dépéches circulaires de 1765 et 1766. I soccu-
pait d'abord des ordonnances de 1570. Les Elats trouvaient que dans ces
ordonnances il y avait un grand nombre de dispositions excellentes ; régu-
lirement observées dans la province, mais qu'il y en avait aussi d'autres
inutiles ou tombées en désuélude, parce yu'elles avaient 616 prises en con-
sidération des circonstances du.temps. Ils croyaient denc qu’on pourrait sans
inconvénients publier de nouveau I'ordonnance dix 9 -juillet;, en 'y apportant
de légéres modifications 1. lls désiraient, par:exemple : 1° qu'on mit le droit
daccord avee le fail » €0 supprimant de article 6. 12 mention du serment &
faire par Paccusé; avant son interrogaloire, serment que Ia Jurisprudence avait
justemenl rejeté; 2¢ qu'on éclaircil Farticle 27 relatif 4 Ia procédure par con-
lumace, sur le pied.de I'interprétation de 1735 *; 3° qu'on supprimal enfin
les arlicles 60, 64, 63 el 67, le premier comme constiluant un anachro-
nisme, parce qu'il avait rapport aux troubles religienx du XVIe siécle, les
autres comme inutiles en tant qu’ils s'occupaient de tableaux de frais de jus-
tice & dresser, et de I'appel qui n’existait pas en matiére criminelle,

En ce qui concerne la toreure, les Elats disaient ; i/ ne semble pas qu’il soit

temps d pro-.

'« Gelooven wy dat de selve sonder moegvel
» worden. »

* Nous cn avons dit un mot plos haut.

yekheid op nieuws soude konnea uitgegeven
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convenable de Uabolir '; et ils fondaient leur opinion sur ce que la question
se donnail avec des précautions minutieuses, qu'elie était absolitment néces-
saire poar parvenit A la conviction des crimes capitaux, qui, sans celn,
demeureraient impunis, qu’elle servait enfin admlrahiement pour rmnquat-
liser ta conscience et e ceeur des juges. :

‘En ce qui concerne les aviseurs, les Etats ne méconnaissaient pas les abus
auxquels leur intervention donnait lieu; mais ils croyaient qu'il était difficile
d’y pourvoir sans diminuer les droits de juslice des seigneurs hassains, etsans
tomber dans de nouveaux inconvénients. lls avaient cependant recherché les
moyens de diminuer le poids intolérable des frais de justice, et de faire en
sorte que la ‘décision des causes criminelles fiit attribuée & un nombre con-
venable de juges. lls proposaient de recourir, d titre d’essai et pendant une
période de trois ans, & la combinaison suivante. Au lieu de consuiter des
aviseurs, les échevinages seigneuriaux iraient & rencharge, hoofleeringhe, aux
chefs-villes. Les precés criminels continueraient a étre instruits par les offi-
ciers des seigneurs, mais ce seraient les échevins des chefs-villes qui, a eing
“ou & sept, dicteraient les provisions de justice d prendre et les sentences 4 pro-
noncer, Les seigneurs supporteraient les frais de rencharge. fls donneraient
un florin par heure a chaque échevin, le double au rapporteur, trenié sols par
heare & celui qui serait obligé de vaquer hors de sa résidence, et un escalin
par lieue pour la voiture, 1ant pour aller que pour revenir, Le ressort de
chanae chef-ville s'élendrait sur tous les villages qui payaient les vingtiémes
avec elle et sar les terres franches adjacentes, mais uniquement en ce qui
concerne la rencharge et sans préjudice des droits du plat pays.

Le point sur lequel les Etats's'étendaient le plus longuement ¢'était Iaboli-
tion de la margue. lls n’élaient pas d’avis d’y procéder immédiatement : ia
question, disaient-ils, avait déja été discutée; mais bien que Ia peine de la
marque enlevdl pour ainsi dire au condamné le moyen d’embrasser a [avenir
une profession honnéte, on n'avait jamais o0sé en défendre Papplication, parce
que P'on n’avait pas trouvé de peine intermédinire entre la flagellation et la
mort. Cependant, ils revenaient & I'idée entrevue dés 1783, el qui pendant

!« Het schynt dat het niet en soude convenieren de torture af te breken. »
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douze ans avait en le temps de mirir. Ils pensaient que le meiilenr moyen
d'arriver a la suppression de la marque, sans aucun inconvénient, el de dimi-
nuer en méme temps le nombre des délinquants, ¢'était d’établir dans le pays
une maison de force. Oun pourrail alors enfermer dans cetle maison {es délin-
guants condamnés & une peine moindre que la mort, aprés qu'ils auraient
subi leur peine, ou bien méme se borner a les y délenir au liew de leur
infliger un chatiment corporel.

11 existe bien peu d'esprils assez pervers, disaient les Elals, pour se porter
d'emblée & de graves excés. La plupart des délinquants lombent dans des
faules légéres, avani de commelire des infractions considérables. Si on avait
une maison de force, on pourrait y enfermer pour un cerlain temps les délin-
quants dés leurs premiers méfaits; on les meutrait ainsi hors d'élal de nuire,
au moins pendant un certain laps de temps; peul-élre méme parviendrail-on
a corriger pour Lavenir lewrs mauvais instinels, par le travail, ou du moins
i les éloigner de nouvetles infractions, par la crainte qu'ils auraient d'ére
emprisonnés de nouveau soit & temps, soil méme a perpéluité. Une foule de
vagabonds, en effet, préférent de heaucoup étre foueliés el bannis que d'éire
forcés & travailler dans une prison. Les gens sans aveu, dont on est lour-
menlé, s'empresseraient de quilter le pays de peur d’étre incarcérés, et les
vagahonds élrangers n'auraient garde de s’y présenler. D'autre part, ni les
officiers de justice ni méme les patrouilles n'osent toujours arréter les délin-
guants, de peur d’élre en buile aux vengeances de ces derniers, remis en
liberté aprés application d’une peine corporelle. Ces craintes disparaitraient
évidemment, si les gens honnétes savaient que les criminels seraienl mis
pour longtemps hors d’état de les molester. En nn mot, grace & l'érection
d'une maison de force, le gouvernement pourrait procurer la sécurité du
duché, avee la seule compagnie du drossart de Brabant, el supprimer peul-
étre celle du prévét de I'hdlel. Nous croyons done, avisaient les Etats de Bra-
bant en terminant leur mémoire, qu’il conviendrait absolument de faire élever
une maison de force dans le pays. Les frais d'érection d’un élablissement ana-
logue, qui jusqu’ici ont foul arrété, seront sans doute considérables. Mais en
présence des résultats quon peut espérer, on aurait torl de se laisser dominer
par des considérations financiéres. D’ailleurs, les délenus ne tomberont pas
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entiérement i Ia charge du pays; ils ne vivront pas oisifs, mais ils gagneront
par le travail une parlie- de leur entretien, 11 sera toujours temps de parler
de 'emplacement, du plan, des réglements, lorsqu’on se sera mis daccord
sur le moyen de se procurer les fonds nécessaires. Ces fonds, on pourrail
les prendre par moitié sur les impd(s et subsides, moyens naturels employés
de tout temps pour payer les eharges communes du souverain et du pays, el
par moilié sur la généralité du Brabant. Les chefs-villes payeraient un quarl
de cette derniére moilié, et les petites villes, le plal pays et les terres franches, -
les trois aulres quarls. Les seigneurs hauls justiciers n'interviendraient pas
dans la dépense, d’abord parce que leur quole-part serait trés-modique,
ensuite parce qu'ils auraient & supporler deja les frais nouveaux de la ren-
~ charge.

Le long et remarquahle mémoire, que nous venons d'analyser, fat arrélé
le 8 novembre 1766 et envoyé aussitdt au conseil de Brabant. Gertainement
les.Etats n’émettaient que des iddes stationnaires en matiére de torture et de
procédure criminefle; mais ils proposaient un reméde assez praticable pour
corriger les principaux inconvénients produits par 'intervention des aviscurs
arbitrairement choisis, et surtout ils exprimaient, & propos de Pérection d'une
maison de force, des idées déja élevées el assez comiplétes. lls entrevoyaient
déja le systéme penitentiaire; aussi, dans 'ordre rigoureux des dales, ¢'est
évidemment & eux qu'appartient I'honpeur d'avoir les premiers, dans les
Pays-Bas autrichiens, mis en avant le projet de faire de la détention labo-
riense une peine criminelle principale et d essayer méme de la bllelllllel‘ aux
anciens chatiments corporels . '

" Le conseil de Brabant n'envoya au gouvernement sa reponse aux tircu-
laires de 4765 et de 1766 que le 46 mars 1767 2, Cetle réponse concor-
dait sur lous les points avec les conclusions des némoires des tals, méme

! L’histoire de la pédaction du mémoire des Etats est tirée des Archives des Etals de Brabant,
regisires aux délibérations des anndes 1 765-1766, anx dates respeetives de chacune des stances
dont nous avons parlé. — Le mémoire fui-méme est inséré dais ecs mémes registres. [l y en a
une copie duiis le recucil n® 406 du conscil privé,

2 M. Vitain XIIl1, dans Pintroduetion de P'édition moderae du mémoire cité de son aieul,
établit que Mabillon, au XVIl® siécle, avait enirevu le systéme pénitentiaire, el que ce sy sléme
avait déjh é1é essayé dans la Aome des papes, wu moins dans une certaine mesure.

62
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pour I'érection d'une maison de force. Seulement elle contenait, 4 propos de
la torture et de la margue, quelques arguments plus développés.

[La légitimitd de la torture, disait ie conseil, a déja é1é discutée et «rebattue
» vers Ja fin du dernier sidcle, et il n'y. a peut-élre eu personne qui y ait
» mieux écrit qu’Augustin Nicolas, conseiller au parlement de la Franche-
» Comté de Bourgogne. Mais nonobstant toutes les raisons qu'il ait pu allé-
» guer, el qui cerlainement étaient de grand poids, contre l'usage de la
» torlure, il est néanmoins demeuré subsister dans ce pays. Ce serait, par
» conséquent, réveiller les anciens scrupules et spéculations si 'on entrait
» plus avaht dans la discussion de celte matiére. »

En supprimant la marque, disait-il d’autre part, avant de posséder une
“maison de force, on supprimerait un échelon nécessaire dans I'échelle pénale,
on priverait le juge du moyen d'infliger une peine efficace aux délinquants
récidivistes; et, de plus ajoutait-il, « la marque a cela de hon que, lorsgue
» ceux qui la portent continuent leur vie vagabonde et déréglée, et retombent
» entre les mains de la justice , elle décéle I'endroit ou ils ont recu cette puni-
» lion, et met lofficier de justice sur la voie pour prendre avec plus de fruit -
» ses informalions et enquétes. » : .

Le conseil de Brabant lerminait sa missive par une observation relative
3 Darticle 14 de Pordonnanee de 1570, ainsi quwan déeret du capilaine
général des Pays-Bas, daté du 18 juilet 1685, dont nous avons parlé au
chapitre précédent. Ce décrel inconnu du public, et méconnu du reste par la
jurisprudence au moins au commencement du XVIlIe siécle et & I'époque du
procés d’Anneessens, ordonnail, comme on le sait, de donner un avocal anx
accusés qui le demandaient. Le conseil, md par un sentiment plus éclaird
que jadis des droits naturels de la défense, demandait & la haute prudence de
Charles de Lorraine s'il ne serait pas convenable de rendre ce décret public,
pour qu'il parvint 4 la connaissance de chacun.

Résumons maintenant le contenu des avis envoyés au gouvernement par les
conseils des autres provinces %, et parlons d'abord de ce que ceux-ci pen-
saient de l'ordonnance sur le style de 1370, Le grand conseil ‘de Malines

-

1 On les trouve tous au volame I1I, cité, des Procés-verbaux de In Commission pour fu
publication des anciennes lois et ordoniances.
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constatail que ceile ordonnance élail ohservée dans son ressort, sauf en ce
' qui concernail certains arlicles spéciaux, nolamment : Farticle 6, qui imposait
& l'accusé lobligalion de préter serment avanl sa réponse: personnelle ; 'ar-
ticle 49 relatif & I'exposilion du corps des suppliciés; les articles B3 el 84
relalifs aux procés par contumace. Sur ces deux derniers points, on suivait
I'éclaircissement de 4735 et de Pédit de 1623 donl nous avons déja parlé.

‘Néanmoins, le grand conseil irouvait l'ordonnance trop savanle pour des
juges de village Il croyail qu'on ne pourrait en ordonner I'observance exacte,
sans révoguer implicilement ioul ce que le gouvernement avait fail depuis
1570, mais peal-éire quon ferait bien de la publier de nouveau avec cer-
taines -modifications explicatives et interprétatives. II considérait cependant
comme plus opporiun de publier une ordonuance nouvelle, puisque le gouver-
nement avail en vue I'uniforemité du style, le vedressement des irrégularités el
des abus et ia diminution des frais de justice. Cetie ordonnance serait rendue
commune aux conseils et aux compagnies souveraines, ainsi qu'aux justices
subalternes, cl comlendrart les articles encore observés de l'ordonnance de
« 1570 el tels autres que le gouvernement pourrait lrouver lés plus propres
» # la bonne administration de-la juslice en eette pariie. » :

Le conseil de Luxembourg ue donnait qu'une sorte de réponse dilatoire.
L’ordonnance de 1370, disait-il, élait observée & la letire dans son ressorl.

- Peut-dtre conviendrail-il de faire une ordonnance nouvelle qui accélérat le
cours de la justice et diminuat le fardeau des frais; mais avant de présenter
ses vues sar ce-point, le conseil désirait s'entendre avec les Etals de la pro-
vince, auxquels ylvenml d'envoyer la letire du gouvernement. .

Le conseil de Gueldre faisait remarguer que I'ordonnance de 4570 avait
616 jusqu’a un cerlain point remplacée, dans la province, par le droit statu-
iaire.en parlie calqué sur elle i homologué en 1619. 1) annoncait qu'il avail
fait une étude comparée des deux texles législalils, avec des notes et des
remarques, et émettail « sous correclion » I'avis de publier une ordonnance
nouvelle « qui comprendrait celle du 9 juillet 1570, avec les ajoutes, relran-
» chements, modifications ou corrections gui pourront ére rouvés néces-
» saires. »

Le conseil de Hainaul déclarait que l'ordonnance de 1570 ne pouvail éire
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exaclement observée dans son ressort, parce que sur beaucoup de points tels,.
par exemple, gue la cotitumace , Ja confiscation et 'annotation des hieus, les
frais de juslice, elle élait contraire aux usages el aux maximes qui avaient
force de loi dans le pays. « Et quant aux autres dispositions, disait-il, qui
» concernenl Ja forme et la maniére de procéder extraordinairement contre
» les accusés, I'élat des prisons et |a garde des prisonniers, ce serait inuti-
lement gu'on en ordonnerait 'observation, puisqu'il y est pourva par les
chapitres 108 et 136 de nos contumes générales, qui conliennent a peu
prés les mémes dlsposmons , et prescrivent la méme forme de procéder &
extraordinaire. » :

Le conseil de Hamaut trouvail nécessaire la pubhcatlon d'une nouvelle
ordonnance de proeedure, qui-élablit des régles plus détailiées en matiére
d’instraction des procés, mit des bornes au pouvoir arbitraire des juges, réglat
nettement la compélence des tribunaux et spécifial les crimes dont le conseit
seul devail connaitre, tranchat la question des frais de justice fails contre les
vagabonds el méme contre les autres délinquants, etc. 1l 1émoignait le désir
que les dispositions légales sur I'entérinement des letires de grace fussent
observées 4 la rigueur, et réclamait indirectement contre I'extension indue
qu'avait prise le droit de graee lui-méme. . '

Nous remarquons dans sa missive une phrase caractéristique, qu1 met & nu
un des vices les plus graves de P'ancienne administration criminelle. « Nous
» éroyons devoir observer qu'il serait inulile de songer & faire de nouvelles
» ordonnances ou réglements au fait de la police et de I'administration de la;
» justice criminelle, avant qu'il soit pourva d’une maniére efficace & I’exact
» et prompl payement des frais qui sont indispensables pour la manutention
» du bon ordre et I'instruction des procédures criminelles. »

" Le conseil de Namur disait que l'ordonnance sur le siyle était observée
dans la province « jusque-li que I'omission de la moindre formalité pourrait
» rendre la procédure nulle et viciense par rapport & la grandeur de Pobjet
» dont il s'agit toujours. » Il n’y réclamait ni addition ni changement.

Le hailliage de Tournai-Tournaisis faisait connaitre aun gouvernement
que, dans son ressort, on observait Vordonnance sur {¢ style combinée avec
le réglement du grand conseil, le réglement de Philippe 11 du 8 aocut 1559,

-
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et les usages du conseil de Flandre avec cerlaines modifications. I deman-
_dait cependant la publieation d’un édit réglant un certain nombre de points
généraux, "par exemple, la compétence des différents juges; abolissant le
serment preserit par Yarticle 6, .qoi, par exception aux usages du pays,
avail été conservé par la jurisprudence du Tournaisis; restreignant, enfin, les
pouvoeirs exereés par les officiers municipaux ou seigneuriaux, qui prenaient
seuls les informations préliminaires sur lesquelles on décernait les provisions
de justice. S | |

It trouvait aussi que Tarticle 17 de Vordonnance sur le style était trop dur
el senlait trop Pinquisition ; et il faisait connaitre que, méme quand I'aceusé
avait -avoud dans ia réponse personnelle, i} ordonnait le récolement des
témoins ouis dans 'enquéle prétiminaire, :

Passons & la question des aviseurs. Le grand conseil croyait que pour
remédier; autant que possible, aux abus constalés dans I'espéce, il convien-
drait:; 1 d’attribuer an président du grand conseil le droit de nommer les avi-
seurs dans le ressort, -ainsi que la faculté d’eir déterminer le nombre dans
chaque cas particulier; 2° d’ordonner qu'un des aviseurs désignés intervint,
avec les commissaires de I'échevinage, & tous les devoirs de procédure pos-
Iérieurs au décret de prise de corps ou d’ajournement personnel.

* Dans le ressort du conseil de Namur les abus visés par le gouvernement
n'existaient pas. Les avocats aviseurs élaient toujours nommés par le conseil,
et les sentences rendues A leur intervention étaient sujettes A appel devant
lui.. Le conseil de Namur croyait cependant qu'il serait utile de défendre pré-
ventivement anx seigneurs du comté d'imiter I'usage suivi en Brabant ou les
seigneurs nommaient des échevins jurisconsultes.

Le conseil de Hainaut rembrunissait encore le lableau des inconvénients
signalés par le gouvernement : « Comme le choix des avocals qui sont
» employés, soit pour instruire, soit pou'r juger les procés criminels, dépend
» entiérement de la volonté du seigneur ou de son bailli, il est ordinaire que,
sans prendre autrement égard & la capacilé, on fait choix de ceux guisont
» parents, amis ou autrement dans les intéréts da bailli ou du seigneur, et
qui occasionneront moins de frais, que les seigneurs cherchent toujours a
» épargner parce qu'ils restent & leur charge, sans pouvoir les répéter sur

-
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personne..-... C’est dans la méme vue d’éviler les frais qui surpasseni sou-
venl le produil des petites seigneuries que la plupart des seigneurs hauts
justiciers font tout ce qui dépend d'eux pour se dispenser d’administrer-ia
justice en matiére criminelle, soil en dissimulant les crimes, soit en faeili-
tant la fuile ou I'évasion de ceux qui en sont coupables; et que dans les
commissions qu'ils donnent & leurs bailli ou greffier, ou par des ‘conven-
» tions secréles, ils conditionnent qw’ils ne pourrent rien demander ni pré-
» tendre pour les vacations qu'ils font aux informations, instruction des
procédures criminelles el autres devoirs dont les frais resteront 4 charge
des seigneurs..... » o

Les principanx remédes que proposail le consell pour metire un lerme
4 tous ces abus élajent : la déclaration de nullité des conventions seeréles
relatives aux frais dont it venait de parler; I'atteibution d’un droit de com-
pétence-au eonseil, lorsque les officiers suballernes négligeraient pendant
huit jours d’informer el lorsqu'ils traineraient le cours des procés eriminels;
la nominalion des avocats aviseurs par-le conseil exclusivement; I'obligation
pour tous les tribunaux de suivre, & peine de nullité, les prescriplions de
Fordonnance nouvelle sur le style qu’on pourrail publier; enfin l'attribution -
au conseil du droit de confirmer ou d’infirmer les senlences rendues-par les
juges ordinaires ou seigneariaux, lorsquelles portaient eondamnation 4 la
peine de morl, & une peine corporf,lie, au bannissemenl perpéluel, ou méme
4 la torture. : :

Le hailliage de Tournai-Tournaisis ne s'occupait pas direeleniem des avi-
seurs, mais it réclamail pour toutes les previnces 'introduction de I'appel en
matiére criminelle qui-existait dans le Tournaisis.

Le conseil de Gueldre, & son lour, aprés avoir exposé les différents usages
suivis par les tribunaunx subalternes de son ressort, dont les uns se servaient
d'aviseurs méme étrangers aux Pays-Bas et les autres allaient 4 rencharge,
proposail un reméde analogue & celui que le conseil de Hainaut avait indiqué.
« Le reméde le plus propre & ces abus si manifestes, disait-il, reméde qui
» n'esl pas appel ou révision, mais qui lui équivaut, nous parait pouvoir étre
» quil fal statué qu'avant de faire exdcuter aucune senlence en matiére cri-
» minelle, dont ci-devant il n’y a pas eu d'appel ou révision au conseil , les
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» siéges subalternes de justice devront .en envoyer audit conseil le projet,
» avec les piéeces du procés, pour y éire ladite . sentence confirmée ou
» redressée, ainsi qu'il sera trouvé appartenir. »

Les avis de la magistrature sur la question relalive 4 la mm‘que étaient fort
parlagés, Le grand conseil ne se prononcait pas. Il exposait successivement
le pour el ie contre; et constatait que trois de ses membres eroyaient opportun
de conserver 'usage de la-marque et six de U'abolir. Sans entrer dans le délail
des arguments développés a I'appui des deux opinions, nous signalerons l'idée
suivante émise par les abolitionisles du grand conseil : « On peut juger, par
» les différentes sortes de peines, des diverses vues des législateurs qui les ont
» ordonnées..... les vues communes & toutes les peines sont de punir et de
» venger le crime par la satisfaction publique imposée au eriminel, et de
» retenir par Pexemple des chatiments ceux qui n'ont pas de meillears
» molifs pour s'abstenir des crimes;..... une aulre vue des lgislateurs, qui
» -ne convient qu'aux peines qui ne sont: pas le dernier supplice, est celle de
» . la corvection des criminels ;..... si ces sortes de peines onl loujours en vue la
» correction, il convient de faire cesser les obstacles de parvenir d-cétte fin;...
» Vexpérience fail assez connailre que ceux qui ont une fois été flétris de
» la marque, loin de se.corriger, se plongent d’abord dans-de nouveaux
» crimes el paraissent méme n’avoir plus de répugnance & les commettre....;
» enfin,..... si intérét public peut exiger que ceux qui sont récidifs portent
» lo margque, pour qu'ils soient connus , ce méme intérél semble exiger bien
» davanlage que les criminels se corrigent el qu'ayant changé de vie ils ne
» portent plus la marque d'infamie,, qui puisse étre, en quelgue maniére, la
» couse de les faire retomber dans les mémes crimes. » _

. On ne connait pas la maniére de voir du conseil du Luxembourg '. Le
conseil de Namur prenait une allitude analogue 4 celle du grand conseil de
Malines. 1l exposait aussi le pour et le contre sans se prononcer formellement,
Au fond, toutefois, on sent qu’il redoutait de voir détruire 'économie de

T'anciénne échelle pénale,
Le hailliage de Tournai- TOlll‘naIaIS et le consml de Hainaat opinaient avec

' M. Gachard dit qu’il résulte cependant de certaines indications , troutdes aux Archives, ue
. le conseil de Luxembourg avait répendu. :
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chaleur pour le maintien de la flélrissure. Le premier ne se dissimulait pas
gue cetle peine avait des inconvénients, mais it disail : « Nous croyons qu'on
» doit sacrifier 'avantage apparent d’un particulier, qui a si grandement dé-
» mérilé envers ses semblables, au bien général de la sociéié, »

Le second allait jusqu’d invoguer le droit des gens & P'appui de son opinion.
« La marque ou flétrissure n’a pas été inlroduite ecomme une peine, mais
» platot comme un signe ou une marque qui fait connaitre que celui qui la
» porte est coupable de quelque crire ou excés considérable, et qui le rend
» plus criminel, 8'il est en récidive. Cel usage presque général est forl ancien;
» il parait d’ailleurs fondé en raison.et sur le droit des gens : n'est-il pas du
» bon ordre et de l'intérét de tous les peuples que les malfaitears soient
» connus el punis, surtoul ceux qui sont coupables d’entreprises criminelles
» qui-troublent I'ordre et la tranquillité publique, qui par leur mauvaise con-
» duite ont mérité d’étre chassés et bannis du pays ou ils élaient, et se sont
» vendus en guelque maniére indignes de la confiance et de la sociéié des
» hommes..... N'est-il pas de l'intérét de touies les nations que les juges ou
» aulres préposés & la police dans les différents Elals se fassent connaitre réci-
» proquement ceux qu’ils ont condamnés & étre hannis de leurs Etats ou juri-
» diclions, comme dangereux et pernicieux a la société, afin que, s’ils conti-
» nuent dans lears crimes ou leurs désordres, on puisse s'en défaire ou les
» punir plus sévérement suivant leur démérite et l'exigence du cas? » Le
conseil de Hainaut demandait cependant qu'on abelit toute aulre marque que
celle imprimée sur 'épaule, et qu’on établit au moins deux formes de marque :
Pane & infliger aux individus chargés et presque convaincus d'un crime
méritant lu peine de mort, aulre & infliger 4 ceux qui n’étaient coupables
que de délils moins considérables, o

Le conseil de Gueldre se prononcail en sens contraire avec non moins
d'énergie. En parlant de 'homme qui a subi la flétrissure, il s'exprimail
ainsi : « Les étrangers ol va ce malheureux se trompent en lui, en le pre-
» nani pour un homme de bien, tandis qu'il porte l]a marque authenligue,
» mais cachée, qui dénote.de s'en défier. Pour lui la marque fatale empéche
» seule son amengdement ou correction, contre U'inlention de la lot cependant
qui ne I'a pas privé de la sociélé des hommes; mendiant el vaguant d'un
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» pays & l'antre, il est arrété, visité, marqué encore et chassé plus loin, ou
peu aprés il subit la méme peine; on en a trouvé portant cing & six diffé-
renles marques; il devient scéléral par désespoir, hait tous les hommes,
» avec lesquels il ne sait plus vivre, et aprés quelques malheurs qu'il cause
» aux gens de hien, il finit par le dernier supplice les jours qui lui pesaient
» depuis qu’il recut la premiére marque, » _

1 nous reste a parler des opinions des conseils relatives & la torture. Le
grand conseil commencait par exposer les principaux arguments des abolitio-
nistes; puis, aprés en avoir fait 1a réfutation, & son sens péremploire, it se
prononcait pour le maintien de la question dans les limites posées par les
ordonnances de 1870 *. « Nous ne pouvons douter, » disait-il, évidemment
guidé par P'esprit de routine, « que les raisons détaillées de ces deux opinions
» Daient 616 mirement pesées depuis des sidcles en ces pays, et que celles de
» la derniére, fondées sur le bien et le repos public; n'aient pas fail pencher
» 1a balance de son colé. Les édits et ordonnances de nos augustes souve-
» rains onl recu Fusage de la torture en ces pays, ct il nous parait qu'on
» ne saurail I'abolir sans tomber dans tous les désordres que I'impunité des
» crimes entrainerait naturellement avec elle, »

Le conseil de Namur trouvait « superflu de déduire ici ce que les écrivains
» ont dit touchant I'aholitien ou I'exercice de la lorture; » mais, comme le
grand conseil, il croyait nécessaire d’en maintenir I'usage : « pour ne pas
» tomber dans des inconvénients préjudiciables a la vindicte publique, 2
» I'extirpation .des crimes, et aux moyens de parvenir & la conviction des
» coupables. » Il'ne voulait pas non plus de la question employée pour arra-
cher un aveu 4 un coupahle diment convaincu, : -

Le bailliage de Toﬁrnai-’l‘ournaisis déclarail considérer la question, donnée
avec les précautions voulues, comme un mby_eu ulile el nécessaire pour par-
venir & la conviction des criminels. Il n’en proposait néanmoins ni la suppres-
sion ni le maintien d’une maniére formelle. Si le gouvernement la laissait
subsister, il croyait convenable de rendre sujetles a appel les sentences des
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! Cest-a-dire potr convainere un accusé, et non pour arracher un aveu i celui qui étail déja
convaincu. '
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juges subalternes qui conidamnaient un accusg & étre mis a la torture, et de
supprimer l'usage de metlre derechel sur le bane d’épreave on accusé qui
se rélraclait. Si le gouvernement croyait devoir Pabolir, le bailliage eslimait
utile de faire une exceplion pour les crimes de lése-majesté divine et humaine
au premier chef, et pour la révélalion des compllces d’un accusé diment
convaineu, '

‘Le conseil de Hainaut distinguait soigneusement la gquestion préparatoire
de la question définitive. Ses membres étaient unanimes & déclaver qu'il 0’y
avait aucun inconvénient A laisser subsister celte derniére, exercée sur les
condamnés 3 mort pour avoir la révélation des complices. Ils étaient partagés
par rapport & la question préparatoire. Ceux qui voulaient la conserver élaient
les plus nombreux. Ils mettaient en avant les nécessités de la procédure,
I'impunité des erimes, Iintérét social, les traditions antiques, et jusqu’an
droit constitutionnel du pays. L'usage de la question, disaient-ils, estapprouvé
« par la disposition expresse el formelle des chartes et coutumes particuliéres
» de ce pays, article 26, chapitre CXXXVI, auxquelles les souverains se
» sont imposé la loi de ne point déroger sans l'avis et participation des
» trois ordres qui composent les Etats du pays. »

L.a minorité, qui opinait pour Fabolition de la torture, falsanelle-méme
une exceplion pour les cas extraordinaires comme, par exemple les crimes
de lése-majesté au premier chel, et ceux qui intéressaient la sireté de I Etat.

Le conseil en corps était d’aws que si 'usage de la torture était maintenu
par le gouvernement, il ne fallait-le permelire qu’aux tribunaux supérieurs,
ou du moins ordonner : « que les seniences des juges subalternes portant con-
» damnation a la gquestion ne pourraient élre exéculées qu'aprés avoir été
» confirmées par arréts des cours supérieures, el en présence des commis-
» saires de la méme compagnie. »

An conseil de Gueldre, il y avait un certain nombre de eonselllers qgui,
tout en élant convaineus des dangers de la torlure, craignaient les suites de:
son abolition: Ceux-ci proposaient de soumeltre 3 la confirmation du conseil:
toutes les sentences, condamnant & la question, pronencées par les juges
subalternes. La majorité de leurs collégues, au contraire, déclarait-que’la
torture était injusto en elle-méme et incertaine dans ses effets, et ils .moti-
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vaicnl fortement leur avis. lls faisaient remarquer avec raison que ancien-

neté d'un moyen d’enquéte ne prouvait rien nien faveur de sa légitimilé,

ni en faveur de sa nécessilé : on avait pu renoncer sans inconvénienls aux

ordalies et au combat judiciaire, pourquoi n'en serait-il pas de méme de

la torlure? La Prusse et "Angleterre s'en passaient, pourquoi ne pas faire
comme elles? Cependant, telle est Pinfluence de I’habitude sur les esprits les

plus justes et les plus clairvoyanis, que le conseil de Gueldre, & 'unanimité

de ses membres, disait au gouvernement : « Quant & celle (la torturej qu'on

» fail subir aux condamnés & la morl pour des crimes atroces, comme de

» lése-majesté au premier chef, de trahison, de rébellion on sédition & main

» armée, au cas des bandes ou associations des incendiaires ou des assas-

» sins, ou pour d’autres crimes également énormes contre la sireté publique,

» el qui, de leur nature, ou sclon qu'on les découvre, supposent qu'il y a des

~» complices, et cela afin que le eondamné nomme ses complices : cetie tor-

» ture, souvent nécessaire W'a’aucun jnconvénient el n'a rien que de I6gi- -
» time. DéjA le condamné e lrouve privé par la sentence de ses droils a la
» sociélé des hommes, et il ne faut pas: souffrir qu'il meure en gardant un
» secret-que, pour la sireté ou la conservalion de la société qu'il quilte, il
» imporle de connaitre. Si sa déposition ne mérite pas tant de crovance, elle
» met au moins le juge & portée de faire des perquisitions ullérieures, et de
» prendre des précautions que le salut du public peat exiger. »

}l soumettait aussi au gouvernement une idée qui jelte un jour tout parti-
culier sur les procédés suivis par ["ancienne jurisprudence a I'égard des
vagabonds soupgonnés d'un erime mais non convaincus: ¢'était Uidée d’éri-
ger, si I'on abolissail lu torture *, une maison de force « ou on remettrait
» les vagabonds el gens sans aveu, ou indistinetement, ou du moins les
». appréhendés soupgonnés d'un crime commis el poinl convaincus; dans
laquelle ils seraient gardés toute leur vie, traités durement, livrés aux
travaux publics et pénibles, etc. » « On sait, ajoutail-il, que rien, souvent
la morl méme, n’est si terrible aux vagahonds qu'une telle maison; son

>
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¥ Xu conscil de Brabant on patinchait, comme nous Pavens vu, 'érection d'une maison de
force non i l'abolition de la Lorture, mais & Pobolition des peines corporelles,
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» élablissement scul aurait fa vertu de les éloigner, Nous laissons 4 ]a diree-
» tion supérieure de Volre Altesse Royale, si elle approuve cet expédient ,
» qui en outre serait un des plus utiles contre les malfaiteurs habitants con-
» dammnés & une peine afflictive, plus que d’un bannissement simple et
» moirdre que la mort, comment le mieux il pourrait y étre pourvu dans ce
» pays, soit qu'il ¥ ait une telle maison établie pour celte province seule ou
» pour celle-ci el le pays voisin du Limbourg, soit que d’ici on- pourrait
» envoyer des condamnés pareils dans quelgw'une des maisons de force
» élablies en Brabant ou aulrement. »

Cette derniére phrase est assez difficite & comprendre. Le conseil de
Gueldre avait-il déja appris que les Etats de Brabant avaient I'intention
d’établir une ‘maison de force? Voulait-i} faire allusion a l'existence d'une
prison & Anvers, dont Howard dit un mot en passant, mais dont il constate
I'abandon. Nous n’osons rien affirmer. Cependant nous croyoens que la pre-
miére supposition est vraie. La prison d’Apvers, si lant est qu'elle ait
jamais conslilué une maison de force, avait en une existence si éphémére
que jamais les Etals de Brabant n’y firenl allusion. D’autre part, la premiére
proposition des Etats datait, sinon de 1753, du moius du 4 et du 3 mai
1766 ; le conseil de Gueldre datait son avis du 30 juin, et, dans la préoc-
cupation générale de la magistrature, il ne fallait pas deux mois pour que
idée brabanconne fat connue & Ruremonde.

| En derniére analyse, nous croyons pouvoir trouver dans les réponses des
divers conseils de juslice une confirmation formelle de ce que nous avons dit,
au paragraphe premier de ce chapitre, des tendances de la magisirature.
Celle-ci redoultait toute espéce de changement radical. Elle élait en masse
opposée & l'abolilion de la torture. Elle était au moins partagée en ce qui
concernait I'abolition de la marque. Elle ne trouvait rien & reprendre au
systéme général de Pordonnance de 1570, ni & la procédure extraordinaire,
.ni au huis clos, ni & la plupart des entraves mises au droit de défense. Elle.
voulait une ordonnance nouvelle, il est vrai, mais seulement pour perfec-
tionner cerlains détails, pour meltre un terme & cerlaines divergences exis-
tant entre la loi et la pratique, et pour irancher certaines questions demeurées
jusque-la incertaines. Le conseil de Brabant seul disait un mot en faveur de
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la défense des accusés. C'était enfin d’un corps politique, la députation per-
manente des Etats de Brabant, et non d'un corps judiciaire, que provenait.
l'idée premiére de substituer la’ détention !aborieuse aux peines corporelles
en dessous de la peine de mort.

Les résultats de lenquéte faite par le gouvemement contrariaient évidem-
ment ses vues en ce qui concernait la torfure. Mais, d’autre part, ils lui
ouvraient des horizons nouveaux en matiére de pénalilés; et, avant toul, ils-
le confirmaient -dans le dessein, déja formé depunis quelque temps, de faire
publier un nouveau code criminel, comprenant une ordonnance de procé-
dure obligaloire dans toute I'étendue des Pays-Bas 1.

Pour le moment, il ne ful donc plus question de pourvoir par voie d’au-
lorité ni aux irrégularités ni aux dlvergences de style, ni aux abus oceca-
sionnés par I'inlervention des aviseurs®, Tout I'effort de Charles de Lorraine,
de son entourage et du conseil privé tendit a faire revenir la magistrature
de ses préjugés en faveur de la torlure, el & faire accepter par toutes les
provinces I'idée neuve émise par les Etats de Brabant et le conseil du duché

‘et confirmée par le conseil de Gueldre en matiére de pénalité.

§ 1V, -— Des wmémoires du conseiller de Fierlant, et de Vaccueil
qu'tls recurent.

Clest par un billet du secrétaire d'Etat et de la guerre, daté du 24 février
1774, que le prince Charles de Lorraine mit de nouveau I'abolition de la
torture # l'ordre du jour du conseil privé. Parmi les membres de ce dernier
corps il en était un qui s’était particuliérement occupé du droit criminel, el
qui avail adopté les idées progressives. (’était Goswin-Anne-Marie de Fier-
lant, créé plus tard conseiller d’Etat et président du grand conseil de
Malipes 3. '

Fierlant fut, sans doute, chargé par ses collégues d’étudier spécialement

les moyens de satisfaire aux désirs du prince Charles, En effet, dans la séance

! Nous en parlerons plus loin,
* M., Galesloot, article cité, arrive aux mémes conclusions, p. 306.
5 Britz, ouvr. cité.



502 -HISTOIRE DU DROIT PENAL -

du 43 avril 41771, ol la question de la lorture fut disculée, il donna lecture
de deux mémoires. faits par lui. Le premier était intitulé : Observations sur
la torture’ ; le second, Observations sur Uinsuffisance et les inconvénients des
peines afflictives, et sur les avantages qu'tl y aurait ¢ les remplacer par des
mazisons de force. :

La question des maisons de force avait déja fail, soit dit en passant, I'ehjel
d’une consulle du conseil privé en date du 17 septembre 41770. Les mémoires
de Fierlant furent agréés par le conseil, et celni-ci, par résolution prise deés
fe 13 avril, propesa au gouvernement de les envoyer Pun et I'autre aux
conseils de justice pour les delairer, et pour provoquer de leur parl de nou-
velles discussions et de unouvelles réponses, Une dépéche du gouverneur
géncral, du 22 juin 1771, mit presque aussitot ce voeu a exécution ?

Un mois auparavant, le 21 mai, Charles de Lorraine, frappé sans doule
de quelques observations faites par le conseil de Hainaut, avait déja invité
les Etats des provinces a rechercher un moyen de décharger Jes seigneurs
hauls jusliciers des frais de la justice criminelle *, Celte quesiion était de la
- plus haute importance. Le gouvernement disail avec raison : .« L'expérience
» de tous les siecles a fait voir qu’on ne doit rien attendre des lois qui oppo-
» sent trop fortement les intéréis des hommes & leurs devoirs; I'importance
» des frais et mises de juslice, jointe au peu de rapport de beaucoup de sei-
» gueuries, fait'qu'an lieu de zéle et d'activilé daos les- officiers des vassaux
»-de 8. M. toujours dépendauts, a cerlains égards, de leurs seigneurs, on
» doive s'attendre-constamment a la plus grande nonchalance de leur part,
» el & voir employer des moyens plus propres & se metire 4 couvert des pour-
» sniles des fiscaux "qu'a parvenir & la punitien des coupables. » Malheu-
reusement on ne parvint pas 4 se mellre d’accord sur la charge des frais de
justice : el, le 14 juillet 1783, le conseil privé pouvait encore éerire : « Clest
» T'embarras de pourvoir aux dépenses qu'occasionnerait une instruction des

! Ce mémoire existedeux foisa la hibliothéquadc Bourgogne, seclion des manuserits, n* 1 3406
ct 35407 N est possible qu'il ait ¢été imprimé, mais sculement 4 quelques excmplalres

? Articles cités de MM, Galesloot ¢t Visschers,

3 Commission powr la publication dvs anciennes lois ef or domianw.s Procés-verbaux,
tome 1, p. 526.
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» causes plus réguliére, et dirigée par des employés plus habiles et plus sirs,
» el qui résulteraient d’'un jugement de procés criminel 4 porter par un
nembre suffisant de juges éclairés et bien qualifiés, qui a fait conslamment
la pierre d’achoppement contre laquelie ont échoué ou se sont arrétés tous
» les projets imaginés pour faire cesser les abus qui choquent également
» Ihumanité et le bon ordre. » .

Nous n'avons voulu dire qt'un mot de cetle question toute spéciale, a ia
fois financiére et juridique. Revenons aux mémoires du conseiller de Fierlant
et donnons-en une idée sommaire. '

Dans ses Observations sur la torture, le magislrat examinait successivemenl
Ia question infligde & accusé convaincu, pour lui arracher un aveu, la ques-
fion préparatoire destinée & lui arracher I'aven de ses complices, la guestion
d'ingquisition jadis usitée contre les vagabonds, et la question infligée: pour
convaincre, par son aveu, un accusé contre lequel il 0’y avail pas de preuve
compléte. It s'attaquait surtout 4 Voet, qui s’était conslilué Papologiste de la
" question; et i dé-l-r_ui_sai_t un & un les principaux arguments sur lesquels se
hasaient ses partisans. 11 rappetait les doutes soulevés par Ulpien, Quintilien et
Cicéron sur la juslice et sur efficacité de ce moyen d’enquéte, et les atlagues
dont il avail été 'objet de la part de Gravius, Louis Vivés, Ramirez de Prado,
Ségla, Antoine Mathzeus, Augustin Nicolas, Paul Risi, 8aint-Auvgustin, Van
Espen. Il ne faisail mention quune seule /'oss, en termes exprés, de I'euvre
de Beccaria, et nous verrons tantdl dans quel espril, Il signalait les abus
commis en maliére de torture par des juges peu éclairés, et finissait en
exhortant les conseils de justice & peser atlentivement la question suivante :
« Sila torture; telle que les t¢ibunaux les plus éclairés de ces pays en font
» usage, ne présente pas les.inconvénients suivants :

» 1° Qu’elle est contraire & la deffense naturelle, en forcant le prisonnier,
» non-seclement de s’accuser, mais encore de fournir lui-méme les preuves
» qui manquent pour le condammer 4 mort? .

» 20 Qu'elle est contraire & la justice et & I'équité, en ce qu'elle fait subir
» un supplice & un homme qui n'est pas encore reconnu coupable?

- » 3° Que, considérée sous ce point de vue, elle présenie une injustice A
» I'égard des coupables, et urie barbarie & 1'égard des innocenis ?

=
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» 4° Qu'elie w’offre aucune certitude morale au juge de découvrir la vérits,
» Cest-a-dire de convaincre le coupable et de reconnaitre I'innpcence du
» calomnié? _

» B° Qu'elle cause un torl irréparable & I'innocent en le mettant dans le cas
» de ne pouvoir étre renvoyé absous qu’aprés avoir été flétri par les mains
» du bourrcau, et avoir subi des lourments cruels sans avoir mérité la peine
» la plus légére? » |

Nous disions plus haut que Fierlant ne mentionnait qu'une seule fois, en
termes exprés, le traité des délits et des peines. Voici dans queliés condi-
tions. Il reproduisait un des arguments de Beccaria dans la forme suivante :
« Le délit est certain ou incertain. S’ est certain il ne doit éwre puni que de
» la peine fixde par la loi, et la torture est inulile aussi parce que la con-
» fession da coupable est inatile. Si le délit n’esi pas certain, on ne doit pas
» tourmenter |'accusé par la raison qu'on ne doil pas tourmenter un accusé
» el que, selon les lois, celui-la est innocent dont ie crime n'est pas prouvé. »
Puis aussilot il ajeutail : « Ce raisonnement esl des plus justes; i fail sans
» contredit beaucoup d’honneur a celui qui en est Uawleur, mats ce n'est
» assurément pas celui du traité des délits et des peines; car je trouve le
» dilemme presque mot powr mot dans Van Espen *. »

Serail-ce trop hardi de voir, dans le fait que nous citons, toule une révé-
lation sur Porigine des idées du conseiller au conseil privé? Assurément ni-
Charles de Lorraine, ni Cobentzl, ni les neof dixiémes des hommes du monde
abolitionistes n’avaient pas {u Van Espen ; peut-éire méme n'avaient-ils jamais
vu ses ceuvres. Mais n'est-il pas évident que Fierlant, homme de loi, homme
de robe , a é1é converli plutot par les raisonnements précis du canoniste belge,
que par fes accenls un peu déclamatoires et les théories générales de 'homme
du monde? Nous le croyons. :

Dans son second mémoire, Fierlant partait de l'idée suivante: « On ne
» retient point par Ia crainte de I'infamie des gens sans honnear; on ne corrige
» les déréglements qui ont leur source dans la paresse et dans l'oisiveté, ni
» par I'échafaud, ni par Ja marque; c'est en forcant le faindant au travail

-

' Vao Espen, Jus ecclestas., partie 11I; titre VIII, chapitre 1V, o> 51 4 36.
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» (u'on parvient & le corriger. » Il condamnait en principe Papplication de
la marque, de I'exposition, de la fustigation et du bannissement. Cependant
il ne croyait pas bon d’abroger ces peines par édit public. Il valait mieux,
selon lui, aller de la sévérité 4 la douceur par une voie qui ne frappat peint
la populace : commencer par élever des maisons de force o I'on ferail tra-
vailler les condamnés, et alors, dans un nouveau code dinstruction crimi-
nelle, donner au juge Ia faculté de ne plus condamner les coupables qu'a Ta
détention laborieuse, dans I'une ou-autre de ces maisons *.

Les conseils de justice saisis, par dépéche du 23 avril, des travaux que
nous venons d’analyser, ne mirent pas tous de I'empressement & faire con-
naitre le résultat de leurs méditations. Les conseils de Gueldre, de Malines,
de Namur et de Luxembourg envoyérent respeclivement leurs avis dés les
23 juillet, B novembre, 48 novembre et 20 décembre. Mais le bailliage de
Tournai-Tournaisis ne répondit quele 14 février 1772; le conseil de Flandre,
le 11 novembre 1772 et le 28 décembre 1773; le conseil de Brabant, le
29 mars 1774 ; le conseil de Hainaut, enfin, le 28 ]lllllel 1781, et son ﬁscal
le 25 aott de la méme année 2! _

Il es1 & peine nécessaire de le dire, le mémoire de Fierlant sur la toriure,
‘quoique bien pensé et bien ordonné, n’avait opéré presque aucune conversion.
(’étaient la routine, U'esprit traditionnel et le préjugé, et non Iignorance de
ce qu’on pouvait objecter contre usage de la torture, qui dominaient la magis-
trature. :

Les vieilles institutions, dont elle se considérait comme la gardienne,
« s'élaient d’ailleurs fortifiées depuis trois siéeles par le travail incessan( et
» patient des légistes qui, dans celle maliére comme dans la matiére des
» fiefs, en s’étayant tantot des textes des-lois romaines, tantélt des usages et
» coutumes, tantot de la jurisprudence et de la doctrine les uns des autres,
» éiafent parvenus & constituer au profit du pouvoir public un véritable corps
» de droit, dont toutes les parties se tenaient étroitement serrées, el qui

! Ce second mémoire, nous ne sommes pas parvenu i nous le procurer. Nous en parlons
d'aprés M. Visschers qui, malheureusement, n'a pas indigué ot il I'a trouvé.

* Revue nationale, article cité de M. Visschers. — Il ne faut pas confondre ces réponses-ci
avee celles qui sont insédrées dans les volumes des Proeés-verbanx.
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» déployait par I'unité de son esprit et Paulorité de ses maximes une puis-
» sance irrésistible 1, » Elle ne voulait pas prendre sur elle la responsabilité
de U'inconnu dans fequel on allait se lancer.

Le grand conseil de Malines demandait, comme en 1766, par des moufb
de bien public, le maintien de la torture pour convaincre les_crlmmels, lors-
qu'il n'y avait pas preuve compléle contre eux. Le conseil de Brabant persé-
vérait dans sa maniére de voir, el ajoutait anx arguments produits par lui en’
1767 les considérations suivantes : « En un mot le bien public, daccord avec
» la pureté de nos meeurs, veut gue le fait du crime ou de 'innocence soit .
» éclairci avec impartialité par l'officier accusateur et surtout par le juge, el
» celui-ci étant ehargé de chercher d'office son apaisement parlait, il faut hien
» qu'il preserive et qu'il emploie les devoirs au moyen desquels il croit pou-
» voir y parvenir...... En matiére criminelle, ce n’est pas tant pour avoir la
» preuve conforme aux lois que pour parvenir & la conviclion et & I'apaise-
» ment du juge que la torture a éé inventée; par conséquent, elle sert prin-
» cipalement & éclaircir le douie qui se présente assez souvent, si Iaccusé
» n’est peut-éire pas innocent malgré qu'il y eGit une preuve apparente contre
» lui. C'est donc I husmanité qui y a donné lieu et qm en recommande la.con-
» servation. »

Le conseil de Gueldre, pas plus que jadis, n man‘. demander Pabolition com-
pléle de la torture. 11 était encore d’avis de la conserver pour la recherche des

“complices d’'un homme condamné 3 mort, lorsque le crime avait une gravité
exceptionnelle ou touchait a la siireté publique.

Le conseil de Hainaul était dans les mémes sentiments quautrefms Son
fiscal , tout en condamnant 'estrapade , croyait aussi que la guestion était un
moyen de procédure nécessaire ; et il allait jusqu’a prédire 'augmentation des
crimes, résultat direct de impunité amenée par sa suppression. |

Le conseil de Flandre émettait un avis analogue; il proposait seulement
de soumettre la décision des affaires criminelles, dans les tribunaux subal-
ternes, a sept avocals nommés d’office par lui.

Le conseil de Luxembourg voulait conserver la lorture pour convaincre

t Des délits et des peines, par Beccaria, édition de Faustin Hélie; préface, pp. 1< et x.
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Paccusé, et aussi pour arriver 4 la connaissance des complices du u'lmmel
en matiére de crimes atroces. _
Le conseil de Namur prenait & partie Beccaria Iu_i-méme. « Pas un prison-
nier sur cent, disait-il, qui, mis 4 la lorture, n’avoue son crime. C'est en
» vain que Becearia, dans son T'raité des délits et des peines, s'est élevé contre
Ja torture : cet écrivain a éié suffisamment réfuté dans une brochure de
» Muyard de Vouglans ( Utrecht, 1768). » D’ailleurs, ajoutait-il en sub-
stance, I'utilité de la torture se justifie encore par I'avantage particulier qu’y
~ trouve 'accusé Jui-méme, en ce qu'on le rend par Jd juge dans sa propre
cause, et maitre d" éviter la peine capitale attachée aa crime dont il est pré-
venu. Il y a impossibilité d'y suppléer par d’auires moyens; I'ancienneté et
luniversalilé de cet usage prouvent en sa faveur, et Yon ne peut rien trouver
~ 3 élablir avec plus de sagesse que ce qui est prescrit par les articles 54 et 61
de la Caroline de Charles-Quint. : )

MM. Morel et Mailliet, I'un lieutenant général, l'autre avocat genéral du
bailliage de Tournal-Tournalsls conclualent seuls & l’aholmon compléle de la
torture *, :

Les idées sur Pabolition des peines afflictives et sur Pérection des mai-
sons de force avaient mieux fait leur chemin, et cependant elles rencon-
traient encore des contradicteurs passionnés, On sait qu'avant la dépéche du
23 avril, au mois de février 1771, les députés des Etats de Flandre avaient
demandé & Vilain XHII un avis sur les moyens de réprimer la mendicité et
le vagabondage el que, dans un mémoire daté du mois d’'avril, le célébre
homme d’Etat-avail fortement conseillé Pétablissement d'une maison de dé-
tention, dont il donnait les plans et les réglements provisoires ®. Le conseil
de Flandre, dans ses réponses a la, dépéche du 23 avril, reconnaissait done
que les peines afflictives ne produisaient aucun des effets qu'on devait en
aitendre; que, loin de corriger le délinquant,, elles I'exposaient 4 retomber de
nouveau entre les mains de la justice. En conséquence, d’accord avec les Etats
de la provinee, il approuvait la création d’une maison de force, et demandait
que la peine de la détention fit établie dans un nouveau style criminel.

¥

=

' Revue belge, article cité de M. Visschers.
t Mémoire cité de Vilain XIII, p. 59,
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Le grand conseil, et le conseil de Luxembourg, MM. More! el Mailliet du
hailliage de Tournai étaient dans les mémes sentiments. Le conseil de Bra-
bant et le conseil de Gueldre , qui avaient déja devancé les vues du gouver-
nement, restaient naturellement d’accord avec eux-mémes. MM. Movel et
Mailliet allaient jusqu’d réfuler sérieusement I'objection suivanle : la maison
de force élant construite, on ne trouvera plus de criminels & y enfermer.
Le conseil de Brabant repoussait les peines afflictives, « qui ne produisent
» guére la correction des coupables, et contribueni assez souvent & les
rendre plus criminels, on du moins et & coup sir plus malheureux dans
la suite. » « Cest en vue'de ces inconvénients, ajoutait-il , que nous évi-
» tons autant que possible de condamner les criminels 4 la marque, qui est

un témoignage ineffacable, qui dépose perpétnellement contre eux, et qui

les engage, en quelque facon, & rester criminels par néeessilé et par la
persuasion ou ils sont que nulle part ils ne pourront étre regardés pour
honnétes gens a Pavenir. » Cependant le conseil croyail utite de conserver
aux tribunaux la faculté de prononcer, outre I'emprisonnement dans une
maison de force, la fustigation ou le earcan, lorsqu’ils le jugeraient absolu~
ment nécessaire pour ['exemple.

Le conseil de Gueldre allait jusqu'a émettre le veeu, remarquable pour
époque, que le gouvernement substitual Ta peine de la détention & la peine
de mort en matiére d'infractions qui n’étaient pas atroces.

" Quant aux conseils de Hainaut et de Namur et au bailliage de Tournai-
Tournaisis, ils repoussaient de toutes leurs forces les idées émises par le
président de Fierlant. _

Le conseil de Namur déelarait que Pinstitution de maisons de lorce serail
inefficace, et que, du reste, la province & laguelle il appartenait ne serail en
état ni d’en dlablir, ni d’en entretenir. '

Le conseil de Hainaut disait : « La punition des crimes a deux objels :
» la correction ou amendement des coupables, I'exemple pour le public. La
» maison de correclion ne remplira pas le second objet, Peu de personnes,
les juges peut-étre seuls, seront instruits-de la détention & laquelle le cou-
» pable sera condamné. Point d’exemple pour le public. Quel espoir dail-
» leurs de convertir le.coupable par cette peine de la détention? L'expérience
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» ne démontre que trop que ceux enfermés dans de pareilles maisons de
» force ' sont plus pervertis gquand ils en sortent que lorsqu’ils ¥ sont entrés;
» Rien de surprenant, puisqu'ils s’y trouvent habituellement dans la compa-
"» gnie de scélérats. lls en contractent les inclinations et les habiludes : au
» lien qu'en usant des peines établies, les criminels qui n’ont point encouru
» la peine de mort peuvent reveuir & résipiscence, passer d'un pays a un
» autre et y devenir de bons citoyens : on en @ vu des exemples. » _

Le bailliage de Tournai-Tournaisis exprimail 4 son tour les idées les plus
singuliéres. Le projet d’ériger des maisons de force lui semblait « imprati-
» cable dans son objet, et dangereux dans la pratique ainsi que dans ses
» suites. » 1l faudrait, pour le réaliser, avoir & sa disposition des somines
immenses, Si Yon fait travailler les détenus, cela produira dans certaines
branches d'industrie une concurrence qui fera bajsser les prix des objets, et
aussi les salaires, et {’on alimentera indirectement la mendicité. La détention
laborieuse ne sera pas un frein contre la cupidilé; les voleurs se diront que,
s'ils sonl pris, ils trouveront en prison ce qui est nécessaire 4 la vie. Le bail-
liage conseillait donc d’employer les condamnés & I'exploitation des mines
d’or, d'argent, de cuivre et de fer de la Hongrie, et de leur donner, 4 D'expi-
ration de leur peine, des terres incultes & défricher 2. Ce dernier veu peut
dtre mis 4 peu prés sur la méme ligne que celui, qu'avaient émis en 1753
les Etats de Brabant, d’envoyer les vagabonds aux galéres francaises.

En présence des avis envoyés par les principaux corps judiciaires du pays,
le gouverneur général et le conseil privé nosérent pas prendre sur eux de
donner une solution radicale et d’autorité aux deux questions qu'ils venaient
de soulever. D'un ¢oté, ils ne forcérent aucune province & élever une maison
de force contre son gré, et, partant, ils n'abolirent pas les peines afflictives en
dessous de la mort. D'autre part, sans renoncer & leur idée concernant 'abo-.
lition de la torture, ils prirent un biais pour la réaliser. C'est ce que nous
allons voir dans le paragraphe suivant.

| Le conseil basait son jugement sur ce qu'il voyait dans les prisons ou gedles existantes,
? Yair encore I'article de M. Visschers.
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S Vo — De lattitude prise par le gowvernement en présence des tendances
manifestées par la magistrature, des réformes opérées, et de Uérection de
la maison de correction de Vilvorde.

Le gouvernemcnt voulait forcer les tribunaux & faire une expérience con-
cluante de Pinutilité de la torture, de maniére 3 leur dessiller les yeux avant
de leur soumetire un projet complet de code criminel. A cet effel, il arréia
en principe qu'il ne permetlirait plus 'usage de la question quand il awradt le
moyen de [empécher. Pendant les années. 1774 et 1778 ayant eu 4 diverses
reprises connaissance de sentences de torture, rendues par des tribunaux
subalternes, il envoya chaque fois a ceux-ci la défense formelie de mettre
leur sentence & exéeution ! _

- Les choses étaient dans cel élat quand Kaunitz envoya, le 3 janvier
4776, au ministre plénipolentiaire Starhemberg, le célébre billet de I'im-
pératrice Marie-Thérése dc la méme date. Ce billet aholissait complétement
la torture dans tous les Etats héréditaires d’Allemagne des Habsbourg et
invitait, en méme temps, le tribunal de justice supériear & examiner s'il ne
serait pas possible « d'abolir successivement la peine capitale, au moins
» dans la plupart des cas, en la bornant uniquement aux crimes les plus
» atroces *. » Kaunitz désirait savoir si les réformes opérées ou méditées en
Allemagne seraient praticables dans les Pays-Bas. Peu de jours aprés, le con-
seil aulique de la guerre adressa au général, commandant les troupes de la
monarchie en Belgique, un reserit pour I'informer de I'abolition de fa torture
en Autriche. Nous ne savons pas ce que Charles de Lorraine répondit 3 Kau-
nitz; mais le 19 février, le gouverneur consulta le conseil privé sur le point
de savoir s'il convenait de communiguer le rescrit du conseil de la guerre
aux juges militaires du pays, pour lui donner force de loi. Le conseil privé
répondit : « que, quoique relativement 4 la législation de ce pays-ci I'aboli-
» tion de la torture, dont le gouvernement soccupe déja depuis quelques

L Article cité de M. Galesloot,
t Commission pour lu publication des unciennes lois et ordo:mances, Procés-verbaux,
tomel, pp. 328 ¢t suivantes,
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» années, ne puisse pas élre décidé encore, cet objet, sur lequel les tribu-
» naux supérieurs ont faif quantité d’'observalions, avait éé remis pour faire
» partic du nouveaw code criminel qu'il s'agit d'émaner; rien n'empéche -
» cependant que, pouf le militaive, qui fait un ordre entiérement isolé dans
» la sociéle, et doni la jurisprudence n’a, d’aucun chef, rien de commun
» avec notre législation, la loi reprise audit rescrit n’ait liew méme dans ce
» pays-ci'.» '

La tortire fut donc abolie dans les tribunanx militaires, et les choses
restérent dans le statu quo, en ce qui concerne les tribunaux paganiques,
jusque pendant le régne de Fempereur Joseph I1.

On travaillait laborieusement & 'élaboration des nouveaux codes criminels,
dans lesquels il ne devait plus étre fait meniion de la question, sinon pour
prononcer son aholition compléte, lorsque, en 1784, une sentence de ior-
lure, poriée par les hommes de fief du pays de Waes, donpa lieu & une
mesure provisoire mais radicale. Le conseil privé, informé du jugement qui
venait d’éire rendu, I'avait aussitét porté a la connaissance des gouverneurs -
généraux. « Ceux-ci, dans leur réponse, firent ohserver au conseil que la
» torture restail en usage chez les juges inférieurs, dans tous les cas ol-on
» ne recourait pas au gouvernement, tandis que ce dernier ne manquait pas
» de linterdire quand ces cas parvenaient par hasard i sa connaissance. Ils
» lui firent comprendre la contradiction qui résultait de cet état de choses,
» quil était sage de faire cesser. Ils le chargérent, en conséquence, de s'ex-
~» pliquer sur ce que, en attendant une disposition] générale et publique, il
» convenail de faire pour mettre les juges d'accord avec les vues du gouver-
» nement. Le conseil sut & la fois remplir celles-ci et respecter le texte des
» lois qui n'avaient pas é16 légalement abrogées. 11 proposa aux gouverneurs
» généraux de déclarer par un décret qu'ancun juge ne pourrait exécuter
» une sentence portant condamnation i la torlure, sans en avoir référé au
» gouvernement et sans avoir attendu ses ordres *. »

Cet avis du conseil privé fut suivi de la cireulaire du 3 février 1784,
rendue au nom de 'Empereur et roi, ot ¢ lo délibération des gowverncurs

1 Galesloot, article cité.
? Galesloot, article cité, pp. 310, 311,
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genéraux, Elle élait adressée aux conseils de justice, au drossart.de Brabant
el au prévot de 'hotel et disposait comme suit : « Voulant pourvoir 4 ce que
» la question ou torture ne soit employée 4 charge des accusés qu'avec beau-
» coup de circonspection, et prévenir lout abus & cet égard, nous vous
» faisons la présente..... pour vous dire que par provision et jusqu’autre dis-
» posilion, ¢’est noire inlention que tout juge, tant supérieur que subalterne,
» avant que de prononcer ou de faire exéculer un jugement portant con-
» damnation & la torture ou question, devra dorénavant '_nous envoyer le
» projet de la sentence avec son avis contenant les circonstances du cas, el
» attendre nos ordres. De quoi nous vous chargeons d'informer les magis-
» trals el juslices subalternes de voire ressort; au surplus vous tiendrez cette
» disposition secréle ¢! vous enjoindrez aux dites cours subalternes de la
»n tenir également secréle . » ,

Cette derniére phrase nous monlre combien, an milieu de ses tendances
humanitaires et de ses pensées de réforme, le gouvernement redoutait les
conséquences immédiates de I'abolition qu'il préparait. Il ne voulait pas
reculer; mais il avait évidemment peur lui-méme de Pexpérience 4 laquelle
il se livrait. Tant la croyanee était encore générale que la terreur était le
seul moyen de prévenir les crimes! |

- Quot qu'il en soit, le gouvernement resta consequent avec lai-méme, {1
refusa constamment aux juges qui la lui demandérent la permission d’appli-
quer ia queslion, méme quand les crimes commis étaient des plus atroces.
[l défendit aux juges de I'office du prévot de I'hétel, non-seulement d’appli-
quer la question, mais encore d’en menacer les accusés. Enfin, dans I'édit
du 1¢r janvier 1787, Joseph 1l inscrivit la disposition suivante: « (Article 63)
» Nous avons aboli et abolissons, dans tous les tribunaux de justice de nos
» dites provinces des Pays-Bas, ['usage de la torture ou question extraor-
» dinaire®. »

Nous verrons, dans le paragraphe suivant, que Pédit du 4= janvier fut

! Commission pour la publication des anciennes lois et ordonnunces, Procés-verbaux,
tome I, p. 331. — Revue belge, article cité de M, Visschers, p. 522,

i Collection imprimée des Archives, tome XXIL, & sy date. — Galesloot, article eité, p. 3.
_— “lSS(‘hEI‘b, article cité, p. 523,
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révoqué avant d'aveir é1¢ mis a exécution. On se retrouva done, en matiére
de torture, sous I'empire du décret de 1784; et chose éirange, le gouver-
nement lui-méme, sur I'avis du conseil privé, permit en 1792 au magisirat
d’Anvers de meltre un délinquant a la question! Kaunilz s'en monira peu
satisfail 1. Mais en derniére anal)se l'antique moven d’enquéle, enracing
dans nos provinces par les jurisconsulles romanistes, accepié par la juris-
prudence, sanclionné par les ordonnances de 1570, défendu & outrance par
la magistrature, ne disparut de nos meeurs judiciaires qu'aprés la réunion de
la Belgique.a la France *. ;

Avant de nous occuper de la maison de force de Vilvorde, nous croyons
ulile de rappeler sommairement quelques actes publiés, pendant les der-
niéres années du régne de Marie-Thérése, en maliére de droit criminel. lls
portent tous un caractére plus ou moins tranché d’humanité, d'ordre ct de
progrés. |

Une ordonnance, renduc pour le Brabant le 24 février 1772, cssaya
Porganisation d'une sorie de maréchaussée sédentaire, dispersée dans le
plat pays & Finstar de nos brigades modernes de gendarmeric. Elle permit
aux communaulés d'habitants de se décharger du service onéreux des pa-
frovilles, & condition d’entretenir chez elles, avec I'assenliment des Kuals,
an nombre déterminé de soldals surnunéradres de la compagnie do drossart
de Brabanl 3, _

Une ordonnance du 18 novembre 1774 mil un ferme aux abus, commis
par cerlains tribunaux, co matiére de délention pronencée pour simple
inconduite « voor onregeliheid van zeden. » Elle voulut que les Juges déter-

minassent loujours d'avance la durée, an moins provisionnelle, de V'empri-
~ sonnément, lorsqu'ils accordaient & une famille Iautorisation de colloguer un
de ses membres; leur réservant, au resie, le droit de prolonger cctte durée,
si les circonstances diment conslatées I'exigenient .

»
! Galesloot, article ¢ité, p. 513.
* I nous est impossible de déterminer la date exacte de cette disparilion.
3 Placards de Brabant, tome 1X, liv. I, titre Vi, chapitre IV. La décision des coinmunautds
devait se prendre it la majorité des voix, d'aprés une ordonnance du conseil e Brabant,
& Verlooy, olex brabunticus, verbo : Carceres.

63
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Une ordonnance du 27 juillet 4774 enjoignit aux juges de donner des
ordres convenables 3 I'exécuteur des hautes ceuvres pour que le criminel,
condamné au supplice de la roue ou du feu, expirdt & linstant méme de
I'exécution *. g _

Une ordonnance du 6 décembre 1779, enfin, répondant & un doute élevé
par le conseil de Namur et rendue sur le rapport de M. de Fierlant, dé-
“fendit de prononcer, en aucune circonslance, la peine de la seclion du poing,
quoique expressément inscrite dans les coutumes de la province*,

Passons enfin & la maison de force de Vilvorde. Si, dans lordre des dates,
Pidée d'introduire la détention laborieuse et le sysiéme pénitenliaire dans
I'échelle pénale surgit pour la premiére fois en Belgique dans le sein des
Etats de Brabant, ce ne furent cependant pas ceux-ci qui, les premiers,
eurent I'honneur de réaliser leur pensée. La Flandre avait son Vilain XIIL; -
elle sut devancer le Brabant. Dés 1772, la consiruction de la maison de |
force de Gand était commencée, Dés 1775 elle était ouverte, alors qu'a peine
on avait pu meitre la main aux travaux de celle de Vilvorde. 11 est vrai que
le gouvernement appréciail Vilain XIII & sa juste valeur, et désirail voir
prendre pour modéle, dans les aulres provinces, I'établissement élevé sous
sa direction intelligente. La postérité a ratifié¢ la maniére de voir de Charles
de Lorraine et de sbn_ entourage. L’Amérique elle-méme salue dans la mai-
son de force de Gand le véritable berceau dn systéme pénitentiaire, et recon-
nait hautement que ses propres législatenrs ont trouvé dans le gentithomme
flamand un initiateur et un guide ®. .

Ce fut seulement en 1771 que les négociations commencédes entre I'im-
pératrice Marie-Thérése el les Etats de Brabant aboutirent. Une dépéche du
11 novembre appril aux Etats que Marie-Thérése consentail a leur céder lo
chateau ducal de Vilvorde, & condition d’élever sur son emplacement une
maison de correction. Les Elats, ayant consenti 3 se charger de la dépense,
recurent de Vienne, le 24 juillet 1773, des letires d’amorlissement pour

! Registre aux consultes du conseil de Brabant, u° 56, folie 92.

2 Archives du conscil privé, carlon n° 1964. — Revue helge, nrticle cité de M. Vissehers.

3 Lucas, Systéme pénilentiaire cn Furope el aux Etats-Unis, 1ome 11, p. 242, — Mémoire
de Vilain XHII eité, lntroduction de Pédition donnée par le vicomte Vilain XITH, p. 29,
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Facquisition du chiteau et, e 30 juillet de fa méme année, Voctroi d'érec-
tion proprement dit !, Cel octroi autorisait les Etals & acquérir fes autres ler-
rains qui Jeur seraient nécessaires, & dépeuser pour les (ravaux uue somime
de quatre cents mille florins, & recevoir des legs en faveur du noavel établis-
sement, & y établir des manufaclures, i en conserver la direction, sauf le
concours du gouvernement dans les questions d'administration générale, etc.
1} statuait aussi que la prison el ses habilants seraient ewmpls des accises
communales ®. :

L'architecte Dewez, alors & I'apogée de sa réputation, se chargen, par con-
irat du 8 novembre 1773, de faire les plans de la nouvelle construction et
d’en diriger les travaux. 1l ne put achever son ceuvre que le 48 (évrier1779,
Des difficultés considérables avaient surgi enire lui el les Elats; et ceux-ci,
de leur colé, avaient en & soulenir avec les nations de Bruxelles une lulle
fort caractéristique dont nous emprunlona le récit sommaire & M. Waulers.
Lorsque en 1775 les députés des Etats « demandérent de nouveaux fonds pour
» achever I'édifice, es nationsde Bruxelles refusérent obstinément d'émelire
» un vote favorable, parce que les gens de métiers craignaient la concur-
» rence du travail des prisonniers; elles demandérent que V'on n'exergal dans
» la prison aucune industrie, sinon de lear consentement, sous peine d'une
» amende de cent écus, et que Uon n'y admit aucune personne travaillant 2
» la journde, sauf les domesliques. Mais vainement le prince Charles les fit
» rassurer par le chancelicr de Brabant, toutes, sauf deux , restérent inébran-
» lables, et il fallut que les deux: premiers ordres se conlentassent du con-
» cours incomplet du troisiéme. Hls furent alors autorisés & lever cent vingt
» mille florins en trois ans (octroi du 25 octobre 1777). A Texpiration de ce
» terme, les prélats, les nobles et les villes de Louvain et d’Anvers votérent
» encore un emprunt de cent seplante et un mille quatre cent vingi-huit flo-
» rins, afin de solder les dépenses de construction de la prison. A Bruxelles,
» le premier membre de la commune, ¢'est-a-dire le magistrat, adopta aussi
» celle propos:llon, mais cette fois le large conseil et les nations émirent tous
» deux un vole coniraire, et ce fut muuiement qu'on les convoqua & plu-

t Registre aux consultes du conseil de Brabant, n* 53, folio 96.
** Yoir aussi Wauters, Histoire des environs de Bruxelles, lome I, p. 483.
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» sieurs reprises afin de parvenir & vaincre leur opposition. En 1785, les
» Dalions étaient encore dans les mémes sentiments 1 _

Cependant, dés le 11 février 1779, I'impératrice avait promulgus les pre-
miers réglements d’ordre de la prison de Vilvorde; et le méme joury le con-
seil de Brabant avait décrété un réglement d’administration intérieure en
soixante arlicles ®. Ce serait entrer dans trop de détails que d'analyser le-
réglement du conseil. Quant au premier, que promulgua l'impératrice, nous
devons en faire connailre les dispositions principales. Elles nous feront com-
prendre l'influence qu’a exercée sur le systéme pénal brabancon Pérection
d’une maison de force, et I'organisalion générale de cette dernisre.

L’impératrice ordonnail d'incarcérer & Vilvorde :

1¢ Les délinquants condamnés a I'emprisonnement par les tribunaux bra-
bancons, par ceux des terres franches du duché qui eontribuaient & Pentre-
lien de la maison, et par les oflices du drossart et du prévot, pour aalant que -
le délinquant avait é1é appréhendé par eux dans la province;

20 Les délinquants dont la peine avait été commuée en détention & tilre de
grace par le gouverncur général;

3¢ Les personnes qui, sans avoir commis d’infractions, méritaient te-
pendant par leur conduile déréglée d’éire soumises & une détention.tempo-
raire;

Les mendiants de 'un et de I'autre sexe qui, en état de gagner leur
vie, feignaient- des infirmités ou refusaient de travailler;

o Elle substituait expressément la peine de la détention dans la maison
de Vilvorde aux peines corporelles en dessous de la mort, en matiére de
dommages causés aux bois et plantations, de vol de bois, de vol de taillis, de
déglis commis dans les vergers, jardins et propriétés d’aulrui, de contra-
ventions aux édits sur la chasse et sur la péche, ainsi que pour tous les
délinquants de l'espéce, condamnés & I'amende, qui étaient insolvables.

- Les peines corporelles n'étajent done pas abolies ; seulement elles allaient
élre d'une application infiniment moins fréquente.

Les tribunaux, ayant la faculté de condamner 4 'emprisonnement, n’élaient

t Wauters, Histoire des envivons de Bruxelles.
? Verlooy, ouve. cité, verbo : Ergastulum. — Ceollection imprimée des arrhwes tome XIX.

+
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plus contraints de recourir a la flagellation et A la marque; et le réglement
d’ordre réformait lui-méme, par une déclaration générale, les édits qui don-
naient le plus souvent lieu a des condamnalions afflictives,

La maison de Vilvorde devait étre 4 la fois une prison et un dépol de men-
dicité. Les Etats de Brabant élaient. chargés 'y établir un atelier ol tous les
mendiants de bonne volonté trouveraient de I'ouvrage. Celte mesure changea
considérablement la position des mendiants valides el des vagabonds, en
Brabant. Désormais, les officiers de justice qui (rouvaient dans leur ressort
~un mendiaul valide devaient lui indiquer de louvrage dans la localilé,
sinon lui donner une feuille de route et 'envoyer a latelier de Vilvorde. Le
mendiant qui s'écarlait de l'itinéraire qui lui éfait tracé, ou qui ne se rendait
pas au depdt de mendicité, pouvait étre sommairement condamné & une- déten-
tion plus ou moins longue, selon les circonstances. La déiention laborieuse
remplacait donc, en matiére de vagabondage, le hannissemenlt et les chati-
ments corporels. : :

Les anciens prmelpes relalifs-a la mamére d'entretenir les détenus étaient
consacrés de nouveau. Les indigents seuls élaient nourris et vétus aux frais
de la province; les autres devaient s'entretenir & leurs frais, sur le pied
d'une taxe, kostgeld , établie par les Etats de Brabant.

La prison élait confiée 4 un direcleur, assisté d'un conseil d’administra-
tion iommé par les Elats, el placée sous la snrveillance et dans la juridiction
exclusive du conseil de Brabant 1. Ce deruier corps était invilé & déléguer
spécialement un de ses membres « au fait de la justice dans Ja maison de
» Vilvorde. »

Le directeur ne pouvait, sous peine d’amende et de tous dommages-inté-
réts, écrouer personne 'sans qu'on lui-produisit une copie authentique du
jugement de condamnation, ou I'original de 'ordre du gouverneur général
en cas de commutation de peine. Le gouvernement, a celte occasion, pres-
erivail les diverses énonciations que devaient contenir les jugements crimi-
nels : les noms, prénoms et Age des condamnés, leur lieu de naissance, feur
mélier ou profession, le méfait, délit on excés qu'ils avaient commis, I'endroit

t J] y avait cependant un certain nombre de cas dans lesquels it y avait lieu 4 renvoi.
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ol ils avaient délingué, la durée de I'emprisonnement prononcé contre eux.
L'efficier, qui avait poursuivi Paffaire, était invilé & joindre i la copie du
jugement une note énonciative des maladies el des infirmités des délinguants
envoyés a Vilvorde. Les piéces de l'espéce devaient éire conservées en llasse
et mises sous clef par le chef de la police de la maison.

Tout délinguant devait étre visité par un chirurgien, dans les vingt-
quatre heures de son incarcération, et il n’était conduil au quartier qu’aprés
avoir 6Lé visité, rasé et revélu du eostume de la maison. On ne pouvait pas
recevoir les fous, et I'on devail renvoyer les détenus qui étaient frappés de
démence poslérieurement & leur incarcération. Les uns et les aulves devaient
étre enfermés dans un hospice (simpel huis) aux frais de ceux qui auralent
dii les entretenir en prison.

Le chef de la police de la maison était tenu de transcrire sur an registre
spéeial : les noms, prénoms, lieu de naissance, 4ge, signalement, profession
ou métier de chaque délenu qui entrait; la copie du jugement de condam-
nation ou du décret de commuiation de -peine; une nole sommaire des
données fournies par la visite du chirurgien; lindication du quariier dans
lequel le détenu devail éire enfermé, C'élail sur ce méme registre quon
inscrivail, le cas échéant, les ordonnances de prolongation de. détention, et
les décisions de mise en liberté.

Les détenus, condamnés & l'emprisonnement pour avoir commis une
infraction , ne pouvaient étre mis en liberté qu'd U'expiration du lerme fixé ‘
par la sentence portée conlre eux, ou & la suite d'un déeret de grace du
gouverneur général, Ceux, qui avaient é1é incarcérés pour cause d’inconduite,

“pouvaient étre relachés a la suile d’un nouveau décret du méme juge qui les
avait fail incarcérer. Ce dernier devait toujours avoir libre aceés auprés
d’eux.

La discipline de la maison faisail lobjel d'un reglement specml Les Etats
de Brabant avaient le droit de déterminer eux-mémes les peines que le
directeur pouvait prononcer seul conmlre les délenus délinquants, et celles
qu’il ne pouvait prononcer qua Vintervention du couseil d'administration.
L’impcératrice établissait cependant comme mawximum des pénaliés discipli-
naires les chaliments suivants: la privalion momentanée de I'argent qu'on



DANS LE DUCHE DE BRABANT. 519

donnait aux détenus pour leurs nécessilés particuliéres, ou de feur part dans
les aumdnes ; Ja mise aux fers (gekruyste yzere boeyen); la mise au cachot
(rubben huys); 'exposition au piguet ou sur le cheval de bois pendant deux
heures; la mise au pain el & I'eau pendant quelques jours; la séquestration
compléte et le travail isolé et pénible ; enfin I'application de vingl-cing conps
~de nerf de beeuf, deux ou Iroi,s-jour's de suile. Dans les circanslances graves
le conseiller de Brabant, commissaire préposé 4 la maison de détention,
avait le droil de condamuer le délinguant & une prolongation de détention de
siz mois au plus. S'il arrivait qu’un détenu ou un employé de la prison
commil un crime, le directeur devait en informer immédiatement le procu-
reur général, et la poursuite devait se faire devant le conseil tout entier.

L'intention des Etats de Brabant était d’introduire 3 Vilvorde le systéme
de travail qui réussissait si bien & Gand. Malheureusement I'intérét privé et
surlout, croyons-nous, les réclamations des nations de Bruxelles parvinrent
4 paralyser lears louables intentions. On sait du reste .comment Joseph 11
* détruisit, par des motifs analogues Pordre admirable élabli par Vilain X1111
dans Ia prison flamande *. Les Eiats de Brabant n'introduisirent donc & Vil-,
vorde que le travail du tissage pour les hommes et, pour les femmes, le filage
du lin et la confection-des lacets. On obtint cependant que tous les vétements
destinés aux détenus fussent confeciionnés dans la maison * )

11 est superflu de dire gqu’on n'appliquait pas encore a Vllvorde le s;steme
cellulaire. On se hornait & séparer complétement les sexes, ct, jusqu’a un
cerlain point, les diverses catégories de délinguants, « Ceux qui n’y sont
» renfermés que pour un temps, disait Howard, y sont absolument séparés
» de ceux qui le sont pour leur vie enliére. Les femmes sont aussi séparées
» des hommes, non-seulement dans leurs appariements, dans les chambres
» de fravail, dans les réfectoires, mais encore elles ont une autre chapelle %, »
Le dépot de mendicité était aussi séparé de la maison proprement dite, '

i Mémoire de Vilain XIHI cité, ddition citde, Introduction, pp. 57-38.

* Wauters, foco eitato. — Dc Rival, Le voyageur dans les Pays-Bas autrichiens, tome IV,
pp. 202-203. — Howard, Etat des prisons, des hipitawr et des maisons de force, tomel,
pp. 327 et suivanles.

3 Howard, ibid.
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L.e travail se faisail en commun dans un cerlain nombre d'aleliers ou de
salles de travail, mais la nuit chaque détenn rentrait dans sa propre cellule.

Ces cellules, au reste, élaient assez mal construites. « J'ai é1é révolté de
» voir, disait de Rival, que ces cases qu'occupe chaque prisonnier daos la
» maison de Vilvorde élaient d’une caxiguité que rien ne pouvail excuser :
» ces cases sont exaclement des guériles renversées, chacune d'elles a un
» peu plus de six pieds de Brabant de longueur sur quaire environ de lar-
» geur; on ne peut y entrer ni s'y tenir debout, et il fant étre de e6té pour
» pouvoir Yy pénétrer : I'estrade sur laquelle le prisonnier se coucbe, oecupe
» la majeure partie de la largeur de la case. Ces cases sonl éelairées ef
» aérées au moyen d'une menrtriére pratiquée dans I'épaisseur du mur exié-
» rieur de quatre 4 six pouces de hauteur sur Luit 4 dix de largeur, el par
» une ouverture & peu prés semblable exécutée dans la premidre porte qui
» donne dans la galerie servant de déhouché 4 cinquante ou soixante de ces
» pelites cases. Cette galerie, beaucoup (rop basse, est pestilentielle comme
» les cases 1, »

Quand Howard vint en Belgique, il n'eut que des éloges 4 donner a Gand,
au moins lors de ses premiéres visiles, mais il se mountra fort sévére cn ce
qui concerne Vilvorde. La régle qui y était établie était, selon lui, excel-
lente, of méritail « d'étre consullée dans tous les lieux ou Pon veut élever
» un semblable élablissement. » Mais malheureusement son espril élait peu
respeclé : » L'aspect des prisonniers annoncait, selon le méme philanihrope,

» l'inallention et la négligence des directeurs. »

Howard semble attribuer le mal & la rareté des visites faites & Ielablnse-
ment par les magistrals qui ¥ exercaient la juridiction, les conseillers de
Brabant.

H est certain que I'ordinaire de la prison élait assez maigre. « Les pri-
» sonniers recevaienl par jour ane livre et demie ou deux livres de pain de
» seigle et une soupe aux légumes; le dimanche el le jeudi on ajoutait & leur
~» pitance une demi-livre de viande; la gratification qu'on leur accordait pour
» leur travail leur permeliail d’acheler tous les jours un pol de bierre *

-

t De Rival, tome IV, pp. 204-205.
? Wauters, ouve, cité, p. 454
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Nous ne savons si, dans le caleul qui précéde, il a été tena compte des
aundnes failes aux prisonniers par les particuliers et par les monastéres,
IYaprés Howard, ces aumones étaient fort larges. « Les prisonniers, dit-il
en parlant en général des prisons des Pays-Bas -autrichiens, « sont mal
» nourris dans quelques-unes des villes comme a Anvers ol ils n'ont qu'une
» livre et demie de pain par jour, et une livre de beurre par semaine; mais
» les monastéres suppléent & celte parcimonie du gouvernement 1, »

Pendant. le régne de Joseph II, le conseil des finances fut saisi du
projet d’employer les détenus de Vilvorde a la préparation du tabac. Ce
projet échoua, parce que «le but de son auteur était que le souverain s'attri- -
» buat, comme en France, la vente exclusive du tabac, ce qui aurait nui
» considérablement au commerce général des sujets de S M dans les Pays-
» Bas® » )

En 1793 Vilvorde cessa momentanément d’étre une prison pour devenir
un hé;iital- mililaire, d’abord autrichien, ensuite francais. Enfin, le 8 fri-
maire an VII, la maison ful rendue a sa destmation prlmmve et pm le
nom de maison centrale de détention *,

Nous sommes arrivé au lerme des réformes eﬂ’ectivement réalisées par le
gouvernement autrichien, & 'Ia fin de I'ancien régime. 11 nous reste a parler
des projets de codes criminels préparés seus Joseph II, de 'esprit général
des édits de 1787 en tant qu'ils avaient rapport au droit criminel, enfin
des modifications immédiates introduites par les autorités révolutionnaires.
Nous le ferons dans un dernier paragraphe.

'§ V1. — Des projets de codes criminels, des édits de 1787, et des mesures
prises par les auforilés revolutionnairves immeédiatement aprés Loccupa-
tion francaise.

A I'épogue ot le gouvernement consultait les conseils de justice & propos
des ordonnances de 1570 et de Pinstitution des aviseurs, il nourrissait déja

! Howard, ouvr. cité, p. 318.
2 De Rival, ouvr. cité, pp. 202-203.
5 Wauters, ouvr. cité, {oco cifato.
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un vague désir de publier une nonvelle ordonnance criminelle *. Ce désir
devint une volonté lorsqu’il eut regu les réponses de la magistrature. Comme
nous 'avons vu, les tribunaux ne s’apercevaient guére des défectuosités capi-
tales du sy stéme des anciens édils el de I'ancienne pratique ; mais ils étaient
presque tous daccord pour demander que le législatear rajeunit, précisat
et complétat, dans une sorte de code, les dispositions légales ou juridiques
exislantes. '

Dés Pannée 1771 Charles de Lorraine put annoncer aux Etats des pro-
vinces qu'il s'éiait fait préscnier les projels d'une nouvelle instruction cri-
minelle et d'un édit général sur la matiére. Nous avons déja constalé que le
prince complail bien profiter de la circonstance pour abolir la torture. Il
nous reste A faire connailre Vesprit général dans lequel il entendait que Jes
nouvelles lois fussent congues. Les vues de Charles de Lorraine et du conseil
privé concordaient assez bien avec celles des conseils de justice. Nous en trou-
vons I’expression trés-netle dans la circulaire du 21 mai 1771, dont nous
avons déja parlé, et dont nous citons ici un fragment :

« Trés révérends, révérends péres en Dieu, nobles, chers et bien amés,
» il n'est guére d'objet plus intéressant pour la sociéié civile que Yadminis- -
» tration de la justice criminelle. Les défectuosités qu'on y rencontre sont
» de la plus grande conséquence : ou elles altaquent violemment fa liberté
» civile des sujets aussi chére a Sa Majesté qu'd eux-mémes, ou elies em-
» péchent la vindicte publique de pouvoir remplir lobjet de la destination.
» Celte matiére importante ayant paru digne des altentions les plus sérieuses
» de notre part, nous avons reconnu que tout dépend de la sagesse et de la
» suffisance des régles auxquelles on astreint les officiers accusateurs et les
» juges, ainsi que de leur observalion exacle el invariable; mais que Pun et
» Pautre de ces articles laissent bien des choses & désirer dans ces provinees.
» Les édits émanés sur la matiére criminelle sous le régne de Charles-Quint
» et de Philippe 11 contiennent assurément des dispositions trés-sages; mais
» oulre qwon ne Saurait se dissimuler quiils en renferment aussi qui se
» ressentent des malheurs du temps, non-sealement les lois criminelles de

t J] existe des traces du désiv du gouvernement dés 1765, dans le carton du conseil privé
n® 755, .
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» ces princes, mais aussi celles de leurs successeurs, ne présentent en gé-
» néral qu'une législation ébauchée. Les officiers accusaleurs n’y trouvent.
» poini de régles de direction assez élendues, abandonnés & eux-mémes &
»- plusieurs égards, et continuellement obligés de marcher sans guide, ils

~» sont sujels & s'égarer, tanlot au préjudice de la cause publigue, et tantdt
» aux dépens du malheureux qu'ils accusent. D’un auire colé, quanfité
» d'omissions dans la partie qui concerne les peines laissent 1ant d'arbi-
» fraire dans cetle matiére délicate, que 'un juge condamne au dernier
» supplice pour le crime que I'autre ne punit que d'une peine afflictive.
» Quantité d'autres ohjets essentiels, absolument négligés dans les édits,
» donnent inévilablement matiére & des disparafes révoltantes et 4 une
» instabilité dangereuse dans la fagon d’exercer la vindicte publique, & des
» incertitudes et & des embarras de la part des juges, 4 des conflits entre les
» tribupaux et & d'autres inconvénients sans nombre *..... »

A celle époque le-conseil de Flandre n'avail pas encore répondu 4 la
dépéche de 1765 concernant les aviseurs et les ordonnances de 1570. Ses
réponses, qui sont datées du 9 avril 1777 et du 4 mars 1778 2, ne furent
guére de nature & donner au gouvernement des idées nouvelles. Le conseil
réclamait pour lui-méme le droit exclusif de nommer les aviseurs, auxquels
seraient envoyés les procés pendants devant les tribunaux subalternes. Ging
de ses membres se prononcaient pour, et sept conire I'introduction de I'appel
en maliére criminelle. 11 examinait, article par arlicle, l'ordonnance du
9 jaillet 1570 et y proposait diverses modifications de détail, dont nous
consignons ici les principales >,

Il voulait introduire une nouvelle espéce de provision de justice, analogue
au décret d'ajournement devant commissaires adopté par la jurisprudence
du conseil de Brabant, pour le cas ol le crime était grave, mais on les
‘preuves recueillies contre une personne méritant des égards étaient faibles *.

1 Commission pour lu publication des anciennes lois et ordonnances, Procés-verbaux,

tome 1, p. 326.
* Ce sont celles qui ont été insérées par M. Gachard au tome III de la eollection citée.
% Les iddes du conseil de Flandre différaient trés-peu des idées des autres conseils de justice.

4 Sous l'article 4.
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Il demandait, comme 1ous les autres tribunaux supérieurs, la suppression du
serment imposé 4 Iaccusé par l'article 6. I! voulait qu'on donnat & l'accusé
copie des questions qui lni avaient 6té posées dans son interrogatoire; mais
il était partagé sur le point-de savoir §'il fallait aussi dooner copie des

" réponses qu'il avait faites. Huit de ses membres disaient non, quatre disaient

oui. Six conseillers demandaient qu'on accordat toujours un avocat a l'in-
culpé, six autres croyaient qu'il fallait laisser subsister & cel égard le pou-
voir discrétionnaire du juge '. Cing conseillers croyaient qu’il était juste de
communiquer I'enquéte derite 4 'accusé; les sept autres trouvaient inutile et
dangereux de changer sur ce point les anciens principes *, etc. Il est inutile,
croyons-nouns, d’entrer dans plus de détails, car nous ne pourrions que
tomber dans des redites. '

Jusqu'en 1777 et 1778 ce fai 4 M. de Fierlant, promu au rang de pré-
sident du grand conseil, qu’aboulit tout le travail de la magisirature *. Le
président composa lui-méme un mémoire sous le titre modeste de : « Pre-
miéres idées sur la réformation des lois eriminelles. »

En 1777 le gouvernement nomma encore & Tournai une commission pour
la rédaction d’un nmouvean siyle judiciaire, qui n'avanca guére le travail.
Le 11 mars 1782, il établit & Bruxelles une Jointe pour travailler & la réfor-
mation de l'ordre judiciaire, et pour s'occuper de différenis autres objets
relatifs & "administration de la justice. Le président de la Jointe devait éire
M. de Fierlant. Mais tout & coup il se produisit un revirement complet. -

L’empereur décida que les quatre tribunaux jugeant par arvét, cest-a-dire
le grand conseil , le conseil souverain de Brabant, le conseil souverain de
Hainaut, et le nouvean conseil souverain de Luxembourg, remplaceraient la
Jointe. M. de Fierlant, qui sans doute ne partageait pas les yues politiques .
du nouveaun souverain, fut relégué au second plan; et par dépéche du 4 no-
vembre 1782, le chancelier de Brabant, de Crumpipen, fut chargé de pré-
parer les objets a soumettre 4 la délibération des tribunaux supérieurs.

Le chancelier de Brabant se mit aussitot & Pecuvre. 11 conserva la direc-

Sous l'article 14.
Sous l'article 23.
On peut consulter sur ee point le carton n® 755 des Archives du conseil privé.
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-~ tion générale du travail, mais en chargeant le conseiller de Brabant, comte
de Robiano, de la rédaction proprement dile. L'un et Faulre prirent pour
base de leurs études les travaux du président de Fierlant. Dés le mois d’aout
1783 ils transmirent au gouvernement, avec un long mémeire & lappui,
la premiére partie de leur ceuvre intitulée: Projet d'une nowvelle ordonnance
criminelle. Ce projet fut envoyé, le 26 aodt, au conseil privé et iransmis par
lai, 1e 27 octobre, aux tribunaux supérieurs. Les réponses et les remarques
de ceux-¢i datent des mois de mai et juin 1784 '. '

Nous allons indiquer les poinis caraciéristiques de l'euvre de MM, de
Crumpipen et de Robiano. N'ayant jamais été convertie en loi, elle ne demande
“pas une analyse compléte. Mais il n’est pas possible de passer sous silence le
- dernier monument consultatif émané des magistrats brabancons, dans lequel
ils ont formulé les théories qui, d'aprés enx, conslituaient ie terme extréie

du progrés en matiére criminelle.

" Le travail présenté comprenait deux cent vingl-trois articles divisés en cing

chapitres, dont voici les titres: 1° Des actions publiques ; 2° De la compétence

des tribunaux et juges en actions publiques ; 3° Des officiers de justice ; & De

Lordre judiciaire & observer en général dans la procédure criminelle ; 8° Des

plaintes et des dénonciations et des devoirs qui en résulient.

Le premier chapitre tranchail, par voic d’autorité, un certain nombre de
controverses débattues par les jurisconsultes, et formulail des principes géné-
raux qui jusque-la reposaient exclusivement sur I'assentiment de la doctrine
ou de la jurisprudence. 11 alribuait aux justiciers seuls le droit d'intenter
Paction publique. Il conservait I'anlique séparation de la procédure criminelle
proprement dite ou exfraordiriaire et de la procédure eivile ou ordinaire.
La premiére devait étre employée lorsque I'infraction a poursuivre pouvail
donner lieu a I'application”d’une peine criminelle; la seconde, lorsque I'in-
culpé ne devait étre éventuellement condamné qu’a une peine civile. Le cha-
pitre premier réputait peines civiles : « celles qui r'imprimaient aucune note
» d'infamie, et se bornaient 4 une amende, 4 la suspension ou i la destituiion
» d'office, de méme que les. arréis, une détention & temps dans an liea de

1 Revue belge, articles cités de M, iﬁsschers, p. 385.
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» correclion, la confiscation, la relégation d’un citoyen ou l'ordre de sortir
» du pays. » - ' : _

D'autres articles du méme chapilre exprimaient les principes suivants : les
punilions arbitraires ne pouvaieni comporter que I'application d'une peine
civile; la volonté, la pensée, l'intention seules de commettre une infraction
n'élaient pas punissables : il fallait au moins que la volenté ou Pintention fat
accompagnée d’un acle extérienr qui lendit & accomplissement da dessein
critninel. , S

Les enfants de moins de quatorze ans ne devaient jamais étre poursuivis
par action publique. Toulefois, le délinquant de plus de douze ans pouvait
étre enfermé dans une maison de correction, pour un terme de trois ans au
plus, sauf & renouveler ce terme le cas échéant.

~ La minorité de vingt ans constiluait une excuse péremploire. Les délin-

quants, qoi avaient le droit de s'en prévaloir, encouraient aun plus la peine
de la-détention laborieuse dans une maison de force : & temps, dans les cir-
conslances ordinaires, & vie, s'ils avaient commis un crime passible de la
peine de mort. Les insensés et les somnambules ne devaient pas étre punis,
s'ils délinquaient en étal de démence ou pendant leur sommeil. Ni Uivresse,
ni la colére, qu'invoquait un délinquant pour se justifier, ne pouvaient
arréter Paction publique. L'ignorance ou l'erreur de droil n’excusaient per-
sonne. Les infractions commises hors des Pays-Pas n'y étaient punissables
que dans deux cas : 1° si elles avaient éié commises contre 'Empereur, ses |
Etats ou un de ses sujets; 2°si les tribunaux avaient été requis, de la part
des juges étrangers compétents, de faire des poursuites & charge d’un
aceusé réfugié ou domicilié dans nos provinces; et jamais la poarsuite ne
pouvait commencer, & moins que l'inculpé ne fit dans le pays. Plusieurs
articles du premier chapitre s'occupaient, enfin, de l'extradilion, matiére
qui n'avait jamais élé trés-netlement réglée, surtout en Brabant, ou elle était
en contradiction flagrante avec l'article 17 de la Joyeuse-Entrée. '

Les articles du chapitre 11 atiribuaient juridiction en maliére criminelle
au juge du liea du délit, a l'exclusion du juge du lieu de 'appréhension et
du juge du domicile de Uineulpé. lls spécifiaient les cas privilégiés dont les
conseils de justice devaient connaitre & I'exclusion des juges subalternes. Ces
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_cas étaient : le crime de lése-majesté, les assemblées illicites, les séditions,
les autres infractions qui troublaient le repos public; la fabrication de fausse
monnaie; les infractions et Jes malversations commises par les officiers et les.
fonetionnaires dans I'exercice de leurs fonctions; le erime générique de vio-
lation de la sauvegarde royale, dont une des espéces était I'atiental commis
contre les officiers ou sergents de juslice dans I'exercice de leurs charges;
Yeffraction de prison; les infractions dans lesquelles la souvérainelé élait
partie Iésée, lorsquelles n'élaient pas de nature a ressortir & un tribunal de
juridiction exceptionnelie; les infractions punissables de la peine de mort
commises par les gens d'église; les infractions commises par les personnes
justiciables en premiére inmstance des conseils; les crimes surannés; les
crimes dont les conseils trouvaient la trace en étudiant un procés civil; les
cas de purge criminelle elc. Ils consacraient expressément Pimmunité des
ambassadeurs et de leur suite. lls abolissaient les juridiclions prévotales : le
drossart et les prévots, réduits au role d’officier de police judiciaire, devaient
traduire les vagabonds et les gens sans aveu devant les juges ordinaires.

Le chapitre III, qui concernait les officiers de justice, maintenait comme
tels les fiscaux des conseils et tous les anciens justiciers. I} se- hornait
demander que ces derniers possédassent les qualités veulues par-I'article 953
de lordonnance de procédure civile ', ou, tout au moins, quiils eussent les
conditions nécessaires pour exercer comme gvocals devant les tribunaux
supérieurs.

Le chapitre IV, qui s'cccupail de la procédure proprement dite, versail
dans les anciens errements. 11 consacrait P'existence de la procédure devant

" commissaires et, par conséquent, de la procédure éerite, du huis clos, el du
jugement rendu sur Iinspection d’instruments muets. 11 est vrai qu'il ne
faisait plus mention de la torture, et qu'il accordait & I'accusé Fassistance
d’un défenseur. L article 162 disait : « Tont accusé qui aura subi ses inter-
» rogatoires et contre lequel lofficier acteur aura pris conclusions crimi-
» nelles, aura un avocat pour se¢ défendre; nous n'en exceplons que les
» vagabonds et mendiants lorsqn’ils ne seront accusés d’aueun autre délit. »

L’avocal avait le droit de réclamer libre communication avec son client

I En voie d'élaboration.
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prisonnier, pendén_t le jour. L'article 137 statuait que, en matiére criminelie,
chague iribunal devait étre composé au moins de cing juges. '

Nous ne détachons du chapitre V que la teneur des articles 221 et 222, Si
le crime élait de nature 4 exiger un décret de prise de corps, et qu'il exis-
lait matiére suffisante de craindre que 'accusé n'échappat aux poursuites; le
juge pouvait, & la réquisition de Pofficier ou d’ off‘ ice, ordonner que l'aceusé
fut par provision arrété civilement.

Si l'accusé avait son domicile dans I'endroit il devait éire gardé dans
"sa maison, sinon dans un lieu décent, dans un cabaret ou dans un corps de
garde, bourgeois ou militaire, mais jamais dans une prison criminelle. On
ne pouvait non plus lui meitre des fers, le garrotier ou le lier, 4 moins qu'il
vetil fail des tentalives pour s'évader, ni enfin donner de Péclat a.cet arrét
ou an iransport de sa personne.

Ce que nous venons de dire du travail de MM. de Crumpipen et de.
Robiano suffit, croyons-nous, pour le faire apprécier. I avait le mdrite
incontestable d'exprimer des idées fort justes et souvent fort élevées & propos
des théories générales du droit criminel; de préciser les principales régles
de compétence, de maniére 4 melire un terme aux innombrables conflits
d’autrefois ; de restreindre dans d’étroites limites le pouvoir discrétionnaire
des tribunaux; de ne plus parler de la torture; d’accorder & I'accusé des
facilités plus grandes pour sa défense; d'imposer aux justiciers une extréme
réserve gn matiére de détention préventive, avant l'obtention des provisions
de juslice; d’apporter en un mot des perfectionnements minutieux au sys-
{éme existant. Mais il avait le tort d'avoir conservé ce systéme lui-méme,
notamment en maliére de procédure, et d’avoir prétendu consacrer pour
P'avenir des formes et des principes déja sérieusement battus en bréche par
les publicistes. |

La seconde partie du travail des deux magistrats du conseil de Brabant
devait traiter des délits et des peines, des faits réputés criminels et des
chatiments-que les juges pourraient infliger 4 leurs auteurs. On ne sait si ce
travail a jamais vu le jour; en tout eas, nous nen avons point trouvé de
Lraces, pas plus que M. Visschers '

1 Ce projet, avee les mémoires & I'appui, est conservé dans le carton 753 du conseil privé,
d’ot nous P'avons tiré, -— I! est enalysé, en partle, dans les ariicles de M. Vlsschers
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" Le gouvernemect de Joseph 11, sans perdre de vue la réforme du droit
criminel, visa bientdt & la destruction compléte de I'ancien ordre judiciaire
qu'avait respecté le projet Grumpipen. En 1787, il porta les deux fameux
décrets du 1o janvier et du 8 avril, qui devaient étre exécutés la méme
année dés le 15 mai-t. Ces diplémes louchaient en deux poinls aux insti-
tutions criminelles : d’abord, en ce qu'ils abolissaient formellement Ia tor-
ture ?; ensuite, en ce qu'ils renversaicnt toutes les anliques Ju1'|d|cllonq dua
pays, sauf les tribunaux militaires.

Les conseils des provinces, les justices municipales el seigneuriales, les
officialités ecclésiastiques, les iribunaux de juridiction exceptionnelle devaient
tous disparaitre; voulant, disait 'Empereur, « que tous nos sujeis, sans dis-
» tinclion, soient traitables devant les tribunaux ordinaires qui seront éta-
» blis® » Ils étaient remplacés par un conseil sowverain de justice siégeant a
Bruxelles, par deux conseils d’appel siégeanl & Bruxelles et & Luxembourg,
et par soixante-quatre tribunaux de premiére instance, répandus sur toute la
surface des Pays-Bas. Les juges de ces tribunaux de premiére instance con-
tinuaienl & étre éligibles par les communes : mais ils devaient étre juriscon-'
sultes, réunir les conditions de capacité exigées par I'articlte 444 de I'ordon-
nance de procédure civile, et étre pourvas d'un certificat d’éligibilité délivré
par le gouvernement, lls avaient droit & un traitement fixe, et ne changeaient
pas lous les ans. Les grands officiers prévolaux gardaient leurs fonetions
d'officiers de policc judiciaire, mais ils devaient livrer, au tribunal de pre-
miére instance le plus proche, les vagabonds et méme les domlmhcs saisis -
en flagrant délit, qu’ils avaient appréhendés.

Au liew de Fappel hiérarchique, les diplomes introduisaient en matiére
criminelle le systéme suivant : |

Toules senlences criminelies, rendues par un mhunal de premiére in-
stance el portant condamnation i une peine afflictive, & un bannissement
perpétuel ou & temps, ou 4 un emprisonn\ement de plus d’un an, devaient
étre soumises au conseil d'appel pour étre ou confirmées ou réformées,

! Collection tmprimeée des ardm es, lome XX1I, & leur date, — Article 50 du déeret davril,
2 Article 83 du décret d'avril.
3 Articles 8 du dderet du 4 janvier ct 38 da déeret da 3 avril.
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comme en droil et justice il appartenail. Les sentences portant condamnation
& l4 peine de mort devaient éire transmises par les conseils d'appel au con-
seil souverain de justice, avec leur propre avis el avec les acles originaux du
procés ', Les tribunaux de premiére instance étaient tenus de remetire tous
les Irois mois, au conseil d’appel de leur vessort, une {abelle conlenani le
nom de tous leurs prisonniers, le nombre et la teneur des sentences qu'ils
avaient rendues, et I'élal des causes criminelles ('ul'ils n’avaient pu vider *

Enfin, le 20 avril, une nouvelle ordonnance impériale constitua les tri-
bunaux de justice civile et criminelle dans les provinces de Brabant el de
Malines. Elle ies fixait & Bruxelles, a. Louvain, & Anvers, 4 Malines, 4 Tir-
lemont, a Lierre, & Nivelles, & Diest, & Turnhout et & Wavre .

Certainement la nouvelle organisation judiciaive pouvait présenter de
nombreux avantages. Mais elle était impopulaire, spoliatrice d'une foule de
droits acquis & titre onéreux sous fa protection méme du gouvernement,
inconstitulionnelle, despotiquement présentée an pays, en connexion intime
avec les autres mesures qui renversaient loule Pancienne organisation de
IEtat. Aussi, par suite de I'atlitade prise par les Etats de Beabant, par le
conseil du duché, par le pays Lout enlier, le gouvernement fut obligé de tenir .
d'abord en surséance Fexéeution des diplomes du 1 janvier et du 3 avril,
et enfin de les annuler définitivement *, . .

Les institutions criminelies que nous avons étudiées restérent done-deboul.
Elles raversérent sans encombre la révolulion brabangonne el virent le jour
ol Jes armées de la république envahirent le Brabant. Mais alors commenca
pour le pays une ére de désordre et d'incertitude judiciaire qui dira jusqu'a.
Ia réunion de la Bélgique & la France, I'an 1V de la République (1795).

Les anciennes lois criminelles et les anciennes praligues subsistérent,f el
lant qu'elles n’étaient pas trop directement en contradiction avee les vues
des autorilés nouvelles, L'ordre judiciaire tout entier, au contraire, fut aboli
par la proclamation des représentants provisoires de Bruxelles en date du

! Articles 59 et GO du déeret du 3 avril.

2 Article 67 ibid.

3 Collection imprimée des archives, tome XXII, & sa date.
¢ Actes du 7 mars et du 21 septembre 1787,
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20 novembre 1792 *, Le lendemain on érigea &4 Bruxelles un tribunal pro-
visoire de la commune . Le surlendemain les représentants provisoires dési- -
gnérenl quatre procureurs pour remplir auprés de ce tribunal Jes fonctions
d'officiers accusateurs®. Le 28 novembre ils ordonnérent a ces procureurs,
ainsi quau drossart de Brabant, maintenu dans ses fonctions, d'envoyer lous
les jours & l'assemblée un rapport sur la siluation de la ville . Le 29 no-
vembre les représentants provisoires de la ville de Malines maintinrent en
fonctions P'ancien magistral municipal ®. Le 2 decembre 1792 les représen-
tants de Bruxelles ordonnérent de vemettre aux mains du drossart les per-
sonnes arrélées par le ci-devant prévol de 'hitel . Le 18 ils statuérent que
les accusateurs du tribunal de la commune se conformeraient & I'ancienne
jurisprudence, quant aux frais de procédure . Le 16 janvier 1793 ils sta-
tuérent que la peine de mort se hornerait dorénavant & fa seule décapita-
tion, et ils supprimérent toute exposition de cadavres aux licux patibu-
laires ®, ete, _

Pendant la courte restauration de 1793, tout ce qui avait été fait par Jes
autorités républicaines fut annulé. '

Enfin, aprés le décret de réunion on introduisit successivement en Bel-
gique les lois des 19-22 juillet 1791, 25 septembre-6 octobre- 1791,
28 septembre-6 oclobre 1791, le code des délits et des peines du 3 bru-
maire an IV, Une ére nouvelle était commencée,

-4 Liste chronologique des édits el ordonnances des Peys-Bus, de 1751 d 4793, 10me 11,
- 245, - '

2 Ibid., p. 244

3 Ibid., p. 240,

+ Jbid., p. 252.

¥ Ibid., p. 254,

& Ibid., p. 257,

7 1hid., p. 272,

¥ fhid., p. 300.
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Abigéat, 164,
Abalition (Leltres d'). Yeoir Grdee.
Abus de pouvoir commis par les officiers de justice,
422, :
Abwe judiciaires, ex professo, au XVIve sidele,
163, 164, 188, :
Accusation. Yoir Procddure accusataire,
Accusation des eomplices. Voir Preuves.
Aceusation d'un homme honorable vaut pfefsomp-
" tion de en!pabilité jusqu'a justificalion de Use-
cusé; disparition insensible de ee principe,
346. .
‘Aetion criminelle. Ses rapports avec uné action
civile incidente, 579, :
Aetion privéde, 80, 51, 32. — Des principes qui
la dominent pendant les derniers sideles, 204,
Action publique, Qui 'exerce, 14, 48, — Err quoi
efle differe de I'action privée, 32. — Sa nature
ct'son bat, 55. — Elle est imprescriptible en
matiére de crime de lése-majests, 138. — Dans

les mémes circonstances elle n'est pas éteinte '

par la mort du coupable, 140. — Prineipes ¥
relalifs qui se trowvent dans 'ordennance eri-
minelle de 1570, 191, — Qui Pexcree pendant
les derniers siéeles, dans guelies conditions,
sous quelle forme, cle., 324,
Adulidra, 451,
Age du coupable { fofluence de ')

sur la eriming-
lité, 586, )

AI

Alcadic de l¢ corr, 17, 27, 2853, — Représentée
dans les derniers tetps par te tribunal aulique,
268, 269. — Compétence de l'alcadie et du
tribunal aalique, 288,

Ambassadeurs { Immunité des), consacrée duns le
projet de code criminel de Joseph 1T, 327,

Amende, 45, 402, '

Amende honorable, 48, 402,

Amman, nom de justicier de Bruxelles. Yuir -
Officiers.

Ammanies aubailliages judiciaires du Brahant, 10,

Anabaptistes, 74, 72.

Animauax autrefois punis, 44,

Apostats, Ce que c'est, 57, B8, Voyez aussi Déyra-
dation. '

Appel. Interdit en matiére eriminelie, 169, 186,
378, 570. — A la fin de I'ancien régime, plu-
sicurs conseils en demandent T'introduction ,
4904, 493, 497,

A ppréhension, Voir Arrestation, .

Arbitraire (Pouvair) des tribunaux au cotmen-
cement du XVIme gidcle, 41. — Avant les ordon-
nances de 1870, 78, 168.— Restriclion que
ecs ordonnances veulent y apporter, 187, — Sa
poertée et son détendue au XVIIwue sidele, 374,
378; au XVIli=-, 468, — Seul avantage qu'il
présente, 474. i

Armes { Port 4') contre le souverain, 155,

Armes prohibdes (Port d'y, 49, 437,

68
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Arvestation prévenlive, 59. — En cos de lése-
majesté, 138. — Conditions dans lesquelles elle
peut se faire, 180, 184, — Formalités pra-

tiques , 327, 528, Vair Déeret de prase de corps
ct Flagranf dént.

Arrét (Jugements par) rendus en matitre erimi-

" nelle par {ons les tribunaux brabarcons. Voir
Agipel.

Arrél civil. Dans le projet de code eriminel de
Joseph I, 528, :

Asite {Droit &'}, 39, 158, 174, 185, — Bcstnc-—
tions qui y sont mises & 1a fin de U'ancien régime,
529, 331.

Assassinat, Ce que c'eat davs le langage de Yan-
cien droit; peine de ce crime, 444

Attenials & la pudeur, 44, §40.

Auditewrs militaives. Voyez Juridiclion mililaire,

RBailtiages, Voyez Ammanies brabanconnces,

Baittis, Voyez Offiviers eriminels.

Kannissement , 4%, 46, §40. — Théoric générale,
509.

Fanqueroute franduleuse, 461.

Reccaria. Effiet de son livre, 481, 482, Ce qu'en
pense de Fierlant, 504,

Bigamie, 188, 450,

Ris in tdem (Non). Dans quelle mesure ce prmclpe
est admis, 578,

aefiet {Lettres de} non usitées en Brabaat.

Cadavres des supplicids, en matiére de lése-ma-
jesté, 140. — Exposés jusqu'a une cerlaine
époque, puis remis 4 la faculté de médeeine de
Louvain, 403.

Cadyvre { Supplice au), 140, 144,

Caroline de Charles-Quint. N'est pas loi en Brabant,
52, - Est loi de 'armée pendant les derniers
siécles, 264, ’ '

Cas de seigneurie, 27, 124, Voyex Crimes poli-
Hiyes.. '

Cas fortuit, 582,

A umdnes des monastéres aux prisons, 521.

Auligue (Juridiction). Voyez Alcadie de la cour,

Aven libre due eriminel. Son importanee, 39, 193.
— Conditions dans Jesquelies il fait preuve en
matiére criminelle, 552 ct suivantes.

Aveu obtenu par la torture, Voir Torture.

Avivenrs jurisconsultes. Ce gu'ils sont, mesures
dont ils sont 'objet, but de leur nstitmlion,
abus suxquels ils donnent lieu, 273, 466. —
Le gouvernement cherele & eorriger ces abus,
485, — Réponses que tes Etats et les conseils de
justice tui font & cc propos, 487.

Avocats, 40, 158. — De qui dépend leur inter-
venlion dans les procés criminels, 830.

Avoeat fiscal, Voyez Fiscaur.

Avortement, 440,

Bldme , peine infamanic, 402.

Blasphime, 48, 416,

Blessures. Yoyez Coups et blessures.

Bornes (Destruction et déptacement de), 465.

Bougrerie. Voyez Sodowmic, :

Bourgeois. Leurs priviléges en matlére de délen-,
tion préventive, 28, 527, 528, Yoyez Diécret! de
priée de corps.

Bourreau, 46.

Bulle d'or brabanconne, 29, 289,

Cas voyanx, 144,

Costration, 446,

Causes d’excuse, 586,

Cauzes de Justification, 45, 382 et suivenles.

Cautions & fourniv par officiers. Voyez Officiers.

Certificats d’orthodoxse & produire, 8, 72

Chancelier de Brabant, 19, 21, 23, Voyce Conseit
de Brabant.

Chef sens, 273.

Chose jugdée ( Maintien de la), 377, 378,

Circonstances aggravantes, 45, 375 et suivintes,

959, Voyez Crimes privilégiés,

Circonstances atiénuantes, 43, 396 et stivantes.
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Citation dans ses rapports avee la prescription,
130, 134, 327. Voir Décret d’ajournement.

Cleres. Voir Privildge de cléricature,

Cléricature { Privilége de), 26, — Son étendue,
dans queltes conditions il peut étrs revendiqué,
276 et suivantes.

Cldturs ( Destruction de}. Yoir leatwn de domi-
cile.

Code criminel. Le gouvernement autr:chlen songe
4 en premmiguer un 4 la fin du XVIIIe sigcle,
524, — Quels sont les principaux commissaires
nommés pour y travailler, 524, — Analyse son-
maire de leur ceuvre, 523,

Code pénal promis sous Philippe If, {88. — Pour-
quoi il n'est pas fait, 222,

Colfdraghers ou Sergents, 45.

* Combnat judiciaire. Disparait en Brabant, 346,

_Commissaires pour renouveler les échevinages.

Yaoir Conseil de Brabant,
Commissaires aux preuves. Voir Conseil de Bra-
bant.
Commissaires spoviaur pour rechercher les héré-
tiques, 84, :
Commissions entraordinaires de justiee, 124,122,
123, 145.
Compétence des corps investis da droit de juger,
28. Voir Conseil de Brabant, Echevinages,
Compétence des officiers criminels. Voir Fisequx ot
Officiers,
Complicité (Théorie de la), 44, 380,
Composition (Droit de ). Appartient aux officiers
“eriminels, 15, — Restrictions qui y sont mises,
170, 282. — Sous Marie-Thérdse, 262, 2063,
- Concordat (Analyse du) conclu entre Charles-Quint
et I'évéque de Liége, 274,
Conclusions criminelles, 181, 251,
Goncubinage nofoire, 454,
Concubinaires exclus des offices, Voir Officiers,

Concussions , 49, 179, 432. Yoir Abus de pouvoirs. .

Confiscation des birns, 45, — Particularités en ma-
tiére d'hérésie, 63, 74. — En matiére de lése-
majesté; {44, — En matiére criminelle ordi-
naire, 3909,

Conflits de Juridiction, Bégles pour les dviter, 184,
£8Y. — Qui est chargé de les vider, 208.

Confronlation. Formalité de procédare, 108, 244,
543.

Conseil de-Brabant , 24, 27, — Droit de grace gu'il

e;;erce, 47. — Organisation pendant les der-
niexrs siécles, 270. — Maniére dont il participe
a l'exercice du pouvoir législatif en Brabant,
272, — Sa compétence, 202, 203. — Son anto-
vité sur la prison de Vilvorde, 317.

Conseils de justice en général. Leur opinion & pro-
pos de I'aholition de ia torlure, 487, — A propos
de 'abolition de la marque, 498

Conseils de guerre. Voir Juridiction militafre.

Conseil de Malines (Grand), 24, 27. — Sa compé-
tence en Brabant pendant les derniers sideles,
289, 200,

Conseil privd, 127, — Jur]dlctmn quil s aItnbue,
290, 294,

Conseil des troubles. — Son histoire, 140, — 8a -
chute, 118. — Discussion sur la légalité de son
éreclion, 119, ~— Iatervient dans les réformes
eriminelies du XVIe siéele, 169, 170. — Pour-
quoi, 172,

Contumace (Procédure par), 39. — Particularités
cn matitre d*hérésie et de contravention aux pla-
cards sur le fait de 'hérésie, 74. — D'aprés les
ordonnances de 1570, 202, — D'aprés 'ordon-
nance de41604, 245, — Dans le dernier état de
la pratique, 567.

Corps du ddlit, 524. _

Correction paternclie. Voir Tribunal de famiile.

Corruption de pupille, 451. .

Coups et blessures (Théorie de la répression des),
456,

Cours féodales, 19. Voir Jugammrs par pairs,

Cours eccldsiastinues. Voyes Officialites,

Cowtumes brabanconnes, 40, 41, 42, 299, 300,
34, 342

Crimes anciens, Yoir Crimes surannds.

Crimes capitaux , £8.

Crimes de lése-magestd divine, 43, 48, 204, 415,

Crimes de Wse-mageste humaine, 43, 48, 120,121,
124, 127, — Leur nature, 134, — Leurs di-
visions, 155, 186, — Qui en juge, 143, 144,
— Abus, 143, 148, — Principes qui y sont
applicables, 187, — Quels sont les erimes punis
comme tels, 147. — Comment punis, 1449, —
Geéndralités et détails, 293, 414,

Crimes commis hors du pays, 481, — Dans le
projet de code eriminel de Joseph 11, $26.

Grimes contre les personmes , 441,

Coimes contre les propriclés, 448,



Crimes politiques, 28, 29, 120, 121, 122, Veir
Cas de seigneurie.

Crimes. privitégiés, 9, 19, 48, 122, Vair Crimes de

.. lpse-magesté, — Dans le projet de code eriminel
de Joseph IE, 526,

Débat oral. Quand il disparait en maliére erimi-
nelle, 194, 195,

Déeoliation (Supplice de la}, £5. Voyez Peines,

Déeret dajournenent personuel, 1M, 527, Voir
Provisions de Justice,

Déeret de prise de corps, 191, 327,
visions de justice.

Dégradation, Quand elle a lien, 202,

Diétit manqtd, 44, B3,

Déni de justice, 425,

Diénoncer. Qui peut ct gui doit le faire, 522,

Dénonciation calomnicuse, $206,

Diénenciation obligatuire cn maligre de lése-ma-
jesté, 137, 158,

Diénonciation salaride, 72, 73, T4, 322,

Diétention gréventive, Yoir Arrestation.

Diétoyrnement d'enfonts. Voir Rapt.

Dimanches ¢l fétes. Edits sur Uobservalion des
jours fériés, 106, 107,

Documents (Preuves par}, 350,

Doodstach. Voir Homicide simple.

324, Veir Pro-

Eau boutllante (Supplice do I}, 45,

Erartitement {Supplice de I"), 45, 398,

Echevinages et échevins. Role des échevins, 6, —
Echevinages du Brabant au X VIe sigcle, 17, 19.
— Lear compétence, 28, 20, — Modifications
subies par leur organisation, 272, — Leur com-
pélence dans les derniers temps de ancien ré-
- gime, 293,

Evoutéte, Voyez Officiers,

Edits criminets sous Charles-Quint, 51. — Pen-
dant les derniers siteles, 376.

Edit perpétuel de 1641, HlSlOlI‘L et almlyse 248,
240 et suzvames.
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Crimes surannds, 237, 293, Voir Fiscaux ot Con-

seil de Brabanl, _
Cuipabilité (Théorie de la}, 380,
Cumaul des peines, 378. _
Custode {Petnes infligées sous la), 598,

Doaniicije | Violatien: de). Voir Yiolation de domicile.

Damicitids {Priviléges des) en matidre criminelic,
369 ct suivantes.

Doyens des eorpovations (Tribunel des), 48,

Droit pénal. Différent d'nprés les localités, 44,
164, — On cherclie a I'upifier par les ordon-
ntnces de 4570, 187, — L'édit perpétuel mo-
dére les principes des premiers reformatcurb,
ana, :

Droif romain. Son influence an XVI= siécle en me-
titre pénale, 42, 3. — Bendu obligatoive en
matitee eriminelle, 4187 ; medération apportée
i ce principe par 1édit perpétuel, 253. — Son
influence sur les échevinages, 273. — 1l n’est
pas acceplé par Jes juges nationaux comime
souree de pénalilés, 376. — Ce que pense Ra-

. pedius de Bergh de son {nfluence au XVIIE sié-
cle, 4785, '

Duel, Yoyez Combat judiciaire,

Del. gumhul singulier, 438,

Egalité devant le loi. Voyez (ualité des per-
sonNES.

Lygtise {Uniou de 1) et de 'Eiat en Belgique su
XVlIe siceie , 54 et suivantes.

Egyptiens, 441, Voyer Vagabonds.

Emigration, 441.

Empoisonnement , 444,

Emprisonnenient. Ses caractéres autrefois, 45, 508,
401, — On songe A faire de Vemprisonnement
laborieus une peine prineipale. Voir Maison de
force, Prison de Vilvorde, cte., $16.

Encyctopddistes. L.eur lutte contre les ancicnnes

 institutions eriminclles, 468, 469. — Comment
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il se fait gwils ne Wrouvent pas d'alliés en Bel-
gique pour cette lutte, 469.

Enfants. Jusqu'ol ils sont responsables des erinzes
de leurs parents en matiére de kse-majestd, 142,

Enfouissement (Supplice de I') défendu par Albert
ct Isabelle, 398,

Enquére. Comment on y procide quand les témoins
sont entendus dans le cours d'un procés cri-
minel#et pour amener la proncnciztion d'une
sentence définitive, 197, 344. — On nc délivre
pas copie du procés-verbal, qui en est tenu, &
laccusé, 280, - Quand est-il permis d’enquérir,
369, Voir Preyoe testimoniale , Reproches , Con-

- fronfation, Récolement.

Entérinement des lettres de grace, 184, 409,

Klais de Brabant, Leur avis sur la suppression de
Ia toyture ct de la narque, 484,

Famille (Tribunaux de), 18.
Fausse tmonnais (Thaorie du crlme de), 49, 146,
187 et snivantes.
Faute {Théorié de 1a) en matiére criminelle, 380,
B84 et suivantes,
Fewe {Théorie du crime de) et de scs diverses ma-
nifestations, 425 et suivantes.
Fiétonie , 48, 120,

Féodauz (Seignears). Quels d'entre eux deviennent

réellement sujets du prince et quand, 120, 124,

Femmes enceintes, Voyez Exécution des peines el
Torture.

Feu (Supplice du), 45, 5398, Sous Marie-Thérése,
Bi4.

Fierlgnt (Président de) Ses mémoires sar la tor-
ture et sur les peines corporelles, 502, — Parti-
cipe a la rédaction d'une nouvelle ordonnance
de procédure, %24, 528,

Fiseaux (Officiers) du conseil de Brabant. Leur

Gand { Maison de force de}, Quand et sous l'in-
fluence de qui elle a été fondée, B4, — Son

. importance comine prison modéle, 414,

Gaigres. Supplices des galéres, 45. — Disparait

Etats trimestriels, Des devoirs judiciaires amqun]s
les officiers se sont liveés, 73,

Evidence du cas. Voyez Noforidte.

Evoeation (Droit d’) du conseil de Brabaot, 203.

Lreeptions préfudicielles, 195, 555,

Exdention des peines an XVIe sigele, 46, 47, —
Dans ses rapports avee la proscription, 134, —
Dans les erdonnances criminelles de 4570, 201.
— En pratique ; 402, 405.

Exécution sans jugement, Voir Vagabands et FPros-
eription.

Bxoines, Ce que c'est, 367,

Expitation d'hdrddité, 402,

Exposition (Supplice de 1), 43, 105 474,

Exposition de part. 346,

Exriradition, 5206,

origine et leurs aliributions primitives, 14, —
Leur devoir de surveillance sur les prisoﬁs, Zi4.
— Les instructions de 4603 fui leur sont don- -
nées, 237. — Organisation et répartition de
leurs pouvoirs, 289, — Leurs devoirs d'aprés
les ordonpances du conseil de Brabant, 239.
Voyez aussi Conseil de Brabant,

Fiscaux (Officiers) du grand conseil, 15,

Flagellation (Supplice de fa), 45, 474,

Flagrant deélit. Fait exceplion aux régles ordinaires
en matitre d'arrestation préventive, 39, 138,
180, $4, 295,

Force majeure, 382,

Foresterie (Tribunal de la), 19.

-Fouet \Pcine du). Yoycz Flagellation.
Frais de Justice; 208, 241, 249, — . Grand objet

dela préoccupation du gouvernement et obstacle
4 la réorganisation de la juridiction criminelle,
. 476, :

néeessairement pendant la demination auiri-
chiennc, 398, Les Elats de Brabant proposent
d’envoyer les vagabonds aux galéres frangaises,
476, i '
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Gedliers. Vovez Prisons.

Grice (Droit de), 47. — En matiére d’hérésie,
74-T8. — En matiére de lése-majesté, 142, —
Abus de ce droit, 187. — Dispositions qui le
concernent dans les ordonnances de {370, 182

Haute justice,"10, 11, 29,

Heérésie {Répression de I} dans la Belgique an-
cienne, 81, . ' I

Hérésie (Edits dontre I') portés par Charles-Quint,
'56. — Leur analyse, 60, — Leur exéention en
Brabaat, #7. — Leur maintien pur et simple
par Philippe 1, 98. — Leur abrogation défi-
nitive, 401. — Edit de 1609 de Parchidue
Albert, 101 et suivantes,

fiévésts (Crime '), distinet du crime générique
de contravention aux édits contre I'hérésie, 60,

- Ses caractéres, G0, G1. — Ressortit aun for,

ceelésiastique, 64. — Ba peine, 67, 68. —

Quels juges séculiers concourent & le réprimer,

.. :

Hérésie (Crime générique de contravention aux
édits contre I'y; ensemble du sysiéme ligal gai
ie concerne, 61, 62, 64. — Diétail, 68, 89, —

L

Fmmersion (Supplice de '), 48,

Imperfection des institutions eviminelles au X VI [me
sigele, 466. — Comment on prétendait en jus-
tifier l'existence, 471, 472,

Fmprimerie (Régime de I') sous Charles-Quint, 76, .

— Dans les derniers siécles, 105,

Inamovibilité des vffices (L) n’cxiste pas su com-
mencement du XVIme sigcle, 7. — Quand et
comment elle nait, 259, ]

Jncapacitds pour occuper des charges publiques.
Voyez Officiers et Echevinages.

 Incendi ires, 49, 458,

Incendie par négligence, 459.

fnceste, £50. :

fneonduite { Emprisonnement pour cause &' ) sous
Marie-Théreése, 848,

etd
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ot suivantes, 254. — Théorie générale, 408,
Gruyer de Brabant. Voir warani-matlre,
Guémine, Voir Juridiction milituire,

Guérir (Exercice de Part de), 454, 4335,

Sa peine, 70, 71, — Juges qui en connaissent,
89, 90, 91. — Remarques générales, 97, 98,

Hérétigues (Profession d'opinions}, 62, B3. —
Conséquences légales de cette profession, 66,
67. '

Hicrarchie du miniatére public n’est pas hien con-
stituée, 8. — Vestiges qui en existent, 11, 261,
467. '

Handvrede, Voyez Tréve,

Hoirvrede. Voyez Trive.

Homietde stmpie, 49, 442 et suivantes.

Homicide qualifid, 49, 322, 442 et suivantes,

Homicide par imprudence, 580,

Hommes de Saint-Picrre (Tribunal des), 19,

Hongrie (Mines de). Le bailliage de Tournai pro-
pose d'y envoyer les condamnés, 509,

Huissicrs, 45,

* Indew des livres prohibés, 60.

Indices of présomptions (Théorie des), 5348, 549,

Infamie de droit et de fait, 402,

Infanticide, 445. )

Information préliminaire pour aboutir 3 un déerel
de prise de corps, 244, 323.

Infractions capitales (waer lyfof let aen cleef?), 1153,

Infractions dites Geldelyke saken, 413. .

Injures verbales ef vdelles; 49, 488, 456,

Inguisition, 58. — Avant le XVIme sidcle, 8. —
Charles-Quint songe & établir Ie saint office en
Belgique, 83. — Pourquoi? 82, — Ce qui I'ar-
réte, 83, — Il nomme wn commissaire spéeial,
84. — Pouvoirs de ce commissaire , 84, 86, —
Résulails matheureux de son action, 86. — In-
treduction des inguisiteurs apostoliques, BT, —
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" Leurs pouvoirs primitifs, 88. — Leurs rapports
avec les justices séenliéres, 88, 84, — Tostrue-
tions qu'ils regoivent de Charles-Quint, 81, —
Résumé de leurs rapports avee les tribunaunx
séculiers sous l'empive de ces instruetions, 94,
— Scripules’ des inquisiteurs, 96, — Les .in-
quisiteurs sont repoussés du Brabant, 97, 100,
— Plusieurs provinces ne se-plaignent pas de
leur intervention, 99, — Suspension et dmpa-
rition de l‘mqu;sltlon 1H.

Jewa de hasard, 429,

Jointes. Ce que c'ost, 148,

Jugements par pairs. Veir Pairs.

Jugements criminels (Base des), 42, 374.

Jugements par officiers seuls, $2. Yoyez Ojffciers.

Juges consultant le souverain avant de readre une
sentence, 146, 147.

Juifi of judaisans, 78, 79.

Juridiction accldsinstigue. Voyez Qfficialités. _

Juridiction militaire. Ses origines, 16,17, 23, 26.
— Extension qu'elle prend, 229, - Sa réorga-
nisation par Alexandre Farnése, 234, — Etat

Larein, Yoyez Vol.
Latrocinium, 448, Voyez Vol et Homicide que-
lifid.
Législation (Droit de) qui appartient aux grands
seigneurs dans leurs domaines, 44. :
Légistation dos Pays-Bas., Charles-Quint voudrait
l'unifier, 51, — Les lois eriminelles qu'il pu-
biie sont généralement adressées A toutes les
provinees, Hi.

Légitime difensc, 384, 388, 415,

Magss!m! des villes, 8.

Magistrature belge an XVI1IE sti.elc Ses idées re-
lativement aux institutions crimineiles exis-
tantes, 470. — Son attilude vis-b-vis des ré-
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Insanité d’esprit, 581,

Instiiuteurs (Surveillance sur les), 79.

Institutions criminelles brebangonnes forment wn
enscmble cxclusivement ‘national provinceial,

Interrogatoire de Paccusé, 191, 192, 193, 215,
243, 334, 558, Voyez Procédure minle,

Ioresse ilnfluence de I'} sur la criminalité, 387 ¢t
suivantes.

daps lequel elle se trouve pendant la domina-
tion des Bourbons d’Aujou ¢t des Habsbouﬁ;
d'Autriche, 262, — Compétence, luites et con-
flits pendant Jes derniers siécles, 281 et suiv.

Juridiction personnelle du prince, 119, 121, 127,

Juridiction prévolale, 16, 17, 29. — Premiéres
réformes, 227. — Cempétence, 204, 206, —
Derniéres réformes, 479,

Justice (toute) dérive du seigneur, B.

Justiciers. Voyez Offficiers “critninels.

Justification, Voyez Causes de Justification.

Lése-majestd, Voyez Crimes de lse-majeste.

Leltres de bannissemen{ sans procés préalable,
134, 146, '

Leitres de pardon, de rémission, d’abolition. Veyez
Grdee.

Libells famenx, 430

Liberté provisoire (Mise en), 202, 244, 565

Librairie (Régime de la) sous Charles-Quint, 78.
— A la fin de I'ancien rigime, 1086.

formes gue le gouverncient projette cn matiére
- criminelle, 482, 486,

Maicur. Nom de l'officier criminel de Lou\'am.
Voyez Officiers.



44

Muiries du plat pays. Divisions des ammanies,
10, 1.

Maisons de force. Ce que pensent ies conseﬂs de
lenr organisation, 507.

Majesté. Voir Crime de Ise-majeste, -

Major a minori non polest judicari, 27.

Maldfices. Leurs rapports avee le crime d'empoi-
sonnement, 444, Voir Sorcellerie,

Malheur noloire. Yoir Causes de justification.

Maraudage, 463,

Mardehaussde sédentaire organisée sous Marie-Thé-
rése, 513, _

Marizge (Demande en}. Sauve-t-elle du dernier
supplice, 412,

Margue (Supplice de 1a), 45, 5399, 474. — Le gou-
vernement en propose l'abolition, 485, — Ce
que les conseils et Etats répondent , 487, 488,

Mayveis gré (Crime de), 465.

Midianat, 258,

Menaces verbales et réelles, 40, 464,

Mendicité (Théorie pénale de In), 430, Voyez Fa-

‘ationalité brabanconnc, 0.
Nobles. Qui les juge en matiére criminelle, 120,
121, Voyez Pairs, Conseil de Brabant, ete.
Non bis in idem. Yoyez Bis inidem.

Offices. Voyez Officiers.

Offiviers seigneurioux et ducsux, 7. — Les offi-
ciers seigneuriaux devenant plus nombreux en
Brabant, 286, — Conséquences de ce fait, 257,

(fficiers eriminels, Leur position prépondérantaaun
milieu des échevinages, 6. — Quels ils sont en
Brabant, 6. — Qui les nomme, 7. — Qualités
qu'ils doivent réunir, 7. — Régles qu'ils doivent
respeeter, 8. — Serment qu'ils sont astreints &
préter et eautions & fournir, 8. — Leurs pou-
voirs e lani qu'ils sont officiers eriminels ordi-
naires, 10, 11, 12, — Leurs devoirs en matiére
d'hérdsic, 79, — Comment se conférent les
offices, 179, 268, — Les officicrs sont pendant
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gabonds. — Aprés I'érection de la prison de
Yilvorde, 317,

Militaires (Enrélements) effectuds sans aut.or:sa-
tion, 4154, {145,

Ministére public. Voyez Hiérarchie et Officiers..

Mise & ta merei du seigneur, 12, 363,

Miwti fori (Infractions dites}, 279,

Monétaires (Infractions), 189,

Mondsoen. Voyez Paw [ partw

Monopole, 432. '

Mort de I'accusé éteint I'action publique sauf en
matitre de erimes de Lése-majesté, 140,

Mort civile, 402.

Mort (Peme de), 48, — Simple ef quahﬁee 44,
474,

Moyenne justice, 11. :

Murdre ou Meyrdre. Voyez Homicide qualifié,

Mutitation {Peine de la) 2 45, 49, 474, — lnterdlte
sous Marie-Thérése, $14.

Mutilation (Crime de) , 45, 49, — Yovez Coups of
biessures.

Now-révéiution I'un erime punie en matiérede lése.
majesté. Voyez Complicitd,

Notoridté du faif (Importance de la), 351, —- Dans
ses rapports avec la proscription, 134.

les derniers siéeles dominés par ies échevinages,
259, 260, — Incenvénients de 'absence de hié-
rarchie et de la maniére dont leur action est
organisée, 261. — lls dewennent inamovibles,
249,

Offciers (Grands), 0.

Officiers (Attentats contre les). Voyez Rébellion &
Justice,

Officiers fscaux. Voyez Fiscam.

Officinlités, Organisation, 22, 23. — Compélence
au XVie sidele, 26. — Dans les dernigry temps,
278, — Leurs rapports avec l'inquisition apos-
tolique, 86, 88, 93, 94, 95, 97. .

Ordulter. Voyez Combat fudiciaire.



DES MATIERES.

-(wdonnances criminelles de 1870, Leur histoire.
Voir Réforme criminelle du X VI* siécle. — Leurs
titres, 477, — Leur valeur intrinséque, 212,
245. — Débats auxquels lenr publication a
donné lien, 248, — Leur susl:;ension , 222, —
Controverse sur le point de saveirsi elles étaient
encore obligatoires comme lois dans Tes dernicrs
temps de 'ancien régime, 225, — Iufluence
qu'elles ont conservée dans la pralique, 228,
226, 247, — Ce gu'en pensaient la magistra-
ture et tes corps constitués du pays a la fin de
I'ancien régime, 490,

Pacificateurs (Tribundl des), 18,

Pairs {Jugement par). Quand il disparait, 119,

Paix & partie {Théorie de ta), 306 ct suivantes.

Parjure, 425,

Paroles outrageantes , 48,

Pamcade, 444,

Peiries usitées au XVIt‘ sidele, Jb — Théorie gé-
nérale, 375, 576, 308, 300. — " Leurs vices,
468. — On commenee & veir que je sys'.éme est
insuffisant, 475. -

Peines afffictives, 409. Voyez Peines.

 Peines. capilales, 399, 401, Voyez Peines. .

- Peines corporeiles, 48 Yoyez Peines. — Remnpla-
cdes par Ta délention-dans quelles limiles en

.. Brabant, b46. )

\_-_:-Pms subs:dams, 45, 205, 098 509,

',Pamsa disciplinaires.& Vﬂvardo, 548, B9

Pilerinages, 45,

Pendaison. Voyez Mort { Peine de).

Pensionnaires das villes , 273,

Percement dz la langue, 45, 474,

Personnes morales qui délinquent, 150, 134,

Pierres péncles (Port des), 4%

- Piltage des grains, 434, 4385,
Plagiat (Crime dey, 447,

Plainte, Yoyez Dénonciation,

Poursuite d'office, 33, 30, Voycz Procédure.

Progeription de Paction publigne , 36, 379,

* Preacripfion des peines | 404,

. Prdsomptions de culpabilitd, Yoyez Preuves.

. Preuves en matidre criminelle, 39, — Théorie gé:
" nérale, BAS. — Au XVIile siécle, 475,

.

545

Ordonnance crimineite de 1570, proprement dite.
Analyse, 478 et suivautes, 210 et suivantes.
Ordonnance sur Ie style de 1570, Apalysc, 190. —
Le gouvernement autrichien demande aux wri-
bunaux supéricurs s'il ne serait pas &4 propos
de la publier de nouveau, 483. — Ce que les
conseils et les £tats répondent, '§86.

Ord ce stir le rdgime des prisans, Analyse, 206,

Ordonnante de prociduve pour Iv conseil de Braban
de 1604, 246, 248 ol suivanles,

Ontrage & fa pudeur, 449, '

Freuve lestimoniale, 39, 347,

Prévention {Droit de), 27. — En matigre d'liérdsie,
783. — Pour le warant-maitre, 294, — Pour {cs
offieiers fiscanx, 295.

Prévdt de Phitel, 17. Voyez Juridiction prévdtale.

Prévét des maréchanr, 16, 23, 227, Voyez Juri-
diction prévitale.

Prévét de Partillerie, 23.

Prince |Droit de juridiction personnel an), 4§, 28,
119, 127,

Prince [Le| est an-dessuisdes lois d'aprés les juris-
consultes, et en quel sens, 428, 126,

Prisons (Régime des), 206, 210, -

Prison de Vitvorde, 441, — Premitre idée de son
érection , 477, — Les Elats ot le conseil de Rra-
bant proposent derechef au gouvernement de
I'élever, 514. — Histaire de sa fondation, H14.
— Quels sont les délinquants qu'on ¥ renferme,
$16. — Est en méme temps un dépét de men-

' dicité, 547, — A qui lncombe Ventretien des
ddtenus, 518, — Organisation intéricure, 547.
— Bystéme disciplinatre de Ja maison, 54X, —
Organisation du travail, 319, — Vicissiludes
qu'etle subit, 521,

Prisonnice {Evasion de}, 424.

Privilége de cléricature, Voyrz Cléricature.

Procédure accusaloive, Ses cavectéres, A4, 57.

Procédure civilisée , 34, 514, 515, 315,

Rrovédure mixte au XY1° sicele, 56, 316,

Procedure ordinaire, 104, 198, 196, — Ce qu'ctle
esl au XVII® et XV1lle sicele, B4, 33,

Procidare exitaordinnire, Ses caractéres, 34, — Sa

69
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place dans l'administration de. la justice au
XVIe sigcle, 34, 35. — Ses caractdres dans
Yordonnance sur ¢ style, 104 et suivantes, 197
et suivanies. — Dans la pratigue, 514, 515,

Procédure sommaire en matiére de lése-majesté,
145. — Contre les vagabonds, 3689.

FProcédure criminelie, Généralités, 34, — Trés-di-
verse sclon les tribunavx, 165. — Le pouvoir
cherche a la rendre uniforme dans les Pays-Bas
par l'ordonnance sur lo style, 190 ct suivantes,
—- L’édit perpéluel veut un seul style par pro-
vinee ou ressort de conseil, 255. — Etat dans
lequel elle se trouve en pratique au X V1= ot au

Qualkit des personnes. Influcuce sur 1a pénalité,
144, 397, 598, '

HRaison €’ Etat, 133,

HRappel de ban (Lettre de). Voyez Grdee,

Rapt (Crime de) par violeuee et parséduction, 443,

Rébellion & justice, 49, $25.

Récidive, 394,

Révolement des témoins, 198, 244, 342. Voyez
Enquéts,

Récommandation d'un détenu , 326,

Hcforme prolestante combattue par le gouverne-
ment, 3.

- Hdforme criminelle (Commission de) nommée par
le due d’Albe, 169, — Sews le gouvernement
de Ia maison d'Autriche au XVIII- sigele, 525.

Reformes criminelles du XV1e sigele mal accueillies,
Voyez Ordennances de 1570, — Celles du

. Sacrilége, 48, 415,
Saunf-conduit, 170, 254, 528,
Seandaleux {Livres), 100.
Sédition, 48. — Théeric de lenr répression, 149,

0.
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XV sigele, 514, 5318, — Résumé de ses im-
perfections au XVIIe siecle, $67.
Proces eriminels. Leur durée, 184,
Frocurenrs, Peut-un les employer au criminel, 359,
Frocureur général, 18, 240, 241, Voyez Fisequs.
Promoteur des officialitcs, 15. Voyez Qfficinlitds,
Promotenr de Puniversité de Lowvain, 15, Voyez
Univeraité, )
Proscription {Théoric de la), 128 et suivanies,
Provisions de justice, 194, 525,
Provocation, Voyez Causes de Justification,
Proxéndtisme, 449,

~ Purge criminelfe, 246,

Question. Yoyez Tortups,

XYl provoquées par les eneyclopédisies, 468.
— Nont pas la faveur de la magistrature, 470,
474. — Pourquei, 474. — Le gouvernement
autrichien entre en. rapports avec Jes conseils
de justice & propos des réformes, 483 et sni-
vantes. Voir Code eriminet,

Républicaines {Autorités). Ce gu'elles font en Bel-
gigue en matiére eriminelie, $30.

Rémission {Letives de), Voyez Grdes,

Reproches, 158, 108, 344, 545, Vayez Enquéto et
Confrantation. _ ’

fétroactivité (Non-) des lois pénales, 377,

Houe (Supplice de 1a}, 48, —-Sous Maric-Therése,
514. .

Rupture de bun , 143, 400,

Seigienrs, Leurs usurpations en matiére judi-
eciaire, 182,

Semonce (Droit de), 12, 24.

Sentences crimineiles, 199, 201, 362, 377,



DES MATIERES.

Séquesiyation avbitraire, 152,

Séquesire des biens annotés, 17%.

Sergents et sergenterics , 43,

Sevment de Paceusé avant Uinterrogatoire n'cst pas
recu en Brabant, 336,

Seyntschepenen &' Anvers (Tribunal des), 18.

Sodomie, 447,

Sommation (Crime de), 483,

Teémoins. Voyee Prevuve testimoniale.

Tentative, 43, 159, Théorie générale, 5391,

Toison d’or (Chapitre de la}, 25, — Sa compétence
ai XVi» sitcle, 25. — Extension et décadence
de sa juridietion , 204 et suivantes.

Toldrance de fait, en matiére religieuse. Son ori-
gine, 12 et 108,

Torture au commeneement du XV 1e sigcle, 36. 40.
Quelle est son origine, 45. — En matiére de
1ése-majesté, 159, — Dans les ordonnances cri-
minelles de 1370, 208 et suivantes. — Dans les
ordonnances de 1604, 205, — Dans le pratique
au XVIic et XVIile sidele, 383, 571, — Ce
qu'en pensent les magistrats du XVIII* siécle,
472, 473, — Le gouvernement veut forcer les

* tribunaux b respecter les restrictions mises &
son usage par les ordonnances criminelies , 478.
— Il pense & P'abolir entiérement, 482, 485, —
Résistance de la magistrature; 482, 486, —

]

Université de Lowvain (Tribunal de Iy, 23, 280.

Vugabondage et Vagabonds, 3.— N'ont pas de juges
natureis, 29. — Pénalités usitées conlre eux au
XVI=e gigele, 49. — Notion légale du vagabon-
dage dans laneien régime, 296, — Procédurc
usitée conire les vagabonds, 369. — Sysiéme
pénal, 439, — Débordement au XVIIme gidcle,
476 et suivantes. — Craintes qu'ils inspirent,
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Somuambulisme, 582,

Sorcelleric , 43, 418,

Sortileges , 48. Voyez Sorcellerie.

Stupre, 48,

Suicide, 443,

Surintendant de la justive militaive. Yoyez Juri-
" diction militaire,

Lutte renouvelée, Y01, — Mesures d'expédients
prises par le gouvernement, $10. — Abolitiou
dans les tribunaux militaires, 311, — Abolition
décrétée par Joseph i, 3412. — Pourquei elle
nest pas réalisée, 13, 330. — La lorture ne
disparait qu'avee la réunion de la Belgique a Ju
France, 813, ' i

Torture d'inguisition, 370,

Tréve (Théorie de In}, 84, 32, 300.

Tréve (Infraction a la}, 49, 304, 508, 442.

Tribunal qulique, 24, 26%. Voir Alcadie.

Tribunal de fumitie, 18.

Tribunal de sang du duc d'dibe, 114, 112, Yoir
Conseil des {roubles,

Tribunal de sang en Hollande, 113,

- Tribunauw de juridiction extraordinaire, 18, 27.
Pribunuz de juridiction ordinaire, 47.
Tribunaua { Bouleversement des) projeté sous

Joseph N, 529, 530,

u.

| Usure, 438,
v. .

476. — Mesures exiraordinaires prises conlre
ceux gui sont violemment soupgonnés sans dtre
convaincus, 499. — Influence de D'érection de-
la maison de Vilvorde sur leur situation, $17.
Vénalité des charges proserite, 7. — Abus, 257,
T 258 :
Veneur (Grand), 10,
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Venyeance privde. Comment les )égislateurs en Violencey légires, Yoyez Goups of blesovres.
éiudent Vexercice, 31. Visiles domiciliaires, 39, 324,
Vitsin XII11, auteur de la maison de foree de " Visites des cadavrer, 324,
Gand, 344. ! Vol, 49, 450.
Vitvorde. Voyez Prison de Vilcorde. Vol domestique , 461,
Viol, 447. Vol qualifié, 49, 489, 400,
Violation de domicite, 49, 453, Vil de grands cheminz, 460,
“olution de sépuliure , 410, Vol sacritége, 413, 416,
W,
Wyrant-mafire, 10, 201. Wont rechi, 44,

Wonl-maitre, 9.

Zingarer, §41, Yuyez Vagalends.



