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{HAP. 3. — DE LA PGLICE IUDICIAIRE ET DES DIFPERENTS UFFICIERS

QUl LEXERCENT (n® 260}

Brer, t. = Regles générales, -—Des divers agents chargés de la po~
lice judiciaire ; des préfels (ne 230).

Sect, 9. — Maires, adjnials, commissaires de police (n® 280).

Secr, 5. — Gardes champéires et forestiors (n° 290).

fier. 4, — Fomctions du procureur impérial rolativement 4 la police

: judieiaire ; flagrant délit ; visites domiciliaires {ne 304},
8xcy, 8. = Officiers de police auxiliaires du procureurimperial (no 350;.
Secr, 6. — Des juges d’insiruciion (n® 589},
" dar, 1. — Institutiondujuge instructeur.—Régles géuérales{n°395).
1, 8. — Altributions du juge d'instruction (n® £24).
CHAP, 4, =~ DL L'INSTRUCTION PREALABLE OU KCRITE JUSQU'A LA D=
CISION DE LA CHAMERY DU CONSEIL (n° 456).
Srer. 1. = Dea dénonciations et des plaintes (ne $57).
Aut, 1, Des dénanciations (n® £57).
sar, ¢. — Des plaintes ; constitution de la partio civile {o® £88).
§ 1. — Dépit de Tn plainte (n® 488},
*§ 8. «- Constituliondo la parlie civile (n® 497),
3, — Désistoment de la partie civile (0 524). .
g 4. — Obligations de la partie civile ; consignation des frais;
condamnation de cette parlie (a° 558).
§r, 2. — Des perquisitions et des commissions rogatoires (n® 555).
8ecr, §. - Des mandats de comparution, de dépor, d’amencr, et
d'arrét, — Inlerrogaloire; mise au secret (n® 599
Adr, 1, we Gag dans lesquels les divers mandals deivent élre déer-
. nés (n° GG7),
Ax1. 2. — Forme des mandats (n° 645).
Arr, 3, — Exécntiondes mandats ; arvestation, flagrant délit{ne658},
Seci. §. — De la liberté provisoire et du caulionnemenl (Ro 497 ).
Air, 1. = Cas dans lesipuels Ja lihertd provizoire pent &lre accordee
: {ne 699},
A, 2, - Juridiction compétents pour stafuer sor la demande en li-
berté provisoire ; formes dela demande ; recours (27 13).
Ast, 5. - Du sautionnement ; fixation ; admission de la caution;
privilége du trésor ; miseen liberté du prévenu (n° 737 ),
her. &, — Objet du cautionnemeat, effets de la non—comparution du
prévenu {a® ¥83).
8. — Rapport du juge Linstruction 3 la chambre du conscil,
saisine; droil d'examiner ; mode de slaluer suivant qua
Te fait présente ou non un crime, wn délit on une con—
traveniton, ordonnance de prise de corps, mise en li-
berté, recours, efc. (R0 783},
CHAP. 5. — DE L'INSTRUCTION DEVANT LEs TRIBUNAUX DE PULICH
o EIMELE KT CORRECTIONNELLE (n°® 881).

Ser. 1. e~ Inslruction devant les {ribunaux de simple potice %no LT EAN

Bptr. 2. — Do Vinstraction devant le tribanal eorrectionnel (n® 914 ),

Awr. 1. == Comment la tribunal est saisi, - Comparution des par—
ties (n° 915).

- Anr. 2. — Formes de Uinstraction & Vaudience {n® ¢41).

HAT, § - Mode de sfatwer suivant que lo Fait est répuld ou non

: une contravention, un délit ou wy crima. — Formes du
jugement {n® 978). .

ART. 4 — Da Finstruction devant los tribunanx d’appel (»® 996,

CHAP. 6. — D3 MIsEs TN ACGUSATION (n® 14056},

8stt. 4. — Du mode d'instruction devant la chambre d’accusation,
lorsqu’elle est gaisie par suite d’un renvoi do la cham—
bre du conseil ou d’une opposition a Yerdonnance de
ectle chambra (n° 1036).

.éat. 1, = Instruction devant la charmbrs d’accusation. — Rapport,

’ mémeires, saising, compétence, inflormation nouvelle,
ete. (0° 1038),

A1, 2. — Droit d’examen, —Indices graves, excuse, fontative, com-
plicité, circonstances aggravantes (ne 1060).

A¥t, 5. — Mode de statuer dg la chambra d’accusation, suivant que le
fait présente on non un erime, un (déiit ou wne conira--
venlion. — Ordonnance de prise de corps. — Délils

: connexes {n® 1072).

Aat, 8. — Arrite de la chambre d’accusation, -— Conclusions, mo—
tifs, qualification ; formes, eflels, etc. {n® 1108},

fact, 2. «= Du wode d'instruction devant la chumbre d’acensation
en ¢as d'évocation, de survenances de chavges nou-
velles, de peursuites contre les magistrats ou officiers
de police judiciaire, ete. {n® 1140).

Bt 5. - De l'acte d'accusation {n* {1185).

Bret.

CHAP. 1, = HISTORIQUE KT LEGISLATION,

8. Tout fait anquel 1a foi attache une peine donne naissance 3
deux actlons, V'une en faveur de laseciété dont ii trechle ordre,
V'getion publique, 1'ausre en favenr de la personne dont il a 1ésé
1es latéuéis, Vaction civile, La premitre a pour objet Papplication
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des peines prononcées par la loi; Ia seconde, la réparalion du
dommage cansé A des inléréls privés.—L action publigque appar-
Licnt 3 la seciété tout enlidre, car elle a pour objet le mainticn
do 'élat sovial lui-méme. Mais Vexercice de colle aclion a &é,
chez les différents peuples, tantdt abandonnd i lous los ciloyens,
tantdt délégué exclusivement b des magistrats. Celle diversita
dusages a en principalement sa source dans la varicté des con-
stitutions polifiques, parce gue le drolt d'accuser ne peat éire
quun des atéributis de la souverainelé, ¢f que, conséquemment,
'exercice de ce droit doit dtre, dans chague pays, en harinounio
avee la constilution pelitique. — On a déji présentd ve Compét.
crim., nos 2 et sniv., les prineipales notions velatives aux juri-
dictions qui ont été successivemenl chargées de la poursuite et
de la répression des crimes. O 50 borne plos paciicaliérement
fei & ce qui concerne la procédare criminelle. Du reste, toules ces
matitres seront compiétees par Ihistorique qui précédera le mot
Organisation judiciaire,

&. Dans les anciennes républiques, les accusalions élalent
populaires, ¢'est-i-dire que le dreit d’accuser appartenaié & tous
les citoyens, A Rome, on dislinguail les délits publics et les détits
privés. Les premiers élalent ceux qui, lels que 'homicide, le
faux, la concussion, efe., étuient juslement considérés comme
portant alfeinle & Vordre social, au mainticn duquel tous les ci-
loyens sonb intéressés; en conséquence, tont citoyen avail la
droit d’en poursuivre la répression par voie d'accusalion : Pu-
blica autem dicta sunl, quod cuiols ex popule evecutio corwm
plerumgue datur ([nst., liv. 4, Lt 18, §1). Les scconds, (cls
que les vols, les injures, ctaient regardés comme intéressanl seas-
lement les personnes auxguelles ifs avaienl porlé préjudice. Le
dreit d’en demander la répression n’apparicnail qu'aus parlics
lésées, qui l'exergaient ordinairement par voie d’aclion dans les
mémes fovmes el devant les mémes juges que les actions civiles,
hien qu’ll leur [0l également loisible de prendee la veie erimi-
nelle (L. 92, iI., De furtis}.

&. Dans les premierz siccles de la République romaine, ia ju-
ridiction criminelle était principalement exercée par le peuple
réuni dans les comices-cenluries; elle le fut ensuite par de sim-
ples commissions {quastiones), qui, d'abord temporaires, devin-
reat ensuite permanentes, pringipalement sous I'adminisiralion
de Sylla (Y. Compél. erim., ne 12), — Les ¢ommissions sié-
geaicnt au lorum ; le dibab était libre et public, L'acle principal
de la precédove flait I'accusation. Le droit &’accuser, 8ingi qu'on
I'a déja dit, étail vuverl & tous Jes ciloyens, & quelques excep-
tions prés, Néanmoins or ne pouvail intenter 'accusation gu'apres
avoir oblenu du prélenr le droit d'agiy, dreit que ce magistrat
accordait ou refosait, suivant que le fuil dénoncé loi paraissait
ou non conslilizer un crime dé sa compélence. L'acensalion ad-
mise, accusatenr s'engageail par sermend & la soutenir jusqu’un
ingenent (L. 16, 1., De accuset.; Auiu-Gelle, liv, 2, chap, 4}, 11
diposail ensuite une décluraliondans laguelle il désignait claite-
ment Iaceusé, qualifiail le erime et posait les questions & juger.
Puis le préteur fixail le jour ol Paccusateur et accusé devaient
comparaiire. Ordinatrement le délai était de dix, vingt ou trente
jours, L’aceusé n'élail sonmis a la délention préalable gue dans
cerfaing cas exceptionnels, et {out ciloyen romain avait le droit
d’obtenir la liberté provisoire moyvennant canfien. —L accusateur
faizait scui tous les acles de Vinstruclion, en veriu d'une gélés
gation dn préleur. 1l élait autorisé L mander les témoina, i les
coutraindre, sl était besoin, ot & faire méme, au domicile de
Vacouss, les perquisitions et saisies des pibces ef elfels pouvant
servir de preuve & laccusation. De son cOté, I'acensé avait 1
droit d'assister aux inlerrogatoires des témoins ef aux anires
actes d'instructiion, de conirdler ces acles et de recueillir toutes
los preuves justificatives de son innocence. - Si, 8u jour [ixé,
I'uceusatenr faisait défaut, I'accusation tombait et Vaceust était

renvoyé. Si¢’élail celui-ci qui s’abstenail de comparaitre, il était
jugé, queique absent, et le jugement avait le méme effet que #'il
y avaif fté présent. Les sommes Géposées parles caulions élaient
confisquées, — Larsque I'accusé comparaissait, on procédait d’a~
bord & la composition du tribunal. Les juges inscrits sur la liste
du préleur pouvaient étre récusés soit par Frccusateur, soit par
Taccusé. 1 lait loisible 3 ceux donl le nom sortait de 'urne de
proposos des excuses que le préfeur appréclait. Les juges, dont.
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le nombre était variable et flottait ordinairement entre trente et
quatre-vingts, prétaient serment de juger selon leur conscicnce
elles lois.—(Quant i I'accusé, i} se présentaiten vétements de denil,
entouré de ses amlis et patrons, dans I'attitode d'un suppliant ; ilne
demandait pas sculement justice, mais il implorait la pitié (V. Dé-
{ense, ne £). Une fois te tribunal constiteé et lesnoms des juges in-
serifs, les lémoins étaient de nouvean entendus, les preuves éeri-
tes étaient produites. La torture était sonvent appliquée aux es-
claves delaccusé pour obtenir des aveux touchant les circonstances
du crime; et cette odieuse pratique fut méme, sous le régime im-
périal, graduellement étendue aux hommes libres, —Apréslapro-
duction des prewves, on entendait successivement les plaidoiries
de Yaccusateur et del’accusé; puis 'huissier annongait la cldture
des débats, et 1o préteur invitait les juges 3 entrer en délibéra-
tion. Dans les premiers femps, les opinions étalent émises de
vive voix; plus tard, il futloisible A V'accusé de riclamer le scru-
tin secret, lequel ne (arda pas i devenir la seule pratique admise.
Les Juges ou jurés pronongaient, 4 Ja majorité absolue, par une
formule simple el précise. A la différence des jurés modernes, ils
pouvaient demander un plus ample informé. En cas de parlage,
Yopinion lavorable % Vaccusé prévalail. Le préteur vérifiait el
faizalt connaitre publiquement le résultat du scrutin, 8i Yaceusé
étatt reconnu coupable, 1'accusateur requérait Iapplication de la
peine, et les juges la prononcaient : mais si L'accusé était, au con-
traire, absous, les Juges examinaient, sur sa demande, si ’accu-
sation avait été intentée avee l4gdretd ou dans une intentlon cri-
minelle, anquel cas Faccasateur était passible de condamnations
Plus ou moins graves sulvant 1es cas.

@. 5i Faccusateur venait A reconnaitre 'innecence de Uac-
cusé, il étail recevable & se désister de Yascusatlon ; mais en ce
cas les motifs devaient étre agréés par le juge (L. 1, § 8, ff., Ad
senat. cons. Turpitlianum; L. 2, C., De abolitionibus). 8 le
désistement était collusoire, on ‘e réputait chose infime, i I’égal
de I'accusation calomaieuse : calummniatoribus pena lege Rewnmia
frrogatur (L. 1, § 1, ff., Ad sew. cons. Turpitlianum). Cetle in-
Tanue élalt attachée au désistement, parce que I'acensateur en se
déeistant anéentissait I'uction criminelle (Ulpien, L. 21, 8., De mi-
noribus; L.10, ., De judiciis ; V. L. 16,11., Ad sen. cons. Turp.).

7. Ces formes judiciaires se modifitrent insensiblement aprés
1a substitution dugouvernemeni impérial an systeme répablicain.
La législation, tout en maintenant le droit d’accusation entre les
mains des ciloyens, tendit & en restreindre V'exercice quand il
&'agissait du sen! intérét des particuliers, tandis qu’clle 1’éten-
dait aw confrairs dans 'Intérét du prince. La loj Julie majes-
fatis arma du droit d’accusation, en malidre de lese-majestd,
.méme les personnes infAmes, méme les esclaves; et I'on sait
assez & quels excés odisux I'abus de ce droit fut poussé par des
délateurs animés des plue basses ¢t des plus cupides passions,
= L’usage s'introduisit d"arréter préventivement certains mal-
faiteurs, d’ol1 naqnit pour les magistrats obligaticr de procé-
der d'office & la recherche des crimes. L’empioi de Vécriture
dans Pinstruction des affaires devint plus fréquent, Une proce-
dure particulidre fut &tablie contre les accusés absenis, qu’il pa-
rit injuste de condamner sans qu'ils se fussent défendus. Peu 3
peu le prince usorpa le droit de connaltre, comme juge d’appel,
de tontes les décisions rendues par les tribunaux en matiere eri-
minelle; el celte usurpation acheva de donner ) la puissance im-
périale une élendue illimitée. — L’avénement du christianisme
n'exerca pas immédiatement une infloence importante sur les
formes de la Justice criminelie; loutefois 1'esprit de celte reli-
gion se révila dans quelques rares digpositions, notamment dans
celles par lesquetles Yustinien conféra aux évéques le droit d’in-
specter les prisons, d’exuminer les procédures, de suivre les in-
formations, de controler les actes des magistrats los plos élevés,
el, en cas de faute grave, de dénonter ces magistrals I'emperenr,

8. Lorsque la société romaine snceomba, an cinqnitme siecle,
s0us les invasions des barbares, des changements profonds dans
les institutions judiciaires, et particulierement dans les régles de
la procédare crimineile, furent la conséquence indvitable decette
immense révolution. = [i est & remarguer qne, suivant les cou-
tumes bharbares qui vinrent se substituer & la loi romaine, Vaction
eriminelle n’étail qu'une aclioh privée. Les peines, tonjours pé-
eniaires quelle que filt la gravité du délit, étaient, sous le nom de
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compositions, prononcées par le juge au proflt de 1'aceusatenr,
C’était en gquelque sorte une transaction entre Vaccusé et la -
partie peursnivante, faite en présence du juge. Il suivait de 1a -
que les parties étaient maltresses de 1'action criminelle, gu’elles
pouvaient se désister, transiger, et arréfer par Y le cours dela
justice, Ce droit ne fut méme définitivernent ahandonné que vers
le milien du seiziéme sidcle, apres que I'ord. de 1533 et I'édit de
1354 eurent coramencé & organiser I'action publique ef & lui ren-
dre son indépendance.—V. t. 1, UEssai sur I'bist- gén. du droit,

B, Les principaux traits du systéme de procédure qoi parai}
avoir été praliqué chez les Francs, & 1'époque mérovingienne,
peuvent se résumer ainsi : — La poarsuite était ordinairement
exercée par la parfie qui se prétendait 1ésée par un fait crimi=
nel; elle citait directement 1'aceusé devant le tribunal, composéd
d'un eertain norbre d’hommes libres. L'assignation était donnde
en présence de témoins pour comparaltre A sepl jours, §°il ne se
présentait pas volentairement au jour indiqué, I'accusé pouvait
¢tre amené de lorce devant ses juges. Quelque grave que it 'ae-
cusalion, il devait, sl présentait des cautions, étre laissé en li=
berté, L’audience était publique. L accusateur exposait sa plainte;
si Yaccusé avouait le crime, cet aveu suffizait pour justifier sa
condamnation; s'il le niait, les juges avaient recours, soit & Ia
preuve testimoniale, soit, en ¢as d'imsuflisance, au serment de
conjuratewrs, o'est-d-dire d'individus gni, sans avoir, comme les
témeins proprement dits, ancune notion personnelle et parlicun-
litre sur les faits de l'accusation, déclaraient seutement quiils
regardaient 1'accnsé comme incapable d’avoir comimis le crime et
comme digne de foi dans les protestalions qu’il faisait par ser-
ment de son inno¢ence. Les juges pouvaient anssi, en cas ¢’in-
sufficance de la preuvs testimoniale, remettre la cause & ce que
Fon croyait étre le jugement de Dieu, en ordonnant soit épreuve
de 'ean bouillante, ou celle du fer chaud, oncelle de V'ean froide,
soi{ le combat judiciaire. — Pour gue 'aecusé IGf réputé inno-
cent, il fallait, s’il étail soumis & V'épreuve de 'eau, qu'aprisavoir
plongé le bras jusqu’au coude dans V'eau bouillante, il le retirdt
sans que celle immersion laissdt des traces, on qu'aprds avoir
6t Jeté , pieds et mains liés, dans une rivitre, il ne surnagedt
point; et s'il était soumis & I'épreuve du feu, il fallait que, sans
sc briler, il tint dans sa main un mercean de fer rouge, ou mdr-
chilt, les yeux bandés et les pieds nig, sur neuf socs de charrue
rougis au feu, el placés i dislances égales sur une ligne droite.
—Toules ces éprenves avaient un caractére commun, celui 4'une
céremonie religeuse.—V. sur ce point M. Hélle, nstruct. crim.,
t. t, p. 239, '

40. Lorsque 1a nation francaise, dépoulllant sa rudesse pri~
mitive, eut fait quelques pas dans la civilisation, les esprils les
plus éctairés s’élevérent contre I'usage des épreuves; les rois la
proserivirent; le clergé Ini-méme fnit par le condamner comms
une grossitre superstition; et dés le commencement du treiziéme
si¢cle, il avait complétement cessé. —E’habilude du combat ju-
diciaire subsista plus longtemps. Cette pratique, si conforme
aux moenrs guerricres de la nation, et qui, par ce motif, avait
fté, méme avant 'sbolition des épreuves, la forme principale de
la procédure criminelle, en était devenue ensuite la forme pres-
que exclusive. Mais elie dut disparaitre 4 son tour devan! 1'tn-
fluence ¢roissante de ia civilisation. Saint Louis, le premier, par
son ordonnance de 1260, et, plus tard, par ses établissements,
en 1270, délendit &'y avoir recours, et y substitua les prenves
par témoins el par tilres ou parécrit.-—V. Appel civ., n"#39¢ts.

44. Une grande révolution s’opéra dés lors dans la procédure
criminglle, Non-seulement la preuve par témoins se subslilua
d’une maniére générale au combat judiciaire, mais, en cutre, elle
revéiit une forme nouvelle, celle de l'enquéle, c’est-d-dire qua
Jes déclarations des 1émoina furent recues et rédigées en l'ab-
sence des parties par des officiers déiégués & cet effet, pour étre
transmises au juge comme un élément de son jugement.— Ceity
innovation fut suivie de plosiears antres nen moins graves:
d’une part, les juges qui, précédemment, ne pouvaient, hors le.
cas de flagrant délit, procéder au jugement d'une personne soup~ -
¢onnée d'un erime gu’antant qu'it se présentait un tiers pour
prendre le rdle d’accusatear et en accepter ta responsabilité, fu-
rent autorisés & ordonner des enquétes d’office ou sur de simples
dénonciations, et & passer outre au Jugement des maliaiteurs non-



