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CHAPITRE 1L

Les grands, juges criminels.

SOMMATRE.

1, Pas d'ordre chronologinue absoln an ce point.

B, Parce quil n'y a ni hécessité physique ni nécessitd Jogique, les eir-
constancas, qui n'ont rien de nécessairs elles-miémes, font tout ici,

3. Trois sortes d’aristocralies constitndes ou de convention : celle des temps
d'extréme barharie; celles de Yanlignitd et guelques-nnes dumoyen
4ge; celle de l'aristocratie fodale.

4. Pen da garanties offertes auz jusliciables, au penple surtout, par Faris-
toeratie, — Ge qui lui mangue encore.

5. Comment s'étabhd Mautorité fSodale en matidre judiciaire. — Bage dela
justice féodale.

6. Délégations e ses pouvoirs.

7. Tribunaux crdinaires, inférieurs et supérieurs.

. Justice haule, moyerme et basse.

9. Justice seigneutiale préférée, malgré se3 imperfections, & celle de mdl
sudu plaid géndral; pourquei. — fugés elle-méme intérieurs A lajus
tice royale; pourguoi.

10. Par conséquent progrés de la premidre A la troisidme.
11. Marche lente et gradnée de ce progrés.

Nous ne prétendons pas suivre ici un ordre chronologique.
Tn effet, le pouveir peut passer du peuple aux mains de plu-
sieurs ou d'nn seul, aux mains d'un collége civil ou sacerde
tal, ou 4 celles d’un individu supérienr 4 la horde qui sc place
sous son autorité ; et cela par suite soit des nécessités de la dé
fefise, soit des espérances de Vattaque, soit des sentiments de
confianee ot de vénération inspirés par nne sagesse et un pou-
voir surhumains, ou surpris & la superstition par ¥imposture of
le charlatanisme religieux. _

I’y a pas, en effet, de nécessité logigue on physique & ce
que I'on de ¢es pouvoirs suceéde plutit quun antre & celui di
peuple, quand, d’willeurs, le peuple a fait par lui-méme acte
dautorité souveraine en matiére judiciaire. Mais il nous 4
semblé assez naturel de faire passer nutorité de lous d’abord
daus les mains d'un certain nombre. Il n’est pas doutenx, du
wmoins, que eet Stat de choses Sest vu fort souvent, aussi sou-
vent qwon a vu des aristocraties.

1l faut soigneusement distinguer, du reste, trois sortes d’ari¢
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tncraties constiluées, abstraction faite wméme de leur origine
élective ou horéditaive, suivant gue les chefs des populations
ne relévent en rien les unsg des antres ni d’'un pouvoir com-
munm, aristocraties gui forment, dés lors, comme autant de
petites royauntés distinetes, uniquement reliées entre elles par
la communauté de Ia vace, de la laigue, des croyances, du sot
national, et peut-étre par lintérét de la défense 4 Végard de
I'étranger. Cest 14 une arisiocratie improprement dite, dont
nous n'avons pas 4 nous occuper : clle n'est quw'apparente, sur-
{out si elle n’a pas une unité tédérale an moins, quelque faible
qu'en soit le lien.

La seconde espéce d’aristocralie est celle d'une caste domi-
nante dans I'Iitat, sans, du reste, que les membres qui la com-
posent soient hiérarchisés entre eux. Cette espeee d’aristoeratie
ast une vraie république, mais non démocratique. Le peuple y
est soumis aux nobles comme aillenrs il Pest aux rois. C'est pour
lui 1me oligarchie, avec cette différence que les oligarques ne
peuvent jamais éire pris dans son sein, Mais pour ceux (ui se
pariagent on se disputent le pouvoir, pour ceux-14 seulement,
c'est une république; pour Pensemble de la population, cest
une république aristocratique; ce qui suppose empire a coté
de la servitude. - ‘ _

La troisiéme forme d’aristocratie est celle gui est comme
¢chelonnde, organisée de bas en haut, soit que les différents pe-
tits pouvoirs ainsi constilués ressortissent & une seule autorité
commune, quelle que soit d’aillenrs Vétendue de cette autorité,
soit qu’ils n’aient pas de suzerain commun, auquel cas ils for-
ment autant de pouvoirs distinets, ofi le peuple est partout le
soutien de [a pyramide da pouveir gui I'derase.

On reconnait facilement A cette esquisse aristocratie A I'élat
barhare et presque sauvage, I'aristocratie patricienne d'un grand
nombre de républigues anciennes et de plusieurs républiques
du moyen dge, cntre autres de Venise; enfin Paristocratie féo-
dale des Franes. : :

Le régime aristocratique fortemnent établi présente pen de
garantie au peuple dans administration de la justice erimi-
nelle, surtout pour la réparation des délits des grands envers
Ie peuple. Nows en avons vu de nombrenx exemples. Ge nest
pas non jlus I'état de choses le plus rassurant pour les vassaux
quelquefois méme Ia noblesse la plus élevée pent éire atteinte
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par larbitraire d¢'un - tribupal d’autant plus terrible que ies
formes de sa procédare sont plus cccultes. Qu'on se rappelle
les tribunaax de Venise ct de la Sainte-Vehime. Des juges con-
nus, la publicité des actes judiciaires, le grand nombre des juges
quekjuelois, mais surtout leur indépendunce el leur qualité de
pair avec les parties 4 juger, ielles sont les garanties vér-
tables, aprés toutefois les lumiéres et la probite.

C'est par 1a conqaéte que s’cxplique la juridietion usitée sous
la premiére race de nos rois. Les chels militaires, les ducs, les
comtes, les barons, furent naturellement 1nvestis da droit des
principes chez les Germains. Ce droit, ils le tivaient donc d'm
usage antéricur et de leur qnalité de souverains immeédiats
d'une certaine étendue de territoire.

Cependant le sysiéme féodal se développait; e droit des sei-
goeurs s'affermissait, s'organisait; les rapporis des suzerains
avee lenrs vassaux prenaient un caractére de fixité juridique;
ceux des vilaing avee la noblesse se régularisaient également.

La basede la juridiction Fodale fut done, d’une part, Ja terre,
la propriété (1); d’antre part, le dreit ou la saprématie sei-
gneuriale {2).

Il entrait pen dans les goits el les hahitudes des chefs guer-
riers, qui avaient jeté les fondemenls duw systéme féodal par
{’assuciation pour la guerre et la conquéte, de rendre par eur-
mémes la justice 3 leurs subordonneés : ils ne tardérent pas 4
déléguer leurs pouvoirs, sauf leur droit de convoquer les juges,
de traduire las accnsés devant leur tribunal, et de faire exéen-
ter les senternces. ‘

Les seigneurs, comme les comtes, comme le rol plus tard,
comme les misst dominici enfin, eurent done des baillis et des
prévots qui présidaient les plaids, surveillaient les débats, et
laissaient juger Jes pairs de 'accusé. Les uns et les autres n’as-

{1} « Que chaque seigneur, dans la ferme qu'i} adminisire, diszit Charle-
magne, tienne fréquemment des audiences, qu'il rende assiddment 1z jus-
tica, etc. » {Capif. de Villis, 58.)

{?) Le droit de juger était tellement inhérent A la possession d'une sai-
gnearie, que les femmes, qui jusgue 13 navaient exercé aucune fooction
publigue et qui étaient méme dispensées d'azcquitier en personne le Rervica
militaire de lears fiefs, devinrent magisirals en possédant des seigneuries.
Elles tinrent leurs asaizes ou leurs plaids, ¥ présidérent, et jugdrent dans
ta cour de lenr suzerain. (Mascy, Obserr, sur FHistoire de Fr, I, 8.)
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sistaient pas méme & la délibération des juges, des hommes
Jugeurs.

Les juges, par cux cloisiz, étaient d'ailleurs des hommes
libres, boni komines, nyaut lenr domicile dans la localiléd, dans
la cité {rachenburgii in malfo residentes) (1}, pour qui l'admi-
nistration de la justice étuit encore moins nn droit qu'un de-
yoir.

Ce ne [ut cependant que vers la fin dn VIII* sitcle, et sousla
seconde race, gne le droit de participer aux jugements devint
une forte de fonetion, ot qu’une certaine classe de personues
fut organisée pour l'exercer, Sept juges au moins étaient né-
cessgires pour prononcer valablement, Il y en avait souvent
douze ; le nombre n'en était pas limité.

Au-dessous de cette juridiction commune, on rencontre des
tribunaux extraordinaires qui en relevaicnt. C'étaient los fun-
gini ou centenarii, et, plus tard, des picarii, qui v'étaient que
des lientenants du comte, ayant mission de rendre la justice
dans les endroits éloignés de sa résidence.

A cdié de cetle justice publigue s’établirent des justices pri-
vées, domaniales, eccléstastiques; elles résultaicut I’'immunitds
accordées, 4 charge toutefois de faire rendre la justice par les
hommes da domaine. _

Au-dessus des tribunanx ordinaires existajent le tribunal du
roi, placitum polatit, of celui de la nation, plocitum generale
francorum. Ce dervier connalssolt des accusations politiques les
plus graves; 'autre était surtout un tribunal ’appel desting a
infirmer ou & faire respeoter les sentences des tribunaux infa-
rienrs. 11 connaissait directement d'un grand nombre de délits
relatifs 4 l'ordre publie (2).

Sous le rapport de U'attribution de juridiction, lu justice féo-
dale se divisa d’abord en haute et basse justice. Plus iard, au

{1} Les rackimbourgs éiaient pris indistinclement parmi lez hommes
libres. Les doni homines étaient plntdt des juges auditenrs, des magistrats
consullants. On distinguait, en oulre, les scabins, qui Ataient revétns d'un
caractéra officiel permanent, et avaient une mission spécinle pour siéger

~ dams toules les causes; puis les sagtbarons ou suppiéanis du comte, appeléz

A présider Je tribunal en son absence. --V. LeAmERou, Instit. mdrow. of ca-
roling., t. i1, p. 386; — Savieny, Hist. du dr. rom. nu moy. dge, § 61 ;
— Paroesaus, fof salique; — Dianpaow, De peculiori mtolis nostre jus
crimiinale reformandi studio etc., p. 150.

() M. Favstiw Hiug, Traité de Linsér, crim., t. 1, p. 190-216.
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XIVe sicle, on. en distingur une moyenne. Le fondement de
cette division était la gravité plus ou moains grande des délits,
mais avec cette différence que les justices supéricures pon-
vaient aussi eonnaitre des délits attribués nox inféricares.

La grande maxime féodale « Nul ne peut ¢tre jugé que par
ses pairs, » souffrit, par la délégation, une sorte d'atteinte. 1l
ne faut pas eroire, du reste, qu'elle présentas beanconp plus de
garantie Jorsqu'elle était prise & 1a letire; & tout preudre,
peut-&tre 1a dslégation fut-elle un hienfait. En effet, qmand u
vassal ne pouvait élre jogé par son suzerain, £'il ne devait avoir
pour juges que les autres vassaux du méme seigneur, il arri-
vait souvent que V'ivfluence dn maitre commun sur les gens de
sa cour réunis pour rendre la justice wélait gue trop réelle,
et les convertissait en instruments.

Toutefois, malgré les vices dont la justice seigneuriale pou-
vait &fre entachée, elle était préférée 4 celle du mél on plaid
public, soit & cause des lenteurs de cette derniére, soit & cause
de ses autres imperfections.

Qu'estce & dire? Une chose, ¢’est que la garantie d'une bonze
justice est moins encore dans la qualits populaire du juge que
dans sa distinction véritable, je veux dire dans ses lumiéres et
sa probit¢. Mais ce qu'on préférait encore A la justice seignen-
riale, ¢’était la justice royale.

Ce fut done un progrés que 'ahsorplion des justices seignen-
rinles par la justice du roi (1). Cette justice, en dennant nais-
sance au Parlement, fat lorigine de nos tribunaux civils mo-
dernes. Les magistrats qui les composaient eurent & eceur de
ressaisir toute I'antorité judiciaire, sur les évéques comme sur
les seigneurs, et contribuérent pour leur grande part 4 mettre
au monde la grande distinetion du temporel et du spirituel.
(Vest & cette séparation si naturclle et si légitime qu’il faut at-
tribuer les pragmatiques-sanctions de nos rois, les appels
comme d'abus, et la revendication réguliére d'une partie des
libertés gallicanes contre les prétentions de la cour de Rome. Le
parlement défendait le prince et les évéques contre le pape, en

méme temps qu’il faisait rentrer et contenait les évéques eax-

mémes dans les limites de la compétence ecclésiastique (2).

(1) Mave., Obsero. sur Dllist. de Fr., T, 7.
/2) Ibid., IV, 1 et 6.
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Mais ce progres, qui devait conduire & celui qui s'est accompli
ala fin du siécle dernier, et qui s'est perpétué dans le notre avec
les autres bienfaits de ia révolution, ne devait saccomplir que
lentement.

Depuis le XIHe sicele, la juridiction royale s'étend ct se fou-
tifie : les hailliages et les sénéchaussées (1) deviennent le prin-
cipe des tribunaux ordinaires; la justice y cst rendue au nom
du roi, les andiences sent publiques; les hommes du ressort
composent le tribunal, ct sonl présidés par les lieutenauts du
pouvoir royal. $il y avait appel de lear jugement, il étail porté
devant le Parlement, ot les baillis, les séuéchaux étsient obli-
gés de 'y présenter pour exposer et soutenir les motifs de leurs
dévisions, ' :

Mais ces ofliciers de juslire eurent & leur tour des {ieutenanis;
on exigeait de ceux~ci le doctorat ou la liceuce. Les légistes
prirent la place des homnmes de cour ct de guerre; ainsi se for-
mérent les praficiens et Jes magistrats permanents. )

Les prévotés, les bailliages, les cours de Parlement formaient,
dés le XIII* sidcle, une hiérarchie judiciaire destinée & rempla-
cer les juridietivns seigneuriales et ecclésiastiques, mais qui les
lnissait encore subsister 4 cilé d’elle. Le Parlement ou Gunr
du roi, qui ne fat, dans le principe, que le Gonseil permanent
du prinee, jouissait déja, dés le XII* si¢cle, d’attributions judi-
ciaires, surtout en matiére criminelle. :
% Sous Philippe-le-Bel, le Parlement regud une organisalion now-
velle, et ne fut plus invesli que de Padministration de la jus
tice. La tournelle, ou ebambre eriminelle du Parlement, ainsi
nommeée de ee quelle se réunissait dans une tour, s’établit, et
les affaires crimineiles furent iraitées séparément. Toutefois,
eile pe fut rendne permanente qu'en 1545, par une ordonnance
de Francois Ir, La tournelle fut directemert investie de la dé-
ciston des affaires ressorlissant au grand criminel, et de la ré-

(1) Les séﬁ.échaussées #tajent des tribunaus qui avaient les mémes aitvi-
butions qua les bailliages @ c'étaient les hailliages du midi de [a France.

" Les bailliz et lez sénéchaux avaient de plus, 4 celte dpogue, la surinten-

dance des finances et la police, Ila commandaient la noblesse de Jeur dis-
irict, et la menaient & la guesre. 1l v avait 42 des sénéchaussées seignen-
riales, mais il n'y a jamais cu que des bailliages royaox. C'éiait 1o contraire
en Ailemagne. (Du Buat, Origines de Puncien yown, de la France, 1. 11,
P 120 et s,
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vision des jugements rendus par les iribunaux criminels in-
farieurs. Les juridictions scignewrialos et ecclésiastiques y
ahoutissaient. Cette organisation de l'adiniuistration judiciaire
fut un des prineipaux services vendlus 4 Ja canse royale, an pays
Jni-méme.

Les justices royales, depuis lenr formation, ¢'est-a-dire de-
puis 12 X[I" siéele, ne firent done que se dév PlﬂppLI‘ se forti-
fier ot se perfectmnnpr jusqu’an XVHI#, dans le sens de Vesprit
monarchique qui leur avait donné naissance. Les parlements,
malgré le droit de se réglementer, malgre Uespéee d'emnipo-
tence dont ils jouissaient encore, finivent par se rapprocher ef
par amener une jurispridence passuliement uniforme. ls ¥
avaient €té insensiblement eonduits par I'influcnee unitaire du
droit romain, par celle dudroit canon, par les ordonnasnces sue-
cessives des rois, enfin par U'autorilé scientifique des doclears.

Grace & toutes ces influences et A la philosophie sentimentale
du XVIH: siccle, Io moment approchait oi ces influences di-
verses atlaient étre disentées et jugées. La révolution francaise
devait méler aux ruines du pouvoir absolu et féodal les ruines
d’institutions eriminelles qui n’étaient appropriées qu'a ce dow-
ble régime, et ne laisser debout que ce qui était plus compati-
ble avee 1a liberté et I'égalité civiles q’elle avail inangnrées.
Aussi les codes erimincls de 1791 et de 1795 ne firent-ils que
répondre an signal 1éja donné par Louis XVI, par sa déclara-
tion du 24 aoht {780, en achevant U'wuvre de 1’Assemblée
constituante.

Déja les cahiers des Etats généraux indiquaient an législateur
les principales réfornes & opérer dans la détermination des dé-
lits ot des peines, comme dans Pinstruclion et le jugement.
L’Assemblée constituante ne se horna pas a de sinples veeux;
elle prépara les travaux de I'Assemblée législative et de la Con-
vention sur le droit criminel. Le projet du Code de 91 et le
rapport qui en fut fait pac Peltier de Saint-Fargeau sont trés
remarquables. e travail, bien plus avancé par Pesprit philoso-
phigue qui Ia dicté que V'euvre législutive qui en est immé-
diatement sortie, puisqu’il va jusqu’d I'établissement du sys-
ttme pénitentiaire, est comme le programme de lous les
progrés accomplis ou 4 réaliser encare depuis eette épogue dans
1a législation criminelle.

Si les codes criminels de 1808 et de $810 ne furent pas de
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tous points un progrés sur ceux de 91 et de 95, ils les complé-
térent néapmoins, et achevérent dorganiser le jury. L’esprit
impérial y laissa une certaine empreinte de dureté et d’absolu-
tisme, de méme qoe la Restauration avait glissé la sicune dars
Peuvre impériale, en y introduisant la loi sur le sacrilége. La
révision de 1832 a corrigé la plupart de ces défants. Une ré-
ferme non meins profonde est renduc nécessaire par Uintroduc-
tion du systéme pénitertiaire,

CHAPITRE [V,
Le rov, juge criminel.

SOUMMAIRE.

i. Le poavoir royal, quoique excessif en apparence, est natare! dans I'ori-
gine.

#. Le pouvoir est natureliement investi du droit de juger. A Madagascar,
c'est le grand de la previnee qui remplit cette fonetion.

8. Sur les hords de I'Elbe, au temps du paganisme, la mi et le grand-
prétre rendaient la justice an nom dn dieu Prowe.

&, M&me asage ailleurs.

5. Choz les anciens Bohémes Fautorité judiciaire passa des vieillards au
roi senl. — La délégalion devient nécessaire.

6. Le roi juge eriminel exclusif dans le Congo ; mais il délégue son auso-
rit§, sauf révision souveraine, en Guinde.

7. L'appel 2u roi n'est pas Loujours sans danger.

8. Anx Maldives, le roi seruble ne pas méme s'dtre réservé ca droit de sn-
préme juridietion ; ¢est qu'il est soumis an corps sacerdotal.

9. Juridiction supérieare attribuée aux rois de I'antique Egypte.

10. A Rome, I'antorité judiciaire, comme tout le reste de la puissance sou-
veraine, passa du peuple aux empereurs, par l'intermédizire du
sénat,

1. Les rois modernes, les rois constitutionnels mémes ont retena quel-
que choase du droit de juger criminellement.

2. Réflexions.

~"Nous voici en présence d'un pouvoir plus ou moins fortement

toncentré dans les mains &un senl homme, cest-a-dire 4 la
fore du pouvoir la plus simple, la plus expéditive dans I'ac-
tion, ¢t qui symbolise le mieux lunité sociale. Forme sédui-
sante & bien des égards, muis dont 1'histoire révile aussi les im-
perfections, el quelquefois les impossibilités morales.

Mais, dans 'origine des sociélés, tontes fes formes sont pos-
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sibles, celles surtout qui exigent le moins des masses encoye
ignorantes, lors cependant que ceux: qui sont investis de I'ante-
rité se distinguent, d’ailleurs, par une supériorité naturelle.
Ne soyons done pas surpris de voir la vie de tous les individus
qui composent une nation parfois remise entre ies mains d'un
seul homme. 15 sentent bien, et il sait encorc mieux, lui, quil
est de son intérét de ne pas abuser de cci immense pouvoir.
Jen exceple les insensés et les monstres; reste & savoir si le
pouvoir absolu nest pus de nature A faire perdree la raison,
dans une certaine mesure au moius, a Uindividu qui s"en trouve
dépositaire. Mais hatous-nous de dire yue les monarques qui
osent exercer le pouvoir absolu s'enlourent ordinairement de
conseils, et finissent te plus souvent par en déléguer la plus
grande part. '

A Magadasear, c’est le grand de la provinee qui juge, avee
le chef de chague villuge. 11 ne prend rien pour le procés
'un eriminel, et croit gagner assez de purger le pays d'un
sedlérat. Mais duns les causes civiles on lui améne, pour son
droit, un nombre de bestiaux proportionn¢ & limpertance du
procas (1).

Avant que e christianisme et pénétré dans le nord de 'a-
rope, lu justice se rendait sur les bords de I'Elbe au nom du
du dieu Prowe, Les Russes de Nowogorod , les Dalmates, qui ho-
noraient le méme dieu, avaient des tribunaux analogues. Tous
les lundis , le roi et le grand-prétre allalent dans an bois sacré
pour rendre la justice en présence du peuple nssemblé, Leurs
sentences étaient recues avee un grand respect, car lles étaient
rendues au nom d’une divinité qui était Vohjet d'un culte par-
ticulier. Le dien Prowe était un dieu idéal , exceptionnel, qui
wavait aucune image, & la différence des autres dicug, qu’on
représentait sous différentes formes.

Chez les anciens Bohémes, les vieillards Jes plus riches et
les plus distingués étaient chargés du soin de rendre la justice.
Aux époques de la monarchie, et toujours avant le christia-
nisme , 1a justice était une attribution du roi seul. Ji marchait
& son tribunal accompagné d’une grande suite. Un des courti-
sans poriait le livie de la loi, un auire le glaive desting 3
frapper le coupable immédiatement aprés la sentence. Aprés

{4} Hisloire géndr. des voyages, t. VI, p. 539
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Vexposition de l'affaire, le prince portait son jugenent, et s
ee jugement n'étail pas confirmé par le peuple, on allait aux
suffrages, en sorte que le peuple jugeait en définitive par lui-

. méme, soit quiil confirmit on qu’il contredit la sentence du

prince {1},

Depuis la conversion de ces populations au christianisme
jusqu'au XIVe sidele, lorsque le roi ou le wojewode gui presi-
dait les assembiées du peuple ne pouvait pas siéger aussi sou-
vent quil aurait été nécessaire pour expéidier toutés les af-
faires, les propriétaires fonciers les plus riches se réunissaient
et jugcaient avec les intendants des provinces. Ils n’étaient
pas Ja seulement pour empécher le fonctionnaire publie d'a-
buser de sa puissance, mais ils devujent prendre part avee lui
4 Yadministration de la justice (2).

On retrouve paturellerent 'antorité judiciaire comme élé-
ment de la puissance royale chez les peuples barbares de I'A-
frique ou de 1'Orient, sans tistinction de races ni de croyances
religieuses, C'est ainsi que le roi dn Congo est le seul juge des
caises criminelles. Rarement ses sentences sont capitales, It se
contente ordinairemeui de bannir les coupables dans quelque
ile déserte. §'i!s ont le bonlieur d’y vivre onze & douze ans,
il leur accorde un parden formel, et ne fait pas méme diffi-
culté de les employer uu sexvice de FEtat, comme des gens
d’expérience qui ont eu le temps de s'endurcir a la fatigue {4).
Ce méme roi déiégue son antorité judiviaire en matiére civile :
il nomine dans chaque proviuce un juge qui le représente.
Mais comme il 'y a point de lois éerites, ces juges n'ont pour
régle dans l'exercice de lear juridietion que leur caprice ou
celui de T'usage. Mais leurs sentences ne vont jamais plus loin
gae Pemprisonnement ou Pamende (3).

Dang 1a Guinée, les juges sont choisis entre les plas riches
et les plus notables personnages de I'Etat, iels que les gouver-
neurs des villes et des villages assistés des prétres, qui passent
pout lessubstituts.C’est d ces magistrats qu’appartient la connais-
sances de {outes les causes civiles et criminelles. Mais leur déei-
sion n'est pas si absolue qu'en ne puisse en appeler a la personne

1) Macsmowsnr, t. IL, 21.
{2) Macsmiowsea, t. I1, p. 22-23.
(8) Ocreey, p. 585,
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méme da Toi, quoique ces appels soient fort rares. Les rois,
pour g'épargner la peine de juger, nomment des commissaires
qui, revétus de l'antorité royale, font le tonr du pays pour
mettre fin aux différends par des sentences définitives (1).

Cet appel au roi nest pas toujours sans danger : 4 Coylan,
il arrive quelquefois que le roi fait haltre et enchainer le sup-
pliant pour Vavoir importuné, et affaire langnit alors pendant
plusienrs anuées (2). Il eonviendrait de juger avant de eondam-
ner & cette amende ; ce serait le moins qu’on pat atiendre et
obienir avec une bonne vause, Il serail plus raisonnable encore
de ne la faire supporter que par celui i serait condamueé.

Aux Maldives, des juges civils et criminels établis pour rendre
la justice font quatre fois I'année la visite de leur circonserip-
tion. [1s ont un supéricur qui réside continuellement dans l'ile de
Malé, et qui ne s'¢loigne jamais de la personneda roi. Cesttoat
A la fois le chef de la religion etle juge souverain da royaume;
on apppelle & son iribunal de ia seatence des juges qui lui sont
soumis. Cependant, il ne peut prononeer dans les affairesim-
portantes sans étre assisté de trois ou quatre graves personnages
qui s nomnent mocouris, et qui savent le Coran par eceut. Ces
‘mocouris sont au nombre de quinze, et forment son conseil. Le
roi scul a le pouveir de réformer les jugements de ce tribunal:
lorsqu’on lui en fuit quelque plainte, il examine le cas avee six
des principaux efficiers qui se nomnment moscoulis, ¢est-a-dire
anciens, et sa déeision cst exéeatée sur-le-champ, 57l est ques-
tion d’un fait, on produit trois témoins, sans quoi Vacensé est
eru sur le serment qu'il préte en touchant de Ja main le livre
de Ia loi. Si le diffécend regarde quelgue point de droit, on
juge dans les termes de la loi: I1 est rigoureusement éfendu
aux juges d’accepter le moindre salaire, méme & titre de pré-
sent. Mais les sergents ont le droit de prendre la douziéme par-
tie des biens contestés. Un esclave ne peut servir de témoin
devant les tribunanx de justice, et le témoignage de trois
femmes n’est compté que pour celni d'un homme (3).

L'antique Egypte reconnaissait au roi le pouvoir de casser la

{1} Barsot, Deserip. de la Guinde, p. 299.

(%) Relation de Kwox, LII® pariio, p. 72.

(8) Voyage de PeynarD, ire partie, p. 147. Cetta justice vaut dé&ja un peu
mieux que celle des sanvages. On peut méma dire gu'elle a des parties o1-
cellentes,
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sentence de juges d’aitleurs choists parmi les prineipaux habi-
tanls des villes les plus célébres. Nulle part, peut-étre, la jus-
tice ne fut mieux rendue par les soins des rois qu’en Egyple
dans l'antiquité;’ elle était publique et gratnite. Les juges
dlaient anw nombre de trente, enlrelepus aux frais du roi. Le
président portait antour du eou une chaine d’or 3 laquelle
était suspendne une petite figure en pierres précieuses repré-
sentant la Vérité, Les plaidoieries commencaient au mo-
ment ot le présideut se revétail de cel embléme. La loi était
placée devant les juges. Le plaignant exposuil ses griefs par
ferit; La défense élait préseniée de la méme maniére. L'acen-
salton reprenait cnsuite, et la défense pouvait répliquer. Aprés
avoir aiust enlendn deox fois accusation et la défense, les
juges devaient délibsrer et rendre un arrét qui était prononce
par le président en imposant I'image de la Véritd sur I'une
des parties. Les artifices de Péloguence étaient interdits, et la
profession de séduive les juges ou de les dmouvoir inconnue.
Les répliques devaient également se faire par éerit. Le temps
udeessaire était accordé ponr eela (1).

‘A Rome, depuis que les empereurs ewrent déplacé et res-
gaisi 1o pouvoir judicaire, ils furent dans la nécessité de
le déléguer. Le Sénat connut dabord des accusations poli-
liques et des crimes les plus graves, et ful ainsi substitué aux
comices par centuries et par tribus. Bientit le Conseil do
prince partagea ceite altribution avee le Sénat, et finit par
Pavoir seul. Les questiones perpetue résistérent un peu plus
longtemps; 4 la fin cependant on trouva le moyen de s’en pas-
ser: los préteurs d’abord, et plus tard le préfet de la ville, qui
avait hérité du droit de composer un tribunal ou judicium, re-
tinrent entre feurs mains le droit de juger. Dioclétien abolit de '
droit le jury, déji presque entiérement supprimé de fait. Plus.
de listes annuelles de juges, plus de citoyens participant au
pouvoir judicinire. Cest ainsi que la cognitio extra ordinem,
qui était devenue l'exception, redevint la régle. ’

Ce n’élait pas lout d'écarter les jurys ef de concentrer le
pouvoir judiciaire, il fallait encore rendre la justice, et guel-
ques magistrats ue pouvaient suilire. Force fut done de s’en-
tourer d’un conseil d’assesseurs qui entendait les causes et

1) Drov., I, 75-76.
TOME 11, [x)
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préparait les décisions. Non seulement le prince ne pouvait
suffire & juger les affaires, mais son conseil méme se trow-
vait dans Pimpuissance de remplir cette tache. Le préfet de i
ville eut dés lors dans ses attributions les affaives criminelles de
toute nature. Les sentences de son tribunal, appelé auditorium
sacrum , e pouvaient étre attaquées que devant le consistoire
impérial; quelques-unes méme élaient sans recours. L'étendue

de cette juridiction était une raison de plus pour que le preefectus

wrbi fot dans la neécessité de déléguer, lui aussi, un pouvoir
qwil ne pouvait pas pbhysiquement exercer dans la mesure des
besoins publics. Ses nssesseurs préparaient sa tache ou la rem-
plissaient en partie.

Le prazfectus vigilum eut mission, déja sous Augusie, d
veiller & la séeurité publique, de prévenic les incendies par
accident. Bientdt les incendies volontaires et plusieurs délits
contre I'ordre public entrérent dans ses atiributions.

(Quant au reste de V'Italie, elle était judiciairement adminis-
irée par des magistrats municpaox. Des lieutenants impériaux
remplissaient les mémes fonctions dans les provinces. Plus tard,
sous Uempereur Justin, les évéques furent chargés do visiter

les prisons et de veiller 2 ce que la justice fiit convenablement

rendue. -

Ce west pas senlement chez les peuples & demi-sauvagesou
barbares, ni méme dans les royautés antiqgues, qu’on voit le
pouvoir judiciaire sexercer par le roi seul, ou par le roi assisté
de son conseil, ou: par des juges qu'il délégue; Ja méme chose
se rencontre aussi, au moins exceptionnellement et dans les
grandes occasions, chez des peuples qui passent pour civilisés.
Je ne parlersi ni de Salomon, ni de Thilippe de Macédoine, ni
de saint Louis, ni madme de certains jugernents criminels pros
noneés par des rois de France plus rapprochés de notre éptn
que; il me suffira de rappeler que dans nos chartes franqgaises
la justice se rendait au nom du roi, guil avait le droit d’am-
nistie, de commutation et de grace. 1l avait donc au fond
le droit de rendre la justice, quoiqu'il fit revétu d'une partie
du pouvoir législatif, reste de confusion des pouvoirs souve:
rains dans la méme personne (1).

(1) Aussi ceux qui n'taient pas d’avia quede roi ponvail remire person
nellement la justice, parce qu'il dtait anssi investi, pour sa part, du pouvoir
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On voit done comment la justice criminelle, d’abord reudue
par le penple, ou par ses anciens, par ses chefs, qui prirent
méme chizz les Juifs le nom de juges, comme si la principale
fonction du pouveir souverain était de remdre la juslice aux
particuliers, devint un éléwment du pouvoir royal, et comment
les rois furent obligés den confier I'exercice 4 des hommes de
leur choix, ou i des fonctionnaires dun ordre plus ou moins
élevé. Nous les verrons bhientdt, ou plutot nons les avons déja
yus remettre 1o soin de la justice i des corporations religicuses,
lors surtout yue la royauté se trouvait soumise au sacerdoce et
w'en était que linstrument. Mais gue le prince juge par lui-
méme ou (u'il fasse juger par d’antres les différends de ses su-
jets, il pent le faire de maniére 4 donner plus ou moins de ga-
rantie. 'l ne s’éclaire daucun conseil, ou si, aprés avoir pris
I'avis de ses conseillers, il prononce seul encore; s'il vend la
justice qu'il rend ; §'il institue des {ribunaux formés d’un seul
juge chacun, ou si, tout en les composant d’un certain nowmbre
de juges, il choisit mal ; s'il leur irace des régles d’organisa-
tion, de recrutement et de discipline de nature & introduire ou
4 Jaisser pénétrer dans leur sein U'ignorance et la corruption, la
Justice sera mal rendue.

i6gislatif, désapprouvaient-ils que la justice fot rendue en son nom. Y. Lan-
JOINATS. )
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CHAPITRE V.
Le prétve, juge criminel.

SOMMATRE.

1. Rien de plus naiurel, spus un gouvernement théosratique on BCUS une
monarchie, sous une forme de gouverncment qoelconque, subor -
donnée an corps sacerdotal, comme chez les Egyptiens, chez leg
Jnifs, les Perses, les Indiens, les Mzhométans, les Gaulois, elc. '

9. Une religion révéléa, oa qui se croit teile, ne peut ire un instrment de
1a politique; lle ne peut aider ies gouvernements qu'a sa manidre
et non  la leur, .

8. L'Eglise chréticnne dut chercher 3 se soustraire a Jfautorité jndiciaire
des patens, — Elle commenga par rendre & ses membreg une jnslic
offiviense selon son esprit, et cet espril fut d"abord trouvé meilleyr
quecelui des princes temporels, o

4. Cet esprit fut corrompu avec le temps par Porgueil et Fambition.

8. Le clergé ne voulnt en aucone maniére étre justiciable du poavoir
civil. i

6. Complaisance ahusiva des souverains & cet égard.

7. Les fausses décrétales contribeent 3 &lendre la juridietion ecclésias-

tique,

8. 1’Eglize ne se coutente pas d'¢ire sffranchie, elle et les siens, dela jo-
ridiction laique; elle vent encore g'emparer de la juridiction ceimi-
nelle et civile sur tous les fidéles. :

9. Confusion de l'ordre juridique et da I'ordre moral; autre source des
prélentions abusives de I'Eglise ct de ses usurpations.

10, Gelte confasion était surtout facile dans jes affaires de nature mixte ou

€onnexe.
11. Les lorts de fond et de forme de la justice laique au moyen ige furenl

ane autre cause encore de Vextension démesurée de fa juridiction

ecclésiastique.

A2, Le cumul des dignilés eeclésiastiques et seignenriales fut une aulre
CAUSE ENCUTe.

18. L'allégotie des deux glaives interprélde dans le méme sens.

14, Conséquence de ces comfnsions : peines canomigues mises & la place
des temporeties ; «— peines temporellss substitudes aux canonigues;

w los deux réunies daps un intérét matériel, quoique sous o pré-

texte rpirituel.

15. Abus de l'excommunication ; — ses conséguences pénales temporelies;
— sey foermules; — son utilité quelguelols.

16. Les ahus d’autrefois encors défendus avjourd’hui; — lear relour &
partie désiré,

17. Tlg avaiant 616 favorisés par les souverains catheligues enx-mémes.

18. Les successeurs de ces souverains finirent par apercevoir le danger.
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19. Tz veolent s’y soustraire; ils soni aidés par les Parlements par
lea jurisconsulies. — Elnde du droit romain, — La rérorrr;e du
XVie sidcle. :

20, Services rendus & humaniié et & la civilisation per les juridictions
ecclésiastiques, :

" Partout ot une corporation ou an individn s'est emparé de
autorité rivile an nom de la religion, au nom da ciel, cet in-
dividu ou cette corporation posséde le droit de rendre la jus-
tice avec fous les autres droits souverains. Cest ce qui se prati-
quait dans Pantique Orient, et ce qui se pratique encore dans
tous les pays 4 régime théoeratiqne plas ou moins earactériss.
Déja nous avons vu ¢uelgue chose de semblable dans le nord
de I'Europe paienne. Mais chez les Ganlois, plus peut-étre que
chez ancun antre peuple dn Nord, le prétre jorissait d'une sou-
veraineté morale qui lui doanait la haute main dans foutes los
affaires. Aussi ¢ les drnides se formaient, 4 certaines épogques
de Pannde, en cours de justice. La se rendaient ceux qui
avaient des différends; on y conduisait aussi les prévenus de
erimes et de délits; les questions de meurtre et de vol, les con-
testations sur les héritages, sur les limites des propriciés, en
un mot, toutes les affaires d'intérét général et privé, étaient
soumises A leur arbitrage. Bis infligeaient des peines, fixaient des
dédommagements, octroyaient des récompenses, La plus solen-
nelle de ces assemblées se tenait une fois I'an, sur le territoire
des Carnutes, dans un lieu consacré qui passait ponr étre le
point central de toute la Gaule; on y accourait avee empresse-
ment des provinees éloignées» (1),

Dans les pays et les temps oit la religion est un instrament
humain de la politique, il est plus facile au pouvoir de 'appri-
voiser et do l'assujétir. Mais une religion qui n’a pas été le
t’mit de la politique, qui reconnait une toule au're origine, qui
se croit {itle du Ciel, qui n'a d’autre but que la vie future, une
religion semblable est difficilement =oumise  par le pouvoir
télpporel ; tranchons le moft, elle ne peut pas I'étre sans perdre
de vue son origiue et sa fin. Que reste-t-il donc a faire au pou-
voir avee nne religion aussi justement intraiable? A profiter
des bons froits qu'elle produit, 4 savoir se passer des services
ql_x’_il ne peut raisonnablewent en attendre; ou bien, s'il en veut

- {1} Histoire des Gaulois, par M. A. Tmnnn,t.\ H, p. lI(IB.
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&ire servi, A la laisser juge de la nature, de la mesure, de Yop-
portunité de ses services. o
En &’autres termes, une religion indépendante, telle que la
religion chrétienne, par exemple, ne peut étre utile a la poli-
tique qu’a sa maniére; elle ne peut obéir sans cesser d’étt-e. elle,
parce quelle ne peut recormaitre de supéricur ici-bas, 5i elle
sert, ¢cst encore en régnant ; elle sert comme elle veut, et dans
son intérét propre toujours; jamais, du moins, cont.rairemm.:t
a cet intérét. De 13, pour elle, le besoin de dominer le pouvorr
pour n'en &tre jamais contrariée dans Ies Tioyens propres 4 al-
tcindre ses fins absolues. De 13, pour le pouvoir, la nécéssité de
1a laisser libre ou de 'avoir pour ennemie, la nécessité de n’en
rien atiendre daus un intérét public direct, ou la nécessité de
lui déléguer des pouvoirs avec la liberté de les exercer & &
maniére. : o
Les délits disciplinaires en matiére religieuse avaient néoessité
une sorte de tribunal ecclésiastique. Cette juridiction s’étendit
insensiblement par le désir tout naturel de se régir soi-méme,
de ne relever que de autorité paternelle sous la direction de
laquelle on s'esi, volontairement placé; par 1e hesoin générenx
de protéger le faible contre le fort; par le bonheur de mériter.
ia reconnaissance et la hénédiction du peuple; par Vattrait do
pouvoir aitaché a la populariié. Ce pouvoir avait de frés an-
ciennes st trés profondes racines dans Vesprit chirétien. Les pré,
{res n'eurent d’abord sur les fidéles qu'une autorité morale;
mais cette autorité était dautant plus puissanie qu’elle étaitle
fruit d’une confianee et d’un respect commandés par la verti
et les lumidres. Ei cetle veriu, ces lumiéres, ¢’était la charité
de I'Evangile, V'esprit de miséricorde qui ne voit dans le crime
méme qu'un péché, et qui ne veut point la mort, mais seule-
ment la eonversion du coupable. Des hommes inspirés de cet es-
prit, qui n’exelut point celni dune juste réparation civile, du-,
rent étre acceplés avec empressement pour juges des différends,
ot méme des délits. Leur sentence arbitrale dut étre préféréed
celle des fribunaux paiens, qui n'avaient i le méme esprit, o,
jusqu'd un eertain point Ja méme équits, Ces habitudes, le haut
degré de confiance et d'asccndant dont jonissaient les évéques.
aupres des premiers empereurs chrétiens, durent faire passer,
dans la loi ce qui n'élait auparavant que dans les meeurs. Plus
tard, les intéréts des cleres et des laiques, la juridiction eccllé.-.
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siastique et celle des officiers du prince se trouvérent en preé-
sence; le corps épistopal, devenu de plus en plus puissant,
voulut maintenir et méme étendre son antorité. Les édits véri-
tables des empereurs, qui étaient déja si favorables au clergé,
furent encore dépassés par des £dits controuvés (1), Consiantin
avait vonlu que les juges séeuliers fissent exécuter les sentences
épiscopales; on lui fit ordonner, en outre, que I'évéque serait
valablement saisi de toutes ies causes qui seraient portées & son
tribunal par 'une des denx parties, et que 'affaire fiit-elle
pendante auprés des tribunaux civils, la sentence de 1'évéque
serait seule valable et non sujette & I'appel.

Les canons de plusieurs conciles des ['V* et Ve sideles ordon-
nent la déposition de tout évéque o prétre qui introduira une
action eivile on méme criminelle devant un magistrat steulier;
probablement si le défendeur était clerc {2). Justinien se mon-

(1) C'est surtomt depuis I'époque des faosses déerétales que [a juridiction
ecolésiastique acquit toe grande extension. Une lettre de Ceonetantin a
Ablave, lettre que Godefroy, de Pouilly, et antres, regardent comme sup-
posée, fut comme le texte d'ol I'on prriit pour établir qu'en tontes matié-
res, entre toutes personnes, soit minewres soit majeuves, oh pourrait tou-
jours se pourvoir devant I"4v&que; quavant d'aveir intanté une action, et
méma aprés I'avoir intentde par-devant le juge séenlier, et encore qu'il elit
commencs & prononcer ia sentence, I'one ou I'autre des parties aurait la li-
berté de déeliner son tribunal, et de porter la contestation devant P'évéque,
saua qu'il fitt permis de rien opposer 4 cette dernande. La méma loi voalait
qo'on ne piit appeler du jugement des dvéques, ot que ieur tdmoignage fit
tslle foi en justice, qu'alors gu'une partie offrirait d'en faire entendre vn
tenl on ne pit plus éconter d'antres témoing. — V. Mdm de I'dead. des
ingeript., t. XXXIX, p. 590 ; — Du pouvoir femporel des Papes au moyen
dge, par M. ..., directeur do séminaire de Saint-Sulpice; Paris, 1843, p. 167;
imp, Coust. Aug. AblavioI (ad Gale. Théod. Cod.).

{2) Le clergé se montra d'abord si jalonx de son indépendance 4 'égard
de la juridiction civile, qu'un concile d'Antioche {(an 341) décida que tout

* évdque jugé ot déposé par unsynode, ainsi qu'nn prétre ov un clere jugd par

soh évdque, ne pourraient user du recours & 'empereur, et ne seraient re-
cas & demander la révision de leur procée gque dans un synode plus nom-
breux que celui qui les avait condamnds.

Cela se congoit, cela mAme nous semble forl naturel. Mais ce qui Pest un
peu moing, c'est qua la clergé ait voulu se soustraire complétement 4 la ju-
ridiction du prince, tant au criminet qu'au civil. Dans le troisiéme concile
de Carthage {347), il fut arrété qu'un dvdque, un prétre on un clerc qui an-
rait poursnivi une cause devant les tribumanx puablics, serait déposé;
qu'en matigre criminelle il serait galement d4posd 8'il naimait mieux re-

.. noncer an hénéfice du jugement qu'il aurait obtenn. Le concile général da

Chaleédeine (an 451) renouvela les mémes défenges anx ecclésiastiques. Jus~
qQu's Justinien, cependant, I'Eglise n'exerga de juridiction temporello que

‘ior les giens.
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tra déja favorable & ces prétentions des conciles ; mais les pre-
miers rois mérovingiens les convertirent en lois civiles (1).

" Toutefois, le complet abaudon de la juridiction eriminelte sor
les clercs, de ia part du pouveir civil, fut obtenu plas tot et plus
radicalement par le clergé que 'indépendance sous le rapporl
civil, guoi qu’il y et cependant un plus grand intérét pour le
pouvoir tempaorel de conserver son autorilé souveraine dans les
matitres criminelles que dans les matiéres purement civiles.
Déja Justinien avait enti¢rement aflranchi Vordre t¢piscopal de
1a juridiction temporelle ; cet ordre avait fait, sous les empe-
reurs précédents, de vains efforts poar obienir ce privilége : il
le conserva en Franee; Chilpérie, un des rois les plus despoti-
ques, voulant faire punir quelques évéques aeeusés de trahi-
som, n'osa pas leur donner d’autres juges que leurs pairs. En-
fin, Charlemagne parait avoir étendu a tout le corps du clergd
cette exemption absolue de la juridiction séeuliére. Charle-
magne eut d’anires torts peui-étre plus graves encore : il s
trouva conduit par ses principes a faire intervenir la religion
dans des choses ‘gni lui sont étrangéres. Il étendit le nombre
des délits que V'Eglise devait,suivant lui, poursuivre de ses cen-
sures : par exemple, les soldats qui s’enivraient entouraient la
peine d’excommunication. De nouvelles luis ajoutérent encore
aux effets civils de ’escommunication : on prit a la letire les dé-
fenses faites par les apotres de fréquenter les excommmuniés ; iis
furent privés de la faculié de demander justice aux tribunaux;
Yesgécution rigoureuse des pénitences publiques fut ordonnée.
On enjoignit aux Jdues, anx comies et aux aulres magistrats de
poursuivre ceux gue les évéques anraient condamndés & Fétre;
de se saisir de leurs biens, de leurs personnes mémes; de ls

(1) Juslinien voulul que les laiques portassent devant les évéques loutes
les demandes, méme civites, qu'on aurait 4 former contre des ecclésiasli-
fues en général : le magistrat civil n'en était saisi qu'autant que I'dviqu
dtait empdché (nov. 79, 83}, EL 8l le magistrat se trouvait d'un avis ¢06-
traire & celui de'évéque, on pouvait encors se pourvoir conlre la sentence,
et en demander ta réforme an tribunal supérienr {nov. 123, ch. 11).

Les tols des Francs, loin d*afTaiblir le pouvoir de juridiclion accordé ang
&v&ques par les emperenrs d'Orient, formarent des évéqnes seuls cette Conr
supérieure de justice o1 'on portait, par appel, les sentences des ducs ot des

comles pour les conlirmer on les casser. (Constit, de Clof., 560 ; Capit,, B2

luze, t. I.) C'était le commencement de la juridiction eccldsiastique propre
ment dits. - .
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relenir dans les fers jusquw'a ce qn'ils s fussent mis en devoir
de satisfaire I'Eglise; enfin, 'anathéme étnit laneé contre ceux
qui refusaient opiniatrement de faire Ja pénitence qui leur était
imposée (1). : :

Une circonstance qui contribua partienlidrement & forlifier
Pautorité temporelle des évéques et des papes, fut 'apparition
des fausses décrétales vers la fin du VI siccle. Regardées
comme vraies, et établissant un précédent favorable i la puis-
sance pontificale, les déerétales d'Isidore firent passer en droit
te qui D'avait jamais eu ce caraciére. Un dvéque n'élait justi-
ciable que du tribunal da pape; ainsi fut abrogé l'un des
plus anciens droits des synodes provinciaux. Tout accusé pou-
vait non seulement appeler d'une sentence rendue par un juge
inférieur, mais faire évoquer au tribunat du souverain pontile
une affaire non encore terminée : et ce tribunal, au lien d’ordon-
ner la révision des procédures par les premiers juges, pouvait
les annuler de sa propre autorits. Ces droifs de juridiction
étaient beaucoup plus étendus que cenx atiribués par les ca-
nons de Sardique, maisils étaient conformes 4 'usage récem-
ment introduit par la cour de Rome.

On concoit facilement eette suprématie des papes & 1'égard de

épiscopat; muis elle est moins naturelle par rapport aux sou-

verains temporels. 11 fallut user d’une équiveque, d'une confu-
sion pour lenr ravir Uautorité qui leur appartient dans les af-
faires de police sociale. On eonvenait bien que les causes
spirituclles seules ressortissent au fribunal eecl¢siastique; mais
ce n’était 1a qu'une vaine distinction, puisque UEglise voyait
presque partont un edté spirituel, et par conséquent un motif
suffisant de revendiquer des droits de juridietion fort étendus.

‘Il ne lui fut pas difficile de voir un péché dans un délit, et
par conséquent de s'emparer de la juridiction criminelle. Mais
il était plus difficile de trouver une bonne raison pour metire
la main sur la juridiction civile. On commenga par les affaires
qui avaient un ecaractérc connexe ou mixte. Ainsi les: tri-
bumaux ecciésiastiques prenatent connaissance de la violation
des eontrats, du moins lorsquils avaient été garantis par le

(0 V., Capst., UL, § 72, aon. 812; — Capil,, liv. ¥, p. 12} liv. 1, § 3&;
liv. ¥, § 137; liv. VII, § 474; — Capit.,, aon. 813, § 25; ann.”369,§ 10;,—

Capit., BGT.
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serment; de la violation des fidéicommis, etc. En I'rance, ils
jugeaient, concurremment avec le magistrat civil, de toutes les
matiéres qui se rattachaient incidemment au contrat de mariage,
telles que les demandes en partage de comnmunauté. Tls récla-
mérent [a connaissance de l'exécution des testaments, & canse des
legs pieux qui faisaient ordinairement partie des dernidres dis-
positions. Us prétendirent suppléer a V'insuffisance de la loi, ou
lagrectifier si elle n'était pas cotigue & leur gré. Les décistons des
tribunaux civils n’avaient rien non plus qui échappat 4 leur ré-
vision publique ou secrate, et souvent ils établirent une joridic-
lion paralléle a celle des juges civils, surtout dans les cas’oi
la loi semblait muette ou ohscure, _

On comprend que le for intérieur soit consulté en pareil cas,
que ses décisions soient méme préférées dans maintes eircons-
tances & celles de la loi et des tribunaux, lorsqu'it sagit de
tempérer la sévérité ou de remédier a limopuissance du droit
strict par I'équité et la charité. Rien de plus légitime et de plus
salutaire alors que le conseil spivituel, qui met la consciencs 4
la place de la loi, qui fait respecter P'équité par le droit, qui
oblige la forme & plier devant le fond, et rétablit Vesprit au-
dessus de la letire, Mais ces tempéraments et moyens ne peu-
vent avoir un caractére public ou d'autorité sociale ; ils ne doi-
vent prendre rang que parmi les prescriptions purement
morales, du ressort de la seule conscience, et munies seule-
ment de Ia sanction spirituelie, Telle n'était pas cependaut la
juridietion ecclésiastique en matiére civile; elle avait an ca-
raetére publie, et la foree était au service de ses déeisions.

Les affaires de nature mixte, tefles que le parjure, certains
sacriléges, l'injure, I'adulidre, ete., retombaient plus facilement
sous la juridiction ecclésiastique. Que le prétre ait en tout cela
son autorité morale, son droit spirituel i exercer, sa sentence 3
prononcer dans le tribunal de la pénitence, rien de moins con-
lestable ; mais il ne se contentait pas de cette mission, la seule
qui lui appartint cependant ; il #arrogea la juridiction publique
£n ces sortes de matiéres,

Il y eut encore deux autres raisons qui favorisérent, au
moyen dge, I'envahissement de la juridiction épiscopale : ce
fut, d’une part, la miniére nonchalante et arbitraire dont les
seigneurs laiques rendaient la justice, et la qualilé de seigneurs
temporels dont plusieurs évéques étaient revétus, qualité qui
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leur attribuait le droit de rendre la justice civile dans toule sa
plénitude. Or, que les dvéques la rendissent & ce titre ou antre-
ment, quoique bon nomhre d’entre eux fussent plutdl faits
pour les armes que pour la crosse, il n'en est pas moins vrai
qu'on voyait encore plus en eux 'évéque gue le seigneur tem-
porel, ce qui suffisait pour penser et faire croire au peuple que
c’était comme dignitaires ecclésiastiques surtout gu'ils étaient
appelés 4 rendre la justice. Et cela d’autant plus sisément que
la jnstice est déji une sorte de sacerdoce, et que les prélats
ou seigmenrs spirituels s'en acquittérent longtemps aussi bien,
heaucoup mieux méme, que les seigneurs temporels (1),

Les papes, se fondant sur 1'allégorie des deux glaives, y trou- .
vérent une nouvelle preuve que le temporel était avasi entre
lenrs mains; en ee sens, du moins, qu'il devait étre un instru-
ment passif aux ordres de 'Eglise.

L’excommunication &ait suspendue sur la téte du juge
laique et des seigueurs qui contesteraient les droits ou les pré-
tentions des évéques. Tout délit fut péché, et tout péehé res-
sortissait naturellement a la juridiction de I'Eglise. Il y a mienx,
¢'était un principe qu'en matidre civile méme « l'une des par-
« ties soutient nécessairement wne canse injuste, et que cetie
« injustice est un péché; ce qui rend nécessairement la juri-
« diction de VEglise universelle. » D’aprés ce principe, il fal-
lut, dans presque toutes les affaires, ordonner une réparation
publique ; mais ynand le délit n’était pas assez grave pour que
I'Fglise dat appesantir sa main sur le coupable, on se conten-
tait d’ordonuer une amende. Ce qui tendit A convertir les pei-
peines canoniques, les pénitences publiques, en peines pécu-
niaires.

Les officialités devinrent aussi une source inépuisable de ri-
chesses non seulement pour les évéques, mais pour la cour de
Rome méme, qui pouvait réformer leurs sentences. Saint Der-

‘nard se plaint vivement au pape Eugéne de la fcilité avec la-

quel]e ou y recevait les appels les plus frivoles. -
Le clergé une fois en possession de ljuger les dehts 80US

prétexte que c’étaient des péchés, convertit touk les péchés en

1) Voir dans Maevy, Observ, gur I Histoire de Fronce, L. 11, c. & et 5,
comment les justices seigneuriales furent supplantées par les dvégues.
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délits, comme il avait convertt tous les délits en péchés.
Tout acte répréhensible ressortit done a sa juridiction exté-
rieure comme & sa juridiction intérieure. De ld une confusion
qui permit de punir les péchés de peines civiles et les délits de
peines spirituelles, suivant Vintérét. « Quoique les peines, dit
« Mably, dussent étre d’autant plus sévéres que les citoyens
« étaient sans meenrs et le gouvernement sans consistance;
«'par je ne sais quel esprit de charité mal entendue, on n’y pu-
« nissait les plus grands délits que par des aumones, des
« jeiines ou quelque autre pénitence monacale » (1}. Gette cha-
rité était trés bien entendue pour faire ambitionner aux nopn-
lations d’étre sonmises 4 la juridiction de I’évéque plntdt qu's
celle dn seignewr. Quand il était question de manquements
religieux, qui ressortissaient incontestablement aux tribunaux
evclésiastiques, la jostice ecclésiastique w’était plus aussi
douce ; elle savait recourir alors aux peines eorporelies et pé-
cuniaires : elle n'avait rien 4 ménager; persoune ne lui contes-
tant son droit. Les hérdtiques étaient poursuivis avec plus de
rigueur et frappés bien plus rudement que les menstriers.
.Le Pape, les princes de UEglise, les évéques, maitres de
grands hiens, voulant les conserver et les accroitre, durent
user des moyens nécessaires pour atteindre ce but : les moyens
spirituels d'abord, emsuite les moyens les plos matériels
a Pappui et au nom des spirituels. S8ans parler de I'abus
des indulgences payanmtes, qui s'accordaient méme pour ley
péchiés futurs lesplus griefs, et semblaient ainsi en détourner
d’aytant moeins que lindulgence était plus considérable et
moins chére (environ un frane cinguante centimes da notre mon-
naie) (2) ; sans vouloir ériger en régle ce qui n’était qu'un abus;
sans prétendre conclare du particulier au général; mais en ne
considérant les délits qu’au point de vue civil, il fast bien re-

connaitre que la cour pontifieale était revenue au systéme de lail

eomposition : 'amende était largemeut employée. Et ce qu'il faut
encore remarquer, ¢'est que le elergé était traité avec une man-
suétude extréme. « D'aprés le tarif, publié par Ia chaneellerie
rpmmlr}e, des sommes nécessaires pour obtenir le pardon de

{1) Gbservat. sur £ Hist. de France,, IV, §.
3 On en tronve un exemple cntieux d:ms I"Histoirve de Iéconorme poli-
tique par Brangui, §. 1, p. 287, 8= &dit.
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chaque péché, un diacre coupable de meurtre ¢fail absous pour
vingt écus, un évéqueel un abbé pouvaient assassiner pour trois
cents livres. Tout ceclésiastique pouvait s’abandomner aux
excés de limpureté, méme avec les circonstances les plus
aggravantes, pour le liers de cette somme. Voila du moins ce
que nous raconte un historien sérieux, et dont la qualité de
protestant ne suffit pas pour infirmer le témoignage » (4).

i Au surplus, si ¢'était 12 pour guelques lecteurs une raison-
de douter de la vérité du fait, ils en eroiront sans doute vu-
lontiers un eatlwlique , un saint personnage parlant de Pesprit
des prélats du moyen Age, ol 1a philosophie et la réforme n'a-
vaient pas encore fait de;grands ravages au sein des populations
chrétiennes ; ce qui n’empéchait point les chefs de PEglise
d'étre ou assez peu eroyants, ou fort peu d’accord pratiquement
avee leur foi. Je pourrais donner le tablean tout entier d’aprés
le grand peintre dont nows parlons; et comme le pinceau ne
peut étre soupeonné d'infidélité, on trouverait 13 de quoi ra-
battre les prétentions des apologistes d'un temps oit tout est
admiré, parce qu'on ne veut envisager que par le cofé qui
plait. Mais ce serait trop , quelques traits suffisent; encore les
donnerons-nons en latin : si Pédification doit y perdre pour
teux qui wentendent pas cette langue, I'énergie ‘ne pent qu’y
gagner aupris de ceux qui n'y sont pas étrangers. Aprés avoir
déerit e luxe et’avarice des prélats, saint Bernard continue en
tes lermes : ¢ Inde est quod illa (sponsa, I'Eglise) pauper et
inops et nuda relinquitur facie miseranda, inculta, hispida,’
exsanguis, Propter hoe non est... custodire sed perdere; non est
instruere sed prostituere; non est pascere gregem sed mactare
et devorare... Peccatorum pretio erigunt et peccantibns debi-
tam sollicitudinem non impendunt. Quem dabis mihi de nu-
mero preepositorum qui non plus vigilet in subditorum eva-"
cuandis marsupiis, quam vitils extirpandis?... Leviora loqm—
mur; graviora gravius manet judicium » (2). - e

« L’excommunication fut employée vers le VI+ siéele pa.r TE-
glise pour défendre des intéréts temporels; elle cessa dés lors
davoir un caractére purement spirituel. Il fallut, pour.a ren-
dre suffisamment efficace relativement & ce nouvel usage, lui

i} Ronxntson Hist, de Char!eseOumt L e asl Par., £844,
{&) Dz Beawarne, sup. Cand,, perm.. 77,
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donner' des effets civils. Elle entraina done kn perle des biens,
des emploiz, des dignités, puig l'exil (1), On poursnivit par
cette voie les grands crimes, les vols, los assassinats, ete. On
ne vit plus partout que des péchés. On distingua les péchés pn-
blics et les péchés secrets, et Pon crut que le scandale attaché
aux premiers demandait une réparation solennelle, une péni-
tence publique. Aprés celte pénitence, le crirne semblait expié,
et la justice civile n"avait rien A faire quant a la pénalité, i
ne lui restait rien & faire non plus guant aux réparations -
viles, puisque les ecclésiastiques ordonnaient enx-mdémes celles
qui étaient exigées parles lois en faveur de I'offensé (2).

C’est depuis que exeommunication fut étendue aux aifaires
temporelles et qu’elle eut des effets civils, qu’elle {ut accom-
pagnée’ des plus horribles malédietions : « Que le ciel ot In
« terre et tout ce qu'ils renferment de saint le maudissent
¢ ('excommunié). Maudit soit-il partout ott il se trouvera, dans
« un champ, sur un grand chemin , dans un sentier, dans un
« bois, dans I'eau, dans ’église ; mandit soit-il, qu’il vive ou
« qu'il meurs, qu’il mange, qu'il boive, qu’il ait seif ou quiil
« ait faim, quil jetne, qu’il sommeille, qu’il dorme ou quil
a veille, gu'il se proméne ou qu'il soit debowt, assis ou ecouché,
qu’il travaille ou se repose, qu'il aille A la selle (mingendo,
cacando) ou qu'on lui ouvre la veine {phlebotomande);
maundit soit-il- dans toutes les forces de son corps; maudit
soit-il -intérieurement ef extérieurement; maudit soit-il dans
ses cheveux’, son cerveau, son cervelet, ses tempes, son
front, ses oreilles, ses sourcils, ses yeux, ses joues, ete.; ses
reing, ses aines, ses cuisses, ses parties seiuelles, efc.;
:mandit soit-il dans toutes les jointures de ses membres, qu'it
soit malade depuis l¢ sommet de la téte jusqu’a la plante des
a pieds, etd. » (3).

« Que le ciel et la terre les aient en horreur {les excomw
¢ muniés), et que les géhennes les forturent en ceé monde,
« Maudits scient-ils & la cempegne; maudite soit la nourriture
a de leur ventre et les fruits {de leurs champs). Maudit soit tout:
«tca qu’lls possédent, et le chien qui aboie pour eux; et le coq-

His

8 A A A A £ 8 A &

{t} Décret de Child,, 595; da Pép., 755 ; dans Bavvze, Capit,, t. L
() Inscripd, et bell-lett., t. XEXIX; p. 496, -
(3} Formul., \. 11 des Capit. de Birvze.
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« qui chaple autour d’eux. (Jue leur sort soit celui de Dathan
« et ’Abiron, qui furent engloutis vivauts dans Uenfer ; celui
« d’Ananias et de Saphira, qui fuvent frappés de morts par les
« apdlres du Seigmenr pour avoir menti; celui de Pilale et de
« Juda, traitres du Seigneur; quils u’aient pas dautre sépal-
« ture que celle des dnes, et que leur flambeau s'Gteigne ainsi
« au niliew des 1énébres. Amen » (1).

Mais les excommunications n'ont pas toujours été fulmindes
abusivementen matiére temporelle, L'un des plus grands ser-
vices qu'elles oat contribué & rendre, ¢'est la Tréve dg Dieu. li
est méme assez vraisemblable qu'elle w’elit pu étre établie sans
¢e moyen extréme, e plus énergique qui soit juridiquement
aux mains de IEglise (2).

Unauteur contsmporain, M. le directeur du séminaire de Saint-
SBulpice (3), explique bien Porigine du pouvoir judiciaire des

(t) Marrenne, fle antiquit. Ecclesier, lid. 11

{2) « Lo clergé francais a I'honneur d’en avoir donné le premier exsmpte
Les seigneors du Limousin et dn Roussillou, vers 1030, forent obligés de
cesser leurs guerres continuelles sons peine d‘excommunication. L’horritile
famine qui désolait alors la France venait appuyer les exhortations des
évdiues. Mais il était bien difficile que la paix durdt quand lautorité de
laloi était si faible. Rodolphe Glaber, qui derivait A cette époque, raconte
les-malhenrs essuyés par ceux qui violérent la paix, et cherche A persnader
que c'était un juste chitiment de Ia colére divine. Mais ce sont de simples
moignages de impossibilitd de maintenir une paix perpétuslle enire les
villes, les nobles et les feadataires. On essaya seulement de réduire le .
iemps de ces guerres et de les régler. On $tabiit que les querelles cesse-
raient le mercredi, le jeudi, le vendredi, le samedi et le dimanche; gue les
clercs sans armes, les pélering, et les wilains attachés A la culture des terres
seraient & P"abri de tout coup de main et défendus par la Tréve de Dieu. Ces
dispositions, qui établirent une tréve légale de cinq jours par semaine, et
protégeaient [es personnes inoffensives, se retrouvent A cette époque dans
plesienrs conciles particutiers; eiles sont appronvées par Nicolas I au con-
¢lle de Clermont, adoptées par Guillaume le Conquérant, dans ges lois, &t
par les comtes de Barcelone. Dans le siécle suivant la Tréve de Dieu fut
éendue anx marchands. Papes, conciles généraux et particuliers confirment -
8} étendent les dispositions de la Tréve da Dieu, lesquelies se trouvent dans .
la Collection de Gratien, dafi3 les Décrétiles de Grégoire [X, et somt expli-
quées e, grahdement approuvées par le droit canonique et les crivains du
droit fdodal, encore que souvent violdes: Jamais les publicistes n'abandon-
nérent la doctrine que les marchands, les pélerins, lea clarcs, ponrenr qu'ils -
Be prissent aucone part 4 la guarre, étaient protégés par la Trdve de Dien,
on, comme on dit maintenant, par le droit dey gens. Un pareil accord ne
peut qu'ajouter aux éloges que meéritent cenx qui proclamérent les pre-
miers ce salutaire principe. » { Foxn, op. cit., i, ch. 28, § 9, p. 240.)

{3} Dans son ousrage sur le Pouvoir des Pape.r an moyen dge, in-Be,

1843, p. 163 et suiv.
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évéques; mais il va plus Join: il prétend que les ecclésiastiques
doivent encore étre exempts de Ia juridiction des iribunaux sé-
culiers, méme en matitre purement temporelle, et cela dans
Pintérét de la religion. Tl n'est pas bon, dit-il, que le peaple
soit initié aux faiblesses des prétres: le mépris des ministres
entraine aisément celui de la religion. Cela est vrai; maisilne
I'ast pas moins qu'une estine imméritde pour le corps sacer-
dotal lui donne une influenee dont il ne serait pas entidrement
digne, et qui ne serait plus qu'une erreur dangereuse. 1 est
bon, dansJ’intérét méme des meeurs du clergé, que les fantes
graves de ses merabres ne restentipas entiérement inconnnes da-
public. §7il en était autrement, il y aurait 13 une espéee d'impu-
nité qui serait, en définitive, plus préjudiciable & I'Iglise que
les révélations d'aujourd’hui ou pluist dhier. Il fant que le
peuple s'habitue & distinguer la religion de ses ministres, 8 re-
garder ceux-ci comme des hommes encore , puisqu’ils ne sout
pas autre chose, et & compter aussi avec leurs crreurs et lears
passions. :

Du reste, cet auteur convient gne Yarbitrage des évéques,
qui n’était, en matiére civile, avant Constantin, quw'un pur
miuistére de charité, prit alors le caractére d'une véritable ju-
ridiction émanée du souverain lui-méme; que les sentences des
évéques, qui w'avaient auparavant d’autorité que par la con-
vention des parties, commencérent alors & avoir, en vertu de
1a ini, toute la force des jugements readus par les tribunaux
séculiers, et méme plus de foree que les jugements rendus par
les juges ordinaires; enfin, que les {ribunaux séculiers purent
dés lors étre récusds par tous ceux qui avaient des procés et qm
désiraient les scumettre au tribunal eeclésiastique.

Le méme auteur reconnait et prouve trés bien que les cleres
dtaient  absolument exempts de la juridiction séeunliére, mon
senlement dans les causes purement ecclésiastiques, mais en~
core daus les causes purement civiles ou pécuniaires, et méme
dans les causes criminelles qui n’ont pas pour objet certains
crimes énormes, tels que ceux de lése-majesté, de rebellion,
d’homicide et quelques avires (1). -
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(1) Les cleres ohbtintent d'abord la permission de n'dire jogés en matidre.

criminelle qne guivaut les saints canons. En compensatien, le procés e,
vait leur 2ire faif par ls magistrat civil conjointement aves Pévéqua. Les
causes qui intéresszaient tout A la fois des elercs et des lalques devalent tee-

Y
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Les lois frangaises rendues par Philippe-Auguste, saint Louis
et Philippe le Hardi, 4 une épogue o les usurpations du clergé
sur la juridiction séeuliére étaient Ie plus sensibles et déja vi-
vement contestées, furent plutdt favorables que contraires aux
prétentions cléricales : les cours séeulidres ne purent défendre
utilement lenrs droits. En Allemagne , Frédéric 11 admet aussi
que les clercs sont affranchis de Ia juridiction civile et crimi-
nelle des tribunaux séculiers. Henri lil, en Anglcterre, ne
montre pas moins de faiblesse, Alphonse VI introdiiit le méme
systéme en Castille, La jurisprudence de Naples surtout , aprés
l'avénement de la famille d’Anjou , se régle entiérement sur les
prétentions, les priviléges et les immunités eceiésiastiques.
Boniface VIII finit par déclarer que le oi lui est soumis dans
les matiéres temporelles anssi bien que dans les spiriluelles ;
dans la bulle Jnam sanctam il revendique le glaive temporel,
en ce sens que les rois et les guerriers ne peuvent s'en servir
qusvee la permission et suivant Ja volonté du souverain Pon-
tife. I1 y a plus, la soumission de toute eréature humaine su siege
de Rome y est érigée en article de foi. Une antre bulle porte
que toute persoune, de quelque rang qu’elle soit, citée a 'au-
dience ou au tribunal apostolifue de Rome, sera tenue d'y
comparajire en personne; ear, y est-il dit, telle est notre vo-
lonté, 4 nous qui, par la permission divine, gouvernons le
monde Ces excés ne pouvaient manguer de révolter les souve-
rains contre Pautorité desquels ils étaient commis, On connait
la querelle de Philippe le Bel avec ce pontife altier (1),

“Le pouvoir civil, une fois dépossédé du droit de rendre la
Justice, s’apergut que VEglise n'offrait pas a eet égard tout ce
que peuples et princes avaient attendu d’elle. Des abus nom~
breux firent songer 4 reconquérir le pouvoir perdu. En Anglé-

terre , par exemple, ob tous les délits sourmis 4 une Jumdmhon
P

déeidées par le juge d'église et parle | oge aécul:er qui 2 nssemb]alenl a cet
tffet, [ Edit de Clotaire, an 615.)

s Plus tard, lous ceox qui étaient marqués du signe ecclésiastique par Ja
{engure, signe qui se dobnail & des hommes mariés, & des enfauts, 3 des
marchands, & des artisans, échappaient presyne entidrement A 1a juridie-

'twn civile. Les croisés jonirent dn mdme privilége,

{1} V. Havram, I"Eurepe au moyen dge, 1.11, p. 95,99, 100, 403, 148, 15!,
155, 268, 258, !93 409, 369, 368, 370 (Dmnnu), Esms sur la puisiance tews-
porelie des Papes. V. aussi Faostin Hiww, Traite de Cinséruct. coim,, 1.1,
p- 850-413.
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particuliére avaient cessé: d’étre punis par le mggistra? séeu-
lier, . les elercs jouirent d’une sorte da droit d‘:mpumté..-L.e
pouvoir civil s'effor¢a dés lors de ressaisir la juridiction erimk-
nelle nou seulement sur les laigues, mais sur tous les membres
de la société civile. Aussi le statut de Wastminster, en 1275,
ordonnad-il {cestainsi du moins yu’on Vinterpréte) que les
clercs accusés de fétonie ne seraicnt liveds & leur ordinaire,
jqu'aprés qu'il aurait éi¢ procadé 4 une engueéte sur les charges
d'accusations, et.que glils étaient trouvis coupables leurs hiens
réels et personnels seraient confisqués au profit de la couronne.
Par la snite on attendit, pour appliquer a Paccusé le privilége
-du elergé, qu'il ett présenté sa défense et qu’il efit été diiment
convaincu. :
En Frauce, les Parlements, suriout depuis Philippe le Bel,
aidarent singuliérement les rois & vessaisit le pouvoeir judiciaire
sur le clergé. Mais V'opération fut longue : elle n’était pas encore
trits avancée sous Frangois Ier. Ce prince, par son ordonnance
de Villers-Cotterets, réforma et abrégea les procédures, dounn
aux juridietions ordinaires plus d'extension et de forer, en limi-
tant celles des évagues, ex mettant un frein & I'envahissensent
des tribunaux ecclésiastiques (1), [l prépara la publicité des
débats, en ordounant que tous les actes publics seraient désor-
mais écrits en frangais. : S
Létude du droit romain, faite avec cet esprit de critique
érudile et philosophique inspiré par les luties savantes et bary
dies de la révolution religieuse opérée au XVI* siécle, ne con-
tribua pas peu non plus  faire rentrer le clergé dans les li-
mites de ses attribations, -et:d faire lomber le droit canon du
rang élevé quiil avait trop facilement obtenu. Depuis longtemps
des papes avaient vu de inauvais il ce droit rival, et n'aus
vaient. pas 61é fachés d’en restreindre U'autorité et d’en affaiblir
la mémoire. Honorius T défendit, en 1249, qu'on enseignat
a Paris. La decrétale de ce pape est ginsi congue : « ncore gue
VEglise ne refuse pas ie service des lois séculiéres qui suivept
les- traces de I'équité et de Ja justice, toutefuis, parce qu’eq

_ (1) Lovagaw, Traité des s'le:'gﬂeu;-ies raconte quavant Pordonnance d¢
153911 y avait trente-cing ou Irente-six procurgars dans 'officialité de Sens,

at quiil o'y en avait que cing o six au bailliage; gue depuis cetle ordon;

nance ce ful précisément le contraire. .

by JUGE GRIMIREL., —— TRIBUONAUX. s

France et en quelques provinces lés laiques ne se servenl
point des kois romaines, et quil se rencontre rarement des
causes ecclésiastiques qui ne puissent éire déeidées par les ca-
nons, afin que Lou s'aftache d’avantiege a la sainie Feriture,
le Pape défend & loutes sortes de persoune d’enseigner ou d’ap-
yrendre e droit civil 4 Parls ou anx lienx circonvoisius, sous
peine d’éire interdit de la fonetion Jd'avocas, et d'étre exeom-
munié par 'évéque diocssain. » En conséquence de cette dé-
crétale, Philippe le Bel transféra 1'école de droit civil 4 Or-
lfans, et V'ordonnance de Blois (§579}, confirmant cette wesure, -
ne permit que Ienseignement du drodt canonigue A Paris. Ce

ue fut qu'un siéele aprés, en 1679, que le droit romain put étre

enseigné publiquement daus la capitale du royaume (4).

La réforme aida aussi puissanunent a faire rentrer le pou-
veir judiciaire cotre les mains de Pantorité temporelle. H était
difficile, en effet, que des religionnaires fussent jugés par leurs
ennemis déclarés, meéme en maticre eivile. Daus fes pays
méme oh les deux coinmunions n'éiaient pas en présence, les
ministres protestants ne pouvaient plus se prévaloir d’'nn an-
cien usage, 3’1 droit acquis, d'une mission reque, d'une obli-
galiou impnsée par lus couciles et Jes papes. Tout cela élait
d'isstitution catholique ; ¢'était assez pour que le protestan-
lisme y renongit, dans le cas méme ol le pouvoir temporel
g'aurait pas de lui-méme ressaisi toule son autorité sur les
raives d'un clergé catholique vaineu par une réforme encere
pen puissante, peu disposée & usurper le pouvoir temporel, et
peu en mesure d'y réussir. Elle se contenta presque partoul de

- & juridietion disciplinaire, ou ne retint, comme en Dunemark,

que les affaires regardées par le pouvoir lui-méme comme spi- -
riteelles plutot que Llemporelles, par exemple tout ce qui tient
au mariage et aux meeurs en général (2).

. Malgré tous ses torts dans 'intervention Jde la justice erimi-

- nelle, Eglise n'a pas laissé de rendre en cela des services 4
- I"imanité et & la civilisation ; olle’ a done sa part & réclamer
- dans les progrés du droit criminel, Si elle a introduit dans les
. codes des délits qui 0’y devaient point figurer; si elle a frappe
. frop fortement ceux gui étaient civilement le moins répréhen-

(i) ¥. FrEver, vp. cit., t. 1L, & 1, note; Henaver, op. cit., an, 1880,
%) KoLnerue, op. cit., § 149, p. 300, :
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sibles; si, au contraire, elle a usé parfois d’'une extréme indal-
gence A I'égard de délits civils d’une haule gravité : il faut ce-
pendant reconnaitre quen général sa justice eriminclle élait
plus exaste, plus impartiale, plus équitable et plus douce que
celle des pouvoirs temporels; qu'elle fut longtemps préférée
par les souverains et les peuples; qu'elle introduisit dans les
formes plos de garanties, C'est a ’Eglise, ¢’est a linguisition,
par exemple, qu'on est redevable de la procédure écrite. Elle
puisa dans le droit romain, qu'elle seule connut d'abord, toul
ce quelle irouva de plus en harmonie avec ses principes et son
esprit. C'est Je clergé qui commenga i le remeitre en crédit en
Allemagne. Le golit de P'antiquité et Vautorité du hon sens
firent le reste de la fortune du droit romain dams les temps
modernes. Si le droit canon menaga un instant de faire retom-
ber le droit civil ou romain daus 'oubli, ce ne fut quaprés e
voir éxploité largement. D’ailleurs, la jurisprudence ne cess
plus de consulter eet nracle précieux, du jour oit elle en eutre-
couvrs la connaissance.

A ne considérer méme le droit canon que dans ses rapports
avee les coutumes pénales des barbares, coutumes (qui étaient
vivantes encore Jorsque les prélats et leurs subordonnes furent
chargés, sous les rois de la premidre race, et sous cenx dels
seconde en particulier, de rendre la justice concurremiment
avee les comies ou A leur défaut, on le trouve en beaucoup de
cas supérieur. 8i, d'un autre coté, il était & bien des égards
inférieur au droit romain, cette infériorité n’échappa pas auz
prinees éclairés, méme aux plus favorables & V’Eglise. Cest ainsi
que saint Louis accrédita le droit romain dans son royaume. I
ful en cela moins exclusif et mérita mieux de la civilisation
que le pape Honorius IIL{1). :

{1} Outre les ouvrages cités, voir encore sur la juridiction ecclésiastique !
HossmT, 0p. cit., t. I, p. 171-183; Ciszanto, op. eit., t. I, p. 187; War-

168, Juristische encyciop., p:-188, 2M, 353, 895; do méme, Lehrbuch da .
Kirchenrects etc.; Histoire du droit ecclésiust, frangair, 2 vol. (DU BouLat)
Freuar, Insfitut. au droif ecclés.; HEncouar, Lois ecclésiastiques de Franot;

Van Eseun, Jue ecclestasticum universum; Corvinps, Jus canonicum , per
aphorismos strictim explicalum.

.t
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CHAPITRE ¥.
D nombre des juges dans les tribunauxr criminels.

SOMMARE.

{, Le nombre n'estici qu'nne garantic de vérité, de probité, d» considéra-
tion et d'exactitude. .

%. On rf:dcuterait la jugement d'un seul, sortent d'un dgal; on aimerait
mieux, en géndral, celui d'un supbrieur.

A, Aussi les tribunaux populaires sont-ils tounj i j

jours remplis par d

nombregx, : P T s e

i, Cette condition d'une bonne justice est peut-&tre moins nécessaire dans
les monarchies absolues.

5. Mais 12 encote, sirtout 8°i] ¥ a une aristocratie puissante et insclente, on
nomhre‘}mposam de juges par tribunal est nécessaire.

&, Exempie tiré de ce qui se passait sous Louis XIV,

7. Conclusion.

Le juge unique que voudrait Bentham, vaudrait mieux, s’l
était hon, que le juge collectif, sous le rapport du bon sens et
des connaissances ; mais il serait ples facilement corrompn, et
la responsabilité morale serait trop grande, trop lourde -pour
un seul homme. Il fandrait des caraciéres héroigques pour rem-
Plir dignement de pareilles charges, Or, ces caractéres sont tou-
jours rares. Il est done impossible de songer sérieusement 4 -

" mvestir des individus isolés de fonctions aussi graves. Ce ne se-

rai‘t pas trop de la souveraineté ahsolue pour meitre un juge
unique av-dessus de toutes les faiblesses de Uintérét; et 5'il ne

. sccombait pas 4 celles-Ia il triompherait peut-étre bhien diffiei-

lement de celles d'nn auntre genre.
Dailleurs, le plus grand génie a ses distractions, ses mo-
ments d'oubli, ses écaris, ses défaillances et ses chutes, comme

les esprits médiocres ont leur lucidité, levr rectitude, leur fer-

: :n'leté et leur force. Ces qualités se rencontrent surtout avec la

J; tirconstance du nombre, Et cette circonstance est & elle seule

E 3 Ube puissamce aux yeux du peuple, et, par suile, une raison
& _dfautorlté, una cause de respect ef de soumission.

s ‘!Aus:si, malgré la maxime innée 4 la défiance ou 3 orgueil

. bumain, que nul ne doit éire jugé que par ses pairs, le peu-
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ple, le vrai peuple, s'est rarement [contenté d'un de ses pairs
pour juge. 1l anrait plus de foi & un supérieur unique quwa un
agal : Ie rang, pour Ini, tient un pen lien du nonbre. Aussi,
dans les républiques démocratiques, les tribunanz populaires
sout-ils plus ou moins nombreux.

il D’en pouvait pas toujours étre ainsi au moyen age, du
termps de la féodalité, lors dn moins qu'il s'agiseait de juger un
vassal ; ce vassal pouvait n’avoir quun pair, relevant avee li
da méme suzerain. Aussi voyons-nous gn'un tribunal ponvait
w'étre compesé que de deux hommes. Les Eiablissements de
<aint Louis en veulent trois au moins, et certaines coutumes pa-
raissent en avoir exigé quatre. Ces fonctions étaient une des
charges de la sujétion féndale, de méme que lo service des
armes.

Dans les monarchies, plus encore qae dans les aristocraties,
le nombre des juges peut étre plus restreint, parce que 'auto-
rité de qui émane la justice est plus élevée, et par consdquent
censée plus éclairde, plus puissante et plus impurtiale. :

Dans J'Aragon, un magistrat supérieur, appelé justizia, étail
chargé de Vadministration de la justice. 11 paralt avoir suceédé
a une espéee de jury formé des.ricos hombres; on ne voit pas,
da moing, qu'il soit antérienr au XJI= siécie. Du temps du con-
seil formé par les ricos hombres, le justizia se bornait & recueil-

lir les suffrages, et & prononeer lenr sentence plutot que la

sienne propre. La dignité de cette fonction, 1a supériorité des
hommes qui en Turent suceessivernent investis, le besoin d'op-
poser ce magistrat & Varbitraire du prince , aux prétentions
des tribunaux ecclésiastiques, V'slevérent irés Liaut dans Vopi-
nion, et ses assesseurs finirent par n’étre plus que ses conseil-
lers. En 1348, des lois donnérent une telle fatitude & son au-
torité, qwaucun autre Ltat ne put se glorifier de posséder

d’aussi puissantes garanuties contre loppression. S'il était ina-

movible, si ses pouveirs étaient, 4 beaucoup d’égards, supé
rieurs 4 ceux du roi lni-méme et de ses officiers, par compen-
sation, il répondait de ses jugements; il pouvait étre soumis 4
une cour d’enquéte composée de quatre personnes chioisies par
1o roi sur une liste de huit présentce par les eortés. Rapport
#tait fait par cette cour de la conduite da Justizia aux quatre
ordres des cortés, qui prononcaient en dernier ressort. En 1461,
on créa une cour de dix-sept personnes chargies de recevolr
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los plaintes portées eontre le justizia. Plusieurs changemends
furent, par la suite, introduits dans ee tribunal. :

En Hongrie, jnsqu’an XIV® siécle, un juge parcourait tout le
pays & une certaine époque de U'année, ef lenait les jours de
justice {1).

Mais sous le régime le plus fort, Jorsquil y a dans un pays
npe aristocratic disposée 4 se mettre an-dessus de toutes les lois,
un juge unique, un tribunal qui n'imposerait pas au moins par
le nombre, serait impuissant. Quelle autorité a jamais été plos
forte que celle de Louis XIV? Et cependant que de crimes
laissés impunis par la faiblesse ou Vimprobité de ses tribm-
naux! Le Parlement de Paris, dans ses tournées des Grands-
Jours, malgré la touic-puissance dont il était revétu, malgré
Iappui tout spécial du roi, maigré Pautorité dela naissance, du
rang et du nombre, pouvait i peine atteindre certains coupa-
bles (2). ;

Clest done un bien que les tribunaux soient composés de
juges assez nombreux pour yue Verrcur et Vinjustice y trou-

- vent un plus difficile aceés. Cen est un antre que les fonctions

judiciaires ne soient plus des charges vénales, et gue toud
homme réputé capabie et hounéte puisse y prétendre. Maig ce
bien sera plus réel encore lorsque le mérite et I"lwonnéteté y par-
viendront pius sirement. : -

i) Maciesowst, L. 1L, p. 85.
“[@) Voir les Grands-Jours " Auvergne, pat Fuicwizs. ) '

i
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CHAPITRE YIil.

De lo compélence en mutiére criminelle,

SONMATRE:

1. Bages de {a compélence,

3. Incompétence ahsolue, incompdtence relative.

3. Une senle espdce de tribunanx ¢riminels sufficait, & la riguenr, ponr

tous les délits.

. Exception.

5. Muluplicité des tribunaux criminets 4 Athénes, méme pour Jes délis de
 mé&me nature; leur compétence diverse fondée sur des varlétés danl

“les mémes espéces de délits.

6. Usage analogue 4 Rome.

7. 1h en est différemment chez les modernes. — Les tribunanx criminels
-~ de chaque-iocalité ont une compétence géndrale, au moina prélimi-
~ nairement et en premier ressort, et ia compétence dépend surtoul

 du lieu du délit.

8. Loig espagnoles sur ¢a sujet. :

9. Opposition inverse entre le nombre des Iribunaux et 'étencue morats ds

. leur compétence.
16. Jugte proportion tentée au moyen dge par le Danemark,
1. La solution de la question dépend beauconp de la nature plus o
moins égalitaire des éléments socianx. — Conséquence,

On pent distinguer différentes sphéres d’attributions judi-
ciaires en matiére criminelle. De 14 la compétence et 1'incom.
pétence. La compétence peut étre déterminde par le lieu oitle
délit a 4t¢ consommé, par la nafure dn délit, par la gualité de
Paccusé, par la connexité des matiéres,

L’incompétence est absolue quand elle a sa raison dans quel-
qu'une des conditions restrictives précédentes. Elie est relafive

lorsqu’elle résulte de positions spéciales qui vienment mettre

des restrictions 4 la compétence ordinaire. Teiles sont la de-
mande en renvoi, fa voncurrence {ou priorité dans le fait da
eonnaitre dun délit, lorsque deux ou plusieurs juges sont in-
différemment appelés a s’en saisir), la prévention {ou le fait de
s'emparer subsidisirement d'une affaire, & défant d’action dela
part du juge appelé d’abord a en connaitre}, la récusation, I8
prise & partie, I’évocation, le réglement de juges.

On peut n"avoir qunne espéce de tribunanx criminels des-
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tinés & juger toutes les affaires, depuis les eontraventions de
simple police jusqu’anx crimes proprement dits. Dans ce der-
nier cas seulement, des juges du fait pourraient leur étre ad-
joints. La diversité des juridictions n'est donc pas nécessaire,
Aussi, un grand nombre de codes modernes ne I'admettent pas,
on s'ils admettent c’est plutét en se fondant sur la mature
différente des délits que sur leurs différents degrés de gra-
vité.

Il faut cependant faire une exception pour les délits poli-

tiques d'une hauie gravité, et qui, par lc nombre ‘et impor-
tance des accusés, par la force du parti anqguel les accusés pour-
raient appartenir, exigent un tribunal extraordinaire par la
fqualité, la résidence et le nombre de ses juges, si ordinaire
qu’il puisse &tre par son institution toute de principe et non de
cireonstance. On peut 4 tout le moins décider que, si la tranguil-
lité publique Vexige, les acensés comparaitront devant des tri-
hunanx différents de ceux de leur ressort, mais en tout leurs
équivalents et leurs pareils. On ne les distrait point ainsi de
leurs juges naturels, sartout dans un pays o tous les citoyens
sont éganx. Cependani, ce moyen nc doit étre employé qu’a-
vee réserve. '
" Mais dans une localité déterminée, quelque nombreuse qu'en
soit la population, il n’y a pas de nécessité 4 distinguer plu-
sieurs compétences diverses : on pourrait, si le nombre des af-
faires I'exige, multiplier les tribunanx de méme ordre, leur
assigner des circonscriptions, mais noh leur distribuer les-af-
faires en raison de la nature qui les distingue. .

Out est done étonné de la multiplicité des tribunaux gquiexis-
taient 4 Athénes. Indépendamment de 1'Arénpage, le plus
ancien et le plus eéichre de fous, et qui réunissait & des atiri-
butions judiciaires fort élendues des fonctions administratives
et de police, il y avait dixautres tribunaux, dont quatre étaient
chargés de conoaitre des homicides suivaut que le meurtre

~ avait ét¢ comumnis dans le cas de lézitime défense ou d’adul-

tare, ou qu'il avait été causé par quelgue objet inanimé,
ete. (1). h
:-L'un de ces tribunaux, celui du Prytanée, faisait une sorte

1) Romnson, dntiq. grecques, 1. 1, p. 165-169,
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da procés aux choses qui avaient servi & commetire les homi-
cides ou qui en avaient été 'occasion accidentelle.

- Le citnyen acousé de meurtre involontaire était traduit de-
vant le tribunal du Palladium, Eni xeMadis, ef condamné
4 Vexil jusqu’d ce qu'il efit satisfait la famille du mort par une
indomnité pécuniaire appeiée proprement wows, et qui était
regardée comme je prix du sang (1).

En voyant celuxe de tribunanx, lors surtout qu'on sait com-
ment ils se composaient, combien les fonctions judicinires
#taient recherchées par les citoyens panvres et inoccupés, on
se demande s'ils n’étaient pas plntit établis pour les besoins
des juges que pour ceux de la justice.

Du reste, un usage semblable, relativement a la multipi-
cation des tribunaux eriminels 4 raison de la compétence, exis-
fait aussi chez les Romains, qni Favaient sans doute emprunte
aux Grecs (2).

Chez la plupart des peuples modernes, la graude ct presque
unique raison de compétence est prise du liew dn dalit.
Pierre de Fontaine disait déja que les malfaiteurs doivent
étre jugés ot le crime a ét¢ commis, s'ils ont oté pris en
Hlagrant délit, ou bien au lieu oit leurs complices sont déja
jugés, & moins qu'ils ne réclament le renvoi devant leurs
juges, par exemple s'ils sont exilés (3). Le lieu du délit est

{1} Le tribunal des Héliastes, Lo plus célébre aprés 'Avéopage et s plns
fréqusents, tribunal populaire, comptait jusqu'a six mille membres tirés dn
soin du peuple, et connaissait des affaires les plus immportantes, Avant de
Jonner leur décision, les juges s'engageaient par un serment sclennel & ne
recevoir aucun présent, 4 écouler avec impartialits les danx patlies, 4
s'opposer de toul leur pouvoir A l'mtroductmn de quelque forme nonvelle
dans le gouvernement.

La fonction de jugs dans les dlﬂ‘érem.-, tribunanz était une mission

annueile; ce n'était ni un emploi, ni une charge de magistrature : c'dlait

ung commission lemporaire salarife, et dont les émoluments se prenaient
sur les produits des amendss que les parties devaient déposer avant les
fiébats : celle qui succombait indemnisait I'autre de cette premidre dépense.
Cette comme déposéa variait suivant importance pécuniaire de 1affaire.

(2) Eesai sur les lois crim. des homm., par M. Ep. LABOULATR, p. 487
et 188,

{8} LA od 1i erime sont fait doivent Ii manfetor estre jugié. C'est voirs par
nostra nsage 'il est priz on présent forfait (flagrant délit), ou I ofi li pler
est entamesz sant revoer cort avenant on 14 oit cil son trovd gui forfirent :
voirs est £'ils sont eschive (exilé). (Le Conseil oz Pierre de Fontaine, édit.
1846, p. 362.)
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flone, en priucipe, attributif de juridiction. Et cela se congoit par
hien des raisons, par la facilité d’atre convenablement ren-
seigné sur les circonstances du délit, par la rapidité désirablo
rlans les opérations de la justice, par 1'utilité de donner satisfac-
tion a ia morale publique dans le lieu méme ort elle a ét¢ on--
tragée, enfin dans wn intérét finanecier.

En Espagne, si le Llien du délit n’est pas le méme que celui
u domicile de Pacensé, ot que le juge du premier ressort de-
mande & son collégue delantre ressort de lui envoyer I'accuse,
relui-ci n’est dédplacsd quiautant que le délit n’entraine pas une
peine corporelle, ou si la poursuite a lieu par voie d’aceusa-
tion dans le cas contraire. Les alcades de la cour, étant juges
suprémes en matidre eriminclle, ne deivent renvoyer l'accusé
en aueun cas. Maigre ces exceplions, le principe de la loi es-
pagnolciest que le leu du délit, ou celvi du domicile de Pacen-
sateur &i I'acensé y eonsent, ou le ey du domicile de Paccuss,
ou celui de son prineipal établissement , soit aussi le lieu de la
Jjuridietion (1).

Cependant plus les tribunaux sout multipliés, plus il est dli~
ficite de leur donnper des attributions eomplétes soit au civil
soit an eriminel, La honne administration de lu justice veut
sans doute que 1'eeil et la main d’un pouvoir protecteur soient
partout, sur tous les points du sol ; mais elle exige anssi gue cet
il voie bien, qu’il ne se ferme jamais, et que cette main ne
soit ni trop fmolle, ni trop dure, ni maladroite. De 14 une sorte
de milieu difficile & tenir.

An moyen age, les Danois avaient déja tenté une combiuai-
son assez heureuse. Dans les campagnes, il y avait les ferreds-
fing et les landsting ({ing fribunal, justice}; les villes avaient
leurs tribunaux particuliers {&yfing). Ii se passa sans douie un
certain temps avant que les herreds fussent soumis au landsting

.comme 4 un second degré de juridiction. La différence entre

ces Jeux tribunaux consistait d’abord dans Vimportance et 'é-
tendue de lears attributions : les affaires les plus importantes
allgient au landsting, les moindres a I'herredsting, en Séelande
du meins. Dans la méme contrée, les tribunaux se composaient
au minitnum de douze juges, et dans certaines circonstances de
vingt-quatre (2).

(1) Assd ¥ MANDEL, op. cit.
(%) Eowbenor, op. cit., § T, p. 186,
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Du temps de Christophe IT (1320, il y avait en Danemark
quatre espéces de tribunanx : 1° Pherredsting ou sysselting;
2° lo landsting ; 3¢ le kongens retterting {tribunal eriminel da
roi}; 4 enfin la cour de Danemark, fribunal de la noblesse,
plus tard conseil du roi et du royaume. A ces différents tribu-
naux appartenaient toutes les affaires que ne jugeaient pas les
ncevninger et les sandemeend, car pour celles-ci I'évéque ot les
juges choisis par Iui en décidaient en deuxiéme et dernier res
sort. Les affaires eeclésiastiques étaient jugées par des tribunaux
ecclésiastiques et’ par les tribunaux ép::copaux{chider!mg)
Tl fallait, d’aprés le droit du Jutland, a1 moins sept juges pour
constituer un tribunal (1). Au XVI* siécle on comptait encore:
1° le tribunal de ville; 2° I’herredsting ; 3¢ le landsting; 4° le
conseil due roi et du royaume (2).

Sous le rapport de la compétence la procédire criminelie
devait se simplifier avec les positions sociales. 11 est évident
quune société composée de classes trés distinctes, ol nul ne
veut détre ’égal de personne, ou lo elergé forme comme une
société 4 part, la noblesse une autre, la bourgeoisie une troi-
siéme, le peuple {plebs) une quatridéms; oit nulle classe ne veut
dépendre d'une autre, ol chaque rang se distingue encore de
tous les autres rangs dansla méme classe; ot le peaple ouvrier

a lui-méme ses corpovations, sa hiérarchie, ses priviléges; ol

tout est juxtaposé, et oil rien n'est méls de peur d’étre con-
fondu : il est dvident, disons-nous, qu'une semblable société doit
sprouver mille fois plus ’eruburras dans Porganisation de la
justice qu'une socicié régie par une loi unigue, qui ne fait ac-
ception de personue, et qui ne voit dans chacun des membzes
de la grande famiile qu'un eitoyen, et rien qu'un citoyen.

- £n approchant de plus en plus de I'égalité, en y arrivani
surtout, les penples modernes ont donc nécessairement fait
marecher du néme pas Jes institutions secondaires qui se ratia-
chent, comme vonséquences nécessaires, a U'institution prinei-
pale, &la constitution. Telle est Yorganisation de la justice, et
dans eetie organisation tout ce qui tient i la compétence (3). -

_ (1) KoupEroe, 0p. Cit., § 1, p- 235.

(3) Ibid., p. 302, 398,

{8} Clest ce qui réﬂulte du rapprochement de la compéience 1elle qu'slie
existait en Frange sous I'smpire de Pordonnance de 1670, et telle qu'ells
existe anjourd’hui. V. Pornien, Traite de iu Proc crim., sect. I, acl.
§ v
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GHAPITRE VIL.
Des degrés de juridiefion,

SOMMATRE.

1. La délégation du pouveir judiciaire emporte Ja réserve du droil de .
vision on d’appel.

"2. Trois manidres principales de concevoir I"appel.

8. Ls droit d'appel peu essentiel ; quand son maintien est plus nécessaire,
quand il I'est moins.

4. La despotisme qoi juge ne souffre pas lappel.

B, A tout prendre il est préfirable de reconnaltre le droil d*appel , surtout
en mattére criminelle.

6. L'appel n'dLait qu’aceidentel dans les anciens temips; ne ful connu que
tard & Rome comme mesnure géndrale.

7. Ce qua c'était sons le régime fEodal.

8. La royauté y apporta de grandes améliorations.

B, Degrés de juridiction sn nombre excessif,

- 10, Cez degrés ont été réduite en méme tamps que I’ appel w'est péndralisé.

11. SBimplificalion plus grande encore dans 'organisation judiciaire, au
point de vue de I'appel, par suite de celle qui est survenne dans les -
sociétés & régime constiintionnel de notre temps.

Tout pouveir qui détégne guelques-unes de ses attributions
se réserve naturellement le droit d’en surveiller Yexercice , de
redresser les erreurs (ui pourraient &tre commises par les dé-
positaires , et au besoin de les révoquer. Le peuple, les grands,
les rois, les souverains pontifes, investis d’abord du droit de
juger, ont dd réserver aux justicinbies le droit d’appel. Gest
aingi do moins que les peuples Ventendent. Toutes les fuis
qu’ils apercoivent une autorité tuiélaire au-dessus de celle qui

. les juge, lors surtout qu’ils sont mal jugés, fls g'éerient invo-

lontairement : « 8i le roi le savait! » Il le savait dans les pre-

--miers temps, lorsqu’il avait mojns 4 savoir, ou dans les ocea-

sions tout a fait extraordinaires. Plus tard il fut obligé de pré,
poser des tribunaux supérieurs pour revoir en sa place, en son
nom les jugemenis des {ribunanx inférienrs (1), ou tout au

(1) 1l ne faut pas confondre la diversitd dea juridictions ou des compé-
tence avec les degrés de joridictions; il v a dans le premier cas ¢oordina-
tion, dans le second cas snbordination. 1t peut 0’y avoir qu'une senle es-
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moins de faire réviser ine sentence par le tribuual yui Vavail
rendue ou par un tribunal de méme ordre.

Un tribunal se déjuge difficilement ; son amour-propre est
trop engagé , son autorité trop intéressée pour que e genre
Jappel puisse étre utile et fréquent. D’un autre edté, des iri-
bunsux de méme degré qui seraient appelés & se contrdler
mutuellement pourraient bien casser ou confirmer les sentences
les uns des antres d’une maniére systématique ou passion-
uée (1}. Cette organisation judiciaire relative & I'appel est done
incomparablement moius sage que celle qui consiste 4 sou-
mettre les tribunaux dont les sentences peuvent étre révisdes
des tribunaux plus élevés, et qui inspireront plus de confianee
par les garanties supérieures qu'ils présenteront réellement.

Toutes ces combinaisons et heauncoup d’autres ne sont, an
reste, que des questions d’organisation, des moyens d'exécution
fort importants, mais qui n’ont rien d’essentiel, rien par eou-
séquent qui tienne 4 des principes absolus. Il en est de méme
du recrutement des tribunaux sous le rapport de la moralité et
de la vapacité. L’opinion publique, celle des corps judiciaires
particuliérement , pourrait &tre consultée et scivie avee profit
sur le premier point. Elle pourrait ¢tre bonne & suivre pour te
second. Mais linstitution @’un concours spécial, ou Pobtention
de grades accordss par des jurys d’une inflexible sévérité, nous
semblerait plus propre encore A metire en évidence la véritabie
capacité,

Le despotisme qui se fait juge ne souffre pas d'appel.

péee de tribanaux, auxquels les délits de tout degré et de toute nature
veasortissent , sans cependant que leurs sentences soient définitives.

I faut distinguer encore les iribunanx investis d'une juridiction supérieare
appelés par conséquent & se pronohicer sur le fond de la queslion, & la juger
de nouveau, véritables tribunaux ou conrs d'appel, et les triburaux qui

n'ont d'avire mission que de cuntriler I'euvre des joges inférienrs, de la.

sapctionner 8i elle lear paralt conforme an veeu de la loi, de remvoyer
pour la fond & des tribunaux de méme ordre &i elle leur semble mauvaise.
Cette espice de tribunal, préposé A la fermation ¢t an maintien de la saine
intelligence pratique des loie, n'est qu'une institution disciplitaire et réga-
latrice, domt Yes atiributions suf gereris ne permeltent pas logiquement
qu'on la regarde comine un troisiéme degré: de juridiction.

{1) L'appel iui-méme p’a rien d'essentiel, car il est d"antant moias né-
cessaire que la composition des tribanaux. est faite avec plus de soin. Or-
ganisez parfaitement la justice, supprimes I'appel, mais en conservani ta
Cour de cassation dans I'iniérét de l'units et surtoat de la kgalité de la
jurisprudenca, et les justiciables n'y auroni peut-éire rien perdu.

U JUGE CHIMINEL. — TRIBUNAUY. 387

Le penple souffre raremnent auvssi que ses jugements soient
révisés. Dans sa légéreté, il change souvent sa jurisprudence
el se déjuge méme; mais il ne veut étrs ventredit que par fui
seul. Sans prétendre a Uinfaillibilité, il est peu disposé & croire
qu'un petit rombre d'individus en sachent plus que lui, surtout
dans les choses de sentiment ou dans eelles on la volonts pu-
bliique semble plutot appelée & faire la loi qu’a la suivre. {1 se
repentira peut-étre, il reconmaitra méme son errear ow sou
injustice,, i} érigera des stalnes & Socrate aprés Vavoir con-
damné & la cigué; mais il ne permetira pas qu'on punulle s
sentence ou qu'on P'éiude trop ouvertement.

‘ A tout prendre, ¢’est-d-dire en tenant eompte des imperfec-
lions des hommes et desinstitutions , Pappel est un progras,
surtout en matiére crimiuelle, o0 Yerreur peut étre capitale, ir-
réparable, ete. Les institutions quil’ont tonsacré nous semblent

"donc supérieures & celles qui 'ont rendu impossible ou qui

Wen ont pas senti F'ulilité. : .

Le sen] appel qui fist d’abord pratiqué a Rome ctait Vappel
au peuple, dans les causes eapitales, Sous les emperenrs, Pap-
pel fut facultatif dans toutes les causes, excepté pour les cas
'homicide, d’adultére, dempoisonnement, de sorcellerie et
de rapi, & moins toutefois gue des preuves favorables & Y’accusé
ne fossent survenues; il répugnait au souverain de s’oceuper
de quiconque était poursuivi et condamné sur preuves dvidentes
et d’aprés aveu pour des crimes aussi graves (1). On pouvait
appeler de la sentence de tous les juges, excepts de celle” du
préfet du prétoire. Les empereurs, pour encouvager Pexercice
de ce droit salutaire, rassurérent d’un céié les condamnds, et
de Yautre calnérent la susceptibilité des premiers juges. Ils
punirent les magistrats qui refosaient de recevoir.Iappel. Ou
était méme allé jusqu'd pertoettre 4 des tiers d’appeler dune
sentence qui était acceptée du condamné {(2).

Durant les premiers sitcles de 'empire Pappel fut exclusive-

- ment porté devant le prince; le nombre excessif des affaires en

it déléguer la conmaissance aux judices sacri., L’empereur ne
se réserva que la révision des jugements portés par les juges

{1) Cod. Théod., . 4,1, 46, 1. 11.
. (!?&C. Théod., De appeliat., De his yqui per metum; 1. 6, D., De appelia -
onib,
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supérieurs assimilés aux saeri, A savoir : les Judices clarissime
(présidents des provinces), ilfustres (préfets du prétoire),
spectabiles {les préfets de la ville, les proconsuls d'Afrique ou
d’Asie). Encore cette attribution fut-elle restreinte par Théo-
dose et Valentinien, et plus tard par Juslinien (1}.

Sous le régime féodal, ot tout respirait ia violence, l’appei

était une provocation au combat adressée aux juges dont on
croyait avoir & se plaindre. Cet appel était done porté contre
les pairs qui avaient sitgé aux assises, et non contre le sei:
gnenr. Le pair appelé au combat n’était point tenu de donner
des saretés de sa présence an jour fixé; et 8l était vaincu, il
ue perdait ni la vie ni les membres, i} n’était méme passible
d’auenne amende : seulement, Ju procédure éfait anéantie, et
le seignenr perdait son droit de juslice sur l'affaire (2).
.1 appel, comme on voit, était alors aussi rationnel el aussi
probant que la premiére sentence. Ce n'est pas qu'il n'y eft
dans ces usages des mesnres raisonnables, par exemple [a prés
caution qa'on prenait pour gue 'appelant n'edt pas & com-
hatire tout le personuel d’un tribunal ; inais ces louables détails,
qui ont fait dire & Monlesquieu « qu'il y a des folies qui sont
menées d’une maniére trés sage, ne rachétent pas le viee de
Pinstitution. -

:L’autorité royale mtrodulslt dans cette procéclure dappel,
comme dans celle de premiere instance, plus d'une améliors-
tion. Elle centralisa Pappel entre ses mains ou celles de ses tric
bupaux, et le soumit A des preaves véritables (3). -

‘Avant saint Louis, Ja royauté n’aurait pas été assez puis
sante pour opérer ces réformes alors méme qu’elle eiit été as.
sez sage ou assez’ éclairée sur ses véritables intéréts pour les
concevoir. Mais ¢’éiait encore plus la sagesse qui lui manquait
que le pouvoir, car elle efit pu d'abord opérer, comme le fil

saint Louis, dans le ressort ‘de sa juridiction immédiate et ab- .

501]]3 (RIS

. 81 o'y eut pas pendaut longtemps d’appel digne de ee nom §&
sous le régime féodal en France, il en fut antrement dans plo- &
sieurs pays du Nord au moyen age. Ainsi, en Danemark, dés

1) G., De appetlationib., 1. 82-89. V. Sigomua, De pubficis judiciis,
{2) ¥. Montesquien, Esprit des fois, KXV, 26, 23,
{8) V. Favsrin HELiE, op. cit., . 350.
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le XIV* siécle au moins, le landsting était tout & la fois un tri-
bunsl d’appel pour les herredstings, et un tribunal de premidre
instance dans tontes les causes ol il s’agissait d'un noble, et on
i n’y allait ni de sa vie ni de son honneur. Dans les causes ec-
elésiastiques, les degres étaient : 10 le prévot de Iherred; 20 le
surintendant; 3¢ le roi. Le tribunal souverain, le Heajesteret
(hochste gericht), remplacent désormais le chancelier et le
eonseil du royaume. Les appels pour déni de justice se font
immédiatement au roi et & son conseil (1).

En Espagne, ce n'était pas senlement le condamné qui avait
droit d’appel, mais encore ses proches. Rien de plus paturel
qu'un pareil droit, lors surtout que les lois et les préjugés éta-
blissent entre tous les memwbres d'une méme famille nne soli-
darité plus ou moins étroite. Il y avait cependant des cas ef des
délits ot Vappel n'était pas admis : le cas ol les délils empor-
tant infamie étaient parfaitement prouvés, et celui ol le délit
£lait contre nature {de los delifos famosos que estan plenamente
probados, ni del peccodo nefando) (2). Et cela lors méme gue
le délit n’aurait pas éié pleinement prouvé! Et quand done y
at-il preuve pleine ?

. w.L’appel ¢'est généralisé, et les degrés trop nombreux de juri-
_ dietion dons quelques pays ont ét& réduits. Tel est le double

progrés qui s'est accompli dans cetle partie de la procédure eri-
minelle. Il y en a un troisiéme, inais qui est propre aux pays.
d'égalité civile; c'est que les tribunaux d’appel y- sont les

§ mémes pour tous les citoyeus, tandis que dans les pays o cette

Jgalité n’existe pas, il y a pour ainsi dire deux ou trois justices

" paralléles (3). Déja Francois I** avait essayé de remédier 4 cette
- «complication (4), mais les temps n'étajent pas emcore venus;
- -de nos jours encore les pairs avalent des priviléges de cette
_ -Dature (5).

g

» (i} KoLneeDe, op. cit., § 150, p. 303; § 157, p, 328.
;-(3) Anso ¥ MaNUEL, op. cit.
(B Ceil.e,des bourgeois, de la noblesse ot dn clargé.
' {§) Au civil, les pairz ne pouvaient éire cités en appel que devant le Per-

. :lament de Paris. Au criminel, ils ne comparaissaient que devant la Cour des

phire. -
o, (8 C. Poreiex, 0p. cit,, p. 363-870.
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CHAPITRE 1X.

De ia faculte d'interpreter les lois ou les coulumes en droit eriminel.

SOMMAIRE.

Nécessité de lois qui servent ¢e régles anx juges. )
Deuz manidres d'entendre les tois. — Une troisidme en serait I'antan-
tissement. )

. Nécossitd de enivre la volonté dvidente du législateur. — Faculté ds s

. conformer A sa volonté probable.

. Deux excés b éviter.

. Linterprétation plug on moins nécessaire, suivant la manidre dont las
lois sont cong¢ues at rédigées, i

. Les donze Tables.

. Laljurispmdence anglaise au peint de vue de Vinterprétation : h

ettre.
8. Latitnde laissée au juge en Pologne, -- en Suisse, — en Espagne. .

[ali

‘La pire des lois est celle de Varbiiraire. Tout est possible 4
quand rien v'est prévu: Mais, & défaut de lois, il existe presque
partout des usages; et, &'l n'en existe pas, il y a généralement |
i pouvoir au-dessas du juge, quile surveille et le contient. !

Plagons-nous de suite en dehors de Varbitraire ahsolu, en
dehors des socistés dont les chefs ne connaissent d’autre loi que
laurs volontés du moment, et rendent eux-mémes la justics &
d'aprés cetie inspiration passagére; de pareilles sociéiés sont
encore plongées dans une barbarie trés voisine de V'état sau-
vage. :

La situation la plus ordinaire, c'est V'existence de lois ou de
coutumes, et celle de tribunaux établis par le souverain pour J
juger d’aprés ces coutumes ou ces lois, ou tout au moins
d’aprés des usages réglementaires que ces tribunaux se sonk
rait‘l L.

.Or, il y a deux maniéres de concevoir Iapplication duse
lui, suivant qu’elle est judaiquement ou spirituellement liw- §
rale, sujvant qu'clle est contraire ou conforme & Lintention
probable du législateur, On voit que nous n’admettons pas une
troisiéme maniére d’interpréter les lois, celle qui consisterait§

| pas méme imputables, tels que Vinsncods de

.
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se mettre non plus 4 la place du législatear Iui-méme, mais
m;fle.ssu_sf et & rechercher non plus ce qu’il a voulu mLis e
qu‘ll aurait dix vouloir statuer, Ce prétendu principe d"interpré-
lation n'est qu'un principe de subversion, une porte ouverts
ax abus les plus criants, prisqu’il met Parbitraire du juge 8
la plage de la volonté de la loi. e

G’es__t bien assez de donner au juge le droit de rechercher el
d¢ suivre la volonté probable du législaleur. 11 peut arri-
Yer, en effet, qu’il la cherche encore lorsqu’elle est manifeste
et 1.111.’11 s'en éearte aussi souvent que lorsqe’elle est ohscufe’
Majsil y |a une régle supérieure fort salutaire en droit crimi:
nel : est déviter, par Pinterprétation, de rendra la loi plus
dure qu'elle ne se prosente littéralement; d'éviter oo reprolzzhe
d¢ Bacon : Torguere leges ut torqueantur homines.

lAu reste, ici comme en toutes choses, il y a deux exeés a
m],g{'_, et rien ne peut suppléer le bon sens et la droiture né-
cessaires pour les apercevoir et s’en écarter, Cest le point au-
quel les bons esprits et les coeurs honnétes s'en tienment gén.&-

ralement aujourd’hui. Peint dinlerprétation est une maxime

bawtale, qui conduit souvent & d’absurdes faihlesses ou a d’ab-

& xdes iniquitds. Une interprétation sans frain est une maxime

_-plus dangereuse encore, puisqielle
b claires et les plus sages,

peut pervertir les lois les -
5+ PIng une loi est concise dans Paxpression

, plus elle est géng-

‘B tale dang sa conception, plus aussi elle demande de sagesse dans

KifPPli,ﬁﬂtiQn- 'Les (.:irconstances qui accompagnent toujours les
[aits w’ayant 616 ni prévues ni énoncées, circonstances qui font

 toute Jamoraliig du fait, et qui peuvent varier du tout au tout, de

mandent une appréciation sage et une large interprétation de

la pensés du légi_slate_ur. A pius forte raison si la loi ne. prévoit
¥ qve des genres de délits, et poinf on presque point d’espéces...

vl loi des Donze Tables fut loin de prévoir tous les délits, de

. Igp qaraciériser nettoment, et d’en dgtermi i

[ A faracicriser ten] | éterminer la peine aveg
E_tmte Ia I?pécgmon désirable : elle laissa done an. jugeiuné
: 3 ggpd_e latitude. Et lorsque ce juge s’appelait le peuple, il pro-
¥ Wt souvent comme-législateur et comme juge en. méma

Iemps.'Que}q‘uefois méme il érigeait en délit, du moins par les
sentences qui frappaient certains actes, des faits'qui n’étaient
s généraux goptre

les ennemis de la république,
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Plas les lois sout prévoyantes, explicites, moins elles enten-
dent laisser 4 I'arbitraire du juge. Ces lois sont, au jugement
du célébre chancelier d’Angleterre, les meilleures (1). Cela est
vrai peut-8tre lorsque le juge est maihonnéte ou inintelligent;
mais s une loi ne peut tout prévoir, si ses cadres sont plus ar-
tifieiels que naturels, il est facheux qu’elle rnchaine trop for
tement Vintelligence et la conscience du juge. Du reste, Bacon
raisonnait en cela an point de vue de la jurisprudence de son
pays, jurispradence qui aboutit parfois i des résultais peu
faits pour en absoudre Vesprit. Ainsi, dans ses Leftres sur itt
Anglais, Murait it qu'un homme ayant coupé le nez i son et
nemi fut acquitté, par la raison que la loi n’avait prononcé de
peine que eontre la mutilation des membres, et que le nez n'est
pas un membre. Le Parlement décida que désormais le nez se
rait compté parmi les membres du corps {2). :

Un principe tout différent semble avoir régné en Pologue,
en Suisse, en Espagne, En 1768, 1a loi polonaise laissa & lin-

telligence et & la conscience du juge l'appréciation de tous lov

délits. 11 devait les estimer snivant son opinion (3). Le prin-
cipe est bon, mais & la condition d*?tre entendu dans de justes
bornes, Reste a savoir comment la loi polonaise avait elle-méme
posé ces bornes. ' o

Dans plusieurs cantons de la Suisse, la loi sur la procédure
criminelle n'en & posé aucune : le plus grand arbitraire est
laissé au juge. Aussi la dénonciation obligée, le nom du dénon-
ciatewr tenu secret, le prévenn regardé comme coupable, le
serment purgatoire, une sorte de torture, tels sont les moyen
que les juges savent encore employer pour arriver a la décon
verte de la vérité (4). -

Une déclaration de Ferdinand 1V, en 1299, donne A penser
que la justice eriminelle était bien mal administrée dans la
Castille; que ses formes protectrices y étaient foulées aunx
pieds. Ce prince veut que la justice soit exécuiée avec impar
tialité, conformément a la loi et au droit; qu’aucan individe
ne soit mis & mort, emprisonné, ni dépouillé de ses biens sans

jugement; que tout cela soit mieux observé & I’avenir que par

- {4} « Optima lox est que minimum jodicis arbitrio relinguit. »
(2} Dxe Essants, Eysais olc., t. [, p. 23 et 34.
(3) Macietowsegn, op. cit., t. 1Y, p. 314,
(#) S1EowanT-MuLLER, Op. cit.

Tow
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le passé (1). Il est regrettable que I'auteur de cette déclaration
ajt été le premier & la violer. Les rois d’Espagne auraient-ils en
la prétention de cenx des Bavarois, qui se proclamaieﬁl un
droit absolu’de vie et de mort sur leurs sujets (2)1 11 est eertain
que le pouvoir absola va jusque 14. Au fait, le deoit de défense
et la néeessité qui résulte de Pimpuissance expliquent bien
des actes, des principes méme qui ne seraient pas tolérables
dans une société fortement constituée. Avant I'établissement
dune police réguliére, dit Hallam, un eriminel puissant avrait
bravé le chatiment dt & ses- forfaits si, d’aprés un principe
sussi barbare que tous eeux qu'il servait 3 contrebalancer, il
;n’ava.it ¢t permis de le tner sur Pordre personnel dn roi.

_"'{I] Mamna, Ensaya hist. erif., p, 148,
[i]_er §i quis hor_nme;n per jussionem regis vel ducks swi occiderit, non
tequiratar ei pec sit faidosus, qui jussio domini sui fuit, et non potuit con-

. ‘teadicers jussionem. » (Leges Bajuvarior., tit. If, ap. BaLuz. Capit.)

_ (3 L'Eurape qu moyen dge, 1. 1, p. 367-368.
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CAABITRE X. C
it . ., - . Dela responsabiiite civile des fuges.

o KRR ~ HOMMATAE,
1, blstlncuon éntre la responsabilits civile on juridique et la rasponalu
’ Ted mibeade.
3. Deuxigrandes conditions de la probité du juge ; 1a gratuité 48 I’oﬂl&,
la rétribution par I'Efat.

3. Linstruction géncérale et les honnes meeurs publiques sont aussi lrh :

puissanies.
. La vénalité de la jllSt]GB est proche voisine de la corruption da
. Juses. . e F
5., Difficuité d'dtablir une responsabilité civile trés sérieuse, soit quels juge
soit obligh de prononcer swivant la lettre de 1a loi, soit au coutrm
qu'i puisse l'interpréter:
. Un meilieur moyen d‘atteindre lo but, c'est nne bonne orgamsaum h
la justice, soutenue par de bonnes institutions politiques.
7. Toute antre mesure affaiblit Fautoritd du juge, et avilit A ses propes
yeox, i
8. La loi chincise va pent-étre trop loin 4 cet égard.
8. Une anciennoe ordonnance des rois de France accuse un grave abus.
10. La loi rosse fait pen d'honneur i la magistrature de ce pays.
11. Un peuple sans libertd est un peuple sans dignitd, et tont peaple s
dignité est vénal. )

had

Une responsabilité morale pése toujours sur le juge. Il est
juste qu'il soit aussi responsable civilement ; mais dans quels
cas et jusqua quel point? il doit prendre la loi dans son sem
strictement littéral et gabstenir de juger quand les textes ne
sont pas précis, sa responsabilité civile doit souvent se trouver
en lutte avec sa responsabilité morale; sa conscience doit
tendre & le comprometire, et son iutérét le porter 4 blesser 2

conscicace. Mais en ne considérant que le eoté légal de sa mis |

gion, il ne lui est pas plus facile de mettre sa responsabilité 4
couvert dans ce systéme que dans celni de Vinterprétation. En
effet, intention doit encore étre admise dans Pintelligence de
1a lettre de la loi, parce qu’alors encore Y'errear est possible e
ne peut &tre excusable qu'en admettant la bonne foi du juge.
Dans le systtme de Vinterprétation, cette bonne foi, jointe au
droit du juge d’appliquer les lois suivant sa conscience, couvre
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lontes ses erreurs. N faudrait que sa mauvaise foi fiit plus
claire que la jour pour qu'il pit étre recherché.

Remarqiions cependant quie des juges qui n'achétent poini -
Jear charge sont beaucoup moins teniés de la faire payer aux
plaidenrs. Remarquons encore que §'ils sont rétribués par I'E-
tat, &'l leur est strictement défendu de recevoir quoi que ce
soit des parties, la justice doit étre également beavcoup plus ir-
réprochable. C'est done un immense bienfait dans I'adminis-
tration de 1a justice d’avoir supprime la vénalité des eharges de
jodicature et les épices autrefois accordées aux juges. En cela,
du reste, on n’avait fait que rétablir des usages déji connus de
Uantiquité, mais pas universels.

" La vénalité de la justice, quel gue soit le juge, n'est pas loin
de la corruption, ef laisse aux pauvres peu de chances de faire
respecter leurs dvoits. Elle tend, du reste, & déconsidérer le

_magistrat. Nous devons donc étre médiocrement élonnés de
- voir, dans les petits Etats de la Cote-d’Or, les plaideurs faire des
présents A leurs juges en leur demandant justice. Il 2’y a pas

Iien de l'étre davantage quand on nous dit que la bonne canse

* s8 trouve ordinairement du cbté des plus beaux présents. Bi
~ JPaffaire est de la derniére évidence, les juges trouvent le moyen

de Ja trainer en longueur et de reculer indéfinisnent Ja solu-
kion, Cette espece de déni de justice porte le plaignant & se
payer de ses propres mains, on méme 4 se dédommager en vo-
jant un voisin, ce qui donne lieu & un nouveau procés (1),

A part ces prévarications manifestes, il est difficile d'at-
Aindre la forfaiture dn juge : les poursuites contre lui, la fa-
culté méme de le mettre facilement en susplcmu le déshono-
rent déja, et lui otent' de cette considération si nécessaire au
magistrat. Et puis, quelle autorité le jugera? quel iribunal plus

. ipfaillible ou plus honnéte pourra le convaincre sirement dier-

reur ou de mauvaise foi?

#'l est dapgereux d'écarter du juge toute resPonsablhté -
+ile pour cause d'ignorance, d'erreur ou de mauvaise foi dans
{futelligence et Papplication des lois, il est pent-&tre phus dan-
gereux encorc de la tenir suspendue sur sa téte, préte & I'en ac-
cabler & chague instant. La vraie solution de cetle difficulté,
comme d’une infinitd d'auntres, c’est un bon systéme d’organi-

1) Dosmaxns, p. 145,

.
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sation judiciaire, et un bon mode de recruter la magistrature,
(Yest aussi une moralité publigue et un niveau général de lu-
midres qui sotent des garanties pour tous les services publics.
Il nons'serait denc difficile d’approuver la sévérite des lois d
1a Chine 2 Végard de la responsabilité civile des juges; cestd
peine si la nécessité pourrait nous la faire comprendre et let-
cuser & nos yeux. Le Code chinois admet done I'appel, et dé-
fend, sous peine de quatre-vingts conps de bambou, d’exécuter
une sentence capitale qui ne serait pas sanctionnée d’un reserit
de Pempereur, Cela se compreud, etiln’y a de coupable ici que
celui qui veut 1’étre. Mais il va plus loin, et déeide non seule-
ment qu’un tribunal supérieur peut casser ou confirmer Ia sen-
tence d’un tribunal inférieur, mais que, dans les deux cas, c'est
& ses riques et périls, Si son arrét est injuste, et si, dans son
rapport & I'empereur, il présente la chose sous un faux jour,
cent coups au moins et troid années de bannissement doivent
expier cette prévarication. Rien entendu que le tribunal infé-
rieur ne doit pas étre a 'abri de toute peine 8§l lui arrive ds
juger frauduleusement, Son principal membre est alors con-
damné & la peine qui aarait dii étre infligée 4 accusé mald
propos acquitté, ou & celle qui a ét¢ injustemaent prononete
coptre lui. C’est une sorte de talion.

Une ordonnance du 23 aodt 1374 porterait 4 croire qu'en ‘

France les condamnés pouvaient alors se rédimer des peines
quils avaient encourues, et que les juges détournaient une
partie des compositions destinées au fisc, ou en faisaient lare-
mise de lear pleine autorité (1). Il y aurait eu infidélité dans
Jes deux cas, mais plus grave dans le premier que dans le se-
cond. ' ’ _
Les précautions excessives récemment prises par le Code
d’instruction criminelle russe contre la vénalité des juges de
l'empire, suffiraient pour donner une fichense idée de cet
ordre de fonctionnaives, alors méme que les faits ne Paccuse-
raient pas bien plus hautement encore. La vénalité est, en effet,
la grande plaie de ces distributeurs de la justice ; les ténébreadn

(1) Les juges de la sénéchaussée de Beaucaire, est-il dit dans cette ordot-
nance, ne pourront faire des compositions avec cemx qoi oot commis des
délits, qu'en la prégencs du procurenr du roi et dn receveur de cette sb-
néchavssés, par le motif que les droits du roi s'en Wrouveraient ésés.
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huis-clos faverisent singuliérement cette iniquité des inignités,
L'ignorance exiréme des premiers juges instrucleurs n’est pas
plus une garantie de la délicatesse de lenrs sentiments que de
leurs lumiéres. Celle des accusés est aussi un obstacle & la ga-
rantie de la fidélité de linstruction, et ce n’est pas en exigeant
au moing trois croix au lien d'une signature gu'nn prévenu est
incapable de donner, qu'on peut conclure 4 la reconnaissance
par lui faite de la vérité des informations écrites (1).

Comment #'étonner de la vénalitd des juges Jans un pays ol
tous les fonctionnaires publics sont plus ou moins entachés d*an
pareil vice (2)? Comment ne le seraient-its pas quand ce vice esl
celni de la nation entiére? Comment la nation en serait-elle
exempte puisqu’elle manque de dignité, 1a dignitd n’étant pos-
gible qu'avee laliberté ef leslumidres? Le despotisme ou régime
dela force ef de I’arbitraire est étroitement lié an matérialisme,
par eenséquent & la négation ou 4 Yétoulfement des idées spi-
ritnelles de droit et de devoir, et des nobles sentiments qu’elles
engendrent. Civil ou clérical, le pouvoir absolu démoralise les
nations. Aussila vénalité russe a-t-elle son égale sous les autres
dominations absolues, 4 Vienne, a Rome, a Naples.

(1) V. la Russie sous Nivolus Jer, par [van GoLowiNg, 1845, in-8¢ p. 381
ef 412,

{2) Nous n'en parons que d’aprés le récit des voyageurs ou des histo-
riens; amis ou eonemis ont d'accord en ce point, tels que Custire et
M. Golowine. A la vérité, le premier g'est rendu suspect d’exagération
en manguant & hospitalité; mais qu’on remargue bien qu'il n'a perdu ses
sympathies pour le despotisme qu'en le vovant de pras et & 'eenvre. Plus
d'on Russe, & I'Ame noble, pariage cette maniére de voir; témoin ca vieil-
Jard qui s'onvrit gi franchement & M. de Costine dang les moments de 1oi-
sirs foreés que lear donnait en commun vune traversée en bateau & vapeur.
‘Au reste, tout ce qui doit 8tre-existe; et je n'ai pas besoin, pour ma part,
e Phigtoire pour savoir que penser des effets moranx du despotisimne.

-
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MANIERES DE SAISIR LA JUSTICE D'UN DELIT.

CHAPITRE PREMIER.
e Iu plainte.

SOMMAIRE.

. Tées pénérales sur a manidre e snigir la justice ' délit.

. But de 1a gilainte.

. Nécessitd d'une antorité pour la recevoir et v faire droit.

. Droit des parties da s'arranger entre ellas.

. 5i cet arrangeinent peut aller jusqu’an pardon.

. Distinttion entre la morate ot lo droit.

. Forme matérialiste da la plainte dans les anciens temps, a Rome, par
exemple.

. Le plaignant est tonjours una personng dterminde.

-3 g LN oo M e

On dénonce un délit & 1a justice lorsqu'on lui en fait con-
naitre I'existence ; on s'en plaint lorsqu’on déclare dans Ia dé-
nonciation qu'on est soi-méme lésé par le délit, et qu'on de-
mande la réparation du dommage souffert ; on accuse lorsqu’on
demande V’application de la peine au délit dénoncé.

Ces trois roles sont différents.

Tout le monde peut étre admis 4 dénoncer un délit; mais il
1’ a que celni qui en souffre, dans sa personne ou dans celles
des siens, qui ait le droit de porter plainte et de demander que
,}ushw lui soit rendue.

- Quiconque 8 souffert injustement du fait d’autrui a droit 4
une téparation civile, et doit pouveir I'srracher par Finterms-
diaire de 'autorité et de la force publique, 8'il ne 'obtient pas
de bonne grice. Une indemnité et des garanties pour le res-
pect de ses droits & 1'avenir, voild tout ce qui Pintéresse. L'ac-
tion civile a le premier de ces deux résultats pour objet, l'action
publique le second.

Dans toute société digne de ce nom, il existe une autorité ou
force publique destinée 4 protéger les droits de chacun des
membres qui la composent, non seulement les droits de ceux
qui sont 1ésés, mais encore les droits des coupables. L'institn-
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tioh de la justice criminelle n’sst phs thoins avantagouse aux
tklfaitenrs quwaux hennétes gens; il importe aux premiers de
ni souffrir de etrs mauvaises actions que dans la flimite de
ler faute, ‘et de n'dtte point Ybandonmés & Varbitraire, A lla
“Yengednce de cenx qu'ils ont offehsds. Leur droit, & eux, est
‘le watre punis qu’en piroportion du mal qu'ils ont fait. Mais il
‘dépend d'eux de renoneer A cette protection de Pautorité pi-
bligue, et, de peur de subir tne condamnation solennelle, de
faire de plus grands sacrifices pécuniaires afin d’apaiser Pof-
fensé et de prévenir une plainte légitime.

Les parties ont done le droit d’arranger entre elles leurs dif-
férends, méme en matidre criminelle, etil y a trés peu & re-
douter de ces accommodements dans l'intérét de I'ordre public
lorsq’il existe une autorité soviale dsser puissante et assbz
Juste ypour faire rendre 4'chacin le sien.

Il est trés probable, en effet, que T'offensé ne se conténtera
s facilement d’une réparation moindre que celle qu’il peut
‘obtenir en justice, ou que s'il le fait ‘ce 'séra par fes cordide-
‘tations morales trop précieuses poutr gu'elles ne deivent pas
‘8tra encoursgées. Dans le pretnier cas done, la pieing est bien
wnffsants; dans le second, elle téde en partle an pardon et vans
Ginute ‘an Tepenkir qui I's mérits, deuk sentitrients d'une 1Inpot\-
tance sociale supéricure a celui de la justice.

“Mais des Arrangemsents 'd¢ ‘eite nature ne sont s 'dans
Pordre ordinaire des ¢hoses: s'ils étaient mposés pat 1a 1o, et
“tan la dompensation pout Ie mal souffert fiit fikée par elle; s
'WiFtout une peine pdcithisire ‘Etait eh outre infligée & profit
-du souverain pour la protedtion qu’il accorde 4t coupable du
pur tonite alttte raison, ce seralf 12 déja wne pénalité réglde phr
Inlol, utie 4orte ‘de jugement public-a pi‘:b}‘c , et "tioh ‘pomt un
“abrangemeirt pirbament spohtand et prive.: o
18§ {a pardon ‘est wn devoir moml, évnngéhcme Burtenit, e’sa
-af peint de viie Personnel aﬁ“'pn?nt'&e"'v'ue ‘sodfal, eft effet,
une morale plus clevée pourrait hicn exiger que le coupable,
-elui du moins qui l'est d’habituds et pour aiosl dire par prin-
cipe, fit dénoncé A la justice publique. Je ne m'tonne deme
point que certains ligislateurs alemt fait nne ‘obligation Qe la
plainte, et gu'ils aient danctionnée d'uie amende {1). En
tout cas, si la plainte n'est pas un devoir, elie estun droit.

(1) De Reprz, op. ¢il., p. 474, — Eu Angleterre il n'est pas permis de ge
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Ce droit #'est exereé, suivant les femps, d’une maniére plus
ou moins solennelle, je voudrais dire plus ou moins matériells,
Aujourd’hui, chez les peuples civilisés du moius, elle consiste
en une simple déclaration faite an magistrat chargé de pour-
suivre les délits; la prudenece seule exige qu’elle soit écrite et
signée; et cette condition & Padmissibilité de la plainte recoit
méme toutes les exceptions raisonnables. 11 en élait autrement

3 Rome, en France au moyen age, et chez quelques peuples -

slaves. :

A Rome, les citoyens qui élevaient une plainte contre d'an-
tres devaient feindre, en présence du magistrat, de vouloir se
faire justice eux-mémes, comme cela se pratiquerait dans un
pays o il n'existerait pas de société civile... Tous les procés
dans lesquels il 5'agissait de deux intéréts privés eommengaient
par un duel oi les parties se montraient prétes d’en venir aux
mains {1). -

Ce petit drame judiciaire n’était qu'un symbhole, une formule
en action. Elle se trouve convertie en formule parlée dans les
Etsblissements de saint Louis. Par exemple, en cas de vol, le
plaignant devait concevoir sa plainte en ces termes : « Je me
plaius de tel homme ; il m’a volé telle chose; et, depuis, je l'en
ai vu en possession. » I1 déposait, au préalable, quatre de-
niers (2). '

En cas de viol, le droit bohémien exigeait certaines condi-
tions dans la présentation de la plainte. Ainsi, lorsqu’une
femme voulait étre admise & poursuivre un individu comme
coupable de viol 4 son égard, elle devait porter plainte aussitit
aprés avoir recouvré sa liberté ; elle devait commencer par ap-
peler des témoins, leur faire voir son état, 'état des lieux ot
elle avait subi 'outrage. Si le fait 8’étajt passé dans un champ,
dans un bois, elle devait gagner bien vite les habitations les
plus voisines, villes ou villages, les cheveux encore en désor-
dre, les habits déchirés, et faire constater les traces de la vie-

désister d'ane plainte en violation de la liberté personnelle. Chez la plu-
part des peuples modernes la renonciation 4 la réparation n'empache pas
I'action publique d'avoir son cours. :
(1) Gau, IV, § 16, 17; — A. Geww., XX, §; — Aacon., in Verr, de pro-
tor. urb., p. 100, ap. -Rome au sidcle d'Auguste, par M, Dezobry, nouv.
&dit., £ 1L, p. 194,
{%) Etabl, 1, 13,
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lence, pleurer et appeler des témoins. A celte condition, le
coupable était poursuivi, ef puni de mort (1).

A part les pleurs et 'appel des témoins, il n'y a rien dans
ces preseriplions que d’assez naturel, La loi indiquait euncore
moins iei une maniére sacramentelle d'engager une action cri-
minelle que les précantions & prendre pour que le délit pit
étre constaté. Seulement, la plainte aurait encore di é&tre regue
alors méme que ces précautions n'eussent pas été prises, sanf
4 la plaignante 4 succomber dans sa demande. C'est pour avoir
fait de ces précauiions une condition absolue de poursuite
qu’elles ont un caractére de formule intreductive de instance.

Il est inutile de faire remarquer que la plainte, 4 la diffé-
rence de la dénonciation, deit toujours avoir un auteur connu.

(1] Mmlntowsx'[, t I, p. 174,
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- - CHAPITRR 1I.
e la dénpnciafian.

SOMMATRE.

. § certains égards, la dfnonciatinn. peut &tre plysdt rendue cbligatoiry
que la plainte.

. Haute moralité A ménager en tolérant un stlence générenx, — Circons

tances ofl ce silenca est presque un devoir. :

Peux. positions principales & Végard de la dénonciation. - Comment

~ elles se subdjvisent. .

. Mesures prises par certaing législateurs pour assurer la dénonciation
et pour réprimer en méme temps la calemnpie, — Dangers de ces
mesures, — Egypte, Athénes, Rome, Yenise, ate. .

5. La pire des législations sur ce peint.

6. Le dénonciateur doit se faire connaitre du magistrat.

7. 1l doit &tre confronté avec 1'ageusé.

8. Comment la dénonciation devient une plainte ou une aecusatici.

8, Gratuité nécessaire de la justice criminelle.

10. Ce que doit appréhender on plaignant, ¢t dans quelie mesure.

11. Distinetion suivant que la plainte ports sor les personmes ou sar les

faits.

1%. Qui doit prouver, du dénonciateur on du dénoncé?

13. Sagesse des lois chinoises A Pendroit de la responsabililté du dénoncia-

teut.

® e [T

-~

i

Bi la plainte a pu étre obligée malgré les motifs de haute

morglité qui pouvaient porier la victime d'un attentat & par-
donner au eoupable, et cela en vue du bien publie, a plns forte
raison celui qui n’avait rien & pardonner a-t-il pu étre eivile-
ment tenu de faire connaltre 4 la justice l¢ eoupable qui cher-
chait a s'y soustraire. Exceptons, toutefois, les cas o le sang,
les affections de famille, la morale domestique ou quasi do-
mestique (1) font une sorfe d’obligation de jeter un voile de
tendre pitié sur le coupable, moins pour tromper la justice
gue pour rester fidéle A la solidarité et au dévoliment gu’ins-
pirent des liens sacrés, et qu'une société trouve toujours plus

(1) Pour mainienir la paix dans le royaume, il éait défendu aux serfs, sa
Russie, sous peine do knout, de dénoncer leurs maitres, excepté dans le
cas de haute trahison. Méme peine pour les enfants qui dénon~eraient leurs
parents. (Dw Reurz, p, 396, 8¢ période, X VI siecle.)
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d'intérét & fortifier qu’'s relacher ou & dissoudre. Il en est de
méme dans les relations spirituelles qui s'établissent an nom
de Ia religion entre le confesseur et le pénitent. Cette excep-
tion est commune 4 la dénoncialion, 4 la plainte et & Paccusa-
tion,

Plusieurs législations modernes, inspirédes par nn sentiment
de délicatesse et de générosilé qui n'a pas toujours ét6 compris,
mais qui & cependant sa raison dans des meeurs publiques d'an
hant degré de perfectionnernent, ne font plus une obligation
juridique de dénoncer les coupables,

Il y a deux positions priveipales a cet égard : abstention par
complicité, par mtérét, par crainte, par indifférence ou par
sensibilité ; la dénonciation par haine persomnnelle, par amour
du bien public, ou par erainte des lois,

L’abstention par eomplicité, si cile ne rend pas plus coupa-
ble, s'excuse par le sentiment de la conservation de soi-méme,
sentiment qui a donué naissance & une sorte de droit, celui de
ne pas étre son prapre accusateur. L’abstention par intérét,
par corruption, est presque aussi coupable que le faux témoi-
gnage par subornation. L'ahstention par ¢rainte du ressenti-
ment du coupable ou de sa famille est une faiblesse assez exon-
sable au point de vue juridique, mais plus ou moins hlAmable
au point de vue moral, 11 en est de méme de I'abstention par
indifférence. Elle est, comme la précédente, un défant de pa-
triotisme ou un égoisme voisin de la licheté ; mais ce n’est pes.
un délit. Quant 4 abstention par sensibilité ou par nne sorte
d’obligation morale, elle ne s'explique que dans les cas dont
nous venons de parler. Autrement, eette semsibilité, cette hu-
manité prétendue serait tellement déplacée, qu’elle pourrait
bien mériter un autre nom.

Pour que la. dénonciation fit mieux assurée, les législateurs

i en ont fait une obligalion ont dit punir eelui qui- manqusit
4 ce pénible devoir, Mais aussi, pour qu'elle fit plus digne de
foi, lors surtont qu’ils Venconrageaient par des récompenses,
ils ont di punir stvérement le calomnmiateur judiciaire. En
Egypte, l'accusateur calomnieux attirait sur sa téte la foudre
qu'il voulait faire tomber sur une autre. Et cependapt la loi
voulait que le menrtre fit dénoncé : la flageliation sue la place
publique, un jedng de trois jours, étaignt réservés 3 celui qui
o’informait pas la justice d'une mort violente qui était & sa
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connaissance. On devait étre déclaré plus coupable encore
lorsque ayant pu sauver la victime, on avait passé sans Ini
tendre une main secourable. Cette criminelle indifférence éiait
punie de mort (1)

A Athénes, les dénonciations, souvent payées aux hommes
libres par de I'argent, Pétaient aux esclaves par leur liberté;
mais si la dénonciation était fausse, le dénonciateur était puni
de mort ou de V'amende (2}.

Les indices des Romains étaient des dénonciatensrs officieuz,
qui se chargeaient de ce que I'on appelle chez nous la police
judiciaire, mais que toutes sortes de passions étrangéres a l'a-
mour du bien public et de la justice mettaient aussi en mouve-
ment. Nos mouchards sont des modéles de véracité et d’honné-
teté en comparaison de ces misérables, qui ne cherchaient

" souvent qu'a comprometire les honnétes gens et  les rangon-
ner {3).

Mais il y avait quelque chose de malhabilement calculé au
profit de la moralité publique, de I’harmonie des citoyens, 3
déclarer que Vaccusateur aurait le tiers des biens coufisqués sur
V’accusé reconnu coupable. Ajoutons que ¢’était attirer la foudre
sur la téte des citoyens riches, et mettre les pauvres tellement
& Psbri du danger, qu'ils n’avaient plus guére & redouter
d’étre dénoncés que par la haine ou la vengeance. Ces inconvé-
nients sont plus graves encore dans la législation chinoise. La
dénonciation y est obligatoire pour tout le monde. Pour Yen-
courager (gt elle a besoin de I'étre, 4 cause des peines qui me-
nacent l'accusation calomnieuse), le dénonciateur regoit, si l'ac-
eusation est asez grave pour qu'il y ait confiscation, tous les
biens du condamné 2 titre de récompense.

Le pire des systémes en maticre de dénonciations, c'est de
les aceueillir de mains inconnues, comme i Venise. C'est plus
économique sans doute ; c'est favoriser moins la cupidité ; mais
c’est encourager davantage la perfidie, Vhypoerisie, lenvie, la
jelousie, la basse vengeance, et toutes les passions 4 Ia fois
hostiles et 1aches. Ce vice énorme fut imité de l'inquisition (4).

{t} Diop.

(3) Awpocin., Myst., 6, T, 9; Lys. confre Agorat. .

{3) Voir le tablean plein de nerf et de savoir qu'en a tracd M. 1.-1, W,
dacs sa thése : De inguisitione ap. Romanos, p. 58-82,

{§) Cf, Faustin Hiux, Traitd de linstr. erim,, LIV, p. 38,
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Le dénonciateur doit, au contraire, se faire connaitre au ma-
gistrat, parce qu’il doit &tre confronté avec le dénoncé ou avec
ceux qui lui ont révélé le délit. Cependant, comme on ne peut
obliger un dénonciateur 4 se nommer, la prudence exige que
le magistrat se détie d’une dénonciation qui n’ose s’avouer; la
méme prudence veut cependant qu'elle ne scit pas répuiée non
avenue. - ‘

La dénonciation pest &étre une accusation privée. C'est une
plainte lorsque le dénonciateur souffre du délit, mais qu'il ne
peut ou n'ose prendre l'initiative ostensible de la poursuite.
Dans toute société bien péglée, cette impuissance ou cette
crainte ne doivent pas exister. Lua plainte doit &tre accueillie
gratuitement, ¢t la société se faire un devoir de la poursnite,
méme pour les réparations civiles : il suffit qu’elle soit saisie,
et le pauvre le plus dénué doit en avoir les moyens. Il doit étre
assez cfficacement protége ausai, tant par le pouvoir social que
par P'opinion publique, pour qu'il n’ait rien & redouter de s¢-
rieux & l'avenir-de Ia part de celui qui Pa griévement offensé
et dont il a obtenu le chatiment.

Mais ee que tout dénoneiateur doit appréhender, cest d'étre

puni dans le eas ofi la dénonciation serait démontrée calom-
nieuse. Cette peine est particuliérement méritée lorsque la loi,
le droit, le sang ne font pas un devoir de la dénonciation. Dans
le cas contraire, les apparences du délit devraient suffire pour
excuser péremptoirement de la calommie judieiaire. La peine
portée contre les fausses dénonciations était, en général, celle
du talion.
. Il ¥ a, du reste, deux maniéres de dénoncer un délit, sui-
vant qu'en n'en fait connailre gue le fait ou qu’on en assigne
l'auteur. La premiére espéce de dénonciation pourrait étre uti-
lement preserite par les lois, et le manquement a cette obliga-
tion puni avec une certaine rigueur. En Egypte, nous I'avona
vh, eelui qui ue dénongait pas un assassinat était fouetté, et
privé de nourriture pendaut trois jours.

8i la dénonciation obligée porte sur les personnes, il faut au
moins admetire qu'on peut la donner comme dounteuse lors-
qu'elle L'est en effet, el, en cas d'ervenr, infliger une peine hien
inférieure & ce qu'elle pourrait ére si la dénonciation a'était
présentée avec le caractére de la certitude. Mais alors encore
il me faui pas confondre I'impuissance de prouver avec la ca-

TOME 1I. - 1
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lomnie. Un accusé peut étre acuitts faute de preuves suffi-
santes, faute de paraitre coupable. Le talion serait done une
peine injuste en ce cas, toutes les fois que Fintention de calom-
nier en justice ne serait pas plus claite que le jour. Encore
faut-il faire une grande part & P'ardenr irréfléehie dan plai-
gnant. )

C'est cependant la peine généralement portée contre I'aceu-
sation calomnicuse chez la plupart des peuples : en Egypte, en
Judée, en Gréce, 3 Rome, en Chine, ete,

Autant il est juste d'exiger d'un dénonciateur qu'il donue
das preuves de sa déclaration, autant il serait injuste d’obliger,
avant toute enquéte, celui qui est dénoncé A établir son inne-
cence. Telle semble, cependant, avoir été chez les Juifs la po-
sition de la jenue femme accusée de n'dtre plus vierge au mo-
ment de son mariage (1).

Les lois de la Chine punissent la dénonciation anonyme on
psendonyme’; el si elles Ia prescrivent sous un vrai nom dans
tous les eas ol le bien public ¥ est intéressé, clles en circons-
erivent si sagement Uobligation, elles y mettent des exceptions
si raisonnables, elles en articulent si prudemment la maniére,
gu'elles la rendent odieuse dans tous ceux & qui la nature im-
pose silence ou que la passion peut faire parler (2).

{1} Deuter., xx11, 14 et 15; — Swiors, Uzor Aebr., I, ch. 2.

{2} Mém. concern. les Chinols, 1. IV, p. 187; Code pén., I1, p. 169-188.

On peut consulter, sur [a révélation obligde des crimes & aufrui, devr
excellents articles de législation comparée par M. KomnGswARTER, Revus
élrang. ef frane. de législ, . VI, p. 96 et s, 274 ot 5. En général, [a ré-
vélation a é4 prescrite, et la non révélation punie. — V. ansei Banuan,
Comsrant, Commentatre cité, p. 175, .
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CHAPITRE 111,
De Paccusaiion. — De Precusater.

SOMMATRE.

1. Différence enire le dénonciateur public et I'accusatenr.
2. Qualités ndcessaires daps un accasateur,
. Les lois de Crite enconrageaient & 'acensation.
+. Distinction des délits en délits publics et délite prives, — Conséquencea
quant & Paceusation. .
5. Quels délits étaient publics 4 Athénes. — Caldgories. — Utilité de celte
" distinction, -~ Qui pouvait accuser pabliquement. — Usage singulier
4 Athénes. — L'accusation publigue devait 2tre antorisée par les
\besmothétes. — Siiretés exigées de I'zcousaleur & Athénes. — Com-
. ment laction publique gtait quelquefois éludée,
6. A Sparte on distinguait aussi les délits en publics et en privés. — De°
tméme & Rome, — Catégories. ) '
7. Aceusation publique A Rome. — Le ministére public samble y avoir é14
institnd.
8. Berment exigé de Paccusaleur et de I'accusé par les lois d’Athdnes et
) de Rome; — imitées par la Constitution ds P'empérenr Fredéric II.
%. Qui pouvait accaser d'aprés la loi anglo-normande, et i quelies condi-
tions. B s
18, Loi de Henorl [I d'Angleterre. o
iL. Ancienne l4gislation danoise quant A la distinction des délits en pu-
' g]ics et en privés; distinotion sany conséquence quant & la procé- '
ure, : i
td. Lois espagnoles sur Pacensation. : :
ill._.Loi chinoise sur le méma sujet. — Accosatenrs anonymes, pseadony-
mes, connyg,
14, Du ministére poblic chez les modernes, — Sa nécessité, son atilits,
1. Son origine. — Conséquance de celte institution, . o
18. Procédure inquisitoriale. — Comment elle devint sacrdte, — Influence
de 'inquisition st du droit canon & cet égard. o
17. Des denx systémes de procédare, accusatorial et inquisitorial, en
Bohéme, ¢n Pologne, en Allemagne.
18. Comment 12 procédure inquisitoriale se pratique généralement en Al-
lemagne. — Ses vires, — sa base. '
18. Responsahilitd du ministére public; sa sphire d'action,

Le dénoncisteur publie est un accusateur on un plaignant :
un accusateur, sl n’est mu, du moins en apparence, que’par
Vintérét publie ou quelque intérét privé quil soit chargé de
sauvegarder; an plaignant, s7il prétend souffrir Joi-méme du
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défit. 11 y a de plus cette différence que aceusatenr poursui-
vait Uaffaire devant les tribunanx, comme & Rome; tandis que
le dénonciateur public se bornait & révéler le délit et & Faire
connaitre le coupable. ' .

11 fallajt done un ceriain caractére, un grand intérét ou une
forte passion pour se porter accusateur, surtout lorsque 1'ac~
cusé était puissant et redoutable. Aussi,  Rome, 4 Athépes, les
jounes gens de ceeur et de talent regardaient une aceusation
grave comuie une excellente occasion de se montrer et d'ouvrir
une carriére 4 lenr ambition. _

Le légistateur crélois n'avait cependant pas pensé que l'am-
bition, Yamour-propre ou le patriotisme lussent des motifs snf-
fisants pour susciter un nombre sssez imposant d’accusateurs.
Une partie de 'amende était destinée & récompenser ce service
public (4). : - . ;

Dans le principe, on ne distingua point les délits suivant
qu'ils intéressent directement ou indirectement la chose pu-
blique. Si les individus se trouvaient sensiblernent atteints, I'ac-
cusation et la poursuite étaient leur affaire. 5i ¢’était la chose
publique qui souffrait du délit, le magistrat était naturelle-
ment appelé i la venger, sans maeme qu'il y edt accusation de
la part des partjculiers. Cependant, comme des motifs peu res
pectables pouvaient porter des citoyens 4 se méler d'affaires qui
ne les regardaient point, et qui intéressaient heaucoup plus cer-
taines personnes que la €ité, bn jugea convenable de réserver le
droit d’accuser & ceux-}a seuls qui pouvaient sans doute aveir
des raisons suffisantes de perler, mais aussi des raisons plus
forles de se taire, Les Athéniens distingudrent done avec rak
son les affaires eriminelles en publiques et en privées : toutls
monde pouvait se porter accusaleur dans les premiéres, parce

qoe la chose publique y était intéressée; dans les sacondes, ce- 3

lui-1a seul, au contraire, qui &tait 1ésé avait le droit de se plain-

dre. Le meurtre et Jes blessures avec intention, Vincendie pré-

médité, Pempoisonnement, le complot contre la vie dun
citoyen , Padultére, la débauche, le célibat, Uinpiété , la k-
cheté, la citation fausse, Paccusation non prouvée, la suppres-
sion étaient mis au nombre des actions publiques, quoiqu’elles
wintéressent I'Eiat que fort indirectement. S

(1) Bexr, Ewp,, adv. Rhet,
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L’accusation pour un délit pullic s'appelait eatégorie. On en
distingnait de plusieurs sories : ld premiére ef la plus géné-
rale avait pour objet le meurtre et I'incendie, le sacrilige et
I'impiéte, la trahison et la calomnie, quelyues délits contraires
aux. meeurs, plusieurs autres concernant le service de lerre et
de mer, administration publii;ue ct les finances de VEtat, les
lentatives pour corrompre les juges ou les antres magistrats,

Tusurpation du droit de cité par des étrangers, ou I'obtention

de ce droit par des moyens de corruption.

. La seconde s'appliquait & la découverte ¢t & la poursuite des

crimies cachés. . -

. La. troisitine supposait une action faite ou une fouction

cxercée malgré la prohibition de la loi, : o
Grce & cette extension donnce aux délits publies, 1a liberte,

'honneur el la vie de chaque ciloyen éfaient remis 4 la garde

de tous; le plus faible pouvait étre proiégé par le plus fort :

si quelqu’un, disait la loi, insulie un enfaut, une femme, un

homme libre ou esclave, qu’il soit permis & tout Athénien de

I"attaquer en justice (1). -

. Le droit d’accuser dans les délits publics était sans borpes :

les fernmes pouvaient accuser leurs maris, les enfants leurs”

peres. 11 suffisait d’étre citoyen pour exercer un pareil droit, et
si on ne se sentait pds assez fort, on pouvail s'adjeindre des
ausiliaires, conune dans 'affaire de Socrate (2). Les' infames,
les condamnés pour crime de calowmnie ou de prévarication
staient seuls privés & Iome du droit Paccuser publiquement.

. L'accusation pour un délit privé n’apparienait qu’ad ceux
qu'avait frappé le crime, ou, en cas d’homicide, aux parents
de la personne tnde, ou au maitre si ¢’était une esclave, car
on poursaivait la mort d'un esclave comme celle d’un homme
libre. - K S '
it ‘La poursuite d’un menstrier était vbligatoire d’aprés les lois;
mais la vengeance devait étre laissée aux tribunaux, méme

e cas de surprise en flagrant délit d’assassinat (3).

" Les proches parents, et & leur défaut des citoyens de la

méme phratrie, étaient particulierement appelés par la loi’

{$) Prut., Vie de Solon,

{%) Diog. LAERT., Socrete, § 12; Polémon, § 3; — L¥sias ‘condre
Agorat. '

(8) AwrirAon, Meurtre of Heérode — Sigomus, op. cit., I, &.
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poursuivre le meurtrier. 1l 0’y avait do composition admissible
qu'antant que tous y consentaient.

Les lois -autorisaient les parents d'un homme assassing A
faire prendre trois persommes dans Pendroit ot le crime avait
été cominis, et & les garder comme Otages jusqn'a ce que le
coupable et été livré ou que les juges eussent prononcé (1).
Etaient investis du droit de poursuivre : le frére, le fils et
I'oncle du mort, ses gendres, beaux-péres, cousins, les enfants
de tous ceux-13 et les citoyens de sa curie. Le corsentement
unanime du pére, du frére, des enfants, était nécessaire pour
conclure tn accommodement avee le meurtrier; I'opposition
d'nn seul efit suffi pour U'empicher. A défaut de pavents, dix
citoyens de la curie pouvaient faire conclure cet arrangement,
si toutefois le meurire w'avait pas ét6 prémédité (2).

On conserva longtemps Uusage de placer une lance sur le
tombeau d'un homme trouvé mort, pour annoncer 'obligation
ot étaient les parents de venger I'atteniat dont il avait été la
vietime {3).

Malgré la sévérité deslois contre les accusations calomuieuses,
il était sage encore de la part du pouvoir public de se réser-
ver autorisation de la poursuite et de la diriger, Cest ce qui
se pratiquait & Athénes. L’accusatenr devait étre audorisé par
les thesmothétes. Un de ces magistrats présidait & V'instruction
et la dirigeait; il avait deux assesseurs qui I'aidaient dans
cette fonelion. Le thesmothéte commencait par faire & Yaceuss-
teur, sur 'objet méme de Paceusation, sar le coupable désigns,
sur les preuves qu'il serait nécessaire de fournir, quelques
courtes questions, aprés lesquelles il accordait 'antorisation
demandée et indiquait le tribunal auquel il fallait s’adresser,
L’accusé était assigné & la requéte du plaignant dans le cas de
délit privé, Il comparaissait sur la sommation et Uordre-du
magistrat dans le cas de délit public. Un acte pius étendu que
la plainte dans Vaction privée était présenté ; cet acte appayait,
développait, justifiait la plainte. Le greffier le faisait afficher
sur un tableau daus Venceiute du tribunal. Véritable acte d'ac-

(1) DEMOSTH. contre Aristun.
(2) Id. contre Macart.
{#) MEvmstos, Them. ufl,, 1,10; 8. PeT1T, De fegih. att., 11, 11
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cusation , il ne pouvait rien contenir de vague et d’étranger au
fait imputé {(1). :

L’accusateur déposait une somme en garantie de la vérité
de I'aceusation. 11 n'en était dispensé que dans les cas ol il 8'a-
gissait de la sliretd des personnes. 11 devait en ontre s'obliger
par serment a dire la vérité, L'accusé lui-méme était soumis 4
eette mesure. Upe accusation injuste ou un faux témoignage
enirainait, dans plusieurs villes de la Grice, la peine réservée
au crime qui faisait Vobjet de la question. Les lois d’Athénes
ne prononcaient que l'amende, excepté dans les accusations en
matfiére religiense. Celte facilité d’expier un faux témoignage
par une amende fut souvent une occasion pour les riches, de
suborner des témoins et d'échapper ala ]ustwe (2).

Celui qui avait intenté Y'action civile pouvait se désister et
{erminer l'afTaire par une transaction ; mais celui qui avait in-
tenté Paction publique n'avait pas la méme facalté. On se hor-
nait quelquefois & Paction eivile, quoique Yaction publique fit
onverte (3). Cela devait arriver toutes les fois que L'accusateur

- était dispest 4 sc laisser corrompre, et que l'aceusé était en

mesure de mettre cette disposition A profit.

A Sparte comme & Athénes, Paciion était publique ou pI‘l-
vée; mais la vie de communauté ¢u’on menait dans la premiére.
de ces républiques, la morale érigée en lois de P'Etat, rendait
les actions publiques beaucoup plus nombreuses que les autres.

En général, les intéréts et les droits de la république. ro-
maine, ceux du peuple en particulier, étalent protégds avec
une susceptibilité jalouse ct défiante. De 14 les lois de majesté,
les nombreux délits qu’elles comprenaient, la sévérité exces-
sive qui en avait dicté les peines, ct la sévérité plus grande
encore avee laquelle ces peines étaient appliquées. Le despo-
tisme impérial, en 'se substitnant A la chose publique, conserva
ces lois de majesté, y ajouta méme, moins rassere qu'il éait sur
le respect de son exislence et de ses prérogativés que le peuple

“he Pavait 66 sur Uinviolabilité de sa toute-puissance. La trahi-

son au dedans { predifio); au dehors (perduellio); les réunions
nocturnes propres A dégéncrer en sédition; les obstacles ap-

{1) Sigomua, op. cit., 1, 4.
" {8) lsocRATE confre Lochites; DiMostu. confre Mid.
(3} ScuiLLng, op. cit., p. 87,



42 MANTERES DE SAJSTR Li JUSTICE WUN DELIT.

portés 4 Pintervention des tribuns, 4 l'accomplissement des
fonctions publiques queleongues ; le commandement arbitraire
de la force publique, 'embauchage des troupes, le renvoi
intéressé des chefs ennernis pris A la guerre , la faiblesse o Jo
défaut de courage dans I'exercice d'une magistrature ot d'nn
emploi administratif, la flatterie des rois éirangers, etc., for-
maient une premidre catégorie de délits publies.

Une seconde catégoric de ces mémes délits comprenait le pé-
culat, la vol sacrilége, la concussion.

L’assassinat, 'empoisennement, le parricide, le faux, Li-
cendie, 1a violence publique, le plagiat ou vol d’hommes, e
monopole, Yadultére, Finceste, le viol, étaient assimilés aux
crimes publics et réprimés par le dernier supplice, par la dé-
portation , L'exil, etc. Nous avons vu, en traitant des diverses
esptces de delits, quelles étaient en général les dispositions de
1a loi romaine sur chacun d’enx.

'En mati¢re ’homicide (paris ewdes), tout le monde pouvait,
comme le magisirat lui-méme , en accuser F'auteur présumé
devant le peuple; mais les comices avaient sagement pensé
que souvent ce quc tout le monde est appelé & faire ne se fail
point du tout : en couséquence, ils déléguétent des citoyens ap-
pelés questores parricidii & Veffet de rechercher et de pour-
suivre les crimes capitaux. '

Ce wétait 12 qu'une conséquence d'une distinction supérieuss
qu’on retrouve déja du temps des rois; je veux parler de la
distinction entre le principe et son application, entre le rdle
des magistrats et celui du juge.

Avoir esquissé histoire dé 'accusalion en justice 4 Athénes,
¢’est en avoir indiqué les principaux traits 4 Rome. Je ne par-
lerai done ni de laccusator proprement dit, ni de la divinatio
qui décidait entre plusicurs accusateurs sc présentant pour
obtenir une condsmnation, ni des subscripfores ou accnsa
teurs secondaires, ni des guadruplatores ou accusateurs pu-
blics, ainsi nommés par des raisons qui ne zont encore que
des conjectures (1).

Du reste, cette institution si nécessaire chez un peuple civi-

{1} V.sur ce point Pexcellenia thése de M. J.-). Wxiss, De fnquisitione
apud Romanos Ciceronis fempore, p. 1-58; Parie, 1858,
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lisé, et par conséquent si naturclle, n’aurait été qu’un em-
prunt fait & ka Gréee (1).

" Le serment était exigé par les lois d’Athénes et de Home
non senlement de Paceusateur conune présomption de la vérita
de son assertion, mais encore, ce qui est hien meoins raison-
nable, de 'accusé cotnme présomption de son innocence. De
sorte qu’on mettait 'accusé dans la nécessité de se parjurer on
de s’avouer coupable; siluation cruelle, que les lois de la plu-
part des peuples modernes les plus éclairés ont sagement évitée.
’empereur Frédéric I, dans sa Constitution de la Sicile
(lib. 1L, tit, 24}, voulut que les deux parties prétassent le ser-
ment de ealomnie, et que les affaires g'expédiassent prompte-
ment. L’ordonnance de Louis X1V, 1670, en éfait encore 13 (2).

La loi anglo-normande permettait 4 tout majenr (3) de se
porter accusatemr public.

Le vassal ou le suzerain pouvaient porter plainte quand ils
avaient 6té témoins du meurtre. La femme mariée le pouvait
aussi dans ce dernier cas, L’accusé avait le choix de se justifier
par une ordalie, ou de laisser prouver Vaccusation par Paccu-
sateur. Quant a la maniére dont cetle-ci prouvait, rien de po-
sitif ; elle avait peut-étre un champion qui offrait le combhat
singulier (4). e _

Une loi de Henri 1T voulait que Faccusateur donndt caution
ou prétat serment. 8i U'accusé ne pouvait pas donner cau-
tion (3), on ne gen rapportait pas a sa parole; il &tait provi-
soirement renfermé. Le jour du débat arrivé, I'affaire se
décidait par le duel (6}. Malheur an vaincu. 8i ¢’était Vaceu-
sateur, il pouvait ceperidani recevoir sa grace du roi (7); au-
trement, il encourait I'infamie et d’autres peines encore. 5i
¢’ttait I'accusé, il subissait la peine réservée au délit qu'il était
censé avoir commis; ses biens étaient en outre conlisqués et
ses enfants exhérédés & tout jamais, ’

- (1) Cic.y De fegy., 11, #7. V. sur I'accuestion & Rome, M. J.-1, Wriss,
De {nquisitione apud Romanos, p. 5 et s.

{2) V. Potmien, Tr. de Procdd. elc., L. 11, p. 281,
" (3) Etiam rusficus. -

{4) PriLeps, op. cit., p. 329,

{8} Sf plegios nullos habet. (Pawirrs, op. cit.}

(6) Dies partibus preefigi solel. Qua existenle essonin rite concury uni
legitima... Placitumque per duelium solet termingri. {ibid.}

17} In misericordin domini regis. {[bid.)
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En cas dc meurtre, 'aceusé ne pouvait pas méme rester en
liberté en donnant caution, & moins d’une autorisation spéciale
du roi. 8i le meurtre avait eu lieu sans temoin, nul autre que
le plusproche parent da mort ne pouvait se porter accusateur,
Mais quiconque étail 1i6 par le sang, la hiérarchie féodale ou
servile (1), ¢l avait ét6 témoin du meurire, pouvait se venger
en justice. Lo femme du défunt avait le méme deoit sous la
méme condition, quia una care sit vir ef uzor. 1L/aceuses, avous-
nous dit, pouvait & son gré s¢ purger par le jugement de Dien,
ou soutenir Vaccusation contre la fomme (2}

La législation danoise du XI¢ an Xili* si¢cle distinguait ausst
les délits en delits publies et délils privés, Mais il parait que
cette distinction servit seulement de base & la division prin-
cipale des peines. Les délits publies se distinguaient eux-mémes
en deux classes, suivant qu'ils s'expisient pur lamende, ou
quils étaient punis par 1a perte de la paix ou par des peines
plus fortes. Les. délits les plus considérables de la premiére
catégorie emportaient une amende de gnarante plennings (3.

’autres délits moins graves étaient punis d'une amende de
neufs marces. :

Venaient ensuite les délits portant amende de trois marcs.

On peut croire, du'reste, que si la distinction des délits en
publics et privés n’avait pas pour eonséquence la poursuite ol-
ficielle des premiers, certains erimes graves étaient cependant
poursuivis par un magistrat public, sans qu'il fat besoin da
plainte ou d’accusation privée. C’est du moins ce qui semble
avoir lieu dés la fin du XVI® siécle (4). -

La loi espagnole ne permet accusation qu'a cenx qni le
comprennent; elle excepte méme le juge, parce qu’il peut étre
tevrible & Uaccusé. Elle veut cependant que 'accusateur puisse
effrayer le conpable. Elle veut, de plus, qu'une accusation n’ait

rien de contraire & la piéts ot ne soit suspeete en ancune fagon. -

En conséquence, ne peuvent accuser : Ia femme, excepté pour
le meurtre de son mari; le mineur de quatre ans; ’homme
wal famé; le parjure; le suborné; eclui qui a-entamé déjd
denx accusations; celui qui est dans un état de pauvreté no-

{1) Homagio vel dominio.(PriLiers, op. cit.)
(2) Probationem mulieris sustinere. (Ibid. V. plus haut.)
{8) Le marc pfennins se distingue dn mare d"argent.

* {4} KoLpRn., op. cit.,, § 135,
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toire ; le complice; le parent & ’égard du parent en ligne as-
cendante on descendante; le frére, & moins que ce ne soit pour
le délit de lése-majesté ou pour délits contre parents jusqu’an
quatriéme degré; les beaux-péres , gendres ou parbires; celui
qui est sous le coup d’une accusation,  moins que ce ne soit
pour délit contre sa personne ou quelqu’un de ses paretts aux
degrés exprimés. Mais s'il est condamné & l'exil perpétuel, il
ne peut plus accuser. Aucun juge ne peut accuser, mais il peut
informer le roi des délits commis dans sa juridiction. De pla-
geurs aceusateurs, le juge doit choisir celui qui est mu par le
meilieur motif,

. L'accusation doit se faire par écrit, avec les noms de 1"accusa-
teur, de Vaceusé, du juge; aves la mention du délit, du lieu, de
Pannée, du mois of1 il aété commis. Le juge doit indiquer le jour
ol il Vadmeitra, ot faire préter serment (jurar de calumnia)ld L'ac-
cusateur. Celai qui aceuse calornieusement doit subir la peine
qu'il provoquait, excepté le tuteur d’un orphelin, celui qui ac-
ense de faux-monnayage, Vhéritier qui poursuit V'accusation
intentée par le testateur de son vivant contre une personneque
ledit testateur accusait d’avoir voulu lui donner la mort (4 lui
testateur), celui qui accuse pour fait contre sa propre per-

- sonne; celui qui accuse de la mort d'un parent jusqu'au qua-

trieme degré, ¢t enfin le conjoint pour la mort de I'autre con-
joint (1). o -

" En Chine, 1a recherche des délits est faite avee plus de zéle
peut-6tre que de sagesse, quoiqu’il y ait des choses estimables
dans cette partie. Ainsi, on ne regoit point d’accusations ano-
nymes, fussent-elles fondées en fait. Elles sont défendues sous
peine de mort. Celui qui en trouve de semblables est condamné
4 recevoir quatre-vingls coups #'il les porte au magistrat; et
s le magistrat y donne suite il regoit lui- méme cent coups.
Quiconque pousse & un procés criminel en fournissaut de faux
renseignements est puni comme calomniateur (du talion),

- exeepté cependant si la peine avait di étre rcapitale : alors il

subit celle qui est immédiatement inférieure. .

. Mais celui qui se porte méchamment accusateur, qui intente
un procés calomnieux, est quelquefois puni d'une peine supé-
rieure 4 celle que V'accusé aurait dt subir il etit ét4 reconnu

- (1) Asso ¥ ManurL, op. cit.
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coupahle. Si Pon attribue & autrui' un erime dont on est sok
méme l'auteur, la peine est alors d'un degré inférieur 4 cells
du talion, sans deute par égard pour I'instinct de la eouserva-
tion de soi-mémne, : .

Si la loi professe le plus grand éloignement pour kes délateurs
qui se cachent et pour les acvnsateurs injustes elle fait, au con-
{raire, une obligation stricte an magistrat d'accueiilic une
aceusation régulicrement faite : &l 8’y refuse, il peut éfre
condamné lui-méme & quatre-vingts, a cent coups, et au ban-
nissement. . :

L’institution d’'une magistralure chargée de rechercher les dé-
lits et de poursuivre d'office les coupables, est une des pius
propres & maintenir Lordre public, & garantir la répression
des délits, et & prévenir les inimitiés’ qui sont la conséquence
nécessaire de l'accusation privée.

Avant Pinstitution ou le rétablissemnent de’ cetle magistra-
ture, on était parfois obligé d'y suppléer exceptionnellement.
C’est ainsi que les Assises de Jérusalem portent que « si celui
qui a ¢té tué n'a ni parents ni amis pour poursuivre Je mewr-
trier, c’est au roi, au seigneur ou 4 la dame de Ja terre 4 s'an
charger» (1). Et cependant ce ne fut guére (que vers le miliea
da XIV* siécle que le ministére public réapparut dans nos ivs-
titutions, lorsque le roi lui-méme se trouva pleinement investi
de la suprématie sociale (2). :

Mais avee I'antorité supréme de la reyaulé, avee le droit ot
le devoir de veiller au bon ordre général, de poursuivre les dé-
lits, commence la procédure inquisitoriale, la procédure par
enquétes (3), Bt comme le pouvoir, dans sa force déja, mais
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{1) Ch. 237. :

{2) A Venise, dés le Xflie sidcle, un ministdre public poursuivait d'offlce
les incubpés. (Scuoes, op. cit., t. 11, p. 234.) .
" (8) Al'exemple de ce qni e pratiguait dans les tribunaux ecclésiastiques,
dans ceax du saint-office en particulier, od fa procédure éteil secréte, od
le témvignage de toot le monde était regu, ol I'accusateur pouvait rester
inconnu A laccusd, et ob Paccnsé n'avait pas de défensenr! Si cel inldme
tribuna! a tndu en service 3 la procédure criminella, eelui d'intreduive
'usage des procds-verbaux dos opérations, quelle fAchense infloence n'a-t-it
pas exercée du reste! Encora ne parlé-je pas des ifrégularilés de sa procé-
dure, de son arbitraire dans l'arbitraire, encore moins de ses abominables

jugements. — V. ScLoms, op. cit., t. I[, p. 246: — Liongxre, Hisloire

eritique de Iinguisition en Espagne (ouvrage traduit en [rangais); — Re-
pmigozz Banon, Compendio de la historia critica, en espagn., etc.,'2 v. in-18;
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encore disputé par les Seignenrs, pouvait tirer un immense
parti du droit d’enquéte, surtout s'il était exercé sans contrdle,
la proctdure secrite ne farda pas A s'établiv (1), et & sa suite la
torture, Les preuves par le duel furent done interdites dés le
XIVe siéele. Déja saint Louis les avait proscrites de ses terres.
La preuve testimoniale les avait remplacées, mais aver: cette vir-
constance nouvelle que les dépositions pouvaient étre reques
hors de I'andience par des commissaires délégnés pour les re-
cueillir, Elles étaient entendues en secret, rédigdes et envoyées
au juge eomme une des hases de sa décision,

Ge mode de procédure était déja pratiqué dans les juridic-

Paris, 1823 ; — LEéon GaLums, Hist. abrdgee de U'inquis. & Esp., in-18, Par.,
1838 ; — Le Manuel dei inquisiteurs, ete., abrégé de l'ouvrage intitulé ;
Directoriam inguisiforum, ete., in-12; Lishonue, 1762, etc.; — Graxons,
Storia civile del regro di Napolt, 1.1, p. 364, 367, 368, 559, 560; 1. 11, p. 4,
78, 86, 97, 98, 107, 114-115, 124, Il parait que les inquisitenrs nkeitaient
ot de zéle & ironver des coupables, qu'ils recherchaient les juifs poar
usure, sortilége; ce qui lear fut défendu, comme chose en dehors de leur
compétence, par Fordonnance du 21 juin 1303, Oa sail que les vivants ne
leur suffisaient pas; ils auraient volontiers fait revivre les morts qui avaient
échappé A lours htichers poar les y faire mourir en régle. Do 1a fa procé-
dure contre les cadavres. — V. sur ce sujet : Wirr. Hacan, (J. os), De ¢a
daveribus punitortme eic.; Masstr., 4768, — V., pour les rapports de I'in-
quisition an droit criminel de I'Allemagne, Rosswinr, op. eit., 1. 1, p. 292,
L. 11, p. 249, 256, 265, 271, 273 et 5.5 et, pour les excds commis par ce (riba-
nal, I'Hist, de ¥Ailemagne, an. 1381-1234; pour Uinquisition en France,
Freoey, Instit. au dr. ecelés., t. 1L, ¢. 9; Hist, du dr. publ. ecclés, frang.,
t 1k, p. 99-112. Scroris et Fowri, opp- citt., oot fait connalire I'higtoire
de Pinquisition en [talie. CF Rev. crit, de Idg., t. XIIL, p. 430, 564; et
Atmales de Ia philos. chrét., art, de M. A. Dv{Bovs, an. 1857-53.

- {4} Souvent les victimes d'un attentat w'osaient porter plainte  pour ce
gue fréquemment les panvres parties excédés par gens gui sont de noble
maison, ou riches et opulens, crains et redoutez, n'osent faire plaintif, ne
ceuX guiont grand jntérest és grands crimes et delicts n'oseraient pour les
canses susdiles faire avcune poursuita : ou que bien souvent aprés les cri-
1es commis les délingnans on lsure parens pacifient, en maniere que les
excddéz craiguent faire plaincte en justice, et denoncer les cas ot crimes :
au moyen de quoi plosieurs grands et scandaleur excis et delicts, et de
pernicienx exemples ont demeuré parcy devant, et sont éncore impunis et
inamendez, au trés grand griel et préjudice de 1a Republique. Pour A ce
obvier és grands griefs et soandaleux crimes, et de pernicieux exemples ¥
apres declarez ¢n Varticle subsequent, le juge royal incontinent qu'il en
surs estd adverty, sans attendre plaintif ny denonciation en informers,
ou fera informer de son office, et la vequeste des advocat et procurear du
Toy au siege royal, qui seront tenus de leur part faire leur devoir de re-
querir et poursnyvyre envers le juge co qu'ile adviseront. » {LissT, Practique
Judie., tal, &, in-12; Paris, 1503.)
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tions ecolésiastiques; elle avait envahi les cours d'Eglise, aprés
avoir pris place dans le droit canon, en vertu d'une décrétale
d'Innocent NI Appliquée d’abord i la conduite disciplinaire
des clercs, elle devint ensuite une des prineipales formes judi-
ciaires des officialités. - :

Du reste, I'enquéteur devait étre assisté de deus. audifeurs
att moins. Les faits qu’il avait mission d’éclaircir étaient posés
par la cour qui V'avait commis. Les témoins juraient de dire la
vérité. Les parties, appelées & la déposition, pouvaient les re-
procher, et ces reproches faisaient partie de Uinstruction secréte
a recueillir,

Cette information préliminaire, qui composait T'enquéte
derite et secréte, fut reconmue d’abord, an moins partielie-
ment, par une ordonnance de Louis XIi, en 1498. I1 y est
question des procés ordinaires, ol I'information, les débats, la
sentence, tout était public; et des proces extraordingires,
ayant pour objet les grands erimes qui étaient déniés, et qui
devaient s'instruire par enguéte, La publicité des procés erimi-
nela ne fut plus, 3 la fin du XV* sigcle, qu'une aifaire d'excep-
tion. o

La procédure criminelle dang le droit bohémien avait un ca-
ractére inquisitorial ; mais le juge n’agissait pas d’office : il at-
tendait qu'on lui signalat le crime ou le délit, et les frais du
procés étaient consignés A Pavance (1). L'initiative de la pour-
suite avait done un caractére accusatoire. C'était une zorte de
procédure mixte 4 cet égard. ,

Les Polonais ont généralement préféré le systéme accusatoire
an systéme inquisitorial. Jagellon, cependant (1422), promit 4
la nation d’établir des juges permanents qui seraient chargé
de la poursnite des délits (2). -

En Allemagne et dans la plupart des pays de race germa-
nique le systéme inquisitorial a prévalu jusqu’a nos jours, Cest
done d’aprés la mani¢re dont il ¢’y pratique quiil convient
&’en esquisser les traits essentiels. Nous ne pouvons suivre en
ce point un meilleur guide que M. Paulsen. « Aussitit, dit-i,
qu'une autorité judiciaire s eu connaissance de la perpétration
d'un délit, et sans qu'il soit besoin d'une accusation privée oo

ff} Macierowski, e pér., op. cit.
(@) Fdem, B¢ pér.
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publique, cette autorité procéde 4 Pinformation : elle recherche
les preuves de la culpabilité de Vindividu ineriminé; mais son
attention doit également sc porter sur fout e qui peut établir

. son innocence. La législation renferme des régles d’aprés les-

quelles le juge doit procéder pour obtenir une conviction de la
culpabitité du prévenu; 8'il a acquis cette conviction, il pro-
nonce un jugement de condamnation. En régle générale le
juge inférieur transmet & la cour supérieure les pitees avec un
projet de jugement, et la cour rend alors la décision {1). Cetie
organisation, dit le méme auteur, présente le grand inconvé-
nient que le tribunal chargé de promoncer le jugement n'a vu
ni Pacensé ni les témoins : il a senlement eu sous les yeux*les
procts-verbaux offrant le détail des questions adressées alac-
cusé et aux témoins, leurs réponses, ainsi gue la description de
Jeurs maniéres.d’étre et de leurs gestes. Le tribunal supérieur
ne prend pas non plus connaissance de I'élat des lieux ot le
erime g'est commis. » Si le tribunal supérieur n'est pas con-
vainen, il peut prononcer une absolution de Vinstance (absolu-
tio ab instanita), et la poursuite peut étre reprise plus tard {2).

Malgré les différences nembreuses gui distinguent les dis-
verses législations pénales des Eitats allemands, on peut dire en
général quelles onteu jusque dans ces derniers temps les dé-
fauts suivants : elles sont inquisitoriales plutdt qu'accusatoria-
les, c’est-a-dire que le juge pent rechercher de lni-méme les dé-
lits sans y &tre requis par un accusateur public; Vinstruction se
fait secrétement par écrit; 1'acousé nest pas admis & Paudition
des témoins, mais leurs dépaositions lui sont communiquées; le
tribunal rend sa sentence sur des procés-verbaux (3}, Ces de-
fauts en entrainent d’antres que l'expérience se charge de dé-
duire aussi rigoureusement que pourrait le faire la logique la
plus claicvoyante et la plus rigoureuse : les passions humaines,

"t (1) Dans beaucoap de ressorts, notamment dans les biens nobles, le tri-

bunal inférieur ne se compose gue d'an seul magisirat, ek ceé tribunal rem-
plissant d4ja les fonctions d'aconsatewr, de juge d'instruction et de défen-
senr, on a cru devoir laisser 3 nn tribunal supérieor la charge de condamner
définitivement. Ce n'est que dans les cag les plus graves quon appelle
ue avocat & titre de défensear d'office.

. {3} Rev. dedr. fr. et éir, 1.1, p. 883 els.

(8] V., sur ca sujet, M. MsTveaMAiER, Das deulsche Strafverfofoen in der
Fortbildung durch Gerischtsbrauch, ete., 2 vol. — M. Fosiz en & donné
1t compte-rendn dans sa Revwe, t. IV, p. 103, 174 et aniv. : )
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sans btre asservies a des lois mécaniques, se déroulent cepen-
dant suivant les lois propres de leurs penchants, si ce m'est
dans tous les individus, au moins dans un bon nombre d’entre
eux. '

Ce genre de procédnre, qui a sa base dans la Constitution de
Charles-Quint, laguelle s'était inspirée, avons-uous dit, de la
procédure ecclésiastique, aspire surtout a ee gqu'elle nomme la
reine des preaves (reging probationum) ou l'aven de Paccusé.
De 13, pour I'ohtenir, des finasseries, des lenteurs, une sorte de
torture morale, et comme moyen, une longue détention pre-
ventive. Lorsqu’il existait des indices graves, la Caroline per-
meitait I'usage de la torture pour arracher I'aveu; mais e
moyen barbare est maintenant abandonné dans toute 1'Alle
magne. On tend & revenir & la publicité des débats et 4 Ia
constitution d'un tribunal qui présente aux accusés et a la so-
ciété toutes les garanties désirables.

Ces vices ne sont cependant pas essentiellement inhérents &
Vinitiative du pouvoir dans la recherche et la poursuite des dé
lits. La preuve, ¢’est qu'en France ¢t dans Jbeaucoup d'autres
pays on a su réunir les avantages des deux systomes. 10 est
pourtant vrai de dire que la publicité, par exemple, n'est guére
sympathique au pouvoir dans les monarchies ahsolues ou dans
les oligarchies. Elle n'est assurée que dans les mouarchies cons-
titutionnelles on dans les démocraties. Tant il est vrai que
tontes les institutions particulidres nous raménent toujours auz
différentes formes de gouvernements! e

L’aceusateur public, qui est obligé, par la nature méme de
ses fonctions, de rechercher les délits et de les poursuivre, mé-
rite plus d’indulgence encore que U'accusateur privé. Si son
zdle devait redouter a chaque instant d’étre puni, il deviendrait
d’une telle circonspection qu'il serait un mauvais gardien de
Pordre public. Mais on ne voit pas pourquoi V'accusateur pu-
blic serait puni moins sévérement qu'un autre si, abusant de
la confiance que Ia société lui accorde, it machinait une impu-
tation sans fondement. Il y a plus, comme il est pénible et fou-
jours préjudiciable d’étre accusé injustement d'une action dont
on n'est point juridiquement convaineu et dont, par consé-
quent,on n'est pas censé dtre l'auteur, il est jusie que celui qui
sort & son avantage d'une accusation, et qui est réputé nne-
cent, puisse répéter des dommages-intéréts. Cest, d'ail-
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leurs, un moyen de remlre I'accusation circonspecte, indépen-
damment de la peine qui doit altcindre tout calomniateur
public.

La sphére d'action de Pacensateur public est lunitée : il ne
peust prendre linitiative gu'a 'égard 1des délits qui portent at-
teinte & I'ordre social, ou contre coux qui violent des deoils
dont Ja protection est spicialement conliée & sa vigilanee. De
plus, son action est snrbordompie 4 coeriaines eonditious, qui
tendent encore & en prévenie P'arbitraire et 'injustice.

L’accusatenr public ne peut pas méime étre utilement saisi
par tout le monde, indistinctement, da tonte affaire criminelle
oll Vinitiative ne lai appartient pas, On-compyrend, en’effet,
quiil ¥ a des personnes absolument incapables d'un acte aussi
grave, el qu’il y en a d’auires que de hautes convenances wo-
rales obligent & Ja patience et au silence. Celles-ci ne sont inca-
pables que relotivement; et encore faut-il reconnaitre gu'en
proclamant cette espéce dincapacité ke legislitenr faid plntot
de la morate que du droit (1)

{1} Mvv. pg Vouct., p. 588-581.

Yoir, sur Paccusation publigne en général : Bewaam. CoNsTART, ouv. cité,
p. 161, 181, 487, 192; — Essais sur les fois, p. 97,134 et 5,; — Dinxeavu,
0p. ¢it., p. 458; — et sur la puldicité des débats : L. Hue, Fa. vox Sace-
Wik, Die Qeffentlicheci des Slrafverfohrens; eid., 1835. La guestion y est
examinde an point de vue de la justice, de la politique et du droit public,
p- 8 ot 8., et résolne dans le sens de la publicité A ce triple point de vue. i
[fait le plus grand éloge de cet ouvrage de Pierre Ayrault : « L'irdre, for-
malild ¢t instruclion judiciaire dont les anciens Romaios ont usé en accu-
sation pibligua; » Paris. 4= édit, 1610. Crit. de Ross1, p. 29.}

ToRE 1. 16
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CHAPITRE ¥II.

De {areuse.

SOMMAIRE.

i ; 5 gone, ¢l surtout dans ses
1. Lunformation doit 8tre réservée dang ses soupgone, ¢l

actes. '
3. Eile doit Alre diligente dans ses rechg?chea.
4. Prescription de Paceusation; ses motifs. )
4. Loi polonaise remarquable; — loi rnsge qui I'egsl moins. ) .
5, Accusation dirigée contre des persounes déterminées. — De arrestation

préventive.
6. Lois &'Egypte et d’Athénes 4 cet égard. .

7, e qu'on exigeait anciannement de I'zccuse. ) .
8. Détgntion préventive ; ses vices, — Ce gui se pratique en Chine, — Cs
" qui se pratiquait ailleurs au moyen age. . -

9. Exeqmption' de certaines formes de procédure ou de l'accusalien : ea

aTra au moyen Age, en Espagne. )
14. A{}:lfszl:;:n dirigde cgntre les morts : en Espagne, en France, et ailleurs.
-~ Barbares qui n'ont pas ed ce tort.
11. Exemption lirde dala chose jugés : non bis in idem.
1%. Exemption tirée des tettres du prince. — Abus & cet égard.

8i le délit seul est d’abord connu, et qu'il 0’y ait ni plainte,
ni dénonciation, ni accusalion dirigée contre uue personne dé-
terminée, la recherche du coupable ne peut se fo?f!er que sur
des inductions plus ou moins fortes, De plus, le délit lm-mél.ne
peut étre plus en moius grave, et son chitiment plus ou moiss
utile 4 la soeiété. En présence de cette incertitude ef de ces -
téréts divers, il ¥ o Je droit des individus 4 respecter, le d.mfl
de n'étre point légérement en butte & nne poursnite crimr
elle. _
’ Pour pouvoir diriger ouvertemeunt des soupcons flétrizsantt
sur quelqunn il faut déja des molifs puissants. . _
1 les faut bien autrement graves encore pour priver wn -
toyen de sa liberté avant de savoir et pour sm'roir s'.il st cou-
pable. Que dirious-nous des supplices qu'on llm ferait endurer
pour acquérir V'incertaine conviction de son innocence!?
L'intérét de la justice exige que la recherche des c.oupabla_
soit faite avee diligence. C’est aussi celui des particuliers eux-
mémes, celul par conséquent du coupable,
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L'ordre public vent qussi que les soupcons se fizent, qu'ils

ne planent pas menagants sur un certain nombre de personnes

quils peuvent absolument atteindre, mais dont une partie sont
innocentes. (Yest leur Aroit de sortir le plus promptement possi-
ble de cette fausse sitnation; ¢’est le droit de tous d’étre reclior-
chésetjugés promptement; cest le devoir dela Jjustice pénale, Si
donc 'action de cetle justice s'endort, si clle sommeille an-deld
d'un eertain temps pendant lequel les haines ont pu s’apaiser,
les alarmes cesser, los intérits sa compliquer, les moyens de
preuves se périmer, l'ordre public exige que ce refour a la
tranquillité, a la séeurité, aw travail of wux bonnes relations
seciales ne soit point troubls, et que Vinqui¢tude du eoupable,
s fuite, ses souffrances solent répuiées une peine suffisante.
De Id la prescription de I'accusation, celle méme des pour-
suites commenecées, ou la péremption d’instance. Cetle pres-
eription pourrait étre acquise par un laps de temps plus ou
moins considérable, suivant le degré de gravité du délit, On a
si bien seuti que le temps seal portait avee luj une sorfe d'ex-
piation, que des législateurs se sont crus daus la nécessité de
déterminer le temps pendant lequel un délit serujt regardé
tomune récent, et d’aflaiblir 1a peine an-deli de cette durde,
"En 1503, une loi polonaise voulut qu'un crime fat réputé re-
cent (frisch) un an et derni aprés sa perpétration, et puni- en
conséquence. Un erime qui datait de plus loin n'était pas porté
an tribunal de la province, mais & celui de la justice seigneu-
rigle du licu, et la peine était plus douce. Un meurtre étajt
censé récent vingt-quatre heures aprés qu'il avait été commis,
Passé ce temps, le coupable, au lieu d'étre puni de mort, n’é-
tait plus tenu qu’d une peine Pécuniaire (1).
. Le Code russe déclare Pacensation prescrite an bout de dix
ans & dater de la perpétration du délit, Malhenrensement il en
excepte un acte de conscience qui, loin d’étre un délit, pourrait
tire une obligation morale, 4 savoir Fabandon de la religion

‘Puste. La désertion militaive est aussi dans ce cas; mais jci le

legislateur était dans son droit, surtout pour la désertion 4
l'ennemi, s '

+ 8i la plainte, 1'accusation, est positivement dirigée contre des
personnes délerminées, ot si surtout des peines sont réservées a

") MictEiowszi, 3¢ périod.
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la calomnie en matiére criminelle, I'arrestation du dénoncé est
moins exposée 4 Perreur; Mais, dans ce cas encore, I’arresta-
tion et la détention préventives seraient injustes si elles n'é-
taient fondées sur nne grande vraisemblance, si elles n’étaient
rendues nécessaires par impossibilité de sauvegarder autre-
ment les droits de:la société et des particuliers, dans le cas oi
YT'arrestalion ne serait pas opérée par les moyens les plus mo-
dérés, et i enfin la détention durait an-deld du temps stricte-
ment nécessaire pour Gelaiver provisvirement la conscienee du
juge, comme encore si elle avait un caractére de duveté qui la
fit ressembler & une peine.

En Egypte, cependant, L'arrestation dn prévenu suivait gé-
néralement la plainte. La méme chose se pratiquait chez les
Juifs. Ce qui était bien antrement grave, c'est que le peuple
avait une sorte de droit reconnu chez ces deux nations de se Ii-
vrer aux derniers excés sur la personne d'un particulier pré-
venu d'ontrage coritre la religion. Cette-singuliére justice s'ap-
pelait le jugement Je zéle.

La loi d’Athéncs permettait d’amener 'accusé par force de-
vant le magistrat. [ pouvait d'abord plaider la preseription,
Pexception de la chose jugée, de la conciliation ou de la com-
pétence. Les réponses du plaignant étaient ensdite entendues.
Aprés le serment des parties, la cause étuit présentée par an
magistrat particulier ; un autre officier subalterne lisait toutes
les pigees, et les juges en prenajent note. L'accusé qui ne so
présentait pas était condamné sur-le-champ, sauf & deorander
I'annulation de ce jugement s'il se présentait dans les dix
jours, Ceite demande lui était accordée s'il prouvait que, sa
non-comparntion -avait été invelontaire. L'affaire était alors
reprise de nonveau.

. Le plaigoaut qui ne parvenait pas 4 établir Ia vérité de 8e3
gnel‘s &tait condumné a payer le sixidine de ].'Ohjet en contes-
tation. - _ eI

L’accusé n’était pas toujours mis en état d’arrestation; il
pouvait d'ordinaire échapper a emprisonnement en donnant
des cautions qui promettaient de le représenter quand le tri-
bunal réclamerait sa présence. Qnelgues crimes furent cepen-
dant exceptés de cette faculté : la haute trahison, une cons
piration contre le gouvernement populaire, Pinfidelité des
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dépositaires des revenus publies; on devait alars mettre les
acensés en prison , les fers aux pieds (1),

Nous avons vu, en parlant de Paccusatear et de 'accusation,
que Paccusé avait été tenn longtemps, comme V'zocusateur
li-méme, d’affirmer sou fanocence par serment, de prometire
de la méme maniére ou par eantion de ne pas se soustraire A
Vaction de la justice. Nung avons remapque: & ce sujet, excepté
pour la liberté provisoirs sous eaution, que Ia mesure était pen
morale, peu religieuse pouvions-nons dice encors. Nons ajou-
tons qu’elle présentuit pea de gaeantic, dv moins en ce qui
tonche Ie serment d'innocence. Les Codes modernes ont done
fait sagement d’écarter ce serment.

" (uant 4 la détention préventive, nous aurions des legons a

recevoir de peuples qne nous réputons barbares. Les vices atta-

chés chez nous A ‘cetle mesure sont de trois sortes : ils consis-

lent A emprisonner sonvent an prévenu, un aecusé méme, sans -
ndeessité; 4 faire de cefte prison non pas un moyen de siwetd,

eomme cela devrait étre, mais un lien de peine, quoique Ia

cenlpabilité ne soit pas établie, et sans, dureste, que cetie peine

compte en déduetion de celle qui pourrait &tre méritde; enfin, &

wahréger pns assez o temps de prévention.

Les accusds né ‘sont coupables, anx yeux de la loi chinoise 5
que lorsqu’ ils sont condamnés par 1a publicité de leurs crimes
ou par I'arrét du juge. La détention préventive n’a done pas
en Chine de caractére pénal. La loi charge le magistrat d'y
respecter le rang, I’dge et le sexe; d’y eompatir 4 la vieillesse
e aux maladies; d’y adoncir les chaleurs de 1'été et lesrigueurs
de Vhiver; de permettre, cnfin, a la pitié filiale et & Pamitié 4’y
porter les consplations ef les adoucissements qm peuvent en
dlmmuer Ia gene 2).

*“Pourquoi nos juges d'instruction et antres agents de laj Jus-
tice ne répondraient-ils pas & Paccusé de leurs actes arbitraires
on’ de leur négligence? Pourquoi le public n’gurait-il pas la fa-
cnlté Q'assister A cette premiére opération judiciaire ? Il y aurait
dans ¢-ite publicité une garantie de promptitude. Je ne sais
plus chez quel penple du Nord il était requ, au moyen ige, que

{1) Xexorn., Helldn., 1, 450; Desostu. ronfre Timocr.: LISiagE contre
Philon; Disoer. contre Ariston.
¥ Mém. convern. Jos Chinnis, ¢ EV, p 157,
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pour ne pas laisser trainer une affaive en longunenr I'asensé
avait le droit de presser l'accusateur de terminer un procés
commencé, L'acensaleur répondait 4 I'avcusé des lenteurs dont
il pourrait étre eause (1).

C'est une maxime du droit espagnol, et l'om pourrait dire
du droit nniversel, que cenx-1a seuls peavent étre accusés qui
peuvent délinguer et étre punis. Mais il n’est pas sans intérét
de voir comment celle inaxime a été entendue, Suivant une loi
de Henri H, roi d’Angleterre, on pouvait bien encore étre ac-
cusé A soixante gus et au-deld, comme aussi dans le cas oi 'on
avait un membre cassé (2) ou des blessures graves; mais on
wétait pas tenu de soutenir le procos en duel; on pouvait s
justifier par le jugement de Dieu, c'est-3-dire par e fer chaud
si I'on élait homme libre, on par eau si 'on était rusticus (3).

D’aprés une ancienne loi espagnole, ne peuvent étre acensés:
les morts, si ce n’est pour crime de 1ése-majesté { contra el pu-
blico), pour hérésie ou pour abus d’cmploi des deniers royaux
( por haber malversado los candales reales), Peut élre accusé
aprés la mort le juge qui a offensé (agraviado) la partie qui
accuse, le larron sacrilége et la femme qui a menacé de mort
son mari, parce que les coupables de cette espéce doivent souffrir
duns leurs biens la peine qu’ils n'ont pas soufferte.duns leurs
corps. Ne peuvent étre accusés les mineurs de quatorze ans,
excepté pour meurire (sangre), homicide, vol et antres délits
semblables, depuis dix ans et demi, anxquels cas la peine doi{
eétre adoucie ; le furieux, le fou; les justicias tant que dure
leur emploi, excepté pour-délit commis en raizon de cet em-
ploi.-On ne peut étre aceusé une seconde fois pour le délit dont
on a ét6 absous, 4 moins de prouver qu'il y a eu fraude 'dans
la premiére accusation, on que sila premiére accusation a éié
intentée par un étranger, la seconde le soit par nn parent gui
prouve qu]l avail ignoré la premicre (4).

Nous auriens plus d’une observation & faire sur ces d159051~
tions. Nous nous bornerens & remarquer que la poursvite qui
ne g'arréie pas en face de la mort est iniiniment peu chré-
tiel_lne; qu'elle est absurda si elle ne peut atteindre qu’une

(1) Macrriowses, 2 période, 1, 11, p. 86.

(2} Et méme un os quelconque, ossiz cufus/ibef froctura.
{8) Paeuiers, op. cit.

{4} Asso v Mawuer_ ap. sit.
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mémaoire insensible , injuste si elle doit frapper des innocents
dans les biens & eux laissés par le défunt, injuste en tont cas,
puisque I'aceusé ne peat étre entendu. Les Barbares avaient en
cette fois plus de religion, d’humanité et de justice que la dé-
vot2 Espagne, lorsquils avaient déeidé que la ménoire de
Paecusé qui monrait avant de g'8tre justifié serait laissée en
repos si ses parents juraient de sen innocence sur sa tombe {1).
Toutefois, il est juste de remarcuer que cette législation n'dtait
pas particuliére & I’Espagne; en général, le délit ne s'éteignait
par la mort do coupable qu'autant qu'il nes’agissait ni de
duel , ni d’homicide de soi-méme, ni de crime de lése-majesté,
ni de réhellion a force ouverle. Ces exceptions étuient d'antant
plus déraisonnables que les deux premiers eas appartiennent
beauconp plus & la morale qu’aun droit {2).

L’accusé peat. justement opposer aussi ia chose jugée défini-
tivement en sa faveur, exceplion qui revient 3 1a maxime non bis
in idem. Pen importe que de nonveaux accusateurs se présen-
tent, ou que la partie publique n'ait pas été adjointe au pre-
mier procés: Videntité de la cause doit étre prise de celle dn
délit; et si des errewrs ont élé commises d'abord aa profit de
l'aceusé , il doit en reeneillir le hénéfice, comme il aurait sup-
porté le préjudice d'une condamuation contraire. Toutefois, si
de nouveaux faits propresa mettre en lumiére la eulpabilité on
l'innocence d’un ancien aceusé qui aurait ét¢ absout on con-
damné venaient 4 étre découverts, les dommages-intéréts
dans le premier cas ne laisseraient pas d’étre dus i la partie
civile, et 1a libération de toute peine dans le second, 11y a plus,
la suciété devrait, avtant que possible, réparer les erreurs de
la justice rendue en son nom et par ses organcs,

Mais In maxime non bis in iden e seraitplas applicable si le
juge criminel avait été indnit en erreur par le fait de Paccusé,
par exemple si cet acensé avait corrompu des (émoins ou le
juge lui-méme; question préjudicielle qu’il faudrait d’abord
faire résoudre judiciaireent.

Les lettres du prince pouvaient également prévenir une sen-
tence eriminelle et relever d'une preseription dauns le cas do
contfumaee. On dislinguait, du reste, différenles espéces de

(1} Gurwu, p. 262,
{% V. Parwer, Meodd. reim, po A0 et 2 A, 178,
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lettres, les eas particuliers ou elles avaient lien, ceux qui n’en
dtaient pas susceptibles; les conditions néeessaires pour les ob-

tenir, la qualité des juges anxqguels elles devaient étre adres-

sées, enfia la-maniére de procéder a leur entérinement ().

Cus lettres sont une nouvelie preuve de Uintervention du roi
daus I'adininistration de la justice criminelle , majs elles étaient
un abus de pouvoir quand elles altaient jusqu'd relever un
accust de P’action rivile.

{1} V. Porrrgs, op. cil., p. #0 of &

LIVRE 1IL

.DE L'INSTRUCTION DE L'AFFAIRE. — OPERATIONS
Qul LA CONSTITUENT.

LUHAPITRE PREMIER.

Lonstatation du délil,

SOMMALRE,

. Premidre opdration de la procédure criminelle.

¢. 8ile juge pent s'ahsteniv d'informer, ot & quelles conditions. — Loi e~
pagnole.

8. Précautions & prendre t]ans 1a constatation des délits.

b. [nconvénient & ce qu’elles soient preserites par la loi. « Préjugé encore
répandu parmi nous. — Lof russe.

Le juge, informé par la plainte, par la dénoneiation de I’ac-
ersation de 'existence J'un délit, doit naturellement s’assurer
avant fout de existerics, de la nalure et de la gravité du delit,
en rechercher 'auteur, le faire comparaitre devant lui malgré:
les abus et les obstacles qu'i) pewt rencoutrer, assurer de a
culpabilitd, et enfiu le renveyer de la plainte ou le déclarer
s0it coupable, soit sulffisamment chargé pour qu’il ait 4 se jus-
lifier solennellement devant le tribunal entier et en présence du
public, ou devant un tribunal supérieur.

On sent fort bien que ces derniéres opfrations n'ont rien de
nécessaire, qu’elles varienl suivant organisation des tribunaux
criminels, suivant la gravité des délits, et que le jnge qui
instruit I'affaire peut avoir mission de la loi de prononcer une
sentence définitive d’absolution ou de condamnation , soit seul,
goit réuni i reste duo tribunal dont il est membre; comime anssi
de renveyer le prévenu, surtout en matiére grave, a untribunal
différent or supérieur, qui lui-méme peut déléguer quelques-
uns de ses membres 4 I'effet d’examiner si V'affaire doit étre
poussée plus loin, sielie doit subir 'épreave solennelle des dé-
bats criminels, m si le prévenu doit étre renvoyé. Ces délé-
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gués seuls, ou réunis au reste du fribunal supérieur, pour-
raient évidemment praononcer 3 huis-clos ou en public une
sentence de condamnation définitive. S'ils ne le font pas, eux
non plus, ¢’est qu'on a voulu multiplier les éprenves, voir et
revoir Daffaire, afin de ne pas s'exposer a condamner légére-
ment un citoyen. Ces lenteurs serupulense révélent un profond
respect pour la justice, et sont une garantie qu’elle sera sage.
men! rendue. Mais elles n'existent que chez les peuples civi-
lisés.

Quelque bien choisis que puissent étre les juges, il faut,
dansl'intérét de la justice et de Uordre, qu'ils aient une marche
tracée pour chaque opération, une waniére réguliére et uni-
forme de procéder dont ils ne puisscnt pas s'¢carter. Ces formes

sont des garanties trés précienses, qui doivent réunir la sim- |
plicité i la pradence. Elles ont pour but la découverte de la

viérité : elles doivent y marcher sans déiour, aves méthode et

fermeté, mais aussi aver un esprit de discernement et de eri.

tique tel que si l'investigation , d’ailleurs conduite avec ioute
Ia sagesse possible, n’aboutit 4 rien de certain, elle sache re-
connaitre et proclamer Uincertitude méme de ses résultats, par
conséquent la nécessité morale de ne point s'exposer A frapper
un innocent.

La loi espagnole est plus raisormable lorsqu’elle veut que ia
plainte ait un ocht déterminé pour que e juge soit obligé

d’agir.

Personne, suivant la méme loi, ne peut refuser d’étre en-.

quéteur (pesqiisidor), si ce n'est pour cause de maladie,
inimitié ou procés. Mais 8'il ne s'agit que de constater un fait
dontauteur est encore inconnu , ees denx derniers motifs ne sont
plus recevables. L'enquétenr espagnol est un vrai juge d'ins-
truction, et non pas un simple témoin appelé pour constaler
un fait, Mais il y a cela de remarquable que c’est un juge po-
pulaire on qui peut Iétre, puisgue personne n’en peut refuser
les fonctions. Il est puni du talion s'il n’agit pas loyalement (1).

(l} Cetui qui est pesqhigidor contre-un corrégldor ne peut &tre corrégl-
dor dans le m&me liea qu'up an aprés.

Le roi, ou son congeil en son nom, paut nommer le pesquisidor ou sur
l’mstance de la partie, on de sa propre autoritd, Le pesqiisidor doit: 10 pré-
tor serment ; 2o partir dans les trois jours; 3 aller auz frais de la partie
ponrsuivanta ; 4 ne fuire qo'un procés, Ier délinguants fussent-ils pingieure;
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Dans la constatation des délits 1 y a des précantions toutes
naturelles & prendre, mais qui, si elles sont prescrites par les
lois, doivent étre entendues sainement. Le peuple se persuade
souvent, parce que la prudence exige qu'on laisse fes personnes
et Jes choses en I'état ot éllss se trouvent, qu'il ne peut, sans
s'exposer 4 une poursuite grave, couper la corde d’un pendu
ponr pen quil reste @’espoir de le sauver, comme si la justice,
qui & pour but de punir fe meurtre, ponvait fairf un crime a
quelqu’an d’avoir voulu sauver la vie & un homme. Ce préjugs
facheux vient de nos lois anciennes, qui défendaient de toncher
4 un cadavre avant que le genre de mort et été eonstaté. T
proove qu'il y a des choses, d'aillenrs bounes en soi, qu'il est
¢ependant mieux de ne pas preserire, au moins d'une ma-
niére comminatoire, parce qu’il y « plus & eraindre de lin-
terprétation abusive de la prescription qu’a espérer de sa saine
intelligence. La loi rossea conscrvé la mesure prohibitive dont
nous parlons, mesure qui, dans vn pays on 1'on s'en tient vo-
lontiers & la lefire de la loi crainte d’encourir yne peine en
s'élevant a son esprit, expose les malheurcux sur le point d’ex-
pirer & périr délaissés, de crainle quune main homicide n’es-
saie de dégniser ou de faire disparaitre les traces du crime. La
loi égyptienne, qui punissait cefui quilaissait mourir un homme
sans lui porter secourd, était hien préférable. -

La premiére opération de la procédure criminelle propre-
ment dite est évidemment de s'assurer i le dolit existe réelle-
ment ; quelle en est la nature et la gravité; ceqni fmgp qu’on
tienne compte des cirennstances.

Une plainke, une dénonciation peut étre mensongére; mais
le magistrat qui est préposé pour la recevoir ne doit pas le
supposer legérement, surtout 8'il y a des'peines Tortées contre
les dénonciations sans fondement.

“La lok pourrait obliger le juge & s’assurer toujours de ia vé-
rité du fait. Le législateur espagnol , entres antres, lui accorde

B¢ ga mission accomplie, donner communication de sa yentence aux juges
ordinaires on de résidence, en ce qui concerne les absents de leur juri-
diction; 6¢ aucun juge commizsionné ne peut condamner mm grand sans
consulier le Gonseil; 7o il doit rendre compte de sz mission dans les vingt
Joars; le greflier qui Taceompagne doit transmeitre la procés dans un
4élai da decx mois au greffler du Conseil, sons peine de trois mille ma-
ravédic d'amende ot d'un an de suspension, : :
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cependant la faculté de ne pas donner suite 4 la plainte nou
prouvée, il la croit faite dans wn esprit de méchaneeté.
Dans tout autre cas il est obligé d'agir, et le plaignant on le
dénonciateur n'est pas tenu de prouver d’abord som dire (1),
Souvent, en -effet, il ne e pourrait pas, on les lenteurs que
cetle preuve entrainerait seraient nn grand obstacle 4 la cons-
tatation du délit. Mais c’est laisser an juge une grande latituds
que de lai permettre de s'abstenir toutes les fois qu'une plainte
non prouvée lni semble émaner de la malveillance seule ; car
Al peut trés bien arriver que la malveillance soit dvidente, ef
que le délit n’en soit pas moins réel. '

CHAPITRE 1.
-+ Becherche du coupable, — Citation.

SOMMAIRE.

t. Moyens ordinaires de découvrir Nautenr d'un délit; — movyens extraor.

" dioaires, — mobitoires, — Abus.

. Citation & Rome; garanties en faveur de la libertd individuelln.

. L'inculpé était prévens, — Comment il était cité.

. Citatirn sous les rois (rancs. )

. Délais naoltipliés; ce qu'ils prouvent.

. Citation chez les Blaves.

. Formalités et précantions particuliéres exigées par Pindgalité 16gale dos
conditions, — Abus qui résultaient de cette inégalité : impumnitd on
guerres privées.

. Usages qu'elle a it n:utre en Pologne en Masovie, én Bohdme.

9. Usage particulier da ce dernier pays, surtout dans les délits & I‘ou‘asmn
des propriétés immobiliéres.: -

10. Délaig de comparution en Danemark au moyen Age.

11. En Espagne aujourd’hoi.

12. Loiz modernes Eur ce pmnt - Inutlle de Ies rappeter,

L BB -

Apréds avoir consta:é le déht, il faut en rechercher l'auieur.
&il est signalé par des témoins oculaires, par la rumeur pu-
blique, V'information est naturellement dirigée dans ses inves-
tigations. Autrement, elle est obligée de se rattacher anx cir-
constances, den induire, des présomptions plas ou moins

1) Asso ¥ MaNOEL. Op. nit
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vraisemblables, de quéter les renseignements dont ecile peut
avoir besoin. Auftrefois méme elle appelait I'Eglise & son- se-
cours, et, par la houche de V'évéque, fajsait un eas' de cons-
cience aux fidéles de dénoncer le conpable, 4 peine d’excom-
municalion. Mais cette pratique, qui avaii ses dangers, eut ses
ghus, et Charles IX, par son ordounance d’Orléans (1560), res-
treint I'usage des wonitoires, défend- d'en dduner, & moins de
seandale et de cricic public.

A Home, nul ne pouvait étre traduit devant les teibunanx
permanents quwen vertn Jd’une loi, d'un plébiseite, ¢u d’un a¢-
natusconsulte approuvé par les tribuns, G'était 13 une grande
garautie pour tout le monde, mais surtout pour les faibles,
pour les hommes du peuple.

Une délaration solenuelle du magistrat gu'il avait I'intention
d’accuser telle personue, tel jour, de tel délit, constituait la pré-
vention. il ordonnait au prévenn de commparaitre; et pour as-
surer Pefficacit de cette mesure, le préavenun était mis en pri-
son, 4 moins que guelqa'un ne gavantit sa .comparution. Au
jour désigné, le magistrat ordonnait qu'un héraut, du haut
de la tribune, sommat I'accusé de comparaitre. Cette somma-
tiont avait lieu devant Ia porte du prévenn, et du haut dn Capi-
tole. 8'il ne se présentait pas, et celu saus motif valable, il était
condamndé. Mais s'il était retenu par une maladie -ou par d'au-
tres causes graves, par exemple s'il étaif occupé aux funérailles
d’on parent, on le déclarait excuséd, et Ton remettait le jour
du jugement. 8i le prévenu wmpa.rmssalt, les débats avalent
lien immédiatement (1). -

Sous les rois franes, on sommait Uinculpé, Jusqu’é. quatre re-
prises différentes, de comparaitre devant le comte. On lui don-
nait huit jours, ou plutdt huit nuite (les délais se comptaient
par nuite) & la premiére sommation,’ quatorze a la seconde,
vingt et une a la troisitme, et quarante-deux a la quatriéme.
8i au bout de ce tewps il ne comparaissait pas, sa propriété
ttait saisie. Ue w'éiait méme qu'an -bout de I'aunée que 'on de-
mandait au roi de prononcer ielle peine qn‘ll Jugeralt conve-
nable contre le contumax (2).

" Iyaprés la loi salique, 'assignation était donnée avec témoum,

(1) Apawm, dnfeg. rom. — V. anssi pes EssARTS.
(2) Carol. Magn., Copt. ad leg. Rip., an. 303,
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d’abord & huitaine, puis 4 quatorze jours (1). A la seconde as-
signation, le nombre des {émoins devait étre augmentd de
trois. 5i l'inculpé ne eomparaissait pas le qualorziéme jour
avant le coucher du soleil, le roi confisquait tous ses biens, et
guiconque aprés cela lni donnait du pain ou le recevait sous
son toit, fidt-ce sa femme alle-méme, payait une amende de six
cents deniers (2). :

Toue ces délais prouvent deux choses : la premisre, qu'il
était difficile parfois de faire connuitre 4 I'inculpé ou au pré-
venu la citation qui le coneernait ; la seconde, que le droit de
défense était d4ja trés respecté, i cette époque, dans les législa-
tions du Nerd, o la liberié personnelle semble avoir eu plus
de prix que partout ailleurs, surtout chez les peuples de race
germanigque. Aussi, chez Jes Allemands, allait-on jusqu’a sepl
citations données en vain, avant de juger un absent. Chez les
Hongrois, le procés devait aveir heu dans Vannée simple-
ment (3). :

Originellement les Slaves admettaient le prineipe raison-
nable qu'on pent citer tout e monde devant les tribunaux, et
que persoine ne peut étre jugé sans avoir été entendn, excepté
s'il fait défaut velentairement. En Pologne, du temps de Boles-
las 1=, un pauvre paysan, une pauvre femme pouvait faire
comparaitre un grand seigneur devant le roi. Méme chose se
reneontirait chez les Russes et les Serbes. I! n’y eut d’exception
que depnis que les monarques slaves eurent permis a des parti-
caliers d'avoir une juridiction propre. La citation en justice
était orale. Il parait que chez les vieux Slaves comme chez les
Romains le plaignant lm—méme, sans témoms, faizait la cita-
tion (4). :

La citation devait &tre une formalité délicate & remplir dans
les temps et les pays ot I'égalité devant 1a loi était Peu connue
ou peu respectée, surtout aux époques oit elle n'émanait pas
encorede I'autorité judiciaire, mais bien des plaignants, Si dans
ies temps.ou la Jushce s¢ renidait d4js au nom a]u roi, et d’un

[1] P.\nnxssus, Lot mlnque D‘autres dtsent quarame jours, — ¥, Lr.nux-
aov. Peat-dtre fant-il dlstmguer ici deux ass:gn.ahons provisoires et deur
assignations définitives.'

(2) V. Leaveroo, p. 879, Leg. sel., tit. 59; Loi des Allemands sur les
Assises, tit. 37,

(8) Macigiowskr, 2= périod.

(4) Ibid., t. 1, p. 58, 72.
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roi aussi absolu que Louis XIV, les officicrs subaiternes qui
étaient chargés de présenter la citation étaient exposés i mille
outrages dont le souvenir est encore vivant dans nos eampa-
gnes, que d'abus, que d'injustices de ce genre n'ont pas di
avoir lieu lorsque les particulicrs devaient seuls requérir la
comparution en juslice, présenter eette reyuite en personne,
et, au hesoin, tralner Iacensé devant le juge! Aussi, Vimpu.
nité des grands envers les petits, et la guerre de puissant &
puissant, avaieni-elles pris la place de lu justice, Les législateurs
ont dd chercher 4 prévenir ees déplorables couséquences d'nne
sociélé mal orgapisée. Ces tentatives sont irés scnsibles dans le
droit slave.

Dang lu Grande-Pologne, tout le monde, sans exception, 6tait
cilé par écrit devant le tribunal ordinaive. Devant le tribunai
de la Wieca (tribunal d'exception), officier de justice citait
oralement et partout o il rencontrait I'accusé. Sila eitation
avait lien devant un autre tribunal, il ne poavait pas entrer
dans la maison {’un seigneur; il éait obligé de lui faire pas-
ser la citation écrife par 1a main de Pintendant de ce seigneur,
par celle du prineipal magistrat de la localité, Dans la petite
Pologue, on ne citait par éerit devant les tribunaux inférienrs
que Jes seigneurs et les nobles (les harons et les militai-
res); encore le juge pouvait-il les citer, méme par ses domes-
tigues, devant ces mémes tribunaux s'ils étaient aecusés d’un
délit. L’huissier polonais s’arrétait a la porte de Paccuss, y
frappait avec la canne, qui était le symbole de =a fonction ; il
appelait tout haut ’accusé par son nom, lui exposait briéve-
ment le contenu de Ia citation, et }a remettait ensnite par éerit.
Cette citation ue pouvait avoir lien que sur lordre exprés du
Jjuge, et & la demande Ju plaignant, de ses praches et de ses
amis; auirement ,” Phuissier était puni d'une forte peine. Le
juge ne devait faire assigner qu’antant qu’une plainte lui était
faite, et qu’it était persuadé du bon dreit du plaignant. Le Sta-
tut de la Petite-Pologne indiquait les eas dans lesquels il ne de-

vait pas permettre l'assignation. Si I'aceusé ne comparmissait

pas aprés deux citations, il était puni; A la troisieéme, il était
condamné définitivement. Une forte peine était prononcde contre
le noble, une légére contre le censitaire ou le domicilié non
noble, le vilain {1).

(1) Macigiowsel, 2 périod., p. 74, 75,
14 p
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Avant la fin du XIVe siéele {avant 1390), cn Masovie corme
en Bohéme, si un noble tuait un autre noble, le plaignant, par
Vintermédiaire d’un officier de justice, Pappelait {rois fois par
son nom sur la place publique, et lui enjoignait de se présen:
ter en justice. 8l ne se présentait pas & la troisibme somma-
tion, il était obligé de quitter le pays pendant une annce et six
semaines, et de payer nne condamnation comme s'il ne g'ftait
pas défendu. 1 était done jugé comme contumax. St T pr'%uce
Pappelait devaut son tribunal et qu’il ne parilt pas, ses biens
étaient confisqués. L'offensé les retenait on pour towjours, on
jusqu'a cé qu’il en et prélevé en revenus l'équivilent de I'in-
demnité qui lui était due. Les pavents pouvaient les digager.

Celui gui était cité pour un délit devait parailre en personne;

le Statut de Casimir dit expressément {p. 43) que le pére ne

comparait pas pour le fils, ni le fils pour le pére, ni le frére
pour le frére, ni le serviteur pour le maitre, ni le maitre pour
le serviteur.-Les complices (Gehs!fen) sont responsubles solidai-
rement avee Iantenr du delit. Quant & la plainle, elle pouvait
#tre portée devant le tribunal on par Yoffensé ou par ses pro-
ches, mais pas par d’autres. Cette mesure élait commune au
droit polonais et an druit bohémien. Dans la Poméranie, les
chevaliers de l'ordre de la Croix ne comparaissaient en justice
que par procureur; mais le Pape voulut qu’il en fii autre-
ment. Chez les Hongrois, la coutume clait de permettre & l'ac-
cusé de comparaitre par procureur, tandis que le pluignant de-
vait comparaitre en perscnne {1). :

Les Bohémes avaient une mautdre de citer en justice tré
compliquée et qui s'éloignait fort de celle des Allemands. Celui
qui voulait citer par écrit devait tout d’abord s'adresser 4 un
greffier, puis & ancien officier de justice (an den alfen Komur-
nik), d’out il passait chez I'huissier (Geritehtsdiener) qui dounait
la citation. Cet huissier ou komornik devait anciennement
avoir un’sceau pour I'apposition duqael il était tenu & payer
une certaine somme au greffier du tribunal de la province.
Lorsque l'accusation était marquée de ce sceau, le plaignant
devait déposer sa plainte par écrit aux archives du pays,
prendre un avoeat, et procéder suivant Tiustruction regue.
L’accusé devait faire la méme chose, et oblenir avaut tout le

{1} Macimowsei, 4r péried., p. 76, 7.
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visa du grellier qui avail éé chargé de rédiger la plaiute dé-
posée entre ses mains, et qui devait remplir toutes les formali-
tés juridiques et tranquilliser les parties. Il délivrait 4 1'ac-
cusé une copie cerlifiée exacte de la plainte.

Le komornik ne citait pas seulement les personnes qui hahi-
taient dans le ressort du tribunal, mais encore celles qui pou-
vaient résider ailleurs; son coilégue d'un autre ressort lui pré-
tait ainsi son ministére. '

Lorsque ta fernme citée n'était pas 4 Ia maison, le komornik
Iy cherchait partout, lors particulidrement qu'il était persuadé
qu'it ne la trouverait pas, On ve devait mettre aucon obstacle 4
ses investigations. 1l va sans dire que si la femme ne se trou-
vait pas 4 la waison dans le moment méme ol elle ¥ était
cherchée, ce n'était pas une preuve qu’elle 1’y fiit pas.

Celui qui w’avait pas de domicile {ixe était ordinairement as-
signé la premidre fois sur le marché, la seconde sur la pro-
pri¢té o il se Erouvait habitueliement, la troisiéme dans les
petites villes lea plus rapprochdées (1).

Les formalités de la cilation étaient différentes lorsqu’il s'a-
gissait de délits & l'occasion des propriétés immobiliéres. 1l
{allail alors se teansporter sur le fonds, y procéder snivant des
formes prescrites. Les formes différaient encore selon qu'il s’a-
gissait du pétitoire, du possessoire, ou de dégits. En cas de
dommages causés, le plaiguant eonduisait un officier de justice
sur le fonds, o Uinculpé devait se rendre également. Pour étre
plus libres de leurs mouvements, les parties devaient dter leurs
vétements les plus lourds, par exemple le manteau, . et se
rendre sur le champ 4 pieds, 8'tls ne le faisaient pas, 'agent de
justice ou komornik les dépouillait lui-méme a son profit. Le
plaiguant faisait voir le lieu et la nature du dommage ; il mon-
trait son hlé foulé, ses fruits abattus, ses arbres coupeés, ete.
il indiquait par signes comment la chose s'était passée ; 1'in-
eulpé montrait 4 son lour de la méme maniére qu’il n'en avait
rien fait. Ensuite, ponr mieux confirmer leur dire, ils se suren-
chérissaient dans la fization de la peine due au coupable s'il
ne se justifiait pas; et cette peine me profitait pas i la partie
gagnanie, mais aux fooctionnaires publies. Le plaignant com-
mengait, et promettait trois cents deniers s'il perdait, Son ad-

, ) Macrelowsgy, 22 périod., p. 78, 79, 80, 82,
FOME 11, 27
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versaire faisait de méme. ils coniinuaient & dlever la somme de
trois eents deniers chaque fois, jusqu’a nenl cenls, Arrivés en
trois fois & ce chiffre, et eomme [atiguds de celte surenchere,
ils prenaicat du papier et s'obligeaient en faveur des fonetion.
naires & céder tous leurs biens en cas de condamnation. Dans
les cas de peu d’imporiance, U'aflaire se lerminait par un aver-
tisscment. Celei qui avait souffert du fait de son veisin appe-
lait un komornik qni erdennail & ce voisin de véparer be pré-
jndice cecasionné (1).

Cette procédure singuligre wavait cerlainement pas été nna-
ginca par les plaideurs. Mais tout igque qu'elle élait, il fant
convenir qu'elle avait ccla de hon qw’clle pouvail prévenir les
procés ot dopuer une idée pen avaniageuse e la justice hu-
maine.

Beaucoup de personnes pouvaient étre mal A propos inquit-

tées par des ‘citations dépuurvoes de présomptions suflisantes.
Pour prévenir un pareil désagrément ct le préjndice méme gui
pouvait résulter d’nne telle mesure, Waldemar 11, roi de Dane-
mark (1202-1241), ordonna gue daos le eas oil le meurtrier se-
rait incopnu, on ne pourrait pas inculper successivement plus
de trois persenncs, ui en appeler plus de dix A se justifier parle
fer rouge (2).

La citation devait étre donnée 4 deux jours de délai lorsque
Vaffuire devait étre portée devant le landsting; si la comparn-
tion devait avoir liew devent l'herred, un jour suffisait. 8i Uin-
culpé ne demeurait pas dans la provinee, mais en quelyne
autre lieu du royaumne, il avait six semaines pour comparaitre;
si hors du royaume, un an et un jour. 8'it ne comparaissait

* pas, on Pajournait au seeond, an troisiéme jour. ot chague fuis
Ia citation éfait répeétée. S'il ne justifiail pas d’un empéche-
ment (forfald), il ctait condamné ehaque fois & deus ere d'a-
mende an profit du plaignant. 8'il ne paraissait pas la teoisiéme
fois, il payait an rei trois mares. Enfin, s'il ne comparaissait
pas 4 un quatrieéme appel, le jugement était prononec, Mais s
Paccusé paraissail ensnite el prouvait gque les citations n’avaient
pas et faites en régle, 'affaire était délinitivernent jugée le cin-
(guiéme jour {(3).

{1) Maciriowags, 2 périod,, p. 198 et 09,

() L. de Schon., ¥V, 38; KoLbenup, 2& pér.
%} KoLpenup, 2¢ périnde, § 72, p. 139,
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Dans {a troisitme piriode du droit danois, ¢’est-d-dire de
1220 & 1522, les délais de comparution étaient en général, pour
le Jutland, de ecing jours quand le cilé élait dans le distriet
{herred). 811 étaitlrors Ac cette cizconseription, (uatorze jours;
hors de Ia provinee , un mois. Celni qui wivait point de domi-
eile &tait cité devant le tribunal du pays { placthan generalel,
Nuk ne pouvail étree distrait de ses juges natnrels,

Ounand I'accusé ne paraissait pag le quatziéme joor, le jupe-
ment définitif étail pronmed (1),

En Espagne, l'wceusation est diposce entre les mains du
juge compitent, qui doit assigner ensnile Iineulpé, dans les
vingt jours, en Jui comuminiquant Iaceusation. $i Paccusateur
ne parait pas dans ce délai, le juge peut I'assigner; faute & loi
de venir, U'necast est absous, et l'aceusatenr condamné aux
frais et dommnages-intéréts, & une amende de eing livees d'or
pour la chambre, ot A infampie. On peut ahandonuer Paceu-
sation avee autotisation du joge dans un ddlai de trenie jours,
et en tout teanps quand il est recounu qu'il Wy a point en de
maavaise [oi duns L'acansation (2); en tout cas encore, avant
ta senicace, dans les eauses criminelles qui entraiuvent peine.
torporelle, excepté dans nne affaire d’adultére (3), précisément.
le ¢as on la jusliee devrait, au conlraire, laisser le plus de li-
berté aux parties! : ' :

de m’absticus, ici comme ailleurs, de parfer des dispositions
fle nos lois modernes; elles sont suffisamment eonnues. Elles se
contentent en général de donner aun prévenu le temps néees-
saire pour'comparaitre, et aw hesoin autorisent ie juge & s%as-
surer immediatement de =a personne. La justice se montre tout
i la fois plus prudente, plus ferme, plus éclaivée et plns pure,

" (1) Kovprnur, 2¢ périod., § §$19, . 250,
- (#) Asso ¥ Manvec.
{a; Nole de Paiacios,
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CHARITRE 5.
e in contusmace.
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[ R Y

L’inenlpé peut méconnaitre les ordres de la justice au poiat
non setlement de ne pas s’y rendre, mais eneore de résister
par la foree ou de s’y soustraire par la fuite. J1 y est d’antant
plus intéressé que le délit est pins grave et la peine plus forte.

De 14 pour le juge la nécessité et le droit de procéder immédia-

tement 4 l'arvestation, Maisles cas ou un eiloyen doit éfre ainsi
privé de sa liberté avant tout jugement deivent éire déter-
minés par 1a loi. Les agents de 1a force publique, autorisés 4
cet effet, peuvent seuls procéder d cet acte; antrement Ia li
berté individuelle serait compromise et les collisions immi-
nentes. © SR ' :

Mais que faire si les investigations de la justice sont vaines,
si lineulpéne peut étre trouvé et arrété, s'il est en pays étran-
ger et qu’il n'y ait pas de droit d’extradition & exercer? Sera-
t-il également mis en accugation? Comment le procis sera-t-il
conduit? (Juelle sera la sentence? Pourra-t-elle lui &tre favorable,
malgeé son mépris des lois et de la justice? 8i elle lui est con.
traire, n'aura-t-il pas élé condamné sans avoir éié entendu?
Sera-t-il admis 4 purger sa contumace? sera-ce indéfiniment ou
dans un temps limité? Quelle sera la valeur de la sentence
provisoire qui 'aura condamné? On pourrait élever ici une
foule d'autres questions qui se sont naturellement présentées
dans ja pratique, et que les législutions diverses ont diverse-
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ment résolies. Nous essaierons de ‘poser quelques principes &
I'égard des plus importantes, et nous reproduirons quelques-
nnes des dispositions législatives les plus remarquables en ce
poiat. Observons d’abord que ¢’est une pratique presyue geéndc-
rale de présumer la enlpabilité d'un préveun gni n’vse affron-
ter Pexamen de la justice. On regarde sa fuite comme une
sorte d’aveu, en tout cas comme une dézoléiseance aux lois et
aux magistrals, et il est frappé plus ou moing promptement
d’'mme sentence pravisoire ou délinitive : provisoire si, la jus-
tice n'a pas d’ahord épuisé tontes ses lenteurs et foute sa pa-
lience en Uinvitant 4 snbir son jogement; définitive si au
contraize, efle ainvité & plusieurs véprises différentes, aprés
des délais plus o moins longs, partont o elle pensait que sa
voix pouvait en étre entendue. De ces deux modes de procéder,
évidemment celui qui marche le moins promptement & une
sentence définilive est le plus humain, et souvent le plus juste.
{7est anssi eelui auquel les peuples les plus civilisés se sont ar-
rétés.

Tl est regrettable senlement qu'une sentence qui peat deve-
uir définitive soit portée pour ainst dire a% irato, sans examen
suffisant, et géléve presque tonjours au mezfmmwn. Et d’abord,
pourquoi 'y aurait-il de possibles, je veux dire de justes, que
des arréts de condamopation? Qu'on punisse tant quw’on vondra
le contumax, pour Ja faute méme de s'dtre sonstrait a I'action
de la justice, puisque #'en est uné, mais que cette faute cer-
taine ne soit pas eonfondue avec o délit pour lequel 71 est pour-
siivi, el que ce délitn’en preone pas la place. Que Paction de
dela justice soit suspendue plutdt que d'tre inconsidérée (1).
Malgré V'usage presque universel, je pense done qu’on pent
trés justement sc poser la question suivanie : Si Vaccuss o'¢-
chappe, convient-il de le condamner commes’i) s'était défendn,
comme §'il avait été réguliérement reconnu coupable, alors
méme que cette condamnation ne serait que conditionnelle et
provisoire? Pourquei ne serait-il pas alors défendu sérieuse-
ment? Pourquoei ne pourruit-il pas &tre acquitté? 11 y a des faifs
tellement vraisemblables parfois, des coincidences si fachenses
malgré la fausseté des combinaisons avwxquelles elles prétent:

{1) Gomtue awtrefois & Rome ol avjourd*bui dans le grand-Anehé de Bade.
Y. Rev, oo Tdgiclation, 0 XXX, 1847, o 61, arl. de Barven,
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it ¥ a lant d'incertitade et qne]quefoi% de tegiretd dans les ju-
gements llumains, qu’un accust qui a pour Ini Tinnocences ef
contre lui la vraisemhlance pent bien redouter l'issue de Vac-
cusation. On a beau dire que si Uaffaire est obscure pour lui
elle 'est aussi centre lui, et qu'il sc saavera & la faveor
riéme de ces ténebres : une pareille issue west point certuine.

8i on le frappe en son absence, il pent &tre lellement inti
midé, surtent s'it est poursuivi par des ennemis puissants, pas-
stonnés, inléressés i sa perte, qu'il désespdre, malgré son in-
nocence, -de pouveir se sauver antrement qu ‘el pmscnnnl
Paetion publique ou la peine.

I} ne faudrait pas, J'un autre coté, gn'on piit se scustraire
impunément & l'action de la justice.

Il 0’y a done gue deux partis sages & prendre : on insiruire
sérieusement Paffaire en regardant la fuite de P'acensé comme
nne sorfe d'aven et en rejetunt sur loi, sur sa faute, sur s
défiance de la justice , les suites pour lui cheuses de son ab-
sence volontaire anx déhats, et prononcer définilivement sur
son sort comme s'il était présent, sauf le droit de pourvei ();
ou bien un jugement provisoire, expéilitif, on le droit de s
faire représenter ct délendre soit interdit , sauf & faire tomber
de plein droit cette sentence par le fait de la veprésentation
de Vaceusé dans un délai délerminé, ou a la couvertir em
sentence délinitive passé le méme délai. -

Il .est d’autant plus étrange que l'on condamne le conlumax
sans eutendre sa défens: présentée par un tiers, qu'on Ini per
met.de mentir A la justice, 87il est en #a présence, ot qu'on ne
voudrait point le condamner sur son aveu seulement. D'mn
coté, on laisse A instinct de eonservation et dela défense une
latitude considérable, et 'on ne peut consenlir a ce que Phomme
devienne son propre accasateur: Nemo perire volens auditur,
[Yun autre coté, on fait un erime au conturax d'étre saisi de
frayeur, de redouter lincertitude des jugements humains, e
de céder a ce méme instinct de conservation lorsiu'il le portei
chercher le salut dans Ia fuite. o

.Un poiut des pius intéressants du droil criminel chez les
Romains sous L'empire, est celui qui regarde les contumaces,
-Bouns le régime des juridietions perinauenies, Vabsence inve-

LR TH semhble f&iIre pratigud i Athédnes,
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lontaire de i'aecusd wempdehait pas de procéder i Vinstruc-
tion, aux déhats, ef de porter la sentence (1). 8i l'absence élait
invelontaire , U'ajournement pouvait otee prononce.
L’empereur Trajan posa le premier la régle qu'un accusé ne
doit pas étre condamné sans avoir @té entendu (2). 8i le délit
imputé a V'absent n'entrainait q'une peine pécuniaire ot Jui
tnt & I'honneur, la condamuation pouvail étre prononcée.
Mais ¢'il s'agissail d’une peine plus forte que celle-dd ct que la
relégation , telles (ue les mines, Ia peiue capitale, on distin-
goait suivant gue Yabsence avail ou n’'avait pas une juste
cause. Dans le premier cas, on accordail un délai, sur la de-
mande qui en était faite par un fondé de ponvoir: dans le se-
eond cas, la loi voulait que l'alisent se présentat dans le délu
d'un an, ¥l refusail, ses biens ctaient confisqués, et sl était -
arrété, il pouvait élre condamné avee aggravation de peine,
sans que ses biens Iui fussent rendus. Si, au contraire, i se pré-
sentait dans le eours de 'anuée, il pouvait étre on acquilté, ou
condamué sans nggravalion de peiue, et la confiscation était
regardée comme non avenlic. )
Iraprés les Etablissements de saint Louis, si le malfaiteur
genfayait , le baron le faisait sommer par jugement an lieu ot
il était,a la porle de sa paroisse, de comparaitre dans sept
jours etsept nuits, afin de reconnaiire son crime et de se justifier.
Le baron le faisait aussi appeler en plein marché. S'il ne ré-
pondait pas 4 la sommation dans les sept jours et les sept
nuits, on le sommait de nouveau pour qn'il eit & paraitre
gous quinze jours et quinze nuits; on le sommait une troisieme
foispour qu’il compariit dans quarante jours et quarunte nuits,
et 81l ne se rendait pas A cette derniére sommation, il était
bauni en plein marché. §'il sc préseniait ensuite et gu'il ue
piit excuser son absence par quelque prélexie raisommabie,
comme par un pélerinage ou guelque autre cause semblable
qui Paurait empéché d'étre instruit des sommations, le baren
faisait ravager sa terre et s'emparait de ses meubles. Si celui
qui était soupgonné ne freuvait personne qui Paccusdt ou se
rendit partie conlre lui, la justice pouvait néanmoins le rete-

{1) Excepld peut-2lre la sentence capilale, 1. 6, Cod., De accusationibus.

{2 L.5, D., De peenis; 1. 1 et 2, D., Derequirendis vel absentibus dam-
nandis; 5. 33,8 3 ot M, D., De procurntoritus; 1. 13, § 1, D., De publiels
udy 11, 2, Cod., De requirenddis reis,
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nir & cause du soupgon que lout honnéte homme doit éloigner
de so0i! La justice faisait sonimer la fawille du mort pour sa-
voir si quelqu’un des parents voulait accuser celui que Yon
eroyait conpable, le faire appeler A 1a porte de Féglise et en
plein marché. 8i personne ne se présentait, le juge lui accor-
dait de ge défendre 'l le pouvait (1.

La Coutuine de Bourgogue avait & peu prés la méme longa-
wmité; aprés trois ajournements, le contumax était réputd
coupable et condamné comme tel (2).

Plus les contumaces ont abusé de la paticnee de la justice,
plus cette justice s'est parfois cru le droit d'itre sévére, impi-
toyable, cruelle méme 4 leur égard. Tel est e eas du droit es-
pagnol. Si le délit est de natare & entrainer la séquestration des
bicns, le séyquestre a lieu sans avertissement, et te coupable est
assigne par frois fois neuf jours (por tres nueve dias). Quil
soit ou non dans la juridietion, s’il manque au premier appet il
paie la contumace (¢/ desprez). 8’1l vient au deuxiéme , il paie
le desprez et les frais, puis est entendu; sinon, en cas de délit
passible de la peine de mort (de delito de muerte), il paie 'he-
micillo {3). &l vient au iroisiéme, il paie le desprez { homi-
etllo) les frais, et est entendu. Si, enfin, il ne comparuit pas, on
Paccuse en forme, en lui enjoignant de répondre dans les troig
jours; et s'il ne répond pas & ce dernier appel, le proeds esi
regardé comie terminé,

8i I'accusé se présente 4 la prison on &'l est pris avant que
le proeés soit {erminé, on doit I'entendre, le procds conservant
du reste toute sa force... Et méme s'il se présente dans I'année
qui suit le jugement, on peut l'entendre relativement aux
peines pécuniaires qui ne peavenl s'exécuter dans ledit inter-
valle. 8i Pacensé meurt dans eo délai, ses héritiers scront en-
tendus relativement aux peines pécaniaires dans les cas ot le
délit ne g'éteint pas par la mort.

Quant aux biens séquestrés contre 'absent, le juge deit, si

i1y Etabliss. de saint Lowis, I, 36.

13} Cout. de Bowrg., (Muviex de jurispriolence du président Bouhier,
t. [, p. 169. Se aucuns fait aneun malélice ou cas injurienx, se il ne vienl
par-devant le juge, aprés ce qu'il aura esté radjournes par trois fos, ij juges
haura poar cogneu et pour prové ia dit maléfice.

‘a1 Homicillo, homicide | dégigne nneai nne amende pone contumace,
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I'abseni ne comparait pas dans un délai de trente jours, les
vendre aux enchéres publiques s'ils sont sujets a détériora-
tion, et en mettre le prix en séquestre. Pour qu’on puisse ap-
peler accusé rebelle {(rebelde) aprés la sentence dite, il faut
qu'il y aitune preuye légitime, que trois mois se spient écoulés,
et que le poursuivant {ector) aceuse dL rehellion (rebeldia) 1o
pI‘EVE‘Ill.I

Apriés tous ces dppels, toutes ecs lenteurs, loules ces mestires
contre les propriélés des contumaces, la justice scmble s'impa-
tienter, et voue a la vengeance publique, en sassociant elle-
méme & ces mauvais sentiments, celui qui a refusé jusqu’an
hout la justice civile réguliérement rendue. En effet, si les eon-
tumaces (vandidos) ne ss rendent point aux appels qui leur
sont faits, ils sont traités come rebelies : le premier venu peut
les tuer, et quand on les prend ils sont trainés sur la cluie,
pendus, mis en quartiers et leurs biens confisqués (1).

D'autres peuples sont bien éloignés de cette eolére, qui sent
Pamour-propre humilié ; et loin d’en vouloir aux contumaces,
ils les favorisent dans une certaine mesure, sans doute pour
donner aux passions excitées par le délit Je temps de se cal-
mer. Nous voulons parler d’une coutome ¢ui a existé long-
temps chez les Masavieus (Hasuren). Un meusrtrier qui avail
Pespoir d'éire acquitté par les tribunaux s’expatriait pendant
un an. Aprés ce temps, il se représentait sans sauf-conduit, et
purgeait son crime. En 1764, le droit polmms permettait en-
sore de délivrer un sauf-eonduit de six mois avant le jour de 1a
comparution, lorsque le délinguant voulait se purger devanit
les tribunaux (2).

Des circonstances toutes contraires, ¢'est-i-dire telles qu eih.q
devaient faire eraindre que Paetion de l1a justice ne fat entiére-
ment paralysée par la contumace, portérent nos législatenrs du
XVII® sidcle & édicter des peines sévéres eontre ceux qui favo-
riseraient les accusés réfractaires. 11 était defendu de recevoir,
méme sous prittexte d’hospitalité, les contumaces, de lear four-
nir des armes ou des vivres, deles assister en quelque maniére
que ce fuf, sous peine, contre les gentilshommes, de dégrada-
tion de noblesse, démolition et rasement de leurs chifeansx,

{h) Asso ¥ MARUEL.
) Mactpiowskr, t. TE, p. 345,
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confiscation de corps et de biens, et contre les vilains, de pu-
nition eorporelle (1).

CGHAPITRE 1¥.

De Parrestation et de la détenfion préventives.

SOMMAIHE.

. Dans quels cas ella peut avoir lew.

. 81 le flagrant délit I'avtorise {oujours, — Loi 4'Athénes,

. Loi dangise plos sage encore.

. Loi espagnole relative & I'arrestalion dans des vessorts de juridiction

différenta. ‘

. Loi chinoise relative au droit, au devoir d’arrdter des prévenus.

. Liberlé sous caution; principa dua droit siave,

. Méme chose dans le droit féodal,

. Motifs de cette sage dispoaition.

. Lois singuliéres de I"Angleterre A cet égard : tout le monds est misen

élat de prévention, solidarité. — Réflexions.

10. Détention préventive; sa durée, son caractdre abuosif, son caractére vé-
ritable.

1i. Catte détention, avec ses.abus, vant quelquefos mieux que la justice
axpéditive des peuples barbares, qui na se donnenl paz l'embarras
dey prisons. :

12, Cemparaison d’one loi russe du XVIie gidcle et d'un nsage du Japon.
— Pourquoi cet usage® — Cercle vicieux apparent, — L'ignorance
¢t la barbarie s'expliguent.

i8. Loi autrichienne remarquabie.

S b

S ;tn

L’inculpé qui cherche A se soustraire aux recherches de la
justice autorise par 14 méme le magistrat i sassurer de sa per-
sonne, Ceite mesure peat &tre prise encore dans les cas prévus
par la loi. Et ces cas sont naturellement ceux dans lesquels
Yexil volontaire est inférienr & Ia peine portée conire le délit.

Il y a cependant une circonstance ot I'arrestation immédiate
semblerait légitime ; ¢’est celle de flagrant délit, supposé tou-
tefois que la peine encourne entrainit la privation de lali-
berté. La loi d’Athénes permettait de frajuer en prison celui

(1) FLecmen, Mémaives wue fes Grameds Joars, introd., p. xvie,
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qui étmit pris en fagrant deélit. Mais comme P'abus d’un pareil
droit ¢lait facile, et que P'usage méme pouvait amener de graves
inconvénicnts, Uacensateur qui W'avait pas pour Iui le cin-
quitme des sulfrages au moins était condamné i une amende
de mille drachimes (1). )

La loi daneise défendait de trainer violemment V'accusé de-
vant les teibnnaux quand il n’avait pas ¢té¢ pris sur le fait, et
que ce fait méme n'élait pas de mature & lui faire eraindre
pour sa téle et sa main. On ne ponvait égalentent pas le rete-
nir s'il n’y avait contre Jui un fait de cc genre (2).

En matiére civile, Parrestation n’a licn avant 12 jugement
que dans les affaires de dettes, et seulement a I'égard des rotu-
riers, et pour Ie seul cas oi le plaignunt et le débiteur habi-
tent dans des juridielions différentes. Dans les causes erimi-
nelles, la prison est devenue de plus en plus fréquente (3}

En Espague, si le prévenu est hors de la juridiction da lieu
du dlit, encore qu'il soit sur la terre d'vn seigneur, le juge du
ressort ot s'ingtiuit le proeés doit envoyer A celui de Iendroit
oiL se trouve le prévenu une lettre {requisitoria) qui entionne
le delil et la commission si le juge est commissionné, Qui-
conque en est regnis par le jnge dnit liveer Paceusé. Personne
ne peut, de sa propre autorité, saisir le conpable passé un
{emps détermind, si ee n'cst dans certaing cas, et en le livrant
ant juge dans le délai de vingt heures. L'alguasil ne pent sai-
sir un coupable que sur an ordre du juge, 4 part le cas de fla-
graut délit; et alers il doit mener le coupable an juge avanl

de le mettre en prison, Le juge inférieur peut saisir anssi le cou-

pable en flagrant délit, ot lo remetlre & son viritable juge (4.
Le droit de préter main-forte 4 la justice est pour tout fone-
tionnaire chinois un deveir. Mais cenx qui sont plos spéeiale-
ment chargés de livrer les prévenus aux trilmnaux n’en sont
pas quittes pour échouer dans leurs recherches. Gest ainsi que
les agents préposés 4 Varrestation des voleurs ont un temps
pour ¢ fuire sans Ghre punis 'ils n'y parviennent pas; s
passé ee temps, si leurs démarches ont été infructueuses on

{1) DEmosTn. confre Agorat,
{2} KoLpen., § 1%,
3} Kownes., § 178,
(41 Asst ¥ MaRUFL.
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suppose q'il ¥ a de leur faute, et ils recoivent de vingt i qua-
rante coups.

(’était un principe commun a la procédure de lous les peus
ples slaves, depais le XVe sidcle, que le délinquant devait don-
ner eauation, et que le plaignaut était ohligé de Paccepter et de
laigser libre son adversaire, cxecpté dans kes affaires ecapita-
les {1).

An moyen dge méme, sous le régime fGodal, les biens du
prévenn répondaient de sa- comparution devant Ia justice au
jour voulu. 8l n'en avait pas, la caulion de ses amis, de ses
praches suffisait, $'il ne trouvait point de répondants, il éait
mis sous la garde d’ofliciers du comte, et conduit au malfum
ou plaid.

La liberté doit étre, en effet, permiise sous canlion. Cette ga-
rantie rappelle celle des confurafenrs, avee cette différence
qu'elle est incomparablement plus rationmelle. Et dans le cas
méme ot fes biens ne suffiraient pas pour répoudre de la per-
sonne, et oit les amis ou les proches de Vinculpé ne pourraient
vépondre pour lui, toujours faudrait-il distinguer suivant que
les délits sont plus ou moins graves, avant de priver les itoyens
de leur liberté. Ne serait-il pas juste encore de tenir compte

du degré de probabilité que peut offrir la présomplion de enl-

pabilité dirigée contre telle persoune? Cetfe considération n's-
vait pas échappé a la jurisprudence féodale. Elle allait plus
loin; elie reldchait le prévenu provisoirement détenu, moyen-
nant caution. En Angleterre, 'ucensé fat d’abord obligé de
fournir caution pour sa cornparution en justice. Ses parents de-
vinrent ensuite garanls du paiement de la eowposition et des
autres amendes qu'il avait pu encourir. Plus tard, les person-
nes mal famées ou déji convaineues farent obligées de don-
ner caulion pour leur conduite future, Sous le régne d’fdgar,
tout le momde fut placé dans la condition d’un prévenu, puis-
quon était obligé de donner c¢aution qu’on répondrait & Vap-
pel possible de la justice. Les lois de Cannt veulent, en outre,
qu'on appartienne & une centurie {Aundred) et 4 une décurie
{tithing). Si les biens du délinquant étajent insulfisunts pour
payer l'amende, les autres membres d’uu fithing élaient obli-
gés &'y suppléer (2).

(1) Macrerowskl, 3¢ &p.
12} HaLLaAM, oy eit.,
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Voila, il faut en convenir, une loi d’une prévision merveil-
leuse. Tout le monde pouvant devenir conpable, lout Ie monde
devient par 14 méme suspect aux 'yeux de la loi; chacun est
ainsi placé dens la situalion d’'un prévenu, et doit offrir 4 la
justice fes garanties nicessaires qu’on répondra A son appel. A
part cependant cette solidarité d’une-justice contestable, qui or-
ganise le peuple par groupes, et qui rend le groupe tout enticr
pécuniairement responsable des élits de chacen de ses mem-
bres, la mesure prise par E d;.,ar et Canut pour ne laisser échap-
per avcun coupable n'a rien de plus étrange que les. lois
d'autres peuples qui confisquaient les bicns des contumaces.
Au surplus, des dispositions qui nous semblent injustes aujour-
@’hui ont eu souvent leur excuse dans la nécessité des temps
et leur légilimité dans "assentiment du penple.

La détention préventive, je veux dire sa durde et sa nature
ples ou moins dure, est un autre point de la procédure crimi-
elle de la plus hdnie importance, surtout & cause de ces
deux circonstances, la durée et le caractére pénal de la déten-
tion, qui font attacher tant d'intérét & Ja liberté sous caution.
Ny ent-il dans l'emprisormement provisoire que la priva-
tion de la libertd, 'empéchement de vaquer & ses affaires,
empéchement qui peut &tre raineux parfois, emprisonnentent
provisoire serait déji une mesure de la plus laute gravité, 8%l
pouvait s'excuser par I'imminence du dangér qu'il y aurait a
laisser 1a liberté 4 Vinculps, il n'y aplus d’exeuse possible & le
traiter comme un condamngé. Lu plus simple notion de justice
suffit pour faire comprendre que cette incarcération ne doit
étre qu'un moyen de s'assurer de Ja personne, et non uuc
peine 4 lui infliger. Edle ne doit donc avoir aucan caraciére pé-
nal, et doit durer le moins possible. La législation russe do
XVII* sitcle avait déterminé un maximum de temps passé le-
quel le prévenu devait recouvrer sa liberté s'il n’avait pas cu-
eore subi son jugement, et cela dans Uhypothése la plus défa-
vorable pour lui, celle ofi le délit aurait ét¢ manifeste, par

- exemple s'il avait ¢16 pris sur Ye fait, et lors encore qu'il avait

cu des eomplices restés inconnus ou dont on n’aurait pu jusquc
14 s’'emparer (1). Cette durée possible de Ia détention préven-
tive était un peu longue, il est vrai, mais enfin elle était défi-

i1y e RepTz, 3¢ périade,
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nie, et le principe était recobnu. Une délention provisoire,
d'une certaine durle méme, ol pns fort douce, a cependant
moins d’inconvénients qu'nne justice irop expédilive. Le mienx
e’est qu'ellc soit Ja pius rare et 1a plus abrégce que possible, et
qu’elle n'ait rien qui tienme de la peine.

Les Japonais n'ont pus de prison. Le coupable est pusii sur-
le-champ. On ne peut arréter un jinenlpd que par ruse; s'il est
informé gu'on le poursuit, il se met sur laj défensive. Si cest
un noble, it faut poar ainsi dire laire le riége de sa maison,
avee ordre qu'il se fasse lni-méme justice en g'otant la vie, 8'il
refuse, on donne assaut, et 'on tue toutes les personues quon
trouve dans la muison. Pour prévenir eetie exlrémilé, le vou-
puble se fail tuer par un serviteur, ou s'onvre lai-méme le
ventre. Quelquefois ses domestigues Iimitent, poussés yu'ils y
sont par l'affection qu’ils lui portent. Les enfants en colére
g'ouvrent aussi le ventre en présence e leurs parents, pour des
bagatelles. Ils sont, du reste, élevés fort durement, et suppor-
tent généralement sans murmure {ous les genves de prive
tions {1). '

Cette résistance & Vaction de Ia justice est une suite de Ja do-
relé des lois. Les mwnrs elles-mémes en eontractent une sévé-
rité qui se révele dijd dans 'enfanee, suns doute par suite de
I'éducalion brutale gqu'ils regoivent, Il se peul que le égisla-
teur soit ici plucé dans une sorte de eercle vieieux, c'est-d-dire
que des lois cruelles soicnt rendues nécessaires par des mozurs
féroces, et que ces moeurs solent & leur tour Peffet de ces lois
brutales. Mais la nécessité 1'est qu apparenie, et si l'ignorance
et la barbarie n’y mettaient obslacle, le législatenr compren-
drait aisément gun’il peut, en prenant une sage initiative, hriser
le cercle de fer dans lequel il se voit aujourd’hui fatalement en-
veloppé.

Quant an vrai caraclére de la détention préventive, tout
le monde le congoit, mais pea de législations encore 'oni
formellement consacré; et celles miémes qui I'ont proclamé
peuvent ctre wéconnues dans la prolique, Quoi qo'il en
soit, laloi autrichienne mérite en ¢ce puint une mention parii-
culiére. « La prison o0 sont détenus les inculpds, y est-il dit,
doit étre le moins incommode possible ; le détenn ne doit y étre

19} NawrscoT, Indd. o, deseript,, pais 1, p. 65,
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soumis & d’auntre géne que celle qui résulte de la nécessité de
sassurer de sa personne et d'empécher sa fuite (art. 308). Le
régime des prisons est hien réglementé (art. 307-332). Mais on
refuse un défensenr, sous prétexte que le tribunal criminel est
lui-méme chargé de cette fonetion.

CHAPITRE V.
ez asiles,

SOMMAIRE,

1. Les asiles paralysenl ou favorisent Yaction régulidgre de la justice pu-
bligue, suivant les temps et les lieux.

2, Nous n'en parlons ici qu'a ce point de vue. : N

B. Les asiles chez )es sauvages, chez les nalions 2 demi-civilisés, en
Orient, en Gréce, & Rome, chez les barhares, en Ecosse, en Angle-
terre.

%, Le christianisime devait lenr 8tre favorable,

5, Abus qui s’y mélérent. ’

6. Asiles internationanx, — on an wverty dn droit +'exterritoriatilé.

La juslice a parlois trouvé duns les lois mémes, dans les usa-
ges, dans les préjugés religieux, dans les abus quien sont nés,
un obstacle invineible & son action la plus légilime. C'est ginsi
que leg asiles mettaient quelquefois les eoupables & Vabri de
ses poursuites et de ses coups. D'autres fois, il est vrai, et c’est
ainsi vraisemblablement que les choses ond commence, les
asiles n’étairnt, an contraire, gqn’une protection accordée a
Iinculpé eontre la vengeance personnelle on populaire; un
mnoyen, par conséquent, d’assurer 4 la justice publique son
cours régulier.

Dé&ja nous avons eu occasion de parler de ce genre dinstitu-
tion d’une maniére générale, de son origine, de son esprit, de
ses avantages, de ses inconvénients; de faire uu éloge mérite
des villes d’asile établies par Moise {1), et d’antres établisse-
ments analogues. Notre intention n’est pas d’y revenir. Nons

1) Nomb., xxxv, 14, 4, 24, 26, 39, 32, 36; — Deufer., 1v, 41, 42, 43,
ur, 3, 7 — Josud, xx, 3, 4,5, 9; 1M1,
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ne considérons maintenant cette matiére quau point de vue
spécial qui nous occupe.

Plus les lois et les pouvoirs publics sont faibles, plus Ia crainte
de l'injustice par la vengeance peut porter 4 une autre injus-
tice, celle de 'impunité duw coupable, si ioutefois on peui ap-
peler impunite la situation d’un fugitif on dun réfagié. 11 est
done fort naturel qu’on retrouve les asiles jusqu’an sein des so-
ciétés sauvages, ct que ees sortes d'institutions ¢’y presentent
avec un caractére digne d'un état de civilisation ausst impar-
fait. (est ainsi que dans les iles Sandwich les principaux cen-
tres de population, que des voyageurs veulent bien appeler
des villes, offrent un asile inviolable sux conpables fugilifs,
qui, voulant se sousiraire & la vindiete publique ou & de jostes
représailles, sont assez heareux pour en atteindre les limites,
Plusienrs vastes ouvertures, les unes tournées du coté de la
mer, les auires faisant face aux montagnes, en rendent 1'entréde
prempte et [acile & toute heure pour fous ceus qui se prosen-
tent. La le meurtrier, 'homme qui a rompu Je tabou oun
manqué 4 quelques-unes de ses rigoureuses observances, le
voleur, Tassassin méme, trouvent proteclion et sécurité dés
qu’ils sont parvenus a dépasser le seuil des portes. En temps
de guerre, un pavillon blaue, sans cesse arboré sur une place
saillante 4 chague extrémité de 'enclos, averlit tout combat-
tant, ami ou ennemi, loreé de fuir les coups du vainqueur,
que ce lieu est pour lui un port assuré de salnt. Les prétres pré-
posés & sa garde et leurs auxiliaires mettraient immédiatement
4 mort le profane assez téméraire pour poursuivre au-dela des
boraes sacrées quiconque viendrait se placer sous la sauve-garde
de Kéavé, divinité tutélaire de ces refraites inviolables. Aprés
un espace de temps régié, les personnes qui 8y sont réfugides
retournent dans leurs demeures habituelles sans avoir désor-
mais rien a craindre (1).

Les asiles, que nous venons de voir chez des peuples plus
voising de I'état sauvage que de la civilisation, se retrouvent
naturellement aussi cliez les peuples moins barhares ou A de
wi-civilisds. Le respect dont ces institutions furent d’abord
enlourées les fit méme survivre 4 la nécessité qui les avait fait
naitre. Sans nous atiacher plas particuliérement a POrient, oi

1) Paivoimet, Voy, anf. du monde, (.1, p. 598 pI G599,
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le droit d’asile, comme tout le reste, semble avoir pris nais-
sance, el tout enne nousoceupant méme que des anciens peuples
de I'Oceident qui nous sont le mieux. connus, on trouve le

.droit d’asile établi presque parfout en Gréce, chez les Spar-

tiates, les Argiens, les Phliasiens, etc. Homére le mentionne
dans l’un de ses grands podmes (1). Cadmus, Thésée avaient
ouvert des asiles clans Jeurs temples. Cybele passait pour avoir
fonds: celui de Samothrace. La najssance d° Apollon et de Diane
#tait censée avoir consacré cehui d'Ephése. Hercule Egyptien
passait pour auteur de celui do Canope.

Romulus imita les fondateurs de Théhes, Les asiles s2 multi-
pliérent sous les suocesseurs de Romulus, sous la république
et I'empire. Des autels sans lemples, des statues des dieus,
celles des empereurs, les tombeaux des héros, les aigles ro-
maines, les drapeaux des légions, les hois sacrés, de's contrées
eutiéres servaient d'asile anx coupables,

Mais tous ces asiles n’étaient pas également mvmlahles ou
plutdt la superstition n'dtait pas également conséquente a elle-
meme dans tous les pays, ni les gouvernements pariont ausst
complaisants pour les préjuges populairess. Ainsi, ni Pausanias,
ni les Hlotes ne furent suffisamment girantis par les asiles, Il
est vrai que la superstition trouvait déjd des accommodements
avec le ciel, et que s'il lui restait quelques serupules sur la
maniére dont elle avait violé les asiles tout en les vespectant,
elle savait s’en délivrer par des cérémonies expiatoires (2), Avec
de semblables ressources, rien n'est impossible , et Fon pent 4
merveille remplacer la vertu par le erime,

Anguste et Tibére s’en apercurent et essayérent de mettre
un frein 4 Pabus des asiles, oii les assassins et les banqueron-
tiers trouvaient I'impunité,

- En passant du paganisme au cliristianisme, le peuple ne pou-
vait manquer de conserver les asiles, de les entourer méme d’un
prestige d’autant plus puissant que la religion nouvelle était
plus sainte. Les malheurs des temps, I'invasion de la bar-
barie, Foppression dans laquelle gémissaient les peuples sons
des tyrans sans nombre, I'ahsence, I'éloigneinent ou la faiblesse
d'vn pouvoir ceutral, la dureté des meears, 1’ imperfection deg

(1) Odyssée, XV, 278.
(@) PLutang., Lys., § %6,

TOME 1I. 28
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lois, l'ignorance des magistrats, leur pen d'autorité, tont cela
justifiait presque jusquw’a I'abus des asiles. Aussi les iglises, les
couvents, les palais des princes étaient devenus des lieux de
refuge. 11 suffisait méme de toucher les vétements du roi,
son- cheval, pour étre sanvé. En Allemagne, certaines mai-
sons, des champs, des jardins, jonissaient anssi d’ua sem-
Dblable privilége. Dans quelques condrées, le respaet pour le
- domicile ( Hausfriede) était ponssé si loin que le coupable n'é-
tait pas poursuivi dans sa propre maison i dans celle du vei-
gin. Le délai était de quatre semaines. La prince pouvait sau-
ver un coupable en le prenant sous son bhras (unler seinem
Arm): c'est ainsi que Dietrich sanva Chrimhbilde et Etzeln dans
le Nibelungen. Les princesses et méme les femmes en gé-
néral pouvaient sauver un coupable en le cachant sous leur
manteau. Les habitants de Baréges en Bigorre avaient une
serablable eoutume : un coupable qui se réfugiait auprés d'ime
femme était A Vabri de toutes poursunites {1).

La maison seule du coupable n’était pas nn asile savré; sa
personne devait tre en siireté partout oil il ne pouvait guére
se dispenser de se rendre : i I'église, au malium, au marché,
& la taverne méme, et dans Despace intermédiaire entre le
domicile et les lienx de pridre, d’affaires ou de réunion (2).

I’aprés le Statut de Guillaume, roi d’Ecosse (1165-1244),
guiconque vicle un asile et maltraite celui qui s’y est réfugié,
ou veut simplement le maltraiter, est puni d’une amende de
quatre a vingt-neuf vaches, et d'une indemnité d’'une vache 3
un tombre que les juges détermineront, suivant qu'il y aura
eu menaee, ou coups sans effusion de sang, ou blessure, nu
meurtre enfin (3).

Un statut du Xilie siécle prend sous sa proteetion le voleur
qui donne des signes de piété dans une église o0 il s'est réfu-
gié ; ce qui n’empéche pas ce prince dévot d’infliger & son pro-
fit une amende au pieux voleur, en méme temps qu’il Poblige
A restitner perement et simplement au volé sa chose (4). Le vo-

{1) Gumx, b, 888, B9,

(%) Begg: Bajus,, ik, IK; deteived. legg., ap. Canciant, t. 1V, p. 99%;
Addit, sapientum ad legg, Fris, L. 1,11, ap. Ganc., t. IV, p. 205 ; Hloteril
cupif., ann. 833, &; Legg. alem., tit. XXIX; etc.

(3) Ap. Houamrt, op. cit., 1, 11, p. 536 el 537.

{4) Stat. dlex. 11, ©. 6, ap. Hovanr, op. cit., t. I, p. 583,
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leur doit préalablement jurer sur les saints Evangiles qu’il ne
volera plus. &'il ne peut payer I'amende, il obtient un sauf-
conduit pour sortir du pays jusqn’a ce gu’il soit reconcilié avee
le roi. {mant A ceux qui sont innocents et qui ne se réfugient
dans les églises que pour attendre une jnstice exemple de vio-
lenge, ils ont le droit de purger réguliérement accusation ,
cte. (1).
- [¥aprés le traité de la Fléte, composé sous Edouard 1+, roi
iUAngleterre, a la fin du XITI® siéele, ’asile n’éiait pas du tont
coneu comme un moyen dimpunité : ce droit n’était, au con-
traire, qu'un moyen d’attendre plus sirement e justice régu-
liere. Car, aprés avoir dit qnue I'on e peut, sons peine d’excom-
mumnication ou d’irrégularité (snivant quon est laic ou elero),
arracher par violenee les coupables iqui se sont réfugiés dang les
¢glises, Panteur ajoute que les coroners iront les y trouver, et
qu’ils ginformeront de la cause pour laquelle un refuge a été
par eux cherché dans le saint lieu. S'il# ne vewlent ni ré-
pondre ni. sortir sous la protection de l'autorité publigue, au
hout d’un certain temps ils ne sont plus inviolables; on peut
du meins les laisser périr de besoin (2). :
On comprend -2 merveille que le christianisme , avec som es-
prit de mansusdtude, en face de la dureté des barbares, de lor-
gueil et de la férocité de feurs chefs, dut étie trés favorable
aux asiles ; porté qu’il est 2 plaindrel¢ coupable presque autant
qw'a le condamner, aceneillant avec empressement. tous les
repentirs, plein de miséricorde pour les fautes avouees, aspi-
rant & faire passer dans les institutions civiles 'esprit de cha.
rité qui Jinspire, il dut ouvrir ses temples aux malbeureux
qui venaient y chercher un refuge contre une justice passion-
née ou mal conduite, De 14 les asiles chrétiens. - . . ..
Iei toutefois I'abus, et un abus analogue & celui que nous
venons de reconnaitre chez les naturels des les Sandwich, dut
g'iniroduire 4 la faveur de principes que le chnstlamsme ne
peut plus avouer, pmsqu une charité mal entendue ou quel-
que autre sentiment moins lonable tendait a paralyser la jus-
tice {3). En vain Théodose et Justinien voulurent remédler au

(1) Stat. Alez. H, c. 8, apud Howarr, op. cit., t. 1L, p. 883,
{3) Fleta, cap. 29, ap. Hovdnr, t. 111, p. 98, 99. ‘

. (8) Les églises ne servaient pas d'asile , suivant Beaumaneir, aux sacr-

lages, aux voleurs de grands chemins, anx incendiairet, & ceox gni avra-
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mal: le pouvoir ecclésiastique ¥ trouvait wne popularité facile,
et disons-le également, un moyen commode de soustraire des
accusés ont-des condamnés 4 des lois ou A des sentences qui lui
paraissaient injustes. Il ne dut point renoncer de son propre
mouvement 4 ce signe de sa puissance, d’autant plus qu'elle
g'en trouvait accrue pour le bien. Aussi les papes se montre-
rendls trés Tavorables an droit d’asile dans les temples. A
peine le droit canon refuse-t-il cette protection aux voleurs de
grand chemin (1). D'avtres priviloges aualognes, fondés sur
je-ne sais quel mélange d’orgueil et de fausse charité, n’étaient
propres qu'd entraver 'action de la jusiice. C'est ainsi que le
chapitre de Saint-Hilnire de Poitiers avait le droit de ne pas
souffrir le passage ni Uexécution d’un criminel dans le bocrg
ol I'église dédiée & cet illustre évaque était situde, Ce droit, qui
remontait trés haat, fut confirmeé en 1481 (2).

' Bergier convient que la protection donnée aux coupables par
le clergé tion seulement dans les églises et dans les cimetitres,
mais aussi dans les palais des évéques, dans les couvents, ne
servait plus qu’a favoriser le brigandage et 4 multiplier ies
crimes (3). Sharp dit qu'd Naples les crimes les plus atroces se
commeitent encore avecimpunité. Siun assassin peut atteindre
sux murs d’une ‘église avant qu’on le saisisse, on n'a plus de
droit-sur lui {£). Charlemagne avait déjd essayé de restreindre
lg' droit d’asile dans ses justes limites, en défendant de porter
des aliments aux criminels renfermés daus les églises, Les rois
de France, de- Portugal, d’Angleterre et de la plupart des
autres pays. de la chrétienté ont enfin triomphé de cet abus (5).
SR g et eyt e o : . .
chaient les \\figr:u';h et les blds. Qui conque o8l éaupahles de Lix mefids , il
doit estre pris, en quelque liea qo'il soit, et justicids selon lo' meffet. »
L'anteur en domme trois raisons pour chaque cas. V. Cotitumes du Beauvoisis,
ch. IX, 15-21, Cours &' Eglise. - ) ) )

v (1) Cod. Theod., lib. 1X, tit. xta¥ et x. V. Purdnnosr, VINT, ¢, 8, § 15,
et GroTioa, 1L, ¢, #1, 85, : oo P

- (@), V. Urdonn. des rois de France.
- 13) Beae.;, Dicl. de théal., vo Asile. .

{4} Foyage, p. 136, citd por PREsTLET, Cours d'histoire ef de p.a!:'h'ﬂplx:e'
;‘j.“'ﬂﬁ‘.' I s e T A N . ot -
{5) On pent voir en outre, sur ce shjet : M. MicaELET, Origine du dr,

franpais, p, 324 et suiv., Pasrousr, Lois penales, IVe, p: 105; Goninmi, .

Befence du gowvernement , I, 83; GogUrT, de #Orig. des lois, dex aviences,
ele., p. T0; Beccawia, dee Délits et des Peines, § 85; Jousse, Frafld de la
fuest, crim.; ete., 11, 1985 Fureny, st eccldsiast,, VIV, 32: XXIX, %6

APERATIONS QUI LA CONSTITUENT. 457

Les souverains, abusant du principe qus la demcure de leurs
représentants auprés des puissances ét.rangére:% d?lt étre 1‘ugarde(?
somme aussi inviolable queleur propre territoire, ont converil
les hiétels dambassade en lieux d’asile. Lonis XIV n'a pas
donné cet égard un bon esemple. Cest d’aillcfurs une ques-
tion, de savoir si un pays a le dreit de slous??a]rc un etrangffr
au juste chatiment quil a enconra, pa:rticEﬂlfaremeut pour de—
Lils privés. i est eertain que s la justice était parto‘ut’ rem.luc
convenablement,, o méme si les lois pénales el.eu'eut; e
qu'elics doivent étre, il y anrait plnus de véritable esprit d'hu-
nanité de gouvernement a gouvernement & seconde: mutuel-
lerent l'action de la justice qu'd se faire les pmtectfsur's ’des
criminels. Ce serait une autre question encore de sax:mr sl Pex-
tradition proprement dite ne serait pas un ati:en.mt a la l‘lberté
Jdu refugié, et 87l ne vaudrait pas mieux lui signifier 1 or.dre
{le quitter le territoire ol il aurait espéré de trouver un re-

fuge.

&: Histotre des ouvrages des sapants, décembre _1688, ol _l'on rand
(f;:[;t: d‘e l'onvrage intitulé : Po P, Dislsertatsa_ de uxy:‘w, author;:f:te nr: :
plinsimi ordinis phitosophiee, anito saluiis 1682, in audll.' Guzt. poblico ex -
mini oblata ab autor. sk, CABLEOLM VEEIEI.ANDO,‘ RE _ann:u:r:g
(Mazinil, Ad.Fr. Xav. lib. bas.}, Benignitas moderale Eeclesie :;an:an' 31:“
eriminosos ad se confugientes., ett., Ingollst., 1}761, in-4%; E.mu.f xl; ;rv 1[1’
Ies lofs, p. 13; Mémoire de I Acad. des inscript., L. }Fl, P :90'; x5 Hgm’
p- 555 XL, pe 30; LXXIV, p. 46 annde 1845, 30 partie, D -.“ H _“5.
de Scieion or Bicas, LIV, . 43;'M. Avs. Dy Boye, ouv,, eit., Lsgi?.ush’.
508; Bibliothéque de I Ecole des chartres, 1838, D, 351.375, B78-581 ; 1854,

p. 151-475, 341-359.
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CHAPITRE VI
Des prewves en géndral,

v SOMMAIRE.

{. Place de I'interrogateire. :

3. Il est difficiie que ecette partie de [insiruction soit publigue.

3. n gnpqrw_cependant que le juge d'instruclion soit retenu dans son

ev0IT.

4. Les débats publics destinés & donner plus de garantie.

%, L'instruction secrdte est copendant de Ja plas haute importance; ques
tion qu'etle soaléve déja. :

6. Deux pripcipanx systémes da prenves, 'un plutdt moral, I'auire pluldt

" Mgal; — lears caractbres; — lear rénnion.

7. Lathéorie des preuves appartient surtout au second systéme,

8. Vices des preuves légales : & quoi ils tiennent; — bienfait du-jury.

9. Lagislations gnr ce point : celles de 'Inde, de la Chine, de Sparte, de
Roma, des Francs, dgs anciens Russes, des Dangis, de quelques con”
teées de I'Allemagne, du grand-duché de Bade anjonrd’hui; serupule

© ~ du législatenr polonais.
10. Réflexions sur les condamnations incer{aines.
11, Qomment, anx Elats-Unis, le iégislatear a cru pouvoir concilier la jury
© avec lo systéme des preuves légales. :

" Upe fois que la police judiciaire a remypli sa tiche, que e
delit est constaté, que le prévenu a été signalé, qu'il a été re-
mis aux maing de la justice, ou qu'il 0’y & plus d’espoir de g'en

emparer, il 'agit de sassurer de sa culpabilité. Déja nous:

avons parlé de la dénoneiation ¢t de 1'acrusation, qui sont un
premier témoignage contre Fineuipe. Il s'agit d’entendre 1'in-
culpé 4 son iour, de le meitre anx prises avec 'accusateur,
&entendre les témoignages produits de part et d’antre.

1l serait & deésirer que ces opérations fussent publiques;
mais elies sont nécessairement pleines de lentcurs, de thlon-
nements . dincertitudes, de marches et de contremarches;
clles demandent de la prudence, de Yhabileté, certains arti-
fices destinés & déjover les ruses des coupables, 4 metire en dé-
faut leur systéme mensonger de défense; tontes choses qu'il
serait presque impossible de pratiquer si la publiciié des opéra-
tions était exigée. Cette publicité ne serait compatible avecle
suceés de Finterrogatoire du prévenn qu'autant qu’il serait
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tout d'abord appréhends et tenv au secret pendant toute la du-
rée de Vinformation. Autrement, il ponrrait s concerter avec
Jes témoins, se faire donner un systéme de défense propre &
tromper la religion dn juge. _

1l importe, d’un autre c4ié, que le juge instructeur fasse son
devoir, et tout son devoir; il importe qu’il recherche les cou-
pables avec intelligence, zéle et loyauté. 1] serait done bhon
quil fit assisié non senlement d'nn subordonné, tel quun
greffier, mais encore A'vn juge adjoint (1), et d'un ami ou du
défenseur du prévenn. Ces précantions nous sembleraient suf-
fisantes pour rassurer complétement la socidté et les particu-
Liers.

Si Tipstruction de l'affaire ne peut élre publique sans de
graves inconvénients, il faut an moins gw'une fois en mesure
Lasseoir ses convictions, de porter une sentenre d'absolution
on de condamuation, la justice procéde au grand jour. 1y anra
de plus, dans ce second acte du drame judiciaire : 1 un accu-
sateur public, qui représentera les droits et les intéréts du corps
social; 2°une partie civile, qui fera connaitrelanature etl’étendue

" des dommages par ellé soufferts, les réparations qu’ils exigent];

3° un défenseur, qui cxposera tous les moyens propres a justi-
fier 'accusé, ou tout au moins 4 'excuser; 4° un juge différent
du premier, offrant plus de garanties encore du cOté des lumié-
res et de Vimpartialité, qui instruira de nouveau P'affaire en
présence de Vaccusé, de son défenseur et de I'accusateut pu-
blic. Mais, cette fois, Ye juge, c’est-a-dire le tribunal ou la cour,
saura mieux Pordre & suivre dans les questions; il connaitra
mieux les témoignages quil doit invoquer, leur valeur rela-
tive ; tont sera disposé & avance dans son esprit, grice au tra-
vail éerit du juge d’instruction, au procéds-verbal quil aure
signé et fait signer, et qui sera toat & la fois 1a régle, la base et
la. picrre de touche de la derniére et solennelle instruction. En
fit-elle démentie, elle servirait encore A faire ressortir la vé-
rité des derniéres opérations; les péripéties de ce genre sont
comme Pombre et 1a lumiére dans un tableau.

La solennité des débats o’est pour ainsi dire que la représen-
tation d’'un drame préparé dans le silence et le recueillement ;

{1} L'Asserablée pationale avait exigé, pour la confection des prucés~ver-
hanx, la présence de deux notables appelés par \e juge. :
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mais la publicité et Panimation qui I'aceompagnent sont tout
la fois un spectacle instructif, saisissant, et une garantie nou-
velle pour la société et pour l'individu qu’elle accuse,

Le procés est donc pour ainsi dire consemmé, a part Peffat
que doivent produire.les preuves sur Pesprit du dernier tyihu-
nal. Mais le juge d’instrmetion et le tribunal qui prononce

aprés lui sur la mise en aceusation doivent avoir parcoura lous

les éléments de preuve, et avoir une conviction 4 peu prés en-
tiére sur la culpabilité ou 1'innoeence du prévenu, ou sur l'im.
possibilité d’acquérir cette conviction.

Mais qu’est-ce qu'une conviclion? Comment se forme-t-elle?
A quelles eonditions peut-on se prononcer pour oy contre!
Quand est-il permis de le faive? Quand obligatoire ? Questions
graves, que la ihéorie n'a pas toujours résolues de In méme
maniére, et sur lesquelles la pratique des peuples est loin d'a-
voir éité d’aceord.

Il y a deax systémes principaux relativement aux preuves :
celui qui permet au juge de former sa eonviction comme il
pourra, en prenant par-dessus fout conseil de sa eonscienes, et
eelui qui, ne voulant rien laisser 4 Ja conscience du juge, lui
indique avee précision les cas dans lesquels il devra condamuer
ou absoudre, ¢’est-d-dire les cas ou il devra se tenir pour con-
vainex ou por, quel que puisse éfre en réalité I'état de son
esprit et de sa conscience.

Le premier systtme a dti précéder 'autre : c’esi Ie plns
simple. Le second n'a pu résulier que de Pabus du premier, et
de la fausse persuasion qu'on peut tout préveir ct tout Appre-
cier 4 I'avance. L'illusion et les ahus de ce second systéme ont
décidé les légistateurs modornes 4 retowrner au premier, tout
en essayant d’en prévenir les abus parle choix des juges o par
leur nombre. On peut appeler ces deux systémes de preuves :
le premier, systéme moral ; le second, systéme égel, L’un a un
caractére plus spirituel, l'aatre plus littéral; le premier est 4
la portée du sens commun, le second exige plus de science;
Pun ne demande que de la spontanéité et du sentiment, ’autre
veut de la réflexion et des idées; V'un est pour le vague, le sim-
ple, Vinstinctif, Pautre pour la précision, ies détails, Fintelli-
gence; le systéme moral sent plus qu'il ne pése ou qu’il ne
compte ; le systéme légal compte et pese plus qu’il ne sent.

La perfection consisteraii peut-étre a bien semlir, i bien
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eompler et bien peser, mais A faire le tont aves pleine liberté
de conseienee, et sans étre machinalement conduit par les li-
sieres de la loi. _

La théorie des prenves se réduisait naturellement a peu de
chise dans Je systéme moral; elle était plus ‘négative gue posi-
tive. [1 en était tout antrement avec le systéme des preuves lé-
gales, Aussi cetie partie de la littérature juridique est loin
d’&tre stérile. Notre objet n'est pas de la faire copnaitre, d’au-
tant plus qu'il existe sur ce sujei des ouvrages récents qui ne
se recommandent pas moins par I'érudition que par la soli-
dité (1). Nous ferons seulement remarguer, avec up juriscon-
sulte italien, que dans le systéme de preuves légales on
croyait pouvoir appliquer le caleul & l'estimation de ces preu-
ves ; ce qui conduisait 4 de singulidres conséguences. En effet,
comme denx témoignages forinaient une preuve compléte, on
pensait qu'un seul témeoigrage formait une demi-preuve. On
réduisit 4 une valeur numérique toutes les preuves, lous les
indices ¢t les présomptions, comme si des nombres quelconques
appliqués & des faits de nalure diverse eussent suffi pour expri-
mer }a valeur Jogique de toutes leurs combinaizons possibles.
Enfin, comme ou ne ponvait satisfaire aivsi la conscience mo-
rale d1 juge, on imagina une conscience juridique soumise &
toutes les régles de droit et au caleul des probabilités. On cher-

“chait ainsi a cacher sous un tissu d'illusions le vice essentiel

d’une procédure qui ne ponvait prodnire wne enliére convie-
tion, en se soumettant & un corps de doetrine faux et pliable &
toute sorte d’arbitraire et d’absurdité (2).

Le législatenr avait cru pouveir déterminer a priort un cer-
tain' nombre de circonsiances i limputation devaif passer
pour certaine, et o le juge par conséquent n’avait nila faculté
d’acquitler ou d’absoudre {3), ni celle de s'abstenir ou de pro-
noncer nu plus ample informé. I1 ne lui restait d’autre réle
& jouer gue celui de recomnaitre Vexistence des faits prévus
par la loi, et de condamner en conséquence. Le législateur

{1) Nous voulons suriout parler du Traif¢ des prevves, de M. Bonnees.
Noas ne pouvons oublier Vouvrage analogue du savant auteor des Archives
du droit criminel, M. MITTERWAIRR. ; .

(9) ScLoms, op. cit,, p. 207 et 208,

{8) On sait qua I'absolution suppose que le fait incriminé n'est pas dé-
fendu par la loi, tandis que Vacquittement sappose le conirzire,
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n’avail pas songé qu’il n'opérait que sur une abstraction ; que
les faite auxquels il attachail une comlamaation obligée pou-
vaient éire dans la réalité déterminés par beaueoup d’autres
qui devaient les ohscureir, les transformer, les altérer de mille
maniéres. C'est done un immense bienfait d'avoir rendu au
juge su conscience morale, sa responsabilité, son humanité toul
entiére,

Le jury n’anrait pas d'autre avantuge que celuide faire tom-
ber nécessairement le systéme de preuves légales, qu'il serait
par le fuit une institution da plus haut prix. Si ses préjupgds et
ses passions sont parfois & redouter, combien plus ne sont pas &
craindre pour les peuples, libres ou non, les fantaisies, les co-
léres, les entreprises systématiques du pouvoir et de ses minis-
tres! Je veux bieu que le jury ail scs défauts, qu’il ne con-
vienne bien qu'anx peuples dont 1'éducation politique est fuite
ou fort avancée ; mais je ne puis accorder que cette institution
ne seit par elle-méme au exceilent moyen de faire ccite éduca-
tion, et qu’il soit impossible de composer {eliement cette ma-
gistrature populaire que les inconvémients qu’on en redonte
soient incomparablement moins & craindre que ceux auxquels
on & voulu parer en créant le jury. En vain Vor a préiendu
qu'il vant mieux, en principe, étre jugé par ses supérieurs que
par ses pairs (1) : cola est faux toules les fois, d’abord, que les
supérieurs ont un intérét contraire i celoi des inféricurs, et
qu’il régne entre eux un esprit d’hostilits, Gelw est fanx en-
core, lorsque ces pairs ne le sont qu'en vertu de 1'égalité de-
vant la loi, et qu’ils possédent ies lumidres et la moralité né-
cessaires, sans étre étﬁangers i.rour autant aux souffrances, aux
miséres qui, d’ordinaire, engendrent le crime. Nous avons
parlé ailleurs du jury : i] s'agit iei des prouves:

Nous revendiguons seulement les droits de la conscience du
juge, quel quil soit, magistrats ou peuple. Ces droits sont tels,
qu'il est impossible de dire d’upe maniére un peu précise &
quelles conditions, dans tel ou tel cas, yne preuve doit empor-
ter la conviction : on ne peut donner que des régles généra-
les; mais ces régles, comme toutes les régles du mondde, sout
destinées a recevoir leur application, et dés lors ¢’en est fait du
caractere absolu, objectif et universel qu’on prétendait leur

(1) AncicLon, Ueber den Geist der stoalsverf), p. 179 ot 180,
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donner. li ya toujonrs les eirconstances personnelles, ¢’est-d-
dire la maniére dont les faits soumis & la régle apparaitront
aux conseiences individuelles, la maniére méme dont ces rigles
seront comprises, jugées, appliquées; en un mot, il y a le coté
personucl ou subjectif de Vapplication, qui peut varier considé-
rablement d'un individu 4 un autre (1).

C'est préeisément ce coté personnel que le systéme des preu-
ves légales avait pour objet de faire disparaitre ; mais ¢’est jus-
tement aussi ce qu'il faut respecter, sous peine de convertir les
juges en vraies machines arithmétiques, sans ccenr, sans con-
science et sans vie.

Mais il est temps d’en finir avec les doctrines pures sur ce
point, et de voir & Posuvre la sagesse pratique des législateurs.

Munou recommande avec les plus vives instances la droiture
dans les jugements. 11 dit aux juges quils doivent s'exercer 4
une sorte de physiognomonique afin de surprendre la vérite
sur la figure méme des acensds et des témoins.

8i Fon pouvait ajouter foi i ce que les écrivains chinois nous
racontent, 'ancieune procédure de Pempire du Milieu aurait
été remarquable non seulement par les soins minatieux de
l'instruction, mais encore par les moyens extraordinaires d'in-
vestigation : ces moyens auraient ét¢ si puissanis, qu'a la
simple inspection d’un cadavre, on aurait reconnu sila mort
avail été naturelle ou violente, et qu’une science profonde de
la physionomic aurait singuliérement aidé le juge & pénétrer
fes secrets scntiments d'un acensc.

Cette justice criminelle aurait eu aussi le grand mérile de
I'impartialité. On kit ce qui snit dans un ancien livre chinois
taisant partie de la collection des annales, le Si-Puen . « L'ar-
tifice et la ruse nont rien de si délig et de s fin qua les moyens
pratiqués par Pantiquité pour constater les meurtres et en
découvrir les aufeurs. Perquisitions secrétes, recherches ef-
frayantes , examens multipliés, lonteurs affeciées, menaces,
questions, confroutations, discussions, ete., elle mettait tout en
ceuvre. Lhorreur do sang était ai forte en elle, qu'elle parais-
sait sortir de son caractére pour déployer toutes les ressources

{t) C'est surtout ponr ¢atte raison que les sriminalistes ont insistd peot-
dtrs plus qu'il n'stait néeessaire sur la théorie des preuvesd. — V., par exem-
pla, Jovser, t. [, p. 654-837, et Muy. pe VoueL., p. 775-810.



ABL BE L'INSTRUGTION DE I’AFFAIRE,

el toutes les rigueurs de. la justice. Le rang, In naissauce, le
savoir, les talents, les grandes actions mémes et les services les
plus essentiels disparaissaient & ses yeux dans un homicide;
elle ne voyait que 1o crime et la punition qu'il méritait » {1).

A part Yexagération naturclle aux éerivains orientaux, lors

suriout quil S'agit en Chine de Pantiquité chinoise, il semble-
rait eependant que les moyens de constater les délits, de s'assu-
rer-de 1a culpabilité dc lenrs antenrs, étaient trés varids, o
surtout trés rationnels. Ce peuple célébre n’aurait reeouru i
-ancune des atroeités et des superstitions qui ont souillé la jus
tice des autres nations, ou du moins en aurait é¢¢ beaucoup
plus sobre.

A Sparte, on trouve tout 4 la fois l'intention de hien juger,
et Vinintelligence compléte des roles respectits de accusation
et de la défense. Le sénat délibérait quelquefois plusieurs jours
dans une affdire capitale. Bien que I'accusateur n'etit pu fours
nir de preuves suflisantes, 'aceusé n'en était pas moins regardé
comme coupable jusqu’a ce quil eat prouvé son innocence
Si cependant sa justification n'était pas compléte et qu'il fit
ahsons, il pouvait étre remis en cause pour le méme fait lors-
que de nouvelles prenves 4 sa charge étaient découvertes (). ¢

A Rome, on distinguait trois sortes de prenves : la déelara-
tion des esclaves arrachée par la torture {gumstiones), le té-
moignage des ciloyens lihres (fesies), et les pidces écrites (fo-
bule). La premiére sorte de prenve était aussi dangereuse dans
ses résultats qu’elle était inique dans ses moyens. Les esclaves
du prévenu pouvaient d’autant plus aisément snccomber 4 la
tentation de s’arracher 3 la douleur en calomniani lenr maitre;
que Vaccusation était plus grave; et ¢'est surtouf dans ce cas
qu’ils étaient mis 4 la tortere. Ils ne pouvaieni cependant faire
tomber la peine de mort sur la téte de lears maitres que lors-
qu'il g'agissait d’inceste ou d’une conspiration contre I'Etat,
C'était déja trop. D'un autre c6té, des esclaves qui avaient a
redouter de retomber entre les mains d'wn maitre qu’ils au-
raient accusé avee raison, pouvaient-ils ne pas préférer-les

{1} Mém. corvern. les Chin., IV, p. 432-4¥7.

(%) V. San. Perir, Leges atticee; Ronmaon, Andiquifes grecques; BasTai-
ueuy, Foy. d’Amcharm Pastonet, Hist. de ia lég.; Xemorn., C'cmmf de
Iaré(fémone ’
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tortures d'un moment aux tortures du reste de leur vie? Au-
guste, comprenant tout ce quil y avait de faux et peni-étre
d’tnmoral dans eeite situation, voulut que les esclaves du pre-
yenu, lorsqu’ils devaient ére mis & la question, fussent préala-
blement vendus au prince ou au public. De cette maniére, ils
pouvaient {izurer dans toutes les accusations eapitales. Tibére
alla plus loin; il les fit vendre 4 I'acensateur publie. G'était fa-
voriser l'accusation, Adrien et les Antonins rétablirent Yan-
cienna loi. i les esclaves d’avtres citoyens étaient mis 4 la
question, 'accusatear en répondait 4 leue propridtaire (1).

Chez les Francs, le demandeur dev ait affirmer son accusation
avec cing r:uu.]umtems {2). Le défendeur qui se prétendait in-
necent devait produire douze conjurateurs, ou méme un plus
grand nombre, snivant Iiraportance de Vaffaire et celle des
personnes. Sl s'agissait d'un meurtre, par exemple, le plai-
gnant, soutenu par douze conjurateurs, sommait son adversaire
de venir se purger par 'eau bouillante dans quarante jours.
Lépreuve n'excluait pas les anires modes de yreave, tel que
le témoignage (3).

L'aveu de 1'accusé saffisait et dot suftire chez touns les peu-
ples assez pew avancés dans la civilisation pour ne pas com-

‘prendre que le divoiument on le désespoir peut quelquefois

porter A s"aceuser injusiement soi-méme. Ce n'est done qu’en
cas de dénégation qn'on recourait aux preuves, aux témoigna-
'ges d’abord, car la torlure ne se rencontre pas chez les Franes.
Tous les témoignages n'étaient pas recevables, et cenx qu’ad-
mettait la loi pouvaient &tre discutés par ’accusé. Les témoins

qui n'étaient point reprochés ou contre lesquels les reproches
iy

i

il ) Apaw, dnt. rom., t. 1, p. $18-427; J.-J. Weres, op. cit., p. 83-145.

(3} Les conjuratores attestaient sous serment la bhonne opinion qu'ila
avaient de Faccusateur ou de Paccusé. Il ne faut pas les confondre avec
les témioins, qui étaienl entendus d'abord. Les conjuratecrs de l'accusé ve—
namnt en quelque sorte corrohorer son serment purgatoire.

. Om recourait aussi, comma i un moyen de preuve, aux ordalies on jnge
mem.s de Dien. Les &preuves ne furent d'abord admises qu'a défaul de
cobjurateurs. Souvent 'accnsé put ensuite opter entre le serment des con-
jurateurs et 'épreuve. Celle épreuve élait ordinairement calle de I'ean
beuillunte. Le combat judiciaire était anssi une sorte d*épreuve qu’on ren-
contre chez tous les peuples d'origine germanique. (FausTin HewR, ins-
fruet, crim., 1.1, p. 316-244.) .

{3} Panpessus, FLoi safigue.
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étaient sans fondement ne pouvaient faire leur déclaration qu's
jeun, et les uns isolés des aufres (1),

Suivant les Olegs (recucil des lois du IXe au Xe siécle, feut
sous la régence ct par les soins d'Oleg), dds qu'sne lois le fait
délictuenx est bien constaté, la procédure est presque termi-
minée; ce qui reste de doute peul étre dissipé par le serment
du plaignant. On le croyait d’autant plus volontiers sur parole
dans les temps harbares, que les délits pour lesguels il y avait
plainte étaient toujours graves, le plus sonuvent publics, et qu'd
¥ aurait eu bien plus de danger que Jd'avantage 4 vouloir faire
passer innocent pour coupable (2),

En Danemark, avant la réforme que subit la preuve sous
Harald IX (mott en 1080), la déposition sous serment de deux
témoins avait pleine foree de preuve. Aprés cette réforme,
elle perdit son importance, surtout pour le demandeur. Tout
son effet était d’obliger le défendeur 4 se soumetire 4 la preuve
du fer rouge ou au jugement des neevninger. La preuve par té
moing du défendeur avait, dans certains cas, pleine force de
preuve, ainsi que le émnignage des jnges, pour ce qui 8'était
passé devant le tribunal (thingswitna). '

‘Tous ces moyens de preuve, le témoignage excepts, n'étaient
pas employés quand le conpable avait été pris sur le fait e
amené lié devant le {ribunal. 1l était aloxs jugé d'aprés ses cu-
vres. Ce n’étail que dans le cas de flagrant dclit que le deman.
deur avait le droit de Jicr ou d’enchainer 1’accusé sang plus de
formalités, Dans tout autre cas, celui-ci ne pouvait étre obligé
qu’d fournir des cautions (k).

Ils n’étaient pas employés non plus quand le pmpuétmre
d'une chose volée la retrouvait dans la maison d’un autre ou
dans quelque endroit fermé. Celui qui, aprés avoir nié qu'B it
en possession de I'objet, en élait trouvé nanti, était par eela
senl traité commné voleur {3).

Du reste, Vusage des conjurateurs a duré en Danemark jus
qu'an XVI® siécle {(4).

On voit cependant que la barbarie elle-méme répugnaité

l'usage des moyens de preuve irrationnels, tels que I'épreuve.

{1} Fawanin-Hevix, fbid,

{2) Ewrss (J. -Phlll -Qust.), Das @iieste Recit der Russen, elc,, p. 133188,
(3} EOLDER., § 77, p. 149; § 78, p. 184,

{§) {ls dlsparalssent vers Ia [in du régne de Christian 11.
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il fallait qunne forte dose de superstition vint s'ajouter a Vigno-
rance el & Vimpéritie pour recourir aux ordalies, ou gue les
moyens naturels de concaitre la vérité fussent épuisés.

Dars Vincertitude, il semble que le renvoi ou Vacquitte-
ment, ou tout au moius I'ajournement de la sentence, est le
senl parti raisonnable. Cependant, ont itagina autrefois un
juste milicu qui pouvait n’étre ni juste, ni un milieu entre la
vérité et 'erreur, entre la justice ot Tinjustice. Dans plusieurs
poys de I'Allemagne , notamment dans le Holstein, les tribu-
naux condamnaient le prévenn, sur desindices précis de culpa-
bilité, non pas & subir la peine comminée par la loi, mais 4 une
peine moindre, selon lestimation lu juge. Cette peine, appelée
extraordinaire, n’était prononcée que dans les circonstances ol
1a Carcline autorisait 1a torture, quoique la loi de Charles-Quint
ne punit pas sur des indices. Uue ordunnmance du 27 mnars 1843
introduisit Ja preuve par indices, et maiutenant l'aceusé peut
étre. condamné , en veriu de cetie preave, 4 la peine légale-
ment comminée , excepté pour la peine de mort; le juge doit
alors la commuer cn celle de la privation perpétuelle de la li-
berté (1).

Cest faire pen de cas de la justice, et Fon s'élonue 4 bon
droit que eeite barbarie soit arrivée jusqu’d nous. Jaime
mieux ce scrupule excessif qui preserivait au juge polonais de
ne prononcer que d'aprés ce quil connaissait au moyen de
V'instruction ou des preuves. Ce qu'il savait personnellement ne
pouvait servir d’élément de preuves contre V'accusé; il devait,
comme le confesseur, le garder pour lui. Je ne m'étonne ce-
pendant pas que cette ligislation du XVI* sidcle (1539} ait été
blamée (2).

Ce n’est cependant pas pour avoir manqué de lumiéres, ou
du meins pour avoir néglige de réfléchir & la théorie des preu-
ves, que le législateur badois, en particulier, a donne dans
Perreur dont nous venons de parler; ¢'est pour avoir, au con-
traire, subtilisé mal & propos (3), pour étre trop défié des lu-
miéres et de la conscience du juge, et surtout pout aveir plus

{2) Rev. dedr. fr. el dir., nov. 1844, p. 834 et s,

{2) Par Gornicki entre auives, {MaciRWoweKT, 38 pér., p. 3i0).

(8) La Code hadois renferme une ihéorie de la preuve en vingt-quatre
arlicles.
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redouté de laisser un éoupable impuni que de frapper un in-
nocent. Pour niicux faire comprendre notre critique, il con-
vient d’entrer dans quelques détails. Suivant le Code badois,
par exemple, la preuve est directe ou indirecte. Les moyens de
preuve directe sont : I'inspection oculaire, le rapport d’experts,
I'aveu, 1a déposition de deux témnoins idvines, les fitres anthen-
tiques. '

La preuve indirecte ou par indices ne suftit jamais 4 elle
seule pour prouver, outre le corps de délit subjectif {c’est-d-
dire I'identité de la personne avec l'auteur de lacte incriminé
et sa culpabilité), le corps de délit objectif, c’est-d-dire V'exis-
tence de Vobjectum delicti.

La preuve par indices est une preuve artificielle, ot les
moyens de ce genre peuvent &tre trompeurs. 8i le crime
prouvé par la preuve indirecte {(appuyée comme elle doit 1'atre
de la preuve directe quant 3 la constitution du corps de deélit
objectif) est puni par la loi de la peine de mort, le juge substi-
tue a cette peine celle des travaux foreds a perpétuite (1).

‘On sera peut-otre étonné que Ia procédure criminelle des
Etats-linis contienne des dispositions analogues & celles dont
nous parlons, Eh bien! elie défend aux jurés de former lenr
déclaration d’aprés leur intime convietion seulement, mais bien
eacore et surtout d’aprés certaines rogles concernant la prenve,
On ne nous dit pas comment rette défense peut-étre imposée,
car il ne suffit pas, pour forcer le sanctuaire de la conscience,
de décider que les jurés devront éire wnanimes; que le juge
devra rendre les jurés attentifs aux régles posées par lu loi gur
les preuves; gu'il sera tenu de les leur expliquer, &'y revenir
principalement dans son résumé, de s'y attacher presque uni-
quement {2). : ’ :

(1} Cette analyse est de M. Rauter. V., sur le corpus delicti en général,
Sampoz {E.}, De corpore delicti; Lagd. Batay., 1783,
- {2) Turruanw, De Porganisalion judiciaive, du droit pénal et de la pro-
cédure criminelle dans les Etafs-Unis de I"dmérigue du Nord (en zliem.),
Compte-renda de M. Rauter, Rev. de dr. fr_, etc., 1848, 1.V, p. 843-851. Ja-
Jjouza ici quelques détails qui nie sont pas sams intérét. « La preuve directe
et la preuve indirecte sont galement admises, excepté en matitre de haule
trahison ; et dans plusienrs Etats, 'il ¥ a erime capital, alors la preuve in-
directe n& suffit pas : il favt la preuve directe, le tdmoignage de visa pro-
prio de deux témoins, et plue s'il est possible. Les avocats sont dispensés
de déposer sur les affaires de lenrs clients, mais non pas les nonfessenrs
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CHAPITRE Vil T C
De Faveu,

SOMMAIRE. '
1. Importance de l'aveu; — mais it faat qu'il soit vrai; — on doit s'en as-
' surer, ’ ’ '
%, Le silence de I'accusé ne peat 8tré considéré commie nn aveu, quoigivit
. engendre uns présomption défavorable. . C
3. Législation anglaise; — différence avec celle des Etats-Unis, qui ne veut
* - pas midme qulon interrogé Precusé sur le fait dé' Paccrisdtion Hevint
Poclepetitjury, . 0 b L
4 L'accusé pent dire convainen par ses actes, par ses éerits, . ... .
5. Différence entre Pexperl en matidre d'¢eriture, par exemple, et le té-
mein. ) :
6. L'aven édtait, cher lea Athéniens, une circonstance atténuante. — il n'est
.. - pas tonjonrs de nature & inspirer de Pintérét, e ST
7. L'aven, chez les Barbares, était décisif, — Autres moyens de prewve A
T o défaut. ' o ' R o
8. Législation espagnole gur 'aven. - = B
9.. L&gislation des Etate-Unis sur le mémesujet. ..« i« oo sy 2000

3
1

C'est beaucoup d’avoir I'aven de Paceusé ; mais il ne suffirait
pas sil ’était pas de nature i produire par, Jui-méme la con-
viction, ¢'est-i-dire §'il n'était pas accompagné de cirgonstan-
(65 telles qu'il dat étre réputé vrai (1), Ce n'est pas un simple

e 1oy

"

el les chirurgiens. Aprds 'audition des témains, les débats, 'accusateur
pbli¢ a'la parole le dernier, On attachie plus d'importance A V'intarroga-
tipn. des témoing qu'd I'accusation on A la défense. La juge résurme ley dé:
bats, sans qu'il lui goit permis d'exprimer une opinion personnelle sar by
mérite de 'accusation on de la défense. $i dans ls délai da deux jours an
tding §¢s jifés ue tombent pa? unatimement d"aceord, la dbar renvoié
Iaffaire dzvant un antre jury. L'aconsé condamné a le droit de demander
& chaque juré si ¢"ast hien la son opinion. 8il'an des jurés retire son vole,
la verdict est nal; on procdde & un nouvel examen. 8i le juge lrouve que
la verdict est'contraire anx régles de la freuve, il renveie les jures délihé-
rir de mouvean. Il peut y avoir recours contre le verdict portd devant 11
conr méme afin de prévenit la sentente, ou devant la cour supérieure jus
geant sans jurds. : e : s ‘
-t {1} 'Dans la jurisprudence des Juifs, I'aveu du conpable na soffisait pas
poiir la condamner, 8t il empéchait qusn wWacerlL da peine. Ainsi, avonait-on
qu'on ‘avail pria un menble, un animal, ‘étc., on était tent 'de le festituer;
thaig non d'ajouter le doubld, le-triple, le quadrople de Iz valsur au prix &4
la restitution. (Misra, L WL p.87,) ¢« 51 d Bl e ni e e

TYNE §I. 19
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aveu qu'on cherche, v'est un aven sincére. On ne vent pas
une responsabilité toute genéreuse, mais une responsabilité
méritéc ; on wentend point frapper an innocent qui se mettrait
4 la place du coupable, mais le vrai coupabie seulewent. L'a-
veu spontané de V'accusé ne suffirait done, pour motiver la con-
damnation, quautant qu’il serait appuyé de la plus grande vrai-
semblance; & plus forte raison manquerait-il de la force
nécessaire pour y asseoir une sentence, s'il n’avait éié obtenu
que ‘par surprise, par des rupprochements inattendus et cap
tieux, par l'intimidation on Ja violence (1). .

Le silence de Yaccusé, quelque obstiné qu'il puisse étre, ne
saurait tourner contre lui. ! est sans donte présumable que ce-
lui qui refuse de dire la vérité ne I'a pas pour soi, et 'qq’il
craint ou de mentir en la miant, ou d'#re démenti par les té-
moignages ou les faits, ou de tomber dans des contradictions
accablantes, Ces craintes sont ou légitimes , telle que-la pre-
midre, ou trés na.ture]les 'Mais elles ne sauraient raisonnable-
ment passer pour un aveu. Elles le peuvent A’autant moins que
Paven n'est pas juridiquement obligé : les hommes, excepté
ceux qui ont organisé les tribunaux de Pinguisition, n'ont pas
fait une loi de Paccusation de soi-méme; la loi naturelle de la
défenise de'soi-méme, T'instinet de la wnservatlon, l’aurmt ren-
due&peuprés inatile, ot i P

Que dire don¢ de'la | léglslahou anglaise qul ortlonne de
faive’ descendre dans un eachot obscur I'accusé silencieux ; e
1’étendre par lerre ,déponillé de tous ses vétements et couché
sur Ig dos; dq, charger sa, poitrine ou son estomac d’un “poids
énorme ; -de ne loi donner pour touté nourrlture, dans'¢et gtat,
que; trois morcedns de phin et trois verres d'eau slagnémte ot
Jamals ensemble‘ ll hmt et, mange alternativement, de deu.x

]

| .
(&] L‘ml.arrogatolm étmt précédé dans la ;unsprudence des .Imfs, da
Pinfoymaticn ; l'acouséd &tait assis en un lieu plus élavé, vétu de noir, et la
chevelurs négligée, {Jostrnz, X1V, 8, § &; Goowin, ¥, ch. 6, § &.) On ip-
vitail les 1dmoins ainsi que Vaccusateur '& penser que le sang qu'ils aliatent
faire répsodre ne cesserait de.crier couire eux il était versé injustement,
el on, feur .citait I'exemople-de- Caln et d'Abel. (Marsompe, De synedr.,
c..x1. 81 X118 ; Sxev., De synedr., il ¢, xin, § 8.} Les axpreszions employéer
envers 1'accusé. respiraient presque toujourd 'homanité- et vne sorts de
bienveillance. (Misna, t. L p. 486.) . - o dp i 0 b e e

It B
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jours I'an! (1). On pense bien, dit Pastoret, que la mort ne
tarde pas 4 mettre fin & ce supplice (2).

I’aceusé peut étre convainecu non seulement par son aveu,
mais encore par ses actes, par ses cuvres, lorsqu'il est d'ail-
leurs bien constant qu'elles sont de lui, par exemple par ses
derits, Mais on sait combien L'art des experts est conjectural :
ne serait-ce pus une raison pour qu’en matiére d’écriture, sur-
toat, on ne se contentdt pas de opinion dmn senl homine, ni
méme de deux? Ii st remarquable que 'expert ne dit pas que
dleux éeritures, par exemple, soient ou ne solenl pas de la
méme main, mais gu'elles se ressemblent oune se ressemblent
pas. De 12 & la conclosion de Pidentité oun de la diversité des
auteurs une distance que la logigne ne permet pas 'de franehir,
L'expert, en pareil cas, ne mérite done pas la méme confiance
qie le témoin, pas méme lorsgw’il ne prononce que sur la si-
militude on la différence. 11 dit plutat ce qu’il croit voir que ce
qu'il voit. .

Les Athéniens avaient sagement décidé que 'aveu du déht
avant le jugement serait une eirconstance atténuant . 1y a
cependant tel aveu dicté par le fanatistne du erime ou la rage
de la vengeance, qui est peu propre 4 rassurer la soclété et a
concitier au coupable la pitié de ses juges.

Nous avons déjd remarqué qu'il est naturel que des peuples
barbares se contentent de 'aveu de Paccusé. Cest effectivement
ce qui avait lien chez les Francs, par exemple. Ce' n’était qu'a
défaut de I'aveu qu’on recourait aux antres moyensde preuve,
4 1a preuve testimoniale tant 4 charge qu’d décharge, aux con-
jurateurs qui attestaient, comme on I'a dit déj&, non pas préci-

. [1) BuacesTong, ch. 25. La -Joi autrichienne est un pen moins inbu-
maine, Le refus de répondre, aprés I'arrestation, entralne.la prison, le
jetne, la basionnade (art. 293, 363- 365) CL art. 330 et 344, Tl° part. du
‘Cod. aulr,

1 {2) Des lois penales t. I, 1re parl, p. 118. : :

. Je ve sais comment PaiLiers (Englische Reichs und Rechtsgeschwhte ete.)
pourran justifier cette partie da la procddure anglaise, lui qui prétend
que pour la comprendre il faut se placer au point de vue de cette législa.
tion méme, laquelle considére dans les délits non pas la culpabilitd mo-
rale de 'agent, mais le lort oceasionné. Cet auteur remarque lui-méme
yue ca point de vue est commun i la iégislation anglaice et & la germa.
nique; et cependant quelle différence dans la precédore! Ce point dg vue
wexplique donc pas tout. Gf. PRILIPS, Op. cit., t. 1§, p. 252, )
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sément l'innocence ou la véraeité de leur homme, mais la
bonne opinion qu’ils en avaient. Cette attestation n’avait done
rien: qui enlagdt la conscience des juges lorsque la loi elle-
méme ne leur faisait pas un devoir de se rendre & une telle pré-
somption. Aussi les conjurateurs n’étaient pas admis lorsqu’il
w'agissait de faits attestés, d’ailleurs, par des témoins oculai-
res (1).

: Lg. {égislaﬁon espagnole renferme des dispositions curieuses
4 endroit de Paveu. Le juge, assisié d’un greffier, regoit une
sorte de confession sous serment de la part de I'aceusé, et doit
la tenir secréte. Pour que cette confession soit légale, elle doit
tre regue par le juge compétent, ayant contre le prévenu un
témoin oculaire, irrécusable {mayor de toda excepeion), ou des
preuves qui produisent déja une demi-conviction.

La déelaration ne doit pas étre confondue avec la confession,
Elle doit 8ire recue dans les vingt-quatre premiéres henres de
prison. La déclaration se fait pour 'enquéte {(para inquirir}, la
confession pour charger {pare gravar). On ve demande pas
Aans un aceusé la déclaration s'll a cornmis le crime, mais il
.gait qui 'a commis; dans I'autre (la confession), on Iui demande
#'il est le coupable. Mais le juge ne doit jamais plaider le faux
pour savoir le vrai (diciendo que estd probado quando nole
estd),

Passé la diserétion obligte du juge et Pespéce de solennité
religieuse donnée & cette partie de I'instruction, il n’y a rienia
cependant qui ne se rencontre aux époques et dans les pays ol
P’aecusé est soumis au serment préalable, Nous remarquerons,
toutefois, qu'il serait plus prudent, plus religieux et plus sensé
d’exiger le serment de I'aceusé & Vappui de la délaration qu’a
I’appui de la confession.

-Aux Etats-Unis, Paccusé est Fabord mterrogé 8'il ze recon-
‘nait coupable, il passe pour convaincu ; s'il nie sa eulpabilité,
on procéde a la formation du grand jury, qui prononce sur la
culpabilité et renvoie devant le petit jury. Le petit jury se com-
_pose ordinairement de donze membres, et de trente dans les
nﬂ'mres capltales (Q) :

(1} anws, Disseriaf. 11e. .

{2) Nous croyouns devoir douner ici quelques détails, d'aprés M. Tittmann,
analysé par M, Rauter, ouvrage cité. » L'instruction préliminaire est faite
par le juge de paix, et la mise en accusation prononcée par le grand jury
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CHAPITRE VUL
D témoignage.
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Le témoignage serait encore utile pour s'assurer de la vérlté

il est nécegsaire pour y suppléer.
La preuve testimoniale,, malgré son incertitude, est encore

compozé de plos de doaze jurés, mais jamais de plus de soixante-douze, pris
partie 4 tour de rdle, partia par le sort; procédant en séance secréte sur
["acte daceusation qui lenr est goumis par ie procureur de I'Etat, et d'aprds
l'audition de témoins d&ja entendus par le juge de paix et d'autres 2l ya
liea. Le grand jury ne s'occupe pas des moyens 3 ddcharge. Le renvoi dala
plainta n'empéche pas que le grand jury da 'ane des sessions snivantes ne
metta de nonvean {'inculpé er accusation pour le méme délit, L’avisaffirmatif
de douze jurés est nécessaire pour qua l'aceusation soit admise. Le jury da
jugement ou petit jury provéde sous la direction de la cour {composée ordi-
nairement d'un seul juge, comme en Anglelerre, et du greffier). Dans I'B-
tat de I'Ohio, le jury est tiré au sort sur un nombre triple ds citoyens cités
& cette fin. Le procurenr de PEtat et I'accnsé ont le dreit de récnsation pé-
remptoire & I'égard d'un certain nombre de jurés ; devant la cour fédérate
de 'Union l'accusé a seul ce droit. La récusation motivée est admise anssi;
elle est indéfinie quant an chiffte, mais les motifs sont jogés sur-le-
champ par la cour. L'accusé n'esi pas obligé de témoigner contre Ini-méme
devant le jury; son aven ne suffit donc plus pour convaincre desa culpa-
bilité, et il ne peut &tre interragé sor le fait de I'accnsation. L'accusé a le
droit de voir face & face les témoins preduits contre [uj. Les dépositions
derites 4 sa charge pe peuvent &tre admises que de son consentement
exprés. L'accusatenr public et I'avocat de Vaccusd interrogent les témoins
alternativermnent, cornme & Rome; le juge ne pent interroger que snbm-
diairement. » . .
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la plas forte. Il y-a d'ailleurs telles circonstances dans un
témoignage i ne permettent pas & nn esprit sérienx d’en ré-
vogquer én doute la vérité. Qu’il nous soit permis, va 'impor-
tance du sujet, de rappeler les principes qui régissent la ma-
tiére.

1l faut se défier, en général, de tout témoignage qui peut ére
passionné, soit par intérét, soit par esprit de parti, de secte,
ete. En comprenant sous le mot intérét tout ce-gui peut porter
les hommes & s'écarter sciemment de la vérité dans lears té-
moignages, il y a trois positions & distinguer, suivant que le
témain est intéressé 4 déposer comme il le fait, suivant an con-
traire qu'il ne U'est pas, suivant enfin que son intérét serait de
déposer tout auirement, On pent done établir les principes sui-
vants :

{° Un témoin est d’autant plus suspeet que les raisons qui le
portent & mentir sont plus fortes.

2+ 5i la raison de mentir est nulle, dit Bentham , le 1émoi-
gnage de l'homme le plos pervers est aussi certain que celui
de Thonnéte homme. Nous remarquerons, toutefois, que les
hommes a imagination, lors surtout qu'ils ont l'habifude de
respecter peu la vérité, peuvent s'en écarter sans mauvais
vouloir, mais par une sorte d’entrainement et de besoin pra-
tique.

3* Pour déterminer si le témuignage n’est Veffet d’avenne
passion il faut faire attention :

A la personue du émoin. §il est homme privé ou public;
5"l exerce une profession, et quelle profession ; <'il est ou non
réputé honnéte homme, etc.;

A la personne pour ou contre laguelie il ténwlgne et & ses
rapports intimes avee le témoin;

A la nature du fait. La erédibilité d’an témoignage est d'au-
tant moins probable, dit Beccaria, que la culpabilité est plus
grande ou que les circonstances sont plus invraisemblables,

4» L'opinion d'an expert et la déposition d’un témoin méri-
tent d’autant plus de confiance que les raisons qui auraienit pu
les déterminer a4 déposer autrement sont plus fortes.

Be 11 faut entendre, sauf A les apprécier, les déclarations
" méme des enfants et des femmes, en un 1ot de tous ceux qui
peuvent éclairer la justice, ou du moins la mettre sur la voie
de la vérité.
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* 6 Il ne faut nirejeter absolument, comnie le propose Bec-
caria, le témoignage d'un seul individu, ni admettre ahsolu-
ment- celui de deux, par-les raisons suivamtes : 1* tout dc-
casé a intérét & nier ce dont on accuse, et tout témoin n'est
pas nécessairement intéressé; 2° un seul témoin qui dépdse
contre son intérét est plus croyable que deux auires qui dé-
posent dans le sens du leur; 3* mille raisons peuvent établir
la moratité d’un témoin sans qu’il y en ait une seule en faveur

.de celle de V'aceusé; 4° un témoignage peut &tre sowmis A un

interrogatoire tel , que ses réponses coincident avee: des: faits
que le témoin ne pouvait connaitre, et inspirent ainsi la certi-
tude dans Vesprit de chacun : en ‘morale il s’agit moins du
norobre que du poids; Be il peut’ arriver que le fait' soit' si
simple, que les questions sotent trés faciles'a prévoir, et que
deux faux témoignages soient d'accord sans qu’il y ait en con-
nivence; 60 toutes les questions relatives an fait peuvent n'a-
voir pas été adressées; T° plus une nation est corrompue, plus
il est facile de trouver deux faux témoins & bas prix; 8* plus
un homme est engagé dans les nif‘aues, plus 11 est facale qu il
ait deux ennemis. :

7o La force des témoignages dépend : 4¢ de la capacité des
témoins, 2¢ de leur intégrité, 3° du défaut de Imotifé de men-
tir; 4> du nombre ct de la concordance des réponses 'faites
par des témeins isolés, 5° de Yaccord des réponscs avec’ 13
cours ordinaire de'la nature 6° dc'l'accord dé témoins’ op-
posés ; 7 de-la ‘nature du’ fait attesté BU du caractere dc la
personne incutpée. ' oo et Petieet

‘i Et comame chacun de ces éléments est susreptiblc de 'plus et
dé moins dans différents cas, sans qu’on puisse exprimer ni dé-
finir exacteroent le point ou il y 4 certitude} il' drrive ‘souvent
qu'il ¥y a doute.' Pautres fois, et dans ded cifconstances les
inémes en apparence; il y 4 eertitude. La 'loi ne peut donc as-
signer-les cu'constames prémses ou ‘un témmgnage devra opé—
rer la certitude. - ' e e e

-1:8e 11 y ‘a une autre espdce de' témmgnage qh on appelle lit-
téralou écrit, ‘qui a lautdt plus, tantét moins de foree, car
VPécriture peut étre contrefaite’par une main énnemie; Peerit
peut avoir été extorqué par la crainte, la violence, ou surpris
dans un état d'ivresse, Mais si Vaceusé reconnait .que Péerit est
émané de lui, que des témoins dignes de foi D'attestent, quie des
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experis jugent qu’il .est effectivement de lui, il en peut ators
résnlter une preuve, Il est bon d'ohserver pourtant, -an sujet
de. l'expertise,,. que l'écriture varie chez un grand nombre
d’hommes .suivant : 1° Iige, 2¢ la disposition physique el mo-
rale au moment ot 'on écrit, 3° la nature et la taille de la
plume dont pn se-sert, 4° le papier et tnéme encre qu'orn em-
- ploig, 59 1a position commode ou incommode 041 1'en se trouve,
G Uattention.que I'on met 3 ectte opération, ete. o

- Les circoustances prises de 1'accusé et qui servent a4 élairer
1a religion du juge se- tireat : f° du caractére habituel de Vac-
cusé, d'accord ounon avee le délit; 20 des motifs actuels qui
ont pu I'y porter on T'en détourner; 3¢ de sa force physique
proportionnée ou disproportionnée aux obstacles; 4° des moyens
de perpétration qui étaient en son pouvoir; 5 du temps et du
liew. favorables qu contraires A l'exécution du faii, et des. cir-
constances antécédentes, par exemple d’amitié, de haine, 'de ja:
lpusie , ete.; 6o des circonstances concomitantes, par exemple
le -bruit, la fuite, la: paleur, la proximité du lieu on le délit
8'es}. commis; 7* des circonstances subséquentes, par exemple
des taches de sang sur les vétements, les effets de la vietime
trouveés en la possession de 'accusé, ete, ().

. Gependant quelques-unes .de ces circonstances considérées
isolément semblent quelquefois pérempioires, quand néanmoins
elles ne sont qu’apparentes et que, réunies ou combindes aves
d'autres , elles prétent 4 une sonclosion différente (2). = .
< Avant.de. quitter cette matiére, nous reléverons ‘une erreur
de Beccaria. Ge criminaliste prétend que Uignorant qui apprécie
par. e, septiment toutes les:circonstances dont nous venonside
parler est.moins en danger do se tromper que celni qui cherche
4. les apprécler rationnellement. D’abord, le sentitnrent n'est icl
que. lacouséquence de Fidte. Gest done 4. Pintelligence que
revien jen . définitive I’homnenr d'une:-bonne décision quand
elle a ligu; Mais.batons-nous d’ajouter que cet instinet, 'ce tact
moral dont on parle, n’est que le vagne méme ‘des idées, et
quiun homme qui -saura misux se rendre compte de ses im-
pressions Jie: se. décidera que plus strement, Juels sont ceux;
des 1gnuranis oy des hommes mstrmts des hommes habltuéa 4
Do 117 R T . Troeen

(‘I) G, logr:que, t. IV, p, 120, en :Lallen B 'r”".
« W) Jbgd.; pA18, 119 ot suiv. . - . . R T IO PIR NI
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démasquer les fourberies, tels que desjuges de profession ou des
hommes qui n’ont aucune expérience du crime, qui sont les
plus faciles & induire en erreur? Las chevahers iy mdustnc ne
s’y trompent guére.

- Le danger’pour celui qui a l’habltude de rendre comple de ses
Dpensées est ici de ne juger que sur une partie des faits, de ne pas
embrasser et combiner toutes les donndes; ce que ne fait pus
l'ignerant, qui n’analyse point, mais qui ’en tient & une vague
impression de I'ensemble. Mais tous les ignorants n'ont pas cette
sagesse ou celte faiblesse; il en est-qui s'attachent & une eir—
coustance et qui ¢’y tiennent bien plus exclusivement encore
que ceux qui ont I'habifude de saisir des ensemhles, de compa-
rer et de réfléchir, de raisonner avant de juger définitivement.
Aussi Pignorant court le méme risque de se tromper que
Thomme instruit, de la ‘mame maniére, ¢t avec moins de
chance encore de se prononcer contre 'errenr ou de la décon-
vrir, De plus, quand il procéde autrement, quand il s'en tient
i'la vague impression de Uensemble, il s'ahstient plutit de ju-
ger par impuissance de le faire, qu'il ne juge par connaissance
motivée; il acquittera moins par persuasion de l'innocence ou
par la vue nette de l'insuffisance des charges, que parce qu’il
ne voit ni la culpabilité ni Pinnocence, et que, dans cet dtat
de compléte obscurité, ce qu 11 a de mieux 4 faire, ev:demment

¢’est de ne rien faire. I AR TE R

--Yoyons, 4 présent, jnsqu’& quel: point les régles que nous
venons de tracer ont été entrevues par les léglslatlons des diffé-
rents peuples. :

+nL’ancien législateur d¢e Pinde met dans la bouche du juge

" uue admirable allocution anx 1émoins; il les prend par tous les

intéréts, par la considération des biens et des maux de la vie
présente et de la vie future; du bien privé et du bien public (1).
Du reste, un grand nombre d’ineapacités sont indigudes par la
loi : les unes sont raisonnables, les autres n'ont de fondement
que dans’ les préjugés religieux, moraux et politiques, Le -
moignage d’un grand nombre de femmes honnétes, est-il dit,
ne vaut pas’la déposition d’'un seul homme. Aprés toutes ces
belles paroles adressées aux témoins pour les exhorter & dire
la vérité, 1¢ législatenr, égaré par ui faux zéle de I‘ahgmn, dit

(1) Manov, VIII, 80-104. -’f"' S
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vependant qu'il est -permis de mentir en justice par un pieux
motif, par humanité , lorsque la fauie n'est, pour ainsi dire,
que matérielle. Ce - mensonge autorisé’ ne dispense cependant
pas celui qui le fait de recourir 4 des pratiques purificatoires.
Le législateur indien a compris qu’en blessant la verité dans
Iintérét méme de 'humanité , de la juslice, il y avait encors
une sorte de faute. Il aurait été plus simple de distinguer pro-
fondément le délit matériel et le délit formel, de ne puuir que
celui-ci, et de laisser dire toute la vérité sur celui-la, Mais Fen-
tendement humain est si esclave des mots et des formes, il
est si essentiellement pharisaique, que partoat la lettre a tué
P'esprit, surtout quand on w'a pas su faire littéralement la pard
de Pesprit. A-part cette antinomie appurente entre la justice et
la :vérité; le législatenr indien professc le plus saint respect
pour le serment. 11 ne veut pas qu'on lc fasse en vain, ex-
cepté dans’ certains cas que nons verrons bientdt (1). [i n'est
déféré anx parties qu'd défaut de témoignages. D'ailieurs, la
vérité du serment est controlee, sl y a lieu, par l’epreuve du
feu et de T'eau. : : Co
. La méme loi admet un grand nombre dc raisons d’incapa-
eité en matiére de fémoignage : le sexe, Idge, les infirmités,
I'inconduite, la condition basse ou servile, une position trop
relevée, elc.; cependant, s'il n’y.a pas d'autres témoins que
des incapables en principe, en matiére grave surtout, le juge
recoit leur déposition, mais ‘il deit la regarder comme fai-
ble {1}. 8'il s’agit de violence, de vol, d’adultére; il ne doit pas
regarder trop prés A la compétence des témoins (2). Le nombre
des témoignages - pése plus-dans les lois de Manou que leur
qualité ; on ne les pésé qu'en cas de partage (3). ~ - - ¢
- L’allogution adressée par le juge an témoin est remarquabley
Déclarez avee franchise - dit-il, tout ce qui s'est passé 4 votrg
connaissance dans cette affaire entre les deux parties récipro-
quement , car voire- témoignage 'est ici’{requis (4} Manou
fait ensuite. ressortir irés longuement tout le mal qu'il y a: d
tromper la justice par un faux témeignage, et les chatiments
qui sont reserves au faux témoin dans une autre vie {5
.._(i) Lcm de .Manou YlIl (il':l 'H 71‘ Voy P: i&i 01~aprés, ‘nole. ' i .I ,.:
(@) ib., 2.
(8) 1., 8.

. (n Ib., 80. B IR [
(8 I5., 81-104.
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En attendant, le fanx témoignage st puni sévérement dans
la vie présente : ¢’est I'amende, le bannissement, le talion (1),
On va malheureusement jusqu’a’ le présumer par des inotifs
d’'une superstition déplorable. Le témoin anquel , dans U'inter-
valle de sept jours aprésla déposition, i survient une maladie,
un accident par le fea, ou la mort d’'un parent, doit éire con-
damné 4 payer la dette {au sujet de Jaquelle il a temmgne)
et une amende (2).

Par comypensation sans doute, ou parce que la fin justitie les
moyeng, le faux témoignage est quelquefois permis, ordonné’
méme. Dans certains cas celoi qui, par un pieux meotif, dit
antrement qu'il ne sait, n’est pas exclu du monde céleste; sa
déposition est appelée parole des dienx (3). Toutes les fois que
la déclaration de la vérité pourrait causer la mort d'un sou-
dra, d’un vaisya, d'un kechatriya, d'nn brahmane (lorsgu'il
s'agit d’une faute commise dans un moment d’égarement, et
non d'un crime prémédité ), il fant dire un mensonge; il est,
dans ce cas, préférable 4 1a vérilé (4). Que les témoins {qui ont
ainsi menti par un motif louable, offrent 4 Saraswati des ga-
teaux de riz et de lait consacrés 4 la déesse de la parole,
pour faire uneexpiation parfaite do pAché de ce témoignage (3),
ou bien que le témoin répande dans le fen, suivant la régle,
une oblation de beurre clarifié, adressie (4 la ‘déesse des
priéres) en récitant des oraisons du Yadjour Véda, ou 'hymne
a4 Varomna, qui commence par Oud, ou bien les trois invoca-
tions anx divinités des eaux (6). Naif et honnéte rituel !

Les régles relatives au témoignage étaient nombreuses chez
les Grees; et cela se congoit, puisque le témoignage étail la
base principale du jugement. Un aceusé qui se déclarait cou-
pable ne pouvait pas étre condamné si son aveu. n'était pas
confirmé par deux témoins. Un témoignage unique était sans
foree; il en fallait denx ou trois, excepté toutefois dans les ac-
cusations en adultdre : un seul témoin suffisait pour que la
femme fit condamnde, et ce témoignage unique ponvait méme

{1} Lois de Manow, VIiI, 118-123,
(%) f6,, 108.
{8) Ib., 408, : -
(%) J5., 104.
(8) 1., 108,
) Ib., 106,
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étre celui d'on esclave. Cependant st deux témoins déposaient
en méme temps en faveur de I’accusée, elle tait soumise a 1'¢-
preuve des eaux améres ou de probation.

On entendait 4 la décharge des accusés toutes les personnes
qui pouvaient donner des remseignements favorables. Dlun
autre cété, le faux témoignage était puni de la peine portée
contre le délit qu’il imputait. La loi avait aussi prive du droit
de tester les femmes, Jos esclaves et d'antres catégories d'in-
dividus encore qui paraissaient en prineipe pen dignes de
foi. Le désaccord des témoignages en détruisait 1a force.

Deux considérations surtout ont préocenpé les législatenrs
relativement  la valeur des témoignages : ¢'est le nombre des
témoins d'une part, ef leur qualité de T'autre.

"En Judée, un senl témoin ne suffisait pas si 'accusé appur-
tenait 4 la grande famille d’Israél; il pouvait suffire, si 'accusé
n'tait qu'un proselyte de domicile, ce témoin fiitil parent de
P’accasatenr, la peine 4 infliger firt-elle la mort, un seul juge
fatl appelé a la prononcer (1). Mais vette exception n'est pas
meniionnde dans le Deutéronome (2},

' Ne pouvaient &tre témoins : les usuriers, eeux qui vendaient
les fruits de la septidme année, ceux qui jouaient aux jeux de
hasard, les femmes, les esclaves, ceux qui formaient les eo-
lombes & voler et les animanx & combatire , les impubéres, les
insensés, les aveugles, les sourds, les imjies, les gens infames,
les étrangers, les parents. Pouvaient cependant témoigner les
six premidres classes s'il n'était question que d’affirmer la mort
&un époux, afin que la veuve pit se remarier; 51l fallait attes-
ter la souillure §’une femme accusée d'adultére, pour qu'elie
et plus A boire les caux améres, et dans tous les cas que les
docteurs juifs ont défendus sans qu'ils Vaient jamais été par la
loi (3},

Les femmes ont &té écartées par la raison peu solide que le
Deutéronore emploie le masealin en parlant des témoius. Jo-
séphe y ajoute la hardiesse et la légéreté de leur sexe ; mais ce

() RevLasD, Polestina ex monumentis, elc., 11, B, §1%; wann. De jure
nat. et gent., 1V, 1, p. 482,

{2) xix, 1%; xvn, 6; Nombr., xxxv, B0; v, 13. Voy. Mssna t. 1L, p. 479,

(3} Misna, t. 1L, p. 322, Hl,préf et p. 25%; IV, p: 221, L'exclusion de
l'aveagle est fondée sur le ‘mot voir, employé par fe Leévitigue v, 1 pellB
de I'impis sur I'Ezxede, xxnr, 1. .
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motif n’est pas plus énoncé que le premier dans les ouvrages
de Moise (1).

Moise ne parle pas davantage de l’excluswn de ceux qui
instruisent les pigeons a voler; la loi traditiounelle I'a seule
prononcée, sur le prétexte que les pigeons, ainsi formés, sortent
et en raménent d’autres qui enrichissent le eolombier de leur
maitre (2). oo

Si les témoignages des esclaves n'¢taient pas admis, c’est
par ce motif que 1'Ecriture emploie le mot fréres, et que ce -
mot ne peut convenir qu'a des hommes libres. Les esclaves ne
pourront étre témoins , ajoute encore Joséphe, 4 cause de la
bassesse de lours sentiments; U'intérét ou la crainie les empé-
cherait vraisemblablement de dire la vérité. L’Eeriture veut,
d'silleurs, gue le témoin soit de la méme condition que
'acensé (3). Les étrangers avec lesquels on n’avait rien de
commun pour les propriélés, le culte, ete,, devaient étre re-
poussés (4). Les vendeurs des fruifs de la septiéme année,
parce que le législateur permettait seulement de se nourrir de
ces fruits. Ceux que Pavarice engageait 4 violer la loi laissaient
craindre , suivant l'observation de Salomon Jarchi, qu’ils ne
fussent séduits par l'argent qu’on leur offrirait pour remdre
un fanx témoignage. Mais quand les Juifs eurent des rois et

‘des tributs & leur payer, ils purent vendre ces fruits pour ac-
‘quitter Pimpdt, sans pour cela devenir incapables de témuoi-
gner, surle fondement quils ne vendaient plus volontairement
et pour eux-mémes, mais pour un sutre et par nécessité (5). Le
‘pontife n'était jamais entendu comme témoin, par respect

pour sa dignité (6).
Celui qui avait requ de argent pour témmgner et qul en
avait été puni redevenait capable (7). ' =~ o
Le témoignage était sans valeur si ceux qui le portment
‘Wétaient pas ‘d'accord sur le méme- falt dans toutes sés pan-

‘ties (8).

(1) Deutér., xv1i, 6; Joskene, 1V, 8, §15.
(2) Szupsn, De fure nat. et gent., IV, c. 5 et 41.
(8} Deutér., 111, 19; Joskemg, IV, 8, §15
{§) WacensgiLIDs, i Misna, IE, p. 252,
- (8) Misna, U1, p. 393, 228,
{8) Sxioex, De syneri'r, 10, 18, §11; (1L, B, § 4,
(7) Misna, p. $23; SeLoew, De synedr., ll 1%, §6 -
{8) Mulomns De synedr., ¢. 20; SnLDEN, Desg,medr., i, l! §10
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La fausse déposition entrainait la peine qu’anrait subi l'ac.
cusé s'il edt été condapné d’apres cg témoignage (1). On pou-
vait étre 4 la fois juge et témoin, et ceux gui témoignaient
étaient ordinairement les exécuteurs des coupables (2).

- Les mahométans tiennent que pour tous les délits emporiant
peines afflictives, les témoins peuvent témoigner ou s ahstemr,
parce qu’il est dit dans-le Coran : « Dien, dans ce monderei
te dans V’autre, tirera un voile sur les crimes de celui qui ca-
chera les vices de son frére musulman. » _

Pour tous les cas de crime, excepté l'adultére, la déposition
de deux hommes suffit. Les ivrognes, les joueurs, les nsuriers
sont incapabies de témoigner, ainsi que les esclaves et les infi-
déles, On ne 1émoigne pas non plus contre ses ascendants ou
ses descendants. Le faux témoignage est passible de 'amende
et du fouet si Ia fausse accusation poerte sur I'adultére. Dans
+les causes de propl iétés , le faux témoin subit I'exposition pu-
blique.

- Il parailrait qu’en genéral le faux témoignage est plus
commun chez les mahométans que chez les chrétiens (3).

-Yaprés la loi d’Athénes, le témoin assigné devait compa-
raitre, sous peine d’'amende. U faisait serment de dive la vé-
rité. On distinguait deux ordres de témoins, les oculaires ef Jes
agriculaires, c'est-a-dire ceux qui avalent perqu le fait et
ceux (ui ne le connaissaient que par owidire. La déposition
devait etre faite par écrit. Le témoignage de ceux qui avaient
subi une condamnation d’infamie, celui des esclaves n'étaient
pas recevables, La déclaration de l’esclave avait cependant une
certainge valeur lorsqu’elie était arrachée par la torture. Le té-
moignage des proches et des amis était facultatif de leur part.
Les faux témoins étaient pm]is .dansg leur honneur et dans leurs
biens.

~ A Rome, le faux témein était prémplté du haunt dela roche
Tarpéienne , d’aprés la loi les Douze Tables. Plus tard le juge
pronongait telle autre peine qu'il jugeait convenable.

(1) Exod., xx, 16; Deutér., ¥,"20; ux, i6-21; xzu, 13, 18, 19; Prov,,
11, 5 et 9; xn1, 28; Daniel, xtn, 61-62; Joskene, IV, 8, § 15.

{2} Mawoning et Bantesona, in Misram, 1,p. 196; Deulér.,, xn, 93
xvit, §; Misna, De synedr., 6; SEuogn, De synedr., X001, § 8.

(8) Hirtoive du Mohométisme, par MiLLs, p. 363-264 de la traduction fran-
¢aise. Voy. ce que nous avons dit précédemment & propos du parjure.
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‘Les témoins n’étaient entendus qu’aprds les plaidoiries; ils
¢taient produits par les parties et interrogés par elles; le pre-
sident n'était que le modérateur de ces investigations. Aprés
les: dépositions, les parties se questionnaient d’une maniére
pressante, ei .cette phase du drame judiciaire portalt le nom
d'aitercations. .

i Les témoins étaient, du reste, volontmres ou involontaires.

L aceusateur seul pouvait produive de ces derniers. Le nombre
des uns et des autres pris ensemble était limité; ordinairement
il n’excédait pas dix. Les absents pouvaient témoigner par écrit;
mais il fallait que ees dépositions. fussent libres et certifiées
elles-mémes par des témoins. Le temmgnage des mf&mes n’étalt
pas admis, : :
- Les femmes ne furent d’abord recues & témoigner qu'en
matiére de délits politiques, 4 Voccasion' desquels Uimpunite
fut promise aux calomniateurs, bien que la peine réservée a
ces sortes de crimes fitt Uinterdiction do fen et de Peau (1),
1 La bizarrerie dans les jois entraine quelquefois 'absurdité et
Viniquité dans la pratique. C'est ainsi) par exemple, que,
grice au prineipe qui voulait que chaque individu appartenant
a.une méme société civile cependant ne fit régi que par les lois
du peuple dont il faisait originellement partie, on crut devoir en
tirer la: singulidre” conséquence, chez les Bourguignons, qu'un
homme ne pouvait &tre témoju dans un démélé qui regardait
un autre homme dont ia loi était différente de la sienne. 1Von
il arrivait que si quelque Bourguignon commettait un crime
au milien d’une assemblée: de gens vivaut sous une autre lot,
el méme dans un marché public, on ne pouvait le prouver par
iémoins et on lui permettait de se' parjurer comme sl n'y
uvait.eu personne qui l'edtt pu convainere. ¥l arrivait encore de
13 gque pour des choses de peu d'importance oi1.obligeait de
se battre non seulement des gens qui étaient en étatde le faire,
mais gncore des malades et des vieillards (@), v oo

Un témoin peut recueillir des souvenirs plus nets, en
pensant 4 loisiv aux faits sur lesquels il a été interrogé, aux
guestlons qut lui um blé [‘.ntes n peut aussi changer de senti-

(1) ‘u Yous les. -Duvrages qm traitent des anuquités romamas parmm-

hérem&m S1gomius ; J.-J. Wews, .op.-cit., . H2-184.
{2) Acomamn, Ltb adv. Gandod., . &. ey
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ment et ¢éder & de nouveaux motifs d’espérance on de crainte,
de partialité ou de justice, ou rester fidéle 4 la pure vérité. ™

=11, impart: done de le comparer & lai-méme, et par consé-
quent de controler par une déposition substquente une dépo-

gition antérienre. Cest cé qu’on appells le récolement, Le ré«.

colement suppose qu’on posséde dans son entier et dans toute
sa pureté la déposition premiéré. Il la suppose consignée par
éerit; et revétue de tous les caraetéres qui la rendent authend
tique et indéniablé. - = - St

. La second interrogatoire, au moins daos celles de ses parhes!
gui différent du premier, doit &tre recueilli avee le méme soin,
et récevoir un caclet d’authenticité incontestable.

En cas de contradiction entre la premitre déposition et la
seconde-, le juge doit chercher & déméler la vérité & travers
les passions ef les infidélités de la mameire. 1) pent se faire
que les deux dépositions soient fausses, ou qu’il y en ait vne
de vraie; il peut arriver encoré qu’il y ait du vraiet du fanx
dans 'une et ’autre. Il y a peu de régles & preserire ici pour
arriver an vrai; c’est le tact, la connaissance du coeur humain;
la. logique des passions, Vesprit de combinaison qui penvent
mettre en;défaut la feinte, la ruse et les systémes préconguos,
Or, ces q‘ualités sont naturelles et ne penvent étre suppléées par
un ensemble.de régles qui les supposeraient déja pour étm con-
venablement appliquées.- . i

. Pour -étre plus assuré dé la véracité du témmgnage on #
preﬁque partout et toujours exercé sur les: témoms une sortk
de contrainte morale, celle du serment {1). v T

. Mais cette contrainte n’en est une que pour 'homme, @’ all4
leurs léger on peu délicat, qui crdint plus’le blasphéme qué
l¢ mensonge et l'injustice, et qui croit qu'on peut en justice
blesser la vérité sans manquer plus ou moins griévement'd o4
quon doit & V'auteur de toute vérité et de toute justice. ' -

Cependant la plus grande nahon de l'univers, au moms par

. i”‘l T S PR BT

. : o
(1) Manou recommande "sous peme de damnmon, de ne pas jurer.eq
vain, méme pout una chose de pen d'inaportance (VIIL, 141).11 ¥ a cependadt
des exceptions, par exemple avec une mattressa, avec une fille fqu'on re-
cherche en mariage, lorsqu'il s'agit de la novrriture d'une vache, de ma-
tidreg combustibles (ndcessaires poor un sacrifice}, cu du salnt d'an brah-
mane (VIIL, 112}, La serment eat déféré aux pames s |l o'y'a pas de témoind
du fait en kitige (VI 411}, : P
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le nombre de ses habitants, la plus anciennement civilisée entre
toutes eelles gni existent aujourd’hui, la Chine, ne connait
point 'usage du serment en matiére judiciaire (1). Les sectes
chrétiennes, les quakers et les anabaptistes se sont interdit toute
espéce de serment, et, ee qu'il y a de plus remarquable, sont
plus fidéles & leur simple promesse que d’autres i leursserments.
Tandis qn'on ne leur reproche aucune faute de ce geore, les
parjures se comptent ailleurs par milliers. Pothier, qu'une
longue expérience des tribunaux avait amplement éclairé sur
la valeur du serment judiciaire, avone que pendsnot l'intervalle
de quarante années il n'a vu que deux plaidenrs refuser e faire
nn serment 4 eux déféré, par la crainte de se pavjurer (),

8i ¢’est une raison de ne pas exiger le serment des plaideurs
et des aceusis, ce wen est pas wne toutefois pour cn dispen-
sar les témoins. Taut que les hommes auront assex de foi pour
redouter le parjure et pas assez de respect de la vérité pour y
rester fileles, malgré fes intéréls contrnires, le serment sora
utile. Mais comme ceux dont les crovances 1‘aligieuses sont. as-
sez fermes pour qu'en manquani & le lettre de 1'Eeriture ils
appréhiendent encore de mangner 4 lesprit, et pour que leny
vonscience s’allarme de ceile infraction réelle ou présumeée ;
comme e¢eux-la, dis-je, attachent pour-le moins autant d%n-
portance i la simple assertion que d’autres en attachent uu
serment, il serait jusle de ne les point contraindre a cette for-
malité. Il convient en tout cas de recevoir.le serinent Ge cha-
cun dans la forme qui est pour lui sacramentelle; e’est 1' umque
moyen de loi laisser toute sa force,

Lorsque le serment était exigé de l'acensé et que le parjure
était puni, on tombait dans le double inconvénient, d'une part,
de mettre le coupable ou daus Fimpossibilité de sp défendre,
ou, ce qui était plus grave, dans la tentation trés prochaine de °
se parjurer et d’aggraver ainsi sa position; et, d’autre part, de

* mettre cn.relief son parjure ou celui des témoins accusateurs,

11 était plus présumabie cependant gue ¢'était lui gui manquait
& la vérité, Dans le doute, les témoins devaient done étre con-

(1) V. Beamiar-Samr-Puix, Reflexions e! Recherches sur le serment ju-
diciafre, dans ta Revue de Ie‘ywlahm . VL, p. 241 et sniv.— V. Potrigs,
sur le serment judiciaire en matidre eriminelle, Procédure er imingile, p. 239
245, 294-317.

(N find.

TOME I, i 30
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sidérés comme - innocents du parjure, sans cependant punir
l'aceusd de cotie faute présumable. La loi des Allemands prit
uni autre tour ponr éviter cette comtradiction, mais par une
raison péu judiciense, Suivant cette loi, Vaccusé ne pouvaitjurer
dans une uffaire sur laguelle trois ou guatre témoins oculaires
avaient dépose; et eela; dit:lu Wi, afin que le défendeur ne
puisse point envelopper dans-son parjure cenx qui veulent dire
plus hounétes gens qué lui. Mémne loi chez les Franes.
/i'Mais $il § avait un accusatenr, un coinhat eutre i et l'ac-
cusé, ou cutre lears champions, décidait de Ta virite on de la
faussetd de Paccusation, L'accusateur publie n’éait point tenu
de se battre, mais seulemeut l'accusaleur prive {1},

‘Le faux témoignage peut étre consideéré sous le donble point
de vue di wanguement i la justice et du manguement 4 Iz
véritd et a'Ja religion. 11 ne tombe sous Vaction de la loi eivile
qu'au preinier titre, Les Assises de Jérnsalem semblent, au con-
trairc, n’avoir puni que'le péché ; elles voulaient que le fanx
témoin edt les mains perctes d'un fer chawd (2). Ge pouvait
¢lre'trop on trop pei ;e toubcas ¢’était mad, ¢'était barbare.
* Le fanx timeiguage avee dessein prémedits de faire périe
un innocent qui succombe en effet, était regardé par la loi an-
glaise comme uu meutlre; ot puni comume tel. La loi gothigue
infligeait, en pareil ¢us, la méme peine ait'témoin, au dénou-
ciateur et anx juges. Cependant une loi anglaise plus récente
sest relichée du talion, pour ne pas détourner lcs témoins de
Aéposer sur des faits capitanx (3).’ BT

La loi espagnole, tout en distinguant; ne le [ait pas assez:
danales dauses’ ¢iviles; le faug témein’ est condamne a dix ans
de galéres; dans-les affsires criminelles, sile eas emporte peine
de mort; le faux-témoin ‘Vencourt lui-méme; si Vaceusation
n'est pas capitale , il est-{létii et condamne aux- galéres & per-

pétuitdi (4.0 1 : S
“AtitJapon , tout mensouge en justice est puni de miort (3). "
' Ung opération priliminaire fort propre aussi & nettre sur la

(1) Alfem. leg., it. XLI, oo 1 Capit,, 1V, 23 Aoy, ¥, 235 IV, 108,
I serment n'avait dons lian qu'i détaut de preuve et de cowbat.
- (%) Art.cxxpse. o 0 L .
- (3). BLACRSTORE. - :

{4) Asso ¥ DManvee.

5) Drs Esaants, t. [V, vo Japw:,
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voic de la vérité est d’nillenrs strictement commandée par ia
justice, c’est la confrontatiou des témoins avec Vaccust. Il ne
serait pas prudent d’attendre le moment solennel des débats
publics pour mettre I'acensateur, les témoins et je prévenu en
face les uns des antres. Des révéiations soudaines, des indica-
cativns précicuses 4 recueillir, pressantes & vérifier, peuvent
jaillir du sein de la contradictiou, et néeessiler des opérations
étrangéres aux débats, plus ou moins lougnes et difficiles. Déja
nous avoens parlé de la nécessitd morale d'informer le prévenu
de tout ee qui est allégué contre lui, anlant du mains que Viu-
térét (le ln saine justiee le permet. L’acensé doil saveir aussi
lowt ce qui est & se charge, et pouvoir y répondre.

CHAPITRE X,

Des conjurateurs considérds conme fémoins.

SUMMAIRE.

1. Premiére espaee de conjurateurs.

3. Deuxidme espéce de conjnrateurs. — D'ot vieot leur importance,

3. Pouvaient étre punis, quoique de bonoe foi. — Leur serment m'était
(u'ung erreur, el non un parjure, si celui de leur homme était taux,

5, Place des conjurateurs dans fa loi salique, dans la lai ripuaire el dans
celle des Boarguignons. '

b. Institution dent cet usage fut le principe.

6. On les retronve en Danemark jusqu'au XVI* sidcle.

1. Transitions aux chapitres snivanis.

Déja nous avons parlé de la déclaration des conjurateurs
cotame d'uue sorle de certificat de bonnes vie et moeurs dont le
juge faisait tel cas que de droit, déclaration qui ue dispensaii
point de recourir a la preuve du témoignage, et (qui était méme
regardée comme inutile lorsque la preuve éfait d'ailleurs com-
pléte.

Mais il pouvait arriver quil 'y eivt pas de témein, et que la
déclaration des conjurateurs semblat I'unique ou le plus sir
moyen de déeider la question, ou tout au moins un élément de
preuve d’une valeur légale. Get élément puisait une nouvelle
force dans le serment qui était exigé des conjuraleurs et dans
la peine qui atleignait le serment erroné. La loi salique con-
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damnait, en ce cas, trois des conjurateurs i payer chacun
quinze sous d’amende, i les autres chacun cing, lorsqu’il était
prouvé que celui pour qui et avee qui ils avaient juré s'était

rendu coupable d'un faux serment (1). Par eetic raisom, par-

&’autres encore, il devait arriver ussez souvent qu'un aceuse ou
un accusateur ne trouvit personne pour appuyer sa défense
ou son accusation {2).

Les conjurateurs tiennent une grande place dans la loi sa-
lique, et une plas grande encore dans la loi ripuaire. Gette
institution fut le principe do cette solidarilé obligée yu'on re-
trouve plus tard en Angleterre et aillenrs, d"abord cnire les
membres de la méme famille, puis entre les habitauls de la
méme commune, da méme district,

La famille, dit un jeune Listorien, était une, et chacon deo
cenx i en fuisnient pariic réponduil de lous les autres, dans
tontes les circonstanees ; et nul ne pouvait ester on justice sans
que toute sa pareni¢ y figurat avee lui, payer on racevoir le
wiregeld sans qu'elle Tt appelée @ patliciper aux conséquen-
ces telles quelles des jugements. Aiusi, lorsque le serment
_ ¢tait déféré aus parties, ¢'était dans la famille que les conjura-
fores devaient &tre choisis de préférence; de telle sorte yue les
plus proches étaient aussi les premiers en ligne, et que les plus
¢loignés n’étaient requis qu'a leur défaut. Clest ce que mous
pouvons conclure d’une disposilion curieuse de la loi des Bus-
gondes, nnique, il est vrai, dans son espece, parce qu’elle est
reslée sous ce rappert plus prés de Yantiquité que les autres
codes barbares, mais qui n’en est pas moins la fidele expres:
sion de ce qui se pratiquait généralement parmi les Germaios
avant el méme aprés la conguéte. « 8i un ingénu, taut romain
gue barbare, est soupgonn# de quelque crime, qu'il préte ser-
ment, ¢t qu'il jure avec sa femme, ses fils et douze de scs plus
nobles proches. Que 8'il n'a ni femme ni fils, mais son pére ou
sa mere, (ue son pére ou sa mére compléte le nombre fixé. 8'il

n’a ui pére ni more, quil préte le serment avee les douze plus

proches» (3).
Il paraifrait que la preuve par conjurateurs aurait remplacé,
en Danemark, eelle par le fer rouge. Au temps d’liarald Nein

(1) Tit. 50,
(9] Gnig. px Touves, [X, 3.
13) Leg. Burg., Lit. V1Ii, trad. de Lenurnov, p. 64,
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{arald 1X), un changement important sopere duns la prenve :
Paccust peut, en gendral, repousser Yaeensation en la niant
avec sermenl €6 conjurateurs. Laprenve par témoins perdil sa
considération premiére, et le serment des parties, appuyé par
un juramenfwm credulitatis des conjurateurs, devint le moyen
de preuve e plus ordinaire 1.

P XIe au X111 stéele, les conjurateurs sont encore en usage
en Danemark. Leur nombre variait sclon Vimportanes de Faf-
faire : il y avait des scrments de trente-six, de vingt-quatre, de
douze, de six, de trois personnes, y compris les parties. Fanle
de réonir e nombre voulu de conjurateurs, on perdait son pro-
g, Souvent on produisait deux témoins avee le serment de
douze personnes.

Une classe particulisre de conjurateurs étaient choisis par
l'adversaire parmi les parents de celui dont ils devaicnl torti-
fier le scrment, an contraire des auires conjurateurs, que L'ont
choisissait pour soi. [ls devaicnt étre toujours au nombre de
douze, et ne paraissent que rarement dans eette période, et
senlement dans les affaires de famille.

Les moyens de prewve en usage 4 la fin de Ja période préce-
dente, la preuve par conjurateurs cn particulier, sont encore
usités dans le droit du Jutland au XVI* siécle. Toutefois, duns
la loi dut Jutland, 1° il {faut toujonrs douze conjurateurs, quelle
que soit importance de I'aflaire; 2 ia prenve por serment
des parents (kynsnefud, kynseth , framdeth) cst bien plus fré-
quente; 3¢ on remarque la trace d'wne preave par témotgnages
écrits { Urkunde). Sons Uinfluenee du droit étranger, la preuve
par témoius reprend son inportance : elle a force entiére posr
Yaccusé. )

L'histoire parle bien de lu torture, en Danemark, comme
moyen de preuve, mais les lois n’en disent mot (). _

Clristiern 11 regle avec soin la preuve par témoins, et no
g'occupe point de la preuve par conjurateurs. Cependant célie-
¢l est encore en usage dans cette période. Christiern 11 combat
fes abus auxquels elle donnait liea (3). -

1l peut arriver que Venquéte, linterroguloire du prévenu,
la déposition des témoins, Vatiestation des counaissances on

{1) Kouperyr, § 73, p. 441,
{2) KoLoex., § 75, 120, 181, p. 144, 243, 240,
{3 fbid., §152.
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anis, ne produisent pas une convieiion de natuve & mettre le
juge en état de condamner, sans, du reste, lui douner Iassu-
rance que lacensd est iinocent. Un plus ample informé ue
pourrait encore que reculer la difficulté. Ne fant-il pas, d'ail-
lenrs, en finir avee V'état de prévention, avee lincertitude
cruelle ol doit étre eelui qui est sows le poids d'une aceusation
grave ? Or, Phistoire nous offre an moins six maniéres de sortir
définitivement d’embarras : 1° la torture; 2° le serment pur-
galoire; 3° Vépreuve judiciaire, et le sort, gni n'ast qi’uune autre
épreuve, mais exempte de péril en elle-méme; 4° le duel;
3° Pacquittement ; 6° enfin la preseription. Nous allons exami-
ner ces six moyens de terminer une affaire criminelle; les
chapitres qui s’y rapportent achéveront (" éclau'cu’ la matiére
des précédents {1}.

{11 Surtout dir présent chapitre EXe, qui se trouve compléld par le Xi=
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CHAPITHRE X.
De o forltyre,

SOMMAINFK.

- Gomument Ta lortura @ &4 mlrudmln

. Institalion réprouvie. '

. Quel en dtait le but, . - o 0

. Diftérentes ospéces do torlures qoant A leurs Im

. Los anciens avaient déji lmilblﬂé l'l lorture, I-gwl.wus, Chmou) lln-

mains, ete.

. Pour quel motif appliguée aux esclaves.

7. Les Bourgnignons, les Bavarois, les Wisigoths, . - Lt
8. I'Allemagne, ia Russie, I'Ecosse, IAnglaterve, Iltdhf‘ l‘hspan nn la
France en sont infactés,

9. Comment dizparut en Franee l4 question prépar.tlmr(, ol ||ileal.lun
préalable. —- Deux sortes de questions préparatoires, :

10. Queslion avec réserve ou sans réserve de preuves.

11, Diversiié des formes de la guestion.

32, Ge qu'il y avait de plus odienx. ”

13. Les jurisconsulics.

15, Quelqnes détails sur la torture en différenls licux : en Fragce, 'dam tes
pays derace slave, en berne, en Pologne, en Ru-sw en Anglet.erre,
en Ezpagne,

15. Son abolition dans les pays civilisée. — Canten de Fribourg, tanton

du Tessin. o I R

T e WD b e

k3

Py e '

[ '
P

L PR L [P RTEET I N S oot
En voyaut I'accuss ou méme les tmoins refuser les aveux.
ou les déclarations propres a éclatrer la justice, ou chercher 4
Iinduire en erre:r par des éanonciations incomplétes on fausses,
des juges, plus portés i la violence qu’habiles i déjouer la ruse
ou a respecter la justice ot Ja vérité duns ceux-la mémes qui
sont disposés & Lrahir U'nne et Puutre, furent naturelletgent.
tentés d’arracher par la force des renseignements qu'ils. ne
pouvaient nhtenir par l’admsse- ou_']a-'persuasiqn'.':De’_'_l::t_la
torture. | ' '
On a tout dit contre cette “abouwsination JlldlClalrc l{mson-
pour pous d’étre court (1). Il suffit de renmrquer‘ que la posi-

tion de Vinnocent est pire que celle du coupnblc. e

3

(‘l} ‘D{'ja. wmbanut. par Sénéquc, Qumhhen et saint Augustm, elle a été
attaquée avec une nouvelle foree par Montaigne, Charron, Bayle, Grotins
{dans ses letires), Leclerc, Barbeyrac, Thomasius, Montesquieu, Beccarid,
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On y reconrait powr arracher 'aven d'nn délit, pour obte-
nir le redressement d'une contradiction, pour faire expier une
infamie, pour punir des délits présimeés,

Il ¥ a done deux sortes de questions, 'une destinée 4 ins-
truire le juge, Vautre 4 punir une faute réelle ou présumde,
Nous n’avons pas & nous occuper de celie-ci, qui n’est qu'une
peine justement ou iujustement iniligée.

Les Egyptiens, les Grees et les Romains (1) ont laissé aux
modernes 'exemple de cetic méthode pour arriver i la décou-
verte de la vérité. Le tribunal de l'inquisition a été aussi uue
autorité d’'un grand poids.

Les Chineis, qui n'ont copié personne, n’ont pas laissé de
se rencontrer sur ce point avec la plupart des peuples de Ian-
tiquité et des temps modernes; mais il faut dire, & leur hon-
neur, que l'osage qu'ils font de cette iuvention est fort res-
treint (2), : .

La question tenait licu de serment pour les csclaves; Vétal
de servitude avilit les hommes & un tel point, que la religion,
Dieu méme n’est plus censé respecté de ceux que personne ne
respecte,

Les Bourguignons et les Bavarois fivent passer la torture
dans leur législation. Les Wisigoths ne Ia 1~ep0usmrent pas cn-
tidrement.

Charles-(Quint en ht présent & I’Allemagnc. La Raussie, jus-
qu’au régne de Catherine I1, et Aepuis, ne crut pas pouvoir s'en
pa&ser s Ecossa et 1 Angleterre (sous les Thuder) en furent éga-

Voltaire, Roussean, Yervan,’ Dupaty, Brissot de Varville, etc. Or pent
voir an travail plux )‘écent sar ce snjet d.ms la Rerue de legistation, 1. l\r
ey, .

gl_}l_\rq:r, poar, la quvqhun choa j's Romains, .! o Wess , op. ¢|t “
p. 8801l

(8) Mém. concernant les Chingis, t. V1l p, 37. La torture est interdite &
I'égard da huit sortes da personngs privilégides, des vieillards, des miveurs
de quinze ans et des infirmes. 1l y avait, au XVI¢ sigcle, deux soctes de
tortures en Chine, Dans la premlere, le patlent #ait altaché par le corps &
un potedn, et avait les daigts pris entre deux morceaux de bois qu'on pou

) vail, serrer 4 yolenté au woyen d'un corde.

Si ls patient régistait 4 ¢ette torture, on employmt la seconde. On iu
couchzit par terre, sur la ventre, les maing enchainées an sol, les pieda el
les jambes pris entre dent dnormes planches assujélies aux deux bouts
l'une & l'autre par des cordes qui s'enroulaient ensuite antour d'an cylindre
fizé en terre. Un exdeutenr frappait sur les planches avec un maitlet de l‘er
(J.-H. Lavrscor, Ind. or. descript,t. TIL, planche 29¢.}°

T
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lement aiiligées. L'Halie et FEspagne Panraient regoe avec re-
eonrisgunee des mains de FPinquisition. Elle fleurit en France
jusqu'an XVille sitcle. Elle fut abolie sous 'une de ses formes
(la question préalable), le 16 acit 1780. Huil ans aprés,
Louis X VI, proscrivant de nouvean la question préalable, n’é-
tait pas hien siw de n’éire pas obligé de Ja faire revivre; il se
réserva de la rétablir si I'expérience loi en démonirait la ncces-
sité. L’Assemblée vonstituante fut plus hardie; elle raya de nos
lois pénales et 1a question préparatoire et la question préalable.

On appelait question pr dparatoire celle qui faisait partic de
l'instruction, et question préalable cetle qui suivait la condam-
mtion et qui précédait Vexéention. Elle a\rnlt pour ‘but de d(_,—
convrir les complices.

La question prépavatoire était elle-méme de deux sortes;
avec réserve de prewves ou sans réserve de preuves. Dans la
premitre, le juge, suffisamment éelairé d6jd par les preuves
q'H posséduit, s réservait 1a Focullé d’en faire la hase de sa
sentence, et par conséquent de condamner 'accusé alors méme
quil w'en pourrait tirer ancan aven. Sans doute que cet aveu
n'était pas nécessaire ponr établir la conviction du juge ; mais
alors quel en pouvait élre le but? qu’est-ce qu'nne cobviction
qui anrait hesoin d'étrc eonfirmdéc? de quel droit infliger des
toriures inutiles? Pour obtenir 1'aven du coupable! Mais que
vous importe son aveu, i vous étes certain de 'sa Lll]pdb]lltl, ?
8i vous ne I'étes pas, pourquoi le torturer? ' :

Dans la question sans réserve de preuves, le juge st croyait,
au contraire, dans la necessité de prononcer 'acquittement si
les souffrances n’aboutissaient pas & quelque aveu.

Du reste, la question variait dans lu forme et dans le degre.
Un la distinguait en simple ou’ ordinaire,, en composse on ex-
(rgordinaire, Elle avait liew par l’eau, par le hmdequul, par ke
chevalet, eto. .

Ce quil y avait de plus odieux pent-étre dans cotte forme (v
linstruetion criminelle, ¢’est PVespice hommage hypoerite
rendu par le juge A la liberlé avee laquelle doit dtre faite In
eonfession d’'nn accusé. Dans piusieurs Etats, an nombre desquels
la Franee a cetie fois honnewr de ne pas compter (1), Paven ar-
raché daus les supplices n’avait de valeur qu’autant que le pa-

{1} Pas sans distinclion du moins, ¥, Poroirn, op. cit., p. 347.85%,
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tient, w instant affranchi du supplive, lo confirnail sous je
sceau dit serment. 8i, revenu a lni-méme, il refusait de ratifier
ainsi son premier dire, il était de nouveau soumis a 1a torture,
et ainsi jusqu’a trois fois ou davantagp si le juge le croyait né-
cessaire, :

La seule chose qui tendruit & excuser la question, c'est nue,
de l'avis des criminalistes les plus considérubles, Minochius,
Julivs-Clarus, Bossins, Boerins, Farinaceius, cie., 'accuséd ne
pouvait dire mis a la torture qu’antunt quiil existait déja des
charges fort graves contre lui. Mais ici encore on regrelle que
les mémes jurisconsultes aient eru devoir tenir d’antant moins
sévérement & ces conditions proiectrices, que le erime, et par
ennséquent la peine comminée, #tait plus grave. La peur ot
I'intérét ont rendu le despotisme féroce, et ses partisang injus-
tes ot inhumains.

Nos anciens eriminulistes frangaie ne sourcillent pas plus que
ceux.d’an-deld des monis ou que des juges de l'ile de Niphon,
en parlant de la torture. If faut surtout cntendre le- céléhre
Imbert : «Toutes persunnes en ce royatme sont snhjectes a la
« torture, de quelque dignité qu’elles soient. Et niesreement
u {quant aux prestres, les juges d’Eglise les mettent en {orlure
« quand le délit-est énorme..... Et pour awtant qu’il v a plu-
« sieurs sifink et maliieux que quelque chose qu'ils aient con-
« fessé en la torture, quand ils sont le lendemain interrogés ils
« nient toud : lors on a accoustumés s'arréter & la confession
a laicte en la torture si elle est vraysemblable on approchant
« an contenu des informations et de Ja preuve faicte au prover
eriminel.... Quand;le juge voit quil 'y a preuve suffisante
« pour assoir.punition corpovelle, mais péeuniaire seulement,
« afin qu'en piant tout par la question il wévade la pécaniaire
« qu'il deit soufitie, et qu'a raisen de ce il ne g’endureisse plug
A souffrir Ia questinn, ii ordonne que le débnquant gera mis
¢ en lorture, sans que pour ce les mdu‘eq résultant du pmw
« soient purgez» (1).! : -

Ce n'est pas tout :'le torturs ‘ne nuisait pas seulr«meut a lul-
méme dans ses aveux, il faisait encore rejaillir une partie de
la peine sur lessiens, C'était méme 14 un axiome de droit :
u C-Onfession_-fa_ﬂe par Paecusé en la torture nuist & ses héri-

=

) Pratigue yudiciatre, p. 650, 653-657.
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« liers, 8'il porsévére en icelle, combien qu'il déedde aupara-
¢ vant qu'estre condamné » (1),

Vesl 4 la faveur de ces téncéhres de la procédure secréte,
qui déshonorerent pendant trois siécles In justice royale, que
reparnl Ia tortuee,

Déja elle avait fait irruplion dans la pratique au XUI° sie-
ple, grace sans doute i Uinvasion du droit romain et & la fai-
Ilesse des moyens répressifs qui étaieut alors entre les mains
des chefs de la sneitté, 4 la dureté des mocurs, 4 ignorance
générale, en un mot, aux difficulids des temps. Elle eut,
comme lc duel, ses régles, ses exceptious, on général, sa disei-
pline; mais it était diffieile qu'une institntion aussi délicate ef
aussi terrible ne firt pas modifie : elle était trop propre & faire
réfléchir cenx qui ¢luient appelés & Uappliquer, pour que I'n-
sage ne diit pas, 4 Ini seut, y apporter déji de notables change-
ments, Cest ce qui arriva. Aussi Jes rogles qui présidaient 4 la
lorture w'étaient pas tount a fait les némes au XIH* siécle, cl
jusquw’an XVIe (23, qu'au XVIile.

La torture ne s'introduisit que lard chez les Slaves ; il parait
quelle y fut adoptée par imitation. L'emprunt ne fut pas Leu-
reux. En Hussie, elle otail fort en usage au XVII* si¢ele comme
comaplément de preuve (3} Jusqu'au XIVe siéele, on ne la
trouve quen Servie chez les Slaves (4). Mais depuis, elle pe-
nétra partout. 5i I'ou treuvait chez un individu suspeet de 'ar,
de I'argent, ete., on le metiait 3 la torture trois fois par jour;
il wavouait pas, on (il mouriit dans les tourments, ou qu'il
y reglit une mutilation, on lui devait, & lui ou aux siens, une
indemnits, Si le juge découvrait ehez lui des muoyeus magi-
ques destinés 3 le protéger contre 1a torture, il était obligé de
répurer fe délit dont il était accust , alors méme qwil ne s'en
avonyit pas Paateur ().

En Pologne et en Russie on employait tour 4 tour la torture
et Ies ordalies. On soumettait particuliérement les soveiers a b
question, ensuite i I'éprenve de I'ean froide. Les jurisconsultes
polonais ont toujours 616 contraires a ce genre de superstition,

{1) Imnest, Enchiridion, p. 53.

{2} Compar. ord. de 1539 et de 1670,
{3} Dk Reurz, 3° période.

{4} Matietowsxl, t. 1L, p. 145,

(8} Ibid., t. TV, p. 145,
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qui wavait ancun fondement dans Jes lois du prys. Mais I'liglise,
ohserve historien que nous analysens, UEglise, qui voyaitlaune
sorte dinerédulite, sefforcait de persuader, par des preuves dé
son invention, qu'il y a des sorciers, et obtinl de Sigismond I
Yordonnance de 1543, cn vertu de Iaquelle VEglise avait le
droit de juger et de punir les sortiléges. En 4776, Ja torlure ot
1a peine de mort furent abolies en matiere de soreellerie. Fn
fait, copendant, il y a en depuis, en Pologne, de pritendus sor-
ciers torturés et brilds. [l snffisait qu'une pauvre vicille edil un
regard percant, on les yeax tuméfics ou injectés, pour wériter
le nom de sorciére (1).

il faut loner PAngleterre davoir repoussé Lo torture el
Vinquisition ; ¢'i est vrui, comme affime Hallam, qu'elle n'y
ait jamais &té prociamée par une loi, il y & lien de s'élouner
alors de P'usage que je vais rapporter, et de Pépoque tardive
qui V'a vu disparaitre. Je preads ma citation dans Linguet, saus
ent rechercher loriginal.

« Quand P'acensé refuse de plaider, cest-d-dire de répondre
A linterrogation : Eies-vous coupable ou non? le juge, aprés
Tavoir exhorié & répondre et Iui avoir représenié les cousé-
quences d¢ son refus, prononce cetie sentence : Qu'on le con-
duise en prison, qu'il y soit placé nud, a terre, étendu sur le
dos; qu'on Fasse dans la terre un trou & U'endroit de sa tete;
qu'on v enfouee sa téte, et que sur toutes les parties de son
corps on pose autant de pierres et de fer qu’il en peut soutenir.
Et plus, tant qu’il vit, qo’on lui denne du pain et de Yeau,
’un ot Tantre les plus mauvais possible, et tirés Ju voisinage
de la prison ; que le jour qu'il mangera , il ne boive pas; que
le jour gu’il boira, il ne mange pas, vivant ainsi jusqu'a ece
qu'il soit mort (2). Cetic sentence une fois prounoncée, 'uceust

{1 15id., t. IY, p. 363,

(2) V. Langugt , Théorie des fois civiles, 4. L, . 91, . 162, nouv. édit. — 0n
peut, sans trop dedésavantage, rapprocher dece traitement I’espéce detorture
nsitée an Japon. 0o fait avaler 3 'accusé nae certaine guantits d'eru qu'on
Ini vérse dans la bonehe avec un entonsoir; quand son eorps est considéra-
blement erdlé, on I'4tend par terre, et les boorreaux lui foulenl le venlre
A coups de pieds. Sl persiste & wier, on lui serre le corps avec des bandes
de toile depuis le coun jusqu'aux talons, et dans cat €tat on l'expose & Tar-
denr du soleil ou & 1a riguenr du [roid, le dos flendu sur des cailionx. Si
ca supplice m'arrache point I'aveu duerime, on le relégue dans une ile des-
tinde & recevoir les criminels, oi ils sont occupds A éever ies vers A toie
ou 4 fabriquer des ¢tofles. | DEs Essarts,t. IV, p- 31 ct %2).
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ue ]ieut ta changer en se soumettant & vépondre : il faut qu'elie
soit exéeutde. » Croirait-nn que cette loi n’a été alirogée quen
17741

11 1’y a pas lien d'éire surpris de rencontrer la torture en
Fspagne, en Rtalie, et partout oft linquisition, gui I'aurait
inventée au besoin, a régné et fleuri. En Espagne done, si,
aprés avoir entenda les témoins, Paceusatenr demande gu'on
applique la question faute de preuves suflisantes, et gque ces
preuves soient cependant assez graves pour qu'on prisse faire
droit & =a demande, on y procéde. Awtrefois 1'ucensateur était
tis 4 lo question aussi bien que Taceusé (1). Da reste, la ju-
rispriulence espagnole admettait, en fait de torture, irois prin-
cipes protectcurs. Tls auraient pu étre davaniage, 4 la vérite,
mais tels qu'ils étaient il y aurait en profit ponr d’autres peu-
ples i los adopter. Beauconp de poinds sont eependant comnzuns
& colle juvispradenc espagnole ct a Uancicuine jurisprudence
Francnise. Voiei ves priveipes el leurs couségaences :

{v La torture ne se doune pas a loute espéce de sojet;

2+ Eile ne sert qu'd déeouvrir le reste de la vérité;

3o fille doit étre précédéc d'indices trés graves,

En couséquence :

{» Ne peuvent y &tre appliqués : les mineurs de quatorze ans;
les nobles. (cabalieres), doctears, conseillers (regidor del concefo),
ni leurs fils 5°ils sont bien famés; la fenine enceinte, jusgu’a sa
délivrance; les parents jusqu’au guatriéme degre, ascendants on
descendants, lesuns contre les antres, ui les collatéraux jusqu’an
méme degré; la femme contre le wari; le bean-pére {socer)
ou la belle-mére contre leurs gendres ou brus; les parvatres
contre leurs beaux-fils, of réciprogquement.

2 Ne peavent y assister que le juge, le greffier et le bour-
rcau. Quand il ¥ & deux ou plusieurs accusés, on cominence
par le plus faible, ou sinon par le plus compromis. Si le juge
la donne injustment, il subit la méme peine. Tout aven fait

“dans 1a torture n’est valable qu'auiant qu'il est confirmé plus

tard dans un lien séparé (en lugar separado ). La question ne
pent étre réappliquée que dans les eas de crime de lése-majesté
et dle vol (robo 6 Aurto}, dans lesquels clle ne peut étre applijuée

{1) Asso v Manwuee.
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en tout que trois fois. Les moyens de question doivent étre or-
dinaires (usados); s le délit est patent, poini de torture sous
peine de dommages-intéréts payds par les jnges. Cest au juge
de voir si les prenves sont suffisantes pour procéder a la ques-
tion. La question n'est appliquée que pour délils entrainaut
peines corporelles.

Ce moyen de découvrir 1a véritd, aussi pen sar guw'adieus, a
disparu de lous es pays civilisés. En plusicurs endreits, nolan-
ment en Eeosse et dans la province de Frise, la question a ¢Lé
abolie par suite de faux avenx de enlpabilitd qui avaicut éié ar-
rachés anx prévenus par la douleur. On peat voir, dans des
lissaris, la maniére dont la torture s'infligeait et s'wiflige peut-
stre encare dans uu grand nombre de pays, & Home et dans
plusiears antres Elats de I'llalie, en France, en Espague, en
Sardaigue, en Suide, en Ecosse , dans les Pays-Bas, en Chiue,
dang Ilnde, dans Vludoustan, ct le loug des coles de Coro-
mandel et du Malabar, ete. {1).

Surprendrai-je heaucoup de mes lecteurs lorsque je dirai
quaus portes de la France un canton de la Suisse, Fribourg,
w'a pas encore renoned A la torture, Duns le cautou du Tessin,
Je juge instructeur peut recourir an cachot, aux chaines, au
pain et 4 'eau pendant quinze jours, poar vaincre les déuéga-
tions opinidtres de P'accusé. Si ces moycus sont insuffisants,
on lui administre vintcing coups de nerf de heuf sur le dos,
a nu; et si ce nombre n'améne pas le résuliat voulu, on la
double, ete. {2).

(1) Des Essarts, L. Vi, p. 344 et saiv.

(2) Sresw. MULLEI, Ross1, Droit pénal, . &, p. T2 — V. s0r la lorture
en général ; BinnmacH, op. citi, p. 146-126; — Wirtanms {J.), Oral. de
inqutis. ef inuf. torment, in quest. reor; Lugd Bat., 1736 ; — OrciLOER
(E.), De quaestione seu forlurg regr.; Lugd Bat., 1742; — Cwumu, ap. ¢il.,
t. 11, 127 et suiv.; — SAINT- Enu, Dict. de la pdnalitd, v Aprga. Gest,
air moyen age, Ja vierge de fer inventée par lingnisition en Espagne, et
transporiée en Allemagne, V. Magas. pilfor., 852, p. 810 et suiv. Ce sup-
plice s'appelait le baiser de la vierge. V. 'list. de Uinguisition, et ce que
nons avons dit de ceite instilblion.
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CHAPITRE XL

D serment prgatorre,

ROMMATRE.

1. Bumons morates du serment purgatoire,

2. Fausse conscience. — [nconséguences de la superstition.

3. Lo serment purga.(nrc postérieur, ou ant#r]cur 4 la preuve, ou contem-
porain. — Prenve négative,

4. Diversité extréma ou le rapport dn sermenl ]l.ldl(:lall'(‘, quant aux pers
sonues, anx choses et A la forme.

5. Détails A cet dgamd. — Toute la possibilité maihémanqua ou Loutes
les fombinaisens se rencontreat dans la véalitd : e qui pronve ['ex-
tréme souplesse de I'erprit el du creur himain.

Aux époques de foi, 'accusateur privé peut penser qu’en
meltant le coupabie dans 1'alternative de Yaved ou du parjure
il ne peut manquer d°étre vengé par les hommes ou par'la Di-.
vinité. L'aceusateur public, le Mgislateur lui-méme, peut étre
dans cetle persuasion. Mais Pexpérience a prouvé que les
homines tiennent pew de compte des peines futures quand il
s'agit d’dchapper anx peines présentes, et cela lors siirtout gu'ils
se sont peérsuadés que la religion posséde des- moyens expia-
toires propres A se laver de toutes les souillures et d'se réeon-
cilier infailliblement avee la Divinité. La fausse conscience s'al-
liz trés bien, d'aitleurs, aver la superstition; en teile sorte que
si I'on se contraint et un point on se dédommage en donnant
dans d'avtres cas libre cours & ses mauvais penchants. Clest
ainsi, par exemple, que le sernent peul étre tenru fiddlement
i cu*tams cgards, et violé sansle momth swupule z‘l ﬂ 'mtl e
égards par les mémes hommes., -~ !

* Malgré linelinalion des habitanis de la Guinée 3 voler et 4
feauder, ils respectent trés scrupulensement des promesses faites
avee serment. La forme da serment consiste a approcher sue-
cessivement le visage des pieds, des épaules, de la poitrine ot
detout le corps enfin de celni au profit de qui se fait le serment,
et & s'éerier en indme tcmps t Jau, jau, jou; 4 faire du bruit des
pieds et des mains, et 4 baiser ses fétiches qu'on porte attachés
i ses membres. |Vautres prennent en témoignage de. lenr fidé-

-
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lité & leurs engagements de I'ean de probation, préparée comme
on l'a dit 4 l'article de 1'épreuve de la fidélité conjugale. Ils
pe s croient pas rigourcuscment tenvs, tant s'en faut, 4 une
promesse faite avee serment A des Européens {1}.

Tl paraitrait, d’aprés ce gul s'est passé en Danemark, et dont
nous avons déja parlé dans le chapitre des conjurateurs, que
le serment purgatoire a précédé, daus guelques provinees au
moins, fa preave par jugement de Dien. 11 ¥ o encore plus de
grossiéreté, en effet, & compter sur un miracl: que sur an
acte de religion de la part d'wn homme plus ou moins
eroyant, alors méwne qu'il s'agit de mettre aux prises sa cobs-
cience avec ses intéréls. Maisil 0’y a cependant rien de néces-
saire daus cet ordre de choses. L'épreuve et le serment purga-
toire sont 1"un et Vautre dos proaves négatives, et o’est déja wue
grande aberration de dispenser Vaceusalear e prouver Uexis-
tence du fait avaned, et de charger Pacensé do sein d'élablir
que ce fait n'existe pas. Une fois qu'on 2 passé sur ce principe
de geng commun , Yue les faits négatifs ne se prouvent pas, il
est presque impossible de ne pas tomber dans I’absarde en you-
lant douner suite au principe contraire. 1i peut done se faire
alors que, suivant les circonstances morales et religicuses ol
Yon se't,rom{e placé, on souge d’abord soit au serment purga-
toire, s0it & I'éprenve, soit méme 4 ces deux moyens de justi-
fication réunis, mais loulefois en cherchant plutot une confir-
matiou du serment dans le miracle qu'une condirmation du mi-
racle dans le serment. Il fandrait sonpoonmer la vérité méme
du miracle. pour étre tenté de corroborer I'épreuve par le
serment, Ges deux moyeus de prenve ont encore ¢té employds
indistingtement, suivaut toutefdis que ia présomption était plus
an moins forte. C'est ce.qui se pratiquait chez quelques peuples
slaves du moyen ge {2).

La plus grande diversité se remarque dans l'usage duo ser-
ment purgatoire : ict c'est 'accusé seul qui est tenu de le pré-
ter; ailleurs. ce sont les témoins senis qui sont reeevables &
jurer, ce qui:les distingue des conjurateurs, Chez les uns, le
serment était indifféremment positif ou négatif, saivani, qu'il
était fait par I'accusateur, ou, & son défant, par Vaccusé, ef

1) Lmrsr;o'r', Vie'part,, p. 66.
{#) Macizrowsxr, ¢ 1L, p. 92,
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I'un et I'autre appuyés de conjuraienrs (1) ; chez la plupart, au
contraire, le serment était exclusivement purgatoire ; mais il
devait étre fajt tantdt par Paccusé seul, tantdt par les témoins
seals. lit dans ec deruier cas on permettait quelquefois & I'ac-
eusatenr de prodoire, Jui aussi, ses témoins; ee qui readait la
preave posilive , de négalive qu’elle pouvait ére d'abord. C'é-
tait & qui des deux parties produirait les témoins les plus dignoes
de foi, Klles pouvaieni renchériv 'nne sur lautre pour la
qualité su le nambre des témoins, et forcer le'juge & recourir
& de nonveans exphdienis, comme, par exemple, au jugemoent
ile Dien. De nouveaux iGmoins pouvaient encore élre appelés
non pas pour étre adjoints aux premiers , mais pour confirmer
leur dive. Quelquefois aussi, de tous les témoins; produits d’a-
bord, i seul était regardé comme purgateur, et les auvires
ne faisaient qu’attester le dire du premier. 8i le tribunal étai
indécis sur le caractére positif ou négatif & donner @ la preuve
par serment, il pouvait consulter le sort. Donnons des preuves
de ces bizarreries judiciaires encore peu connues parmi nous,
et qui sorlent Ja queslion da cercle un peu étroit ou la seule
eonnaissance des lois barbares I"ayait placée (2).

C’étail wn principe en DBohéme que dans’ les cas doutenx
ou dans ceux ou Ia partie ne pouvait pas établir son droit par
des titres, celui-ld devaitl avoir gain de cause qui avait de
meilleurs témoius ; de nouveaux témoins affirmaient par ser-
ment la vérité dola déclargiion des premiers; ils les purgeaient
du soupgon d'avoir menti en justice. L'inculpé pouvait, &7l
le voulait, produire autant de 1émoins gue le plaignant, mais
pas le double, comme ditns le droit germanique. L’affaire ,-en
cet dtut, était eucore indécise, et il fallait employer d’autres

-moyens de découvrir la vérité. On recoursit au jugement de

Dieu, suivant les coutumes germaniques. Mais quand ces moyens
furent tombés en désuétude, il n’en resta plus d'autres gue d’at-
teudre des cireonstances plus favorables 4 la déconverie de la
vérité. . '

11 fallait au meins guatre lémoins dans les tribunaux infé-
rieurs. 5i 'nn d’eux jurait, les auvtres parantissaient son ié-
moignage et se garandissaienf nécessairement entra eux. Les

{1} Comme en Bohéme, Macreiowsky, ¢ IV, p. 238,
{2} La voir réswinde dans Mowresg., Esprit des Lofs, XXVUI, v, 43-19.
TOME 1. M
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circonstances décidaient si les partips ou les témoins devaient
‘jurer. Toutes choses égales d'ailleurs, le sort décidait de quel
edté était le droit de faire valoir des-purgatores (ou des accusa-
fores), et qui aurait le droit de jurer (1).

Ce 'est pas tout: le serment purgatoire ne purgeait pas
toujours de toutes les accusations; sa vertu variait suivant les
pays, snivant les temps. Et encore, lorsqi’il avait ectte vertu,
‘’élait 4 des conditions tres diverses. II fallait wn nombre de
jureurs tantot plas, tantot meins considérable; tanidt d'une gua-
lilé, tantdt ane antre. Le serment purgatoire n'ctait pas tou-
jours admis dans le méme délit; les cireonstances pouvaient
apporter des exceptions. Les gens de PEglise e Prague, lors-
qu'ils étaient accusés de vol, pouvaient se justifier par le
tcmoignage des voisins de Pacoust (2), et si V'accusateur sue-
combait en justice, il était condamné A trois cents deniers d'a-
mende. Dans I'intérét des mineurs, ils n’avaient pas besoin de

‘purgatores ; il suffisait que celui qui avail leur cause en main
jurat lui-méme. :

Lorsqu’il s'agissait d’un chien volé, celui qui était soupgonne
du Jélit n’avait pas besoin de s’en purger par serment ; il suffi-
sait qu’il affirmat sur sa conscience qu'il étuit innocent, et quil
se souliaitit d'étre changé en chien ¢'il ne dissit pasla vérité,

Les usages des Polonais 4 Pédgard du serment étaient les
mémes que ceux des Bohémiens, que nous vepous d’exposer.
Les Polonais admeilaient aussi qu’il ne suffit pas du témoi-
gnage en justice, mais qu'il doit ttre confirmé par le serment.

- Le droit hohémien voulait que I'accuséd plus riche pat se pur-
ger plus facilemeut d'une inculpation gque le pauvre, et gue
le contraire prévalit si le riche accusait le pauvre. Le statut
de la Petite-Pologne dispose de la méme maniére; il dit que le
maitre ne saurait étre condraint au serment par son serviteur,
quoique le maitre I'aceuse d’aboerd, mais que le serviteur doit
se purger six fois de I'accusation.

{1y Macizowsel, t. 11, p. 93-9%. ]

-(8) Un document de4274 porterait & croire quune accusation de vol pau-
vzt g purger avee sept témoins, (Macieowsk, 11, p. 93.) Le droit dalmate,
comms le droit polonais, permettait de se purger de l'accusation de vol pa
on serment, {faid., il, p, 163.} Les Monténégring repoussaient une aceusd-
tion semblable au moyen de vingt-quatre témoing, et de douze 8'il s’agissait
d"une injure de fait ou d'une hlessure, Les fanx témoins payaient le double.
{bid., IV, p. 930

o]
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Dans le droit bohémien et dans le polonais, si la femme qui
avait souffert d'une viclence etqui avait échappé aux mains du
ravissenr jurait qu'elle avait été violée, elle éfait crue sur pa-
role. Mais si elle ne portait aucune marque de violence, I’ae-
cusé pouvait se purger avec six iémoins de sa condition.

Celui qui était soupeonné d'uu crime { Perbrechens) ou d’'un
détit (Vergehens), alors méme qu’il affirmait ne 'aveir com-
mis que sous l'empire de la nécessité, n'était pas admis au
serment personnel, il devait chercher dantres prenves. Ce-
pendant il pouvait encore se purger par le serinent, il avait
eommis le délit ou le erime daus un moment de colére, ou si
la plainte était relative & un vol qui ett plus d’'un an date (1).

Buivant la position sociale ou les préjugés, ¢’était un avan-
tage oun un inconvéuieni de pouvoir se défendre par des pur-
galtores. Ainsi, en Bohéme, en Pologne, les personnes de con-
ditiou étaient affvanchics du serment; clles pouvaient faire
valoir Ja preave par témoin. C'était le droit de s'exposer & une
condamnation lorsqu’on pouvait I'éviter 4 coup sir, et en si-
reté de conscience méme, si L'on était innocent. 11 est vrai que
nous parions dn serment peisonnel ; les ehances étuient moins
favorables si I'accusatéur pouvait produire ses témoins, et si
Paccusé 1v'était pas sitr des siens. Il faut bien qu'il y ait eu, &
l'égard dn clioix des émoins purgatenrs, des inconvenients sé-
rieux , puisqa’en 1377 il fut déeidé que les propriétaires d'im-

‘meubles qui compteraient trois générations de noblesse pour-
raient senls &tre témoins dans une affaire criminelle (2). Et

quand méme il ne s'agirait iei que de témoins ordinaires, on
ne voit pas pourquei on aurait éié moins difficile pour le choix
des purgatenrs, dont la déclaration devait étre décisive, at-
tendu qu'elle formait une preuve légale. En Pologne, le ser-
ment était devenn un commerce, et n'était gnére plus respects
gillenrs, excepté peni-étre en Russie, ol il était enlouré de
plus de solennité. Et cependant le parjure était puni en Hon-
grie de la confiscation des biens. (’était peut-dtre pour avoir

-eelte ressource qu'on exigeait la qualité de propriétaire dans les

témoins (3).
Les Anglo-8axons erurent pouvoir compenser la qualité in-
{1} Macigsowski, t. 11, p. 08, 97, 99, 100.

(@) fhid., t. 11, p. 100.
(8) Itid., LV, p. 235, 937; 11, p. 101.
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férienre d'un purgalear on d’un simple témoin par le nombre
des serments gu’on exigeait de Ini, ou par le nombre des pur-
gateurs. On établissait done la méme différence daus la valeur
du serment que dans le wehrgeld. Le serment d’au tevel fyhn-
desman valait les serments de six fwyhyndesmen réunis (1).

- On Qislipgnait deux sortes e serments o lade {lada dant le
latin du lemps), le serment simple ct 1o triple (anfeald and
thryfeald lade). On distinguait encove le juramentuin planum
(serment plein des Normands) et le jrramentum fractum, ser-
ment interrompu. .

Le serment triple était prété par Jes gens de réputation sus-

pecte (tyhtbystg, ungetriwgnan, bastned , tneredibilis) o il fullait
que les conjuratenss fussent trois fois plas nomhreux que dans
le serment simple.
- Quant an juramentum planum, il arrivait souvent que le ser-
ment n’était pas prété la premidre fois que los parties compa-
raissaient. Quiconque n'était pas incredibilis étail admis saue
difficclté & préter le serment avec ses conjurateurs au jour ul-
torieurement fixé. Cétait le juramentwm plonum. Mais les in-
credibiles' devaient jurer a deux reprises, de peur-que dans
Vintervalle des deux assignations incredebiles et conjuratews
ne gentendissent ct ne convinssent de faux-fuyants, ete. C'était
le furamentum fractwm (2} - ' :

Ces distinctions devaient paraitre plus nécessaires encare
dans les serments purgatoires par des tiers. Mais comment
‘pouvaient-elles s'appliquer au serment purgatoire personnel,
rserment d'une si grande importance eependant, puisque I'ss-

‘semblée pronongait V'abselution ou la condamnation selon que |

Vaccusé pouvait ot non le préter {3)7 Oit élait la garanlie ponr
la partie civile, pour la société méme? '

'+ Mais 1a" plus grande des étrangetés dans cette partie de b

- procédure criminelle nous est fournie par le droit lithuanien.
Tout en’ exigeant du plaignant que sor dire fit "appuyé de
copjurateurs, on 'obligeait d’affirmer & son tour par serment

~que les témoins yui avaient déposé dans son sens avaient'dit
o ek E

1a vérité (4).
G .
{1} Purciess.
(% Id,
3) Id.
{4} Macimowsks, [V, p, 224,
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Fst-il nocessaire de nous étendre davantage snr Je serment
purgaloire, ou sur ie serment judiciaire en général ¥ Déja nous
avong parlé de son nbjet on di: son but; nous avons méwme il
quelque chose des sujets recevables ou non & lg préler, des cas
et conditions auxquels il otail admissible. Queliues mots on-
cora sur sa forme en ce qu'elle a de plus remarguable, et nous
aurons {ini. I -

Ces partieularités nouvelles se renconirent plos spicialefnent
ehez les peuples de race germanique. o
- Le serment pouvait ttre prononcé par tous ceux qui avaient
I'usage de la parole (alle mundige). Les enfants {tnfantes) furent
méme admis & le préter par la bouehe d’un tuteur. Certains S0r-
ments ne pouvaient &tye prononcés que par des hommes libres.
autres ne pouvaicn! pas I’étre par des femmes. On jurait par
lesdieux, par Dieu, par le sajnt sacrement, pariautel, psr levent,
par I'eau, les bois, les rochers, par son épée, par sa barbe, par la
barbe de son pére, ete. Les femmmes juraient en mettant la main
sur leur poitrine. En pronongant le serment, on touchait nn
olijet consaeré aux dieux ou aux saints (uon invoguait. €hez
les Scandinaves, ¢'¢lait un anneau teint du sang des vietimes
ot consacré au dien Ullers La bouche ¢t la muin enmeouraient 3
prononeer le serment. Il devait dtec fait & haute ct intelligible
voix, sans hésitalion ni tremblement. On levait 1a main dreite.
An moyen iige on quillait scs armes et on Otait son heawme ow
son chaperon. :

La peine du f)_arjurc et du faux témoignage était Pamputa-
lion de la main, souvent nne peine plus forte (1).

Le serment était accompagné d’une solennité religieuse chez
los Russes du temps du paganisme: Cliez les Bulgares, mime
depuis la conversion au christianisme, on tirait I'épic pour le
préter. 1 y avait d'autres cérémonics encore gui élaient un
reste du paganisme. Les Russes convertis juraient sur leur fidé-
lité et leur foi. Le témoin qui avait vu méritait plus de foi que
celui qui avait seviement entendu dire; rarementaussion Je sou-
iettait au serment, tandis que e second devait toujours jurer.

En Hongrie, les affranchis et coux qui navaient pas den-
fants ne pouvaient témoiguer ont juslice, et le témoignage d'un
étranger on d’'un homme d’église était seul recevable contre un

1) GiMa.
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étranger et un ecclésiastique. Le serment dvn ecclésiastique
n’était valable qu'antand qu’il avait été requ & T'glise.

‘Les- Lithuaniens, suivant une ancienne coutome, juraiont
sur une pierre; les Masovicns sur un erucifiz. Tl était d’usage,
en Masovie, de prendre le manteau de celni qui hésitait a pro-
noncer un serment. Cet vsage fut aboli en 1389 (1).

Les lois n'interdisent guére que ce (ni se pratique déja. Or,
Amalarie, roi dce Wisigoths (514-531), défendit, par une loi
portée 4 Torp, que l'on jurit en justice {cncore que le juge
Peiit ordonné, ou que la partie adverse 'elit demandé), par
saint Vincent ’Avila, par le verrou de sainte Agueda, par Tan-
tel, par le corps sacré du Christ, ou tout autre serment de ce
genre, sous peine de dix mille maravédis d’amende (2).

{1) Msciztowsgi, t. [1, p. 101, 103, 103, 232, 293, 100,
{2) Parero, op. eit., liv. i1, ¢. 13, 7, p. 92.
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CHAPITRE XII.
De Féprenve el du sorf.

SOMMALBE.

1. Raisons morales Jde Pépreuve. ,

3. Manidre de poser & la Divinité la questicn.

3. Elle devrait étre indifiérente anx yeux de la snperstilion.

4. Comment on a cherché A expliquer le {our douné généralement i la ques-

tion.
5. Insuffisance de cea hypothéses.
6. Il o'y en a pas & imagicer pour les épreuves dictdes par une supersti-

tion ou un Tanatisine radieal,

7. 1.2 meilleure des raisons est tirée de la nature morale, politique et reli-
giense de I'homme.

8. L'épreuve en Orient {y compuis 'Afriqne} : les Quojas, -~ les foloffs, —

. Loango, — la Guinde, — le Congo, — Madagascar, — I'Egypte, -
Pinde, — le Thibat, — I'Arabie, — le Japon, — 8iam, — Ia Judée,

§. L'épreave en Occident : en Gréce, — en Sicile, — & Rome, — chez les
Bataves, — chez les anjres Barbares de racé germanique, — chez les
Francs, — chez les Barbares do race slave, — les Polonais, — les Bohé-
nes, — les Bulgaras, — Jes Russes, — les Dancis, — les Irlandain,
— les Anglo-Saxons, — les Dretons, — les Apgevins; — usage on

Auntriche et en Espagne.
L)

Les hommes 4gnorants et superstitieux trouvent bien plus
simple de faire faire 4 la Divinité le discernement endre la cul-
pabilité et Iinnocenec ¢*un aceusé que de le faire cux-mémes.
§'ils se eroient les uns aux antres beaucoup de foi, ils mettent
le serment en usage, S'ils doutent de la pleine efficagité de ce
moyen , ils en ajoutent d'autres plus difficiles 4 éluder de la
part de celui qui y est soumis ; souvent méme ils n’ont recours
qu'a ces derniers. Si les épreuves sont de pature a atieindre
tout homme dont 'inancence ne pourrait éclater que par un
miracle, clles sont terribles, puisqu'd moins d’un miracle réel
elles doivent toujours révéler des coupables, Cest le cas le plus
ordinaire.

Siles chances sont, au contraire, pour I'innocence, ¢'est-a-dire
si Veffet naturel de I'épreuve est admis comme un signe de la
pon culpabilité, elles sont aussi favorables au crime qu’d Vin-
nocence méme. 11 ne doit point ¥ aveir de coupables. Mais cette
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maniére Qenvisager les épreuves n'esi pas, & heaueonp prés,
la plus ordinaire.

1l serait, du reste, fort indifférent pour les convictions, sinon
pour les résultats, de donner aux épreuves unc face plutdt
qu’une autre ; si Dien doit iutervenir, il saura bien faire ressor-
tir Vinnocence ou la eulpabilité. Supposer qu'il y a dans ls po-
sition de la question par les é¢prenves un mode gui vaut mieux
que 'autre, c'est se deéfier de la clairvoyanee de Dieu ou de son
intervention, ¢’est renoncer au principe religienx qui est la hase
de cette espace de proculure C'est une grave mcouséquem,e

(est dés lors, ou ven rapparter au hasard, en metiant’la
plus grande somme de probuhilités soit pour, soit contre I'inno-
eenee ;

Ou bien, ec qui est arrivé sonvent, cest couvrir d'un voile
religienx des artifices propres & nourrir la crédulité du peuple
¢l I’ascendant de ceux qui en vivent ou qui s'en servent.

On a cherehé & expliquer 1a position de 1a question dans I'é-
preuve de plusienrs maniéres. « Sil'on avait admis, dit Ameil-
hon, que la culpabilité serait démontrée dans le cas ol 'ac-
cusé n’enfoncerait pas dans I'eau, c’est qu'on avait remarqué
quil y a des hommes qui surnagent naturellement, et que Jos
enchanteurs, les sorciers passaient pour ne pouvoir simmerger.
Or, ¢6lait surtout les sorciers qu’on soumettait a V'épreuve de
I’ean froide, ct il est reconnu que les personnes atteintes de ma-
ladies nerveuses de la famille de celles qui exalieni le sys
téme ont la singuliére propriété de ne pas enfoncer dans le
bain »- (4); L'auteur do cette notice n’admet pas comime au-
thentigues les épreuves par'Peau qui auraient en pour but de
faire regarder comme coupablg celui qui aurait enfoneé dans
Feau, non plus que ce qni est rapporté de I'épreuve & laquells
les Celtes auraient sonmis lours enfants sur le Rhin pour s'as:
sarer de leur légitimité. - a

(el pousser Fesprit de systéme un peu lom L’explication
d’Amcllhon, sl ingénieuse qu'elie soit, et peut-étre - parce
qu ‘elte est trés mgémeuse nous es suspe(,tc La superstition
1’y regarde pas de si prés. Il y a plug, si cette explication était
juste, il faudrait convenir que éprenve wen élait pas une,
parce qu'elle suppese que les sorciers surnagent naturcilement,
Ce n’est done pas par Ueffet d’une aclion spéciale de la Divi-

[i) .lcad’ inseript. et bedes-a‘ettres i XXK\'II . 556 des Mémaoires.
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nité ou paree que les sorciers sont soreiers, mais par quelque
raison toute physique. La seconde raison qui invalide Vhypo-
thése d’Ameilhon, ¢'est que si les sorciers surnagent naturelle-
ment, nous vonlons dire si e'était la eroyance de ceux qui ont
établi Péprenve de Veau froide, il aurait fallu précisément po-
ser la question dans un sens tout, différent , et décider que les
prévenus de sorcellerie en seraicnt convaincus s'ils immer-
geaient. Une troisidme raison contre Ihypothése, c'est quavec
la foi @ Yintervention de la Divinité dans cette affaire, il n'y
avait plus Hen de chercher un tour quelconque 4 donner & la
question , Dieu pouvait faire lc miracle dans un sens comme
dans Iautre. 1) fmwlrait prouver gu'a I'épogue ol Pépreuave par
I'cau froide a ét¢ imaginée, on avait [ait les observations dond
patle autenr, et qu'elles étaient connues des dégislateurs. Il
fandrait pronver que les épreuves de 'eau froide n'avaient lieu
que pour la prévention de sorcellerie. 11 -faudrait démontrer
I'inauthenticité des vas contraires alléguds par les listoriens.
1} faudrait, enfin, concilier cctte opinion avee 'espril des autres
genres d’épreuves, ot la nafure est généralement prise 4 contre-
sens, de maniére a foreer Dien & s'intéresser par un miracle an
salut de Pinnocent. Peuiquoi n'aveir pas également attendu de
lui un prodige eontre ie coupable? Par deux raisons : ¢'est
quan fond de ceile saperstition il y avait encore une certaine
crainte que lintervention divine n’etit point lieu, et qu ainsi
les coupables e fussent pas aiteints; ¢’est encore qu'appuys
sur la honté divine, on simaginait tout naturellement qu’elle
tiendrait moins & laire périr le coupable qu’a sauver Uinnocent.
Iei ses attributs étaient doublément en jen; on s'adressait tout
a 1a fois & sa bonté i 4 sa justice, Ces raisons psychologlques en
valent d’autres.

Un écrivain contemporain que lcrudmon n’empéche pmnt
de réfléchir, Ozanam , présume ¢ue si, par 'épreuve de l'eau,
on décidait que celui qui nenfoncerait point serait regardé
cemme coupable, e’est que L'on supposait une divinité comme
cuchée dans Veau, « qui discerne le malfaiteur, qui ne pent
souffrir sa présence, qui le repousse A sa maviére, » comme la
divinité cachée dans le feu repousse le coupable & sa maniére
également. £'est cette croyance qu'Ozanam appelle'une raison
profonde do ce principe dans le paganisme du Nord {1).-

(1) Les Germains avant le christionisme, p. 121,
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Je doute que cette raison vaille mieux que In précédente, et
que la profondeutr des Germains n’appartienne & I'habile in-
terpréte de leur coutwme. Alors méme, en effet, qu'on admet-
trait que les habitants du Nord (eomme ceux du Midi, du reste)
croyaient que quelque chose de divin réside dans fonte la
nature, préside aux divers éléments, la raison serait-elle suffi-
sante pour admettre qu'ils ont fait de cette croyance Iapplica-
tion qu’on suppose? Et puis, cette application est-elle physique-
quement plausible? Pourquoei r’aurait-on pas raisonné touf
autrement, et par conséquent posé la guestion d'ume tout
autre fagon, tout en partant du dogme en question? Pourquoi
n’aurait-on pas dit : La divinité qui réside dens le feu ne re-
pousse pas le coupable qu’on y précipite ; an eontraire, elle le
péndtre, se méle & lui pour lui dter la vie, tout comme elle
traite Iinnocent Ini-méme lorsqu’elle n’est point interrogée sur
I'autenr d'un délit. De méme ln divinité des eanx enveloppera
le coupable, le pénétrera, dissoudra sa suhstance, comme clle
traite Vinmocent lorquielie n'est pas appelée & éclairer les
hommes sur Pauteur d'un ddlit. Tl n’y avait donc pas de raison
physigne on métaphysique de poser la question d'une maniére
différente pour V'eau et pour le feu. On demandait un miracle
dans un eas comme dans Vautre, et le miracle n’était évident
qu’a la eondition quc les lois ordinaires de la nature fussent
suspendues, que le feu ne brilat plus, que l'ean cessht d'en-
gloutir un corps 4’un poids spécifique supérieur. Voila le prin-
cipe. Maintenant, pourquoi réelamait-on le miracle contre le
coupable dans un ces, et en faveur de l'innocent dans autre?
Telle est la question. Or, les faits prouvent qu'il 0’y a rien de
constant dans cetle maniére de solliciter le miracle; que tantit
¢’est contre le coupable qu'il doit s'opérer, ‘tantdt en faveur de
I'innocent. D'olt vient done la différence, encore une fois, car
clle a une certaine universalité? Eh bien! elle vient des raisons
que nous avons données plus haut, appliquées 4 ce fait, qui a
varié suivant les peuples, les temps et les conjonctures, S'agis-
sait-il de soumettre & I'épreuve un homme présumé innocent :
on choisissait un genre d’épreuve oit le miracle dut atieindre
un criminel. §agissait-il, au contraire, d’une personne présu-
mée coupable : le genre d’épreuve était alors tel, qu'il ne pou-
vait échapper que par un miracle.

On m’objectera qu'il aurait alors fallu plusicurs genrcs d'é-
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preaves en usage en méme temps, et indifféremment applicables
A tous les délits, et que cependant it n'en était pas ainsi.

Je réponds qu'au condraire.il en ¢tait ainsi fort souvent, et
que tout porte a eroire que lorsqu'il en était autrement les of-
ficiers de justice préposés & 1'épreuve savaieni parfaitement la
modifier, de maniére 4 perdre ou & sauver qui bon leur sem-
hlait. J& ne dis pas que, Gans le principe, la fourberie, on, sil'on
veut, une sorte de nécessité morale, ait en cette large part dans
les décisions regardées par le peuple comme providentielles;
mais il ne serait pas difficile d'établir la grande vraisemblance
que I'épreuve a fini par n'éire, en général, quun instrument
pour perdre ou sauver les accasds au gré de ceux qui avaient
cotre leurs mains ce terrible moyen. Le fanatisme seul a pa ré-
sister 4 'évidence que Dien n’entend. pas gu’on le tente, méme
au profit de Pinnocence. Que ce fanatisme ait duré, ici et 14,
aulant que ies épreuves elles-mémes, je le erois; mais il n'était
pas sans exception , et n'avait méme jomais .existé dans la
pensée traditionnelle de cenx qui avajent imaginé,l’épreilve
comme un moyen secret de condamner oun d’absoudre leurs en-
nemis.’ S, '

En résamé, 'hypothése 4°0zanam manque de vraicemblance
intrinséque :

12 Parce que 'ean ne repounsse pas le eorps qu’elle supporte,
puisqu’au contraire elle le pénetre et s'en laisse pénétrer insen-
siblement; . - o

2*Paree que, tout en le laissant tomber au fond du réservoir
fui la renferme, elle n’en reste pas moins distinete dans ses élé-
meits ; . . .

3 Parce que Pean, qui permet & un corps de s’enfoneer plus
ou moins, aurait done plus on moins de sympathie pour ce
corps, l'attirerait en partie, le repousserait en partie; . .

4 Parce que le cube qui déplace un volume d’eau tel que ce
cube est imumergé jusqu’a sa surface supéricare, wmais pas da-
vantage, n’'est pas plus en contact avec I'ran que s'il se préci-
pitait au fond et 5y déposait, & plus forte raispn s'il devait s'en-
foncer dans la vase et finir par &étre enterré; . :

§° Parce qu'il faudrait dire qu’un corps gui {loite convient
4 Peau quant aux parties de ce corps qu'elle touche, et lui ré-
phugne pour le reste; en sorte qu'un cube ou un cylindre pré-
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senteraient pécessaircment les mémes parties A Yeau el les
mémes partics dehors, ou que les sympathies el Jes antipathies
de la nymplle qm habite cette eau neralent aussi mobiles quc-
le vent.

"Si ces raisons n'ont rien que de fort simple, ¢t nous pour-
rions en donner beaucoup d’autres, surtout en raisonnant sur
les différentes sortes d’épreuves, particulierement sur celles de
’an honillante; st ces raisons, disons-nons, n'onl rien que de
fort simple; si elles ont i frapper les esprits les plus obtns, il
west pas du tont présumable que Pexplication d’Ozanam soit
vraie. Elle ne 'est pas surtout si l'on admet que T'éprenve ‘ait
été imaginée avee unc cerlaine bonne foi, et que cenx qui
Pont inventéc aient eru a la sagesse, 4 la puissance et a la jus-
tice de leurs divinités.

On ne pent done faire homenr du tour favorable denné anx
épreuves, & ceux qui les ont instituées, qu'en aceusaut ler foi.
11 est évident, en effet, que les épreuves sont fondées sor Phy-
pothése de Uintervention de la justice divine soit pour sauver
Vinnocent, soit pour perdre le coupable’ en protégeant 1a so-
cidté. Or, déeider & Pavanee que le eours ovdinuire des choses
sera pour 1innocence, par Ja raison qu'on se mefierait de I'in-
tervention de Dieu duns Uhypothése contraire, ce serait renier
le principe méme qui sert de basc & 1'épreuve, ou se faire une
singuliére idée des attributs moraux de Dien, de sa justice et de
sa bonts, Il est trop évident que la chance pour ou contre Uin-
noeence ne fait rien 4 Vaffaire si Dieu intervieat; s'il n'inter-
vient pas, c’est l’epreuvc elle -méme qui est un moyen vicieux
de procedure

Et c'est précisément, ce dernier gas qui est le vrai. Non seu-
.lement Tépreuve était mauvaise pour ia fin qu'on se proposait,
mais elle éait trés propre encore & répandre dans les esprils
des germes’ d’incrédulité et d’athéisme. Tant il est vrai que le
défaut de sagesse dans les choses de la religion, les croyances
sans lumidres, la foi sans la raison, loin d'étre utiles, sont nui-
sibles & tous égards ! Tant il est vrai cncore que le mélange de
la religion aux affaires de la vie civile est contraire & la nature
de la religion comme & celle de la société méme! Tant il est
vrai que les voles de la Providence sont inconnues, ot que
Yhomme, tout en les respectant, tout en priant, font en espé-
rant, Jdoit suivre sa propre loi, et étre i lui-méme sa premiire
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providence, puisque Dieu te loia pas donné la raison 4 unc
autre fin ! :

Mais voyons les fails; ils pous convaineront, je Vespére, et
de Yégarement ile 'esprit luumain, et de la reaniére dont cenx
qui gouvernent les hommes cherchent on & corriger les malheu-
reax ellets d'une superstition qu'ils ne peuvent ou n'osent de-
truire, ou & lourner cette faiblesse aw profit de leur pouvoir.
Les faits parleront si haut, gu'ils demandexonl peu dexplica-
lion.

Chez les (ojas, les accusés de crimes imparfaitement cons-
tatés sont soumis a Iéprenve du bellim, mélange dherbes et
d’écorces de Ja compositibn du bellimo ou grand-prétre. On
faree Macensd de recevoir ce melange dans sa main. 9l est cou-
pable, les négres sont persuades que sa peau poriera sur-le-
champ quelque marque de feu, mais qu'il ne ressentira aucun
mwal 'l est imocent. '

Quelyuefois le bellimo fait avaler un grand verre d'une li-
queur composée par lui-méme avec P'écorce de neno et de
quioni, denx arbres qui passent pour étre trés vinéneux, Ceux
qui ont la eonscience nette voinissent unml,dmtement et ne se
portent que mieux uprés cette opération. Les coupables ne jet-
tent que de I'écame par la bouche, et sont alors jugés dignes de
mort {1).

ez les Toloffs, si nn lomme nie le crime qu’on lui impute
ot lui applique sur la langue un fer rouge. 1 est déclaré cou-
pable ou innocent, selon qu’il se montre' ou non sensible &
Palteinte du fen; et tous les accusis ne sont pas condamnés.

Pour comnaitre la vérité d'une accusation, on jette encore le
serpent & chaperon appelé negd dans un pot de terre profond,
oi on laisse tomber uu auuesu, un cachet ou une pitce de
monnaic que 'accusé est tenn de retirer avec la main. 8i le
serpent le mord , I'accusé est déelaré coupable, et daus le cas
contraire i} est réputé innocent (2).

A Loango; lorsque la culpabilité du prévenu ue parait pas
assez claire, on le sommet aux épreuves du poison et du few,
que les prétres dirigent. Une des épreuves les plus bizarres
consisle A faire prendre anx deux parties en présence lmfusmn

(1) Collect. génér. des voyag., t. UL, p. 604,
{2) Eysker SaLverTe, les sciences orentfes, . [, p. 349,377,
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d’une racine nommée imbonds . ou cette boisson fait évacuer et
uriner, ou elle agit sur le cervean comme un paison narcoti-
que; le peuple attend 1'un de ces deux effets : le patient gui
rend promptement la hoisson par les voids urinaires ou autre-
ment est proclame vainqueur; Vinfortuhé qui, aprés un court
laps de temps, ne peut la rendre et se trouve saisi de vertiges
passe pour coupable. «li n'urine past » ¢'écrie la multitude, et
assitdt elle se jette sur luai, lac(‘able de coups et le met &
mort {1).

En Guinée, si une ferme est suspecte a son mai, il lui pp-

porte du sel avee un certain breuvage, et tui fait jurer au nom
du fétiche (fetinos) qu'elle est innoccnte. 81 elle est coupable,
elle est censée devoir expier par une mort subite et son infidélité
et son parjure ; autrement, elle est réputée innocente. Un maori
qui garderait une femme coupable serait méprisé de tout le
momde. De 13 des querelles fréquentes, et méme des nicurtres,
Le complice de la femme doit payer une amende au roi, e
n’est a F'abri des punmutes du mari qu'a Ia condition de quit-
tor le pays (2). .

Chez d’autres peuplades de négres de la Guinée, une aceu-
sation est guelquefois purgée en prenant une ligueur appelée
enchion benoy, composée des mémes simples et des ménes in-
grédients que les idoles du pays. Quoiqu’elle n’ait rien de mal-
faisant en elle-méme, les négres sont persvadés que, par d'au-
tres vertus qu’'elle a reques des enchantements des prétres, on
ne peuf en hoire pour soutenit le mensonge ou 'imposture sans
sexposer aux plus aff reuses calamltés {3

Dans le royaume de_Benin il y a ¢ing méthodes de purger

une aceusation : ©

1+ L'accusé esl conduit devant le prétre, qui graisse une
plume de coq et lui en perce.la langue. Si la plume pénétre
aisément, c’est une marque d’innocence, et la blessure se ferme
avee peu de secours. Mais si la plume s'arréte dans la langue

{1} Zaccascir et Onrenponr, flistoire de {a mission.

{#) Liatscor, ¥iepart., p. 11, Orlendorp rapproche ce genre d*épreuve de
Peau de probation des Juifs.

(3) Bareos, Description de o Guinde, p. 999. Je irouve le mémo fait
rapporté ua peu diffiremment par un écmram plus ancien que Barbotl, —
¥. Linrscor, ¥Ie part., p. 6B,
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et tause de 'embarras 4 Uopératenr, c’est un si mauvais sighe
que le crime n’a plus besoin d’autre preave.

20 Le prétre prend un morceau de terre qu'il pétrit en lon-
guenr, et dans lequel il a fait entrer sept ou nenf plumes de coxy,
que lx personne soupgonnée doit lirer suceessivement, Sorient-
elles sans peine, innocence démontlée autrement, eonvietion
du crime.

3 En erachant le jus de certaines herbes dans les yeux de
Pacensé, Bl n'en ressent avcun mal, il est renvoyé libre; si
ses venx deviennent rouges et enflammés , il est déclaré cou-
pable et condamné 4 payer I'amnende.

4¢ Le prétre frappe trois'fois 'aceust snr la langue avee un
anneau de euivre chaulfé an feu. il y a bralure, I'innoceuce
est déclarde ; la culpabilité résulte de Vévénement contraire.

5> La maniére de purger une accusation est fort rare; elle
ne s'emploie que dans les crimes de premier ordre, et si Pae-
cus¢ demande A se purger par serment. (n commence par 's'a-
dresser au roi pour obtenir ss permission. Le prisonnier est
ensuite conduit sur le bord d'une riviere a Ueau de laguelle
on attribue Pélrange propriété de soutenir un innocerd qu'on y
plonge, qnand il n'aurait jamais su nager, et de le repousser
doucement sur la rive; tandis qu'su contraire elle cuvre son
sein pour abimer le plus habile nageur sl est coupable. Aus-
gitdt qu'il ¥ est jetd, disent les négres, Vean s'agite comme
daus le tournant ¢’sn gouffre, et ne redevient tranquilie gue
lorsqu’il est aw fond (4). :

Lemaire dit qu’un négre accusé sans pouvoir étre convainen
est obligé de lécher trois fois up for brilant. §'il résiste 4 cette
¢épreuve, on le déclare innocent. Barbot ajoute qu’il est dis-
pensé du chatiment, mais que 'accusateur et lui sont égale-
lement obligés de quitter le pays (2).

Ce genre d'épreuves ressemble beanconp au quatridéme que
nous venons de voir. Mais la déclaration d'innocence est déri-
svire, puisgu’elle aboutit au bannissement. On ne s'en rappor-
terait done pas au jugement du eicl, tant on désire trouver un

“coupable! 11 est vrai que les peuples sauvages croient trés faci-

lement & la sorcelleric, et qu'alors la preave de Vinnoeence
peut encore étre snspecte.

f4) Nvenpav, dans Bosmann, p. 451,
(2) Banmor, p. 35,



516 DE L'INSTRUCTION DE L’AFFAIRE.

_ Les négres du Congo ont une épreuve solennclie quils appel-

lent mofamba. On met au fen une hache que le gonga on prétre
de lidole en retire brivlante, et gn'il approche de ia pesa de
Paccusé. Si I'accusation lombe sur deux personnes, il met la
hache cnire les jambes de Pune ct de-lautre sans les {oucher.
L’ardeur da fer ne laisse-t-elle ancune impression, c'est une
preuve d'inuocence ; au ondraire, vue irace de brolure établit
la réalité du crime (1). :

I’épreuve du khilambo est & pen prés de méme nature. Ga
passe un fer rouge au fen sur la jambe de laccusé, et l'état
de la peau fait juger du erime ou de Vinnocence. I/impostire
des prétres consiste ivi, d’apres Merolla, dans yuelques prépa-
rations de nature & empécher la transmission de la chaleur,
préparations qu'ils tiennent cacli¢es dans leurs mains, et dont
ils frottent babilement la jambe de Facensé qu'ils veulent épar-
gner (2). :

« A Madagascar les dpreuves se font par le feu, U'cau et le

-tanguin. Par le feu : on passe sur la langue de Pinculpé un
fer rouge ; il s'appuie sur une grosse pierre, la partie inféricure
du corps dans I'eau; de chaque colé se tiennent des hommes
armeés de zagaies. Pendant un femps déterminé Uinculpé reste
dans cette position; et si de la vague qui vient frapper conire
lni une seule goutte d’eau lui mouille 1a partie supéricure du
corps, il est évidemment coupable, et 4 linstant méme uue
pluie de zagaies tombe sur Jui. Les Antagmours s'cn remet-
tent encore au caiman : Vinculpé est amendé sur le hord de la
riviere d'oil Pon apercoit le hideux caiman sc roulant au milieu
d’herbesbouenses ; ineulpé se précipite el va passer sous la dent
du monstre, quil’épargnera certainement ¢'if est innocent. Enfin,
par le tanguin, et ¢’est ici la preuve la plus détestable lorsqu’on
songe au fréquent usage qu’en font les indigénes. Pour ré-
soudre le moindre doute, on econdamne le Malgache & hoire du
tanguin. Le tanguin est un poison trés violent que le devin
seul connait, que lui seul administre et & 1a dose quil 1w plait.
Aussi, 4 moing que Vinewlpé ne soit d’une trés robuste consti-
tution, on plutot dans les bonnes graces du devin, il meart au
milien des plus horribles eontorsions. Ainsi justice esi faile.

) Pilgrimage of Puncnass, L 1V, p. 786,

(2} fhid. v
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Faut-il ajouter que, pour comble d’iniquité, le devin partage .
avec les princes les biens du coupable » {1)?

En Egypte, si le prévenn mait, un oracle était consulté et
décidait souverainement entre 'accusé et les accusatenrs (2).
Cet appel aux dieux ou a leurs minisires fut, dans fous les
sitcles et presgne daus lous.les pays, un moyen adopté pour
pronencer sur les accusations dopt le jugement était dificile
ou ineertain. L'Egypte eut aussi recours 4 la torture pour ar-
racher Uaveu aux aecusés; on 'employa avee sueces contre des
hommes prévenus d'avoir pillé le temple d'un dien (3).

Dans I'Inde, ou faisait prendre du feu A l'accnsé avee la
main; on lui ordonnait de plonger daus l'sau, de faire toucher
séparément la téte de chacun de ses enfants et da sa femme.
Celui que ia flumme ne briait pas, que Leau ne faisait pas
surnager, auquel il ne survenait pas de malheur prompiement,
devait étre reconuw comme véridique dans son serment (4).
Nulle part, dit Grimen, le jugement. de Dieu n'est.plus enracing
et plus en nsage que dans U'lnde (). Suivant V. Hastiugs, ony
pralique neuf sortes d’épreuves : 1¢ par le chariot, 2° par le
feu, 3° par leau seule, 4° par le poison, 52 par I'eau o a .
été plongée uue idole, 6 par le riz (judicium off@), 1° par
Thuile bouillanie, 8o per le ferrouge, 9 par 1a statue d'argent
ou d’acier (6).

Maintenant encore, les éprenves sont de quatre sortes : celles
de Peau, du feu, de la pesée ef du poison. Dans I*épreuve par
P'eau, 'aceusé est plongé avec une certaine pierre dans le fond -
d’une ean conrante. S5i 'homme reste au fond de Peau ¢t que
la pierre surnage, la culpabilité est démontrée; si, au con-
traire, T'accusé surnage et gne la pierre descende au fond de
'ean, la culpabilité n’est pas établie. Dans Pépreuve par le
feu, on fait marcher I'acousé sur des barres de fer rougies, on
les lui fait prendre aux deux mains; il doit méme’y passer la
langue. Si aucune partie de son corps n'est brillde, il est dé-

{1) M. 0. Cuapvor, Lidertd de penser, n® du 15 octobre 1848. L’épreuve
du tanguin est racontée un pew différemment dens Macte-Bamx, t. VIL
p. 737, d'zprés les manuscrits de M. Couan.

(2} Henov,, I, 7&.

{8} Luciew, Toxaris ou De Famitid,

{4} Lois de Manou, VIIL, 115145,

(5) Gmiww, p. 908 et suiv.

{8) Asiafic. researches, t. 1.

TOME L. 92
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claré conpable; il est réputé innocent dans le cas contraire.
Dans Fépreuve par 1a pesée et par le poisen , il faut également
un miracle ou quelque supercherie pour éfre recounu inne-
gent (1). Dans 'Indoustan, on et encore 'accusé sur le pla-
tean d’une balance. 51k est conpable, son crime est censi s¢
manifester en ajoutant an poids déjA connu de Som orps; e qui
suppose deux pesées, dont 1a seeonde, comparée 4 la premiére,
est décisive. &'l est plus léger qu'auparavant, il est déclaré in-
nocent; s'il est plus lourd, ou s 1a balance se rompt, il est
déclaré coupable. 8711 reste en equilibre, il fant recommencer
I'épreuve : alors, dit 1e livre sacré, il y aura certainement uiie
différence de poids. Le fer rouge, Vhuile et 'eau houillante
sont aussi des épreuves en usage dans Vindoustan, Les voyd-

geurs ont 6i¢ témoins de ces épreuves et de leurs résuliats di-

vers (2).

Une singularité dans les deux espéces d’¢prenves prescrites
par Manou, ¢’est gn'elles semblent avoir 6t congues de maniére
qu'en choisissant I'une ou Pautre on dat physiguement trou-
ver un innocent ou un coupable. Ainsi, est répnté véridique
dans son serment, celui qui ne se brile pas aun contacl de
ln flamme et celad qui ne surnage pas dans P'eaun. Toute
gpreuve, avous-nous dit déja , est une question adressée aux
lois de la nature : si cette question est congue de maniére ane
trouver dinnocence et de culpabilité qua la condition d'w
miracle, on risque fort de ne trouver {queé des coupables oy des
smocents. Une troisiéme espice d’épreuve pouvait étre ou plus
dangerense ou plus favorable : on était aussi réputé avoir dit
vrai'si, dans Un temps donné, il ne survenait pas d'accident
dans la famille. S

Au Thibet, 'épreuve par Peau bouillante sc fait de Ja mé
nidre suivanie: on jetie au fond Q’une chandidre Fean bouil-
lante une pierre blanche etune noire ; los deux parties y plon-
gent les bras en méme temps; cclle qui raméue la pierre
blanche gagne le proces (3)-

. Chez les Arabes nomades, c'est une cuailler en fer qui sert

{1} Examen methodique des faits concarnant Ulnde, trad. du chinois par
M. G. PaurmiEn, p. 127 et 128

(2} Eosksk SALVERTE, Op. git., t. I, p. 171, 344, 345,

(%) V. Grium, P, 908 2t SUiV.
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au jugement. Bien entendu que 13, comme ailleurs, le braié a
toujours tort (1).

Les Japonais connaissent les épreuves par le feu et par le
breuvage (2).

A Siam, la question supplée aux preuves : il y a I'épreuve
par le feu, par les pilules, par. les tigres (3).

11 y aplus d’une raison pour que les Juifs aient dn avoir I'é-
preave judiciaire. On ne peut denc étre étonné 4’y renecuirer
fes Eaux de jalousie; le sort, comme dans I'histoire de Jonathos
et de Jonas. On en retrouve encore des iraces dans histoire de
Coré, Dathan et Abiron, dans celle de Zaré et i’ Acan (4).

$i Y'on passe de 1'Orient & V'Decident, I'épreuve se rencontre
ici comme 1, tant elle semble inhérente & 'esprit hnmain en-
core sauvage on barharc, et méme pirvenu a un degré supé-
sear de civilisation. Les Grees avaient deux sortes de juge-
ments de Dieu : le fer rouge {pidpes ) et le passage & travers?m
bacher (5). On voit dans Georges Acropolita que Pépreuve
par le fer rouge était encore en usage dang le Bas-Empire.

Fn Sicile , Paccusé jurait quiil était innocent; e sernient
était éerit sur une tabletie et jeté dans un lac sacré {lacus Pa-
licorum ). Si les tablettés s'enfoncaient, Yacensé était coupable.
Achille Tatius parle d’une fontaine de ce genre & Ephdse ; elle
servail 4 juger les serments d’amour (6). ' :

Il est étonnant que les Romains, d’aiileurs si gravement su-
perstitienx , n’aient-pas admis Y'épreuve judiciaire. Faut-il en
faire honneut & leur bon sens? Cette explication semble impos- -
sible, puisqu’ils admettaient tant d’ahsurdités religieuscs. Mais
si on remargue, d’'nu autre coté, que lear religion était un
grand moyen politique el que ceux qui 'employnient nen
étaient pas plus dupes que Numa lai-méme; jue, d'nn autre
coté, la notion de la justice était plus développoe chez les Ro-
mains que chez aucun autre peuple de l'antiquité, malgré la
f-,onduite souvent injuste de ce peuple ambiticux et conguérant,
il sera pent-étre facile de comprendre comment les Romains,

- {4) V. Gniul, P. 908 et sniv.
(2) Id., p. 937, d'apres X.eurreR, i I, ¢ 8.
_ (3) Lavousieg, Description du voy. de Sium, p. 246,
{8} V. Nombre xv, | feg. xIv, &3 Junas, 1.
(5) SopHOCL., Anffg., 264,
{6} V. Gruum, p. 308 et suiv,
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doués d’un bon sens sapérieur et amis de la justice, qu’ils com-
prenaient bien lorsque I'intérét public wétouffait pas le eri de
ta conscience, n'ont pas adopté un usage judiciaire absurde, in-
juste, lors surtout qu'ils possédaient une jurisprudence et uue
procédure d’'une grande sagesse, el que le peuple, longtemps
juge souverain en matiére criminelle, n’avait hesoin que de sa
conscience et de ses passiang pour rendre ses jugements. i
pouvait étre jaloux de sa liberté au point de refuser Venirave
des preuves légales. :

Chez quelques nations de la Belgique, o le Rbin Gtait

Vobjet d’un culte superstitienx, on trouvait une institution’ bi-
zarre : c'dtait le fleuve qui éprouvait la fidélité des épouses.
Lorsqwun mari dont la femme était en conches avait des rai-
sous de deuter de sa paternits, il prenait Uenfant nouvean-né,
le plagait sur une planche (F'antres disent sur un bouclier), et
Pexposait au courant du fleuve. Si la planche et son précieux
fardean surnageaient librement, Pépreuve était réputée fave-
rable, tous les soupgons s'évanouissaient, et le Ganlois retour-
* nait plein de joie et de conflance an foyer domestique. Si, au
contraire la planche commencait i eufoncer, Tillégitimité de
Venfant paraissait démontrée, et le pre, devenu impitoyable,
laissait s'engloutir un &tre dont Pexistence le déshonorait (.
Les Germainsn’avaient guére moins d’espéces d’éprenves que
les Indieps. {Pétaient : 1° le duel, 2° le fer chaud, 3° Veau
chaude, 4° le serment, 5° Veucharistie, 6 le jugement de la
eroix, 7° le morceau probatoire et Ie fromage maundit, 8° I'g
preuve du sang. Struvius (2), qui rapporte ces sortes d’épreu-

ves, donne sur chacune d'elles quelques détails. « Le duel,

dit-l, fut souvent défendu, surtout par Alexundre Ilf au con-
cile de Latran (1179}, par Célestin 111 (1198), par Grégoire IX,
par le concile de Tolade (1472), par Sixte IV et par le coneile
de Trente. » Nous verrons dans le chapitre suivant, que les gens
d’Eglise n’étaient pas unanimes en ce point. Quoi qu'il en soit,
PEglise semble avoir eu beaucoup moins de répugnance poult
d’antres genres d’épreuve, pour celle du fer chand, par exem-
ple, puisqu'elle y intervenait par ses priéres. Nous remarguons

() Jutian., Epist. XV, ad Mazim., phil.; -~ idem, Oraf. 11, in Cons.
tant., imper.— Anthal. gr., 1. 4, ¢. 48, &p. 1, apnd Augn, THIERRT, Histoire
des Hauleis.

(%) Histor. jures civiles, c.1x, p. T388-T89.
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surtont les pareles suivantes : « lta si innocens hoe ignitnm
in mauus acceperit, ilasus adpareat. » I faut dire toutefois
que non sealement des empereurs, mais aussi des papes, Gré-
goire I, Etienne V, Honorius III, Alexamdree IV, ont condamnng
cet usage comme superstilienx. Il w’a pas moins régné jusqu’au
XIVe sidele. Le jugemeni par l'cau froide ou leau chaude,
guoique proscrit par Louis le Débonnaire, par les papes Gré-
goire III, Etienne V, par Yempereur Fréderie 11, se maintint
en Transylvanie jusqu’au XViIle siccle. Le serment purgatoire,
qu’on appelait encore purgation canonigue, avait anssi ses rites,
ses formmules. 11 avait tle plus scs serments accessvires par les
proches, les amis. Cenx qui juraient ainsi s’appelaient jurato-
res, sacramenteles , compurgatores ot confuratores, ordinaire-
ment an nombre de donze. Le jugement ou épreuve par Pen-
charistie étuit surtout i Yusage des clercs; il consistait dans la
communion accompagnée de cette imprécation : Corpus Domini
sit miki hodie in probationem, poyce qu'on eroyait qu'en cas
de culpabililé, 'usage de I'eucharistic scrait suivi d’un grand
mal (1). Le jugement de la croix, particuliérement en nsage
chez les Franes, ¥és Saxons, les Lombards, les Frisons, consis-
tait ¢’abord dans le serment purgatoire, aprés quoi Pacensé
était conduit a I'église, ol Uon coupait une haguette en deux :
sur Pun des fragments on faisait une eroix; on les enveloppait
tous les deux sépargment delaine, de fagon a nepas pcuvoir plus
Jes distinguer ; on les plaait sur les reliques de I'autel, et apres
avoir prié Dien de faire connaitre si le serment était viai ou
faux, le prétre ou un enlant prenait I'un des fragments : si
¢était celui qui portait le signe de la eroix, Paccusé élait dé-
claré innocent ; si ¢’était Fautre, il était deelaré coupable. It y
avait un autre jngement de la croix qui consistait & tenir les
bras en croix pendant qu'on récitait 1'Evangile ou quelque
autre priére. Ceux (ui pouvaient rester dans cet étal pendant
toute la lecture ou toute la priére étaient réputés innocents;
si les bras lenr tombaient avant la fin, ils étaient jugés comme
coupables. Louis le Picux condamna l¢ jugement de la croix
soussa double forme. La bouchée probatoire, offa ;'udc'c&'zh's, était

-appelée le pain d’orge par les Francs, ct corned, ou pain mau-

M

{1} C'est une awtre forme que le jugement de lofe et do caseus, dont
nous parlerons tout & heurc. )
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dit, par les Saxons. 1l &tait cn elfet maudit par les parnles sa-
cramentelies gue le prétee récitait avant de le présenter & Iac-
cusé. Lo prétre mandissuit aussi de la meéme maniére un
morceau de fromage que Faceusé devait manger. (n croyait
qu'il en mourrait §’il était coupable. Bi I'accusé mangeait sans
difficulté et sans inconvénient, la présomption était en sa fa-
veur, son innocence était reconnue. 84l avalait de travers on
rendait le morceau, si des aceidents plus graves survenaient,
évidemment il était coupable.

L’épreuve du sang cobsistait & faire approcher du cadavee
J’assassin présumé, persuadé qu'on ¢tait que le cadavre allnit
rendre du sang a Papproche du coupable.

Toutes ces épreuves sont dignes des tenips d'ignorance; elles
varicnt suivant les imaginations. J'aime autant, pour ma part,
le duel des Cossyah que celui des Germains et de leurs deseen-
daats. En cas d’incertitude surla légitimité de la possession d'un
objet, le possesscur et celni qui réclame la chose comme
sienne, accompagnés de leurs arnis, de lenrs partisans, et vétus
de leurs plus beaux habits, s'avancent vers ies bords d’une ri-
vidre en poussant des cris et en dansant. Chacun arrive d'an
coté opposé, et quand il est parvenu sur la rive il w’élance
dans Veau. Celui qui ¥ reste le plus longtemps enfoncé gagne
sa cause. Quelquefois il est nécessaire que les amis du vain-
queur le retirent de Peaw. Or en & vu qui gy luissaient as-
plyxier, quoiqu’elle n'eiit que deux pieds de profondeur (1). -

On sait combien la procédure par les épreuves était goutée
au moyen age. « Ces maniéres de juger, dit I'abbé Fleury, pas-
saient pour si lgitimes, qu’elles étaient appelées jugements de
Dieu. Aussi y employait-on des cérémonies ecelésiastiques, dont
on voit encore les formes, avee les exorcismes de l'eau et du
feu, et les pridres des messes qui se disaient a celte intens
tion » (2). : '

1

{1) Beautds des voyages, par pe CHAKTAL, L. 14, p. 382-333. )

(3) Histoire du droit frangais, § 1x. — Og peut consulter sur oe carieux
sujet : Ducance, v Purgatio tulgaris, Judicium Dei; Morim, ve Epreurés;
Danty, De la prewive par témoin; M. Micnieeet, Origines fdu droit francais,
p. 339, 350; Boochen b'ARcis, Nofes sur Uinstitut, au droit eccldsinstig. de
Fleury, t. I, p. 158 ¢t s.; LEcenosg, Traild de Popinion, t. V1, p. 118
V. aussi Caxcian, Leg. barb.; Bawmpont (P.-E.), De judictis diss., Laogd.
Bat., 1810, ' .
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Les Francs recouraient principalement 3 I'épreuve de Veau
powillante, mais & défaut de preuves sculement (1). Iis admet-
{aiont ’abord les témoins et les cojurants. §'il ne s'en préscn-
tait pas, comme on y'avait pas Asser de sens pour s'en tenir au
non liguet des Romains, ou pis assez de ressources dans Pesprit
pour s'aventurer dans le domaine de Vinduction et de la pro-
babilité, on se réfugiait dans le miracte. La foi prenait la place
du raisonnement. Par malheur on se trompait sur le compte de
Dieu : i} laissait faire; on avait beau linterroger par Yeau
chaude ou froide, par le fer rouge (2), par la croix (3), par le
pain et le fromage, pae le cercueil (4), par le duel, etc., il ne
répondait qu'en restant fidéle & ses Jois; mais la superstition
lui forgait en quelque sorte la main, et prenait son silence pour
un aveu {B). .

Suivant Grimm, le jugement de Dieu serait dorigine paienne;
il serait plus vrai de dire qu'il est origine humaine, et qu’il
est contemporain de la superstition, laquelle est de tous les
temps, de tous les pays et de tautes les religions, mais & des de-
grés divers. Plus Ia Divinits est censée se méler aux événe-
ments humains, plusil gst naturel d'admettre Yepreave. Aussi
se retrouve-t-elle dans toutes les théocraties : les Juifs 'em-
ployaient réguliérement dans certains cas, par exemple pour
Sassurer i le lien conjugal avait été brisé ou nun par Padul-
tére. o :

Mais il est vrai de dire, et c’est 14 toule la pensée de Grimm,
que les épreuves étaient connues des peuples germains -avant
Jeur conversion au christianisme, et gue cetle religion ne fit
qu'en consacrer Fusage en lui dounant ses propres couleurs.

(1) Panpessus, Loi salique; Revue étrang. el franc. de législ, 1. 1,
). 883, ' ' ' i
[ (2) Elie 4tait de piusieurs sortes : tenir la main nue, pendast un certain
temps, dans un brasier; passer en chemise & travers un bicher; la che-
mise 4tait guelquelois enduite de cire; manier un fer rouge, etc.

{8) C'est yraisemblablement celle de Ya secande espéce que les denx par-
lies subissaient; sutrement, elle edt pu stre contradietoire.

(%) Cette épreuve était connue également en France, en Anglelerre eten
Feosge. V. les Nibelunger, 984-586; LegRAND pAussy, Fabl., LI, 407, 408, et
SHAKSSPEARE, King Rickerd I, act.s, se. 2.

(5) Certains pays avaient lenr jugement de Dieu particulier. A Mandeure,
¢'#tait o bAton sous lequel il fallait passer. Point d'exemple que le con-
pable 'y hasarddt : il restait seul et trahissait son crime; MOMPELGARD,
Geog., Ephém., 1. XLXI, 1816, p. 375, 876, V. Guuu, p. 908.
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Cependant des évéques essayérent de Pextirper : Agobard, dvi-
que de Lyon {813-8408), écrivit deax livres contie le jugement
de Dieu, devenu fort rare chez les Germains, Le duel, qui en
est une forme et probablement la plus ancienne chez un
peupie encore plus courageux que soperstitienx, était le grand
moyen de terminer une affaire. - '

Déja dans les lois les plus anciennes le jugemeut de Dieu est
restreint aux esclaves : les hommes libres se justifiaient par
serment. La loi salique n’en dispense- pourtant que les nobles,
et noin les antres hommes libres.

Les hommes qui ne trouvaient point de conjurateurs, les
fernmes qui ne trouvaient point de champions, comme heau-
coup de prétendues soreiéres, subissaiont I’épreuve de 'eau(1).

A Didynothéque (ville de Thrace}, vers V'an 1340 de notre
ére, une femme regoit de sou mari l'ordre de prouver son iu-
nocence en subissant I'épreuve du fer rouge. Les soupcons du
mari étaient fondés; la femme le confesse 3 Pévéque de la
ville, qui conseille cependant d’affronter Vépreuve. Ellc 8y sou-
met : trois fois elle fait le tour d'une chaise portant la barre de
fer rouge sans se briler; puis, an commandement du mari,
elle le dépose sur la chaise, qui prend fen anssitét. Le mari ne
doute plus de la fidélité de s3 femme (2).

Les Blaves, dit Grimm, connaissaient I'éprenve par ls feu, On
en trouve des exemples jusqu'en 1248 (3). Nous allons voir
qu'ils en eonnaissaient d’autres espéces cncore, et qu’ils les con-
servérent jusqu’au XVI» siécle an moins, Macieiowski nous ap-
prend en effet que chez tous les Slaves les jugements de ey
avaient Heu par le duel, I'eau et le fer chand. Cette supersi-
tion gagna d’aberd les Polonais vers le milien du XI[Ie stécle,
puis les Bohémiens, et s’enracina particaliérement dans la Ser-
vie oit elle dure encore, ainsi qu'en Bulgarie et chez les autres
Slaves des monts Carpa hes. Il n'est plus question des juge-
ments de Dien dans le droit polonais et masovien depuis le
XIVe sidcle; mais la noblesse de lu Poméranie 2’y monira plus
longtemps attackée (4},

Les jugements par 1'eau avaicot lien cn Bohéme de la ma-

(1) Griuu, ibid.

{2} Evs. Savvenre, op. cit., t. I, p. 346.
{8) Op. cit.

(4) Op. cit., & 01, p. 176, 177.
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niére suivante : si les tdmoins des deux pariins ne pronvaient
rien, ou qu’ils Mssent tous d'accord , Taccusateur devait par-
courir 4 la. nage, trois fois de snite, une étendue d’ean déter-
minde. L’accusé nageait de son coté 4 distance, Celui des deux
qui ze noyait était réputé coupable; et si Vaccusé parcourait
trois fois la distance vonlae, il était tout A fait disculpé. Cetle
espice d’épreuve avait licu pour les vols, les rapines ef aulres
dommages causss 3 la propriété. En Moravie, I'¢preuve du fer
chand servait a delaireir les douies en semblables cas (1).

Les jngements de Dieu datent d'un temps imniémorial chez
les Lithuaniens ; mals ils sont devenus de plus en plusrares. En
Pologne, Sigismond I permit une fois, mais une seule, le com-
bat judiciaire pour décider nne question de droit. Souvent on
recourut & Pépreuve de Uean froide contre un uecusé. G'était
plutét une coutume que l'eeuvre d’'vme législation positive, car
aueune loi nationale ne parle des épreuves.

En Bohéme, les calomniateurs voulaient souvent convainere
par le duel le calomnié¢ qu’ils avaient en raison conire lul. Le
comte était chargé de s’y opposer. Si, malgré sa défense, le
combat avait lict et que le calomnié fiat vaincu, le calomnia-
teur était poursuivi judiciairement, ot devait se justifier (2).

La Russie garda l'usage des jugemends de Dieu jusqu’d Fé-
poque du czar Fédor Jwanowitsch. Les affaires civiles et erimi-
nelles, les derniéres surtout, s'y décidaient par le ducl.

Le prince Ivan Wassiljewitsch defendit le duel entre les
Russes et les étrangers, parce que les nationanx, moins habiles
que leurs adversaires dans [e maniement des armes, succom-
baient ordinairement. Le témoin d'un combat judiciaire n’était
pas tenu de se battre lui-méme. Les personnes étrangéres Ro
pouvaient étre tdmoins de I'affaire, parce qu'on craignait
quelles n’eussent sur elles guelques moyens magiques de favo-
riser P'un des deux combattants,

Le duel judiciaire ¢tait admis chez les Hongrois, lors sartout
que les parties g'ctaient offensées dans le secret, sans -
moin (3).

En Danemark , aux XIe et XIIe siécles, 'épreuve par le fer

{1) Macierowsky, t. &L, p. 179, 480,
{19} Ihid., t. 1V, p. 885887,
(3) Ibid,, . 1V, p. 357-359.
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rouge, le jernbyrd (littéfalcment acte de porter lc fer) ou jarn,
était de Lrois sortes :

a) Le Trugsjern (Trug, allem. Treg, huche, auge), ainsi
pommé parce que l'acensé devait, a une distance de douze pas,
Jancer Je fer brilant dans une auge. Sil 0’y rénssissait pas, il
le lancait de nouveau. Si ses mains étaient intactes, son in-
nocence était prouvée. Cette espéce d’épreuve etait usitée sur-
tout dans les affaires de vol. Mais l¢ demandeur devaii d’ahord
assurer la justice de sa demande par up serment.

B Le Shudsjern (lancer le fer). L’accusé portait le fer ronge
I'espace de neuf pas, et le lancait ensuite loin de bui; il e jetait
trop tot, ou si sa main était brillée, coupable. Usité dans les af-
faires dimpudicité. Le plaignant devait éirc assisté de deux
témoins,

¢) Le Skra; 'acousé devait marcher sur douze soes de char-
rue bridants. Usité dans les affaires de meurtre {1).

L’épreuve par le feu était connue en Irlande (2). .

L’Angleterre connut également les ardalies {ordel). Om y re-
courait, suivant la coutume germanique, quand on ne pou-
vait réunir le nombre de conjurateurs voulu,

Les deux épreuves les plus communes chez les Anglo-Saxons
étaient Veau bouillante et le fer ronge. Deux autres épreuves
dorigine ehrétienne étaient la bouchée consacrée {corsned) et la
croir. _

Mémes dispositions ici & Végard de Vincredibilis que pour le
serment : dans Pépreuve simple, le fer rouge pesait une livre;
il en pesait trois pour I'épreuve triple. Dans épreuve de I'eau,
épreuve simple consistait a plonger seulement la main dans
la chaudiére : Vineredibilis devait, y plonger le bras jusqu’a
Pépaule. Avant de subir I'épreuve, Vaccnsé jurait quelquefois
avee des conjurateurs. On appelait ce serment forath (3).

En 4065, des moines angevins produisirent pour émoin
dans un procés, an vicillard qui subit VYéprenve de Peau bouil-
Jante sans en ressentir le moindre mal (4).

En Bretagne, un collier de fer, dit de saint Jané, servaita

(1) Kouoek., § T4, p. 143,

(2) Gru, i6id.

() Paarrs, p. 270, 276, 277,
(%) Eos, Savv.,t. 1, 7. B47.
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vépreuve de la vorité des serments , et étranglait infaillible-
ment 'homme coupable et parjure (1).

En Antriche, une jeune fille justifiait de sa pureté cn soufHant
un ecierge et en Je rallumant de la méme maniére. Méme
eroyance en Espagne : Matar un eandil con un soplo y encen-
derla con otro (2},

GHAPITRE X0
Dy duel judicitire,
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© Aux épreuves, qui formaient un des sléments de la conviction
des jugds; au serment, qui avait aussi jout un grand role dans
la procédure criminelle des temps antérieurs, succéda unc
forme judiciaire aussi incertaine pour le moins, mais plus en
harmonie aves Vesprit guerrier et chevaleresque dela féodalité,

{1) Camanv, Foy. dans e département du Finistére, 1. 1, p. 175
(3) V. Grinn. )
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le duel judiciaire. Le serment avait été vainement entouré de
toutes les précantions les plus propres A contenir le témoin on
Ia partie dans le respect de la vérité ; en vain on avait décidé
qil serait prété sur YEvangile, sur Pautel, sur les reliques
des saints , sur Vhostie, 4 je@n; en vain le parjure fut déclaré

incapable de témoigner & Vavenir en justice, condamné 3§ per--

dre la main droite : il se trouvait des hommes toujours préts
a se parjurer {1}, méme pour le profit le plus modique, ponr le
prix de la nourriture d’un seul jour, Et cc quil y avait de
bizarre, c’est qwon pouvait faire jurer pour soi sans étre ci-
vilement responsable de la peine réservée au parjure.

Le duel jndiciaire sc présenta done comme une sorte de
preuve subsidiaire, qui offrait plus de garantie dune conscience
droite ¢t ferme, et qui en offrait moins & la lacheté, & l'injus-
tice et au mensonge. C'était d’aillenrs un moyen de se sous-
traire 4'la juridiction cléricale, dout Uambition devenait sus-
pecte, et qui nc faisait souvent qu’abriter le parjure sous des
formes respectables, saus pouvoir le punir.

Le duel n’avait pas lien entre les parties seulement; il pou-
vait atteindre les témoins et méme les juges. C'était une ma-
niére de poursuivre le faux témoin, de se venger du véridi-
que, comme aussi d’appeler d’une sentence dont on croyait
avoir 4 se plaindre. On pense bicn que ee genre de procddure
fut, dans sa brulalité méme, soumis 4 cerlaines régles, ce qui
a fait dire & Montesquieu gue les hommes mettent de la raison
jnsque dans la déraison. _ '

Malgré toutes ees précautions, le duel n'était encore qu’une
sorte d’épreuve ot la part du hasard était plus forte que celle
de Ia foi, tandis que dans Vépreuve ces dewx parts étaient
tgales pour les parties qui Ja subissaicnt avec conviction. Ce-
pendant les chances sont rarement identiques dans le duel
méme pour les duellistes de profession. Aussi n'est-ce pas la
préeisément qu’étaitle hasard ; de deux.champions qui devaient
se battre, I'un portait dans le champ clos des dispositions qui
lui agsuraient I'avanlage, comme a Vauire la défaite. Mais lo

{1} V. Loi des Bourguignons, tit. VI, § 1 et 2, ot tit. XLV, Voir anssi
Loi des Thuringiens, tit. 1, § 315 VII, § 6, VIII; — Loi des Allemands,
LXXXIX: — des Bavarois, YHI, ch. u, § &; ch. m, §1, et tit. {X,
ch, tv, § &3 — des Frisons, tit. [, § 8; X1V, § 4; —des Lombards, liv. T,
tit. XXXI, § 3; tit. XXXV, 81 liv. II, tit, XXXV, § 2 {MoxTEsg.)
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hasard était essenticllement dans le rapport des chances les plas
favorables & eelles du bon droit. Ici point d’barmonie qui puisse
éire préétablie par la loi;,le hasard reprenait done d’une main
ce qu'il semblait abandonner de Vantre.

Au fond done, le duel était une loterie. 11 avait cependant
vel avantage sur V'épreuve gue I'aceusé injustement pouvait y
trouver son salut, tandis quiil devait nécessairement succowmn-
ber & unc épreuve négative sincére. On congoit done que le
dnel ait remplacs 'spreuve, On le congoit encore dans le sys-
téme du sermeut pargatoive on des cojurateurs : an plaignant
stir deson droit cemme de son courage, mais peu eonfiant dans
la probité de son adversaire et de ses proches ou de ses clients,
devait préférer la hataille an serment personnel ou eollectif de
son adversaire et de ses amis. ’

il était donc maturel que la loi des Ripuaires et celle de
presque tous les autres peuples barbares, yui étaient pour les
preuves négatives, cherchassent dans le duel un moyen d’en
corriger les abus. Mais pent-on dire avec Montesquieu que le
duel 1entra pas dans Ia loi salique , par la raison qu’elle nad-
metiait pas les prBaves négalives (1)7 Qu’est-ee done que I'é-
preuve par 'eau bodillante , si ¢ n'est pas une preuve néga-
tive? Et Montesquieu reconnait (2) qu’elle était écrite dans la
foi salique, bicn que cette loi folérat le rachat de la main de
Paccusé si V'accusateur -y consentsit, et #il voulait bien,
moyennant -une tertaine somme fixée par la loi elle-méme, se
contenter de la déclaration de quelques “témoins qui affir-
majent par serment Yinnocence de Paceusé. Cette déclaration
elle-méme était encore, de I'aven de Montesquien, une preave
négative, :

11 nous parait plns yraisembiable de dire que linsuffisarce,
I'incertitnde du combat judiciaire 1wavait guére moins frappé
Pauteur ou les auteurs de la loi salique que Vincertitude des
épreuves elles-mémes. _ - :

Le duel est en effet un instinet antisocial et sauvage, Ona
beau le réglementer, en faire une institution, il reste au fond ce
quil est essentiellement, un procédé brutal, une question d’ha-

bileté , de souplesse ou de force. Ce moyen de vider un diffé-

4] Espril des Leis, XXVIII, ch. 15,
(%) 1bid., ch. 18,
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rend a été, sans comtredit, le premier employé : cest celui
auquel recourent les enfants abandonnés i eux-meémes; c'est
celui des hommes qui ne vivent pas sous une autorité com-
mune, celi des nations entre elles; c’est le duellum ou bel-
tum des peuples comme des individus qui sont réduits a se
faire justice. Il est plus étonnant que ce moyen ait été loléré,
preserit méme par le pouvoir social faisant fonction de juge :
I'impuissance de faire mieux, des usages venant de loin, anté-
rieurs & Porganisation sociale (1) , fortement enracinés dans les
menurs en harmonie avec d’autres 'i)réjugés, expliquent ce
genre de procédure.

Par cela que le duel n’était pas seulement une maniére de
décider une affaire de partie & partic mais encore une maniére
de confondre un témoin, de casser une sentence dont on était
mécontent , ce qui s'appelait fausser un jugement (Paccusor de
fansseté, de dsloyauté), un plaideur, un accus¢ pouvait avoir
sur les bras sa partie adverse , les témoins de cette partie et le
tribunal toul entier. C'était trop, évidemment, pour qu'il lui
restdt la plus légére chance de salut. Aussi avait-on fini par
végler les choses de lelle facon que le combat restit possible
avec une apparente égalité de chances. On pent voir dans Mon-
tesquieu tout ce qu'il y eut dingénieusement juste dans ces ré-
glements (2). Il pouvait arriver cependant qu'ua appelant eiit
plusieurs adversaires & combattre le méme jour, tout wn tri-
bunal, par exemple. Mably se demande, & cette oceasion, qaand
il arrivait qu'un plaidenr, aprés avoir vaincu deux ou trois
de ses juges, par quels bizarres raisonnemenis on justifiait la
Providence divine, qui avait permis que Vinjustice et le men-
songe triomphassent deux ou trois fois de la justice et de la vé-

{1) Le duel judiciaire vient de plus loin go'on ne pense généralemant; i
est une transformation trés transparente encore de l'instinet animal dans
Phomme. Nous I'avons vu déja, nous le verrons encore ches quelques peu-
ples sauvages. Le simulacre de combat, qui faisait partie de I'ancienne
procédura romaing, n'en était qu'une réminiseence. 11 tait établi en Es.
pagne bien avant le christianisme, t4moin ce passage de Tite-Live : « Qui-
dam quas disputando controversias finire nequierant ant noluerant, pacto

inter 8a, ut victorem res sequeretor, ferro decreverunt. Quum verbis discep-,

tare Scipio vellet, ac sedare iras, negatum id ambo dicers eammmunibur
cognatis : nec alium deorum hominumve quam Martem se judicem habi-
waras esse, » (L. XXVIII, § 21).

(8) Esprit des Lois, XKXVIII, ch. 24-27,
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rité. La foi absurde de nos pires devait, ajoute-t-il, étre ircs
embarrassée (1). Flle ne Pest jamais quand elle est absurde.

Mais la loi lombarde en partieulier, aprés avoir admis le
combat judisiaire, s'aperqut qu'il ne valait guére mienx pour
décider une question que le serment; elle le déclare impie,
et ne le souffre que parnécessité: « Si celui qu'on accuse d’em-
paisonnement , ou son champion, regoit une blessure, nous ne
voulons pas qu'il perde tout son bien, aiusi que ¢'était I'usage
ci-devant ; mais nous ordonnons qu’il compose selon la qualité
des personnes, parce que nows sGmmes incertains des jugementis
de Dieu, et qug nous avens appris que beancoup de gens sue-
combent dans la défense d'une bonne cause. Mais par suite de
la coutume de notre nation des Lombards, nous ne pouvons
aliroger cette loi impie » (2). T

Les gens de guerre , les seigneurs devaient &tre partisans du
duel judiciaire, ou du moins le paraitte. Le clergé, au contraire,
devait ¢’y montrer opposé par’ earactére, par principes, et
méme par intérét. Aussi, lorsque Pautorité judiciaire eut passé .
des mains des seigneurs dans celles des évéques, le témoignage
firt-i1 substitué au eombat. Mais le clergé fit pourtant & I'égard
du duel judiciaire ce quil avait fait pour le jugement, pour
le serment, ete. : il y iutervint, I'adopta, et erut sans doute en
avoir banmi les abus en le consacrant, 1} finit méme par étre
tellement infecté de V'esprit du temps, qu'il employait le com-
bat siugulier dans sa juridiction (3). 1l est vrai qu'il faisait en-

(1) Observat. sur 1ist. de France, 1.1l p. $02-508, &dit. de Kehl, 1788,

{3) Lib. 1, tit. De Monomachiis.

(3) L'aatewr du Franc-aleu est posisif sur co point: « La conduite de vas-
saux A la guerre; par lex ecclesiastiques, souveut enveloppés aux combats,
ganchit teilement les meeurs, qu'ils portérent le sang jusques en leurs sidges
¢t justices, lieux de modération et de paix. Le duel, introduit pour la déci-
sion des causes chscures, appelé Campus, Judicium Dei, Bellum, Duelium,
Monomachia, fut recen ez jurisdictions ecclisiastiques. Souvant copdamné
par les constitutions de T'Eglise dans Ives, évesque de Chartres, en ['Eplire

'980. » {Du Frenc-aleu, elc., in-ko, 1637, p. 261 et suiv:) Les serfs des ec-

clésiastiques furent rendus capables da duels par une concession de saint
Louis en faveur des serfs de 'abbaye de Saint-Maur des Fossés, 1118. D'autres
concessions sermblables Farent accordées aux serfs des dglises de Paris et de
Saint-Denis. {I6., p. 265.) Une baile d'Innocent, donnde a Lyon le 2 no-
vembre, interdit ces duets (., p, 365). — «Non seulement las ecclésiaatiques
admettaient le duel en leurs justices, mais ils 8’y submeltaient és conven-
tiohsquilesregardaient, traitées ex jurisdictionsroyales. (1., p. 265.) L’auteur
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trer Fexorcisme etles béuédictions dans les préparatifs du com-

' bat, eomme autrefois dans éprenve.

Sj T’on était réduit 4 ne pouvoir se dissimuler gue lecoupable
ne fot quelquefois vainqueur, on imaginait, pour sauver Ihon-
neur de la Providence, qu'elle avait dérogé par une loi parti-
eulidre & sa sagesse générale, duns la voe de punir uu cham-
plon qui avait 'impiété de plus compter sur fui-ménie (ue sut
la proiection et le secours de la Vierge et de saint Gegrges.
Ou pensait que Dien se servait de cette oecasion ponr punir
quelque péché ancien et caché du vaineu (1}

Lrerreur est invincible dans un parcil retranchement. Le rai-
sonnement ne lui pent rien; il n'y a quune intuition directe,
développie comme (N0 SeNs nouvean par les progrés des ln-
miéres, qui soit capable de la reconuaitre immédiatement et
#d'en faire justice.

Saint Louis interdit en 1280 les gages de bataille daus ses
domaines, ¢t y substitua Ja preuve par témoins ou par titres, el
commenca ainst 'une des réformes les plus salutaires e & qui
devait étre achevée sous Philippe-I-eBel {2}.

Cependant jl- est encore dit daus les Etablissements que la
justice peut ordonner la preuve par combat il y a aceusation
de meurtre et si Yaccusé me prouve pas quiil avail reqn une
Diessure du meurtrier. Si Yaccusateur ou l'accusé a quarante
ans, il pourra mettre un champion 4 sa place. Le vaincu serd
pendu (3}.

Cette disposition semble empruntée en plusieurs points aux
Assises de Jérusalem, o il est dit (4) que « les juges et le vi-
comte préeéderont les parties sur le ehamp de bataille; le ven-
geur du meurtre fera serment sur les Evangiles que celui gu'il
a appelé en duel est bien le meurtrier ; celui-ci jurera de méme
qu’ll ne V'est pas; cnsuite de quoi, le combat commence sui-
vant des régles établies. Le vainen sera pendu incontinent,
mort ou vif. » :

gite en preuve un titre latin del'abbale de Saint-Gérmain des Prés. Le Nain

. de Tillemont, dans sa Vie de sainf Louis, a recueilli maints exemples do

duels ordonnés cu permis par les gens d'Eglise, .
(1) MasLy, Obsery. sur UHist. de France, 111, 4.
(2} Ktablissements, sh. 1.
(8) Ibid., 1,97,
{8} Gh. 288,
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('était beancoup, cependant, d'aveir réduit le combat judi-
ciaire 4 n'étre plus qu'une procedure exceplionnelle. Depuis
saint Louis jusqu’an XIVe sitele, los gages de bataille devaient
étre accordés par les tribunaux , etils ne I'dtuient qu’aux trois
conditions snivantes: 1° que 'affaire fut cupitale; 2° que le fait
fitt bien constaté ; 3¢ quel'uccusé en fat soupgonné et notoire-
ment diffamé; 4 qu'on ne plt prouver Vaccusation par té-
moins {1}.

Une ordonnance de 1307 { 1 mai) aliribue 4 la seule eour
du roi la faenlt¢ dordonner le combat judiciaire (2); on rap-
pelle 4 ce sujet dans la Collection des ordonnances que deux
autorisations de ce genre furent accordées.

En Danemnark, les duels avaient ordinairement licu en pu-
hlic, dans les assemblées judiciaires qui élaient présidées par
un notable ou par le voi. Les affaives y étaicut jugées, ou plutdt
arrangées. Quand les moyens de conriliation ne réussissaient
pas, Je différend se termiuait par la guerre privée. Quand ils
réussissaient, 1’accusé payail Pamende on était obligé de ee
bannir, ou ¢l ne quittait pas la lecalité, il devait se justiﬁet:
par les moyens de preuves alors en usage, le combat singn-
lier, la preuve par le for rouge ou par le serment.

Le combat singulier fut aboli en Danenark au Xe siécle, 4
Pépoque o sintroduisit la preuve pay le fer ronge. Saxo nous
V'apprend (3).

Voild done le” duel remplacé par Vépreuve, tandis quail-
leurs nous ’avons vu venir apréselle, Cela prouve bien, comme
dit Montesquien, « gu'on ne savait pas comment faire. l.a
preuve négative par le serment (il faut ajouter : et par 1'é-

preuve) avait scs inconvénients; celle par le combat en

avait aussi : on changeait suivant qu’on était plus frappéd des

{1) Note da M. Foocnsg, dang son édition des Assises de Jérusalem, L. 1,
3¢ part., p. $35-326.

(2) On rappelle & cette occasion, dans la Coilection des ordonnances
qu'une semblable autorisation fut accordde en 1118 aox serfs de 'ahbaye
de Saint-Maur, et une autre de 1128 A cenx de 'église de Chartres. La pre-
miére o été rapportée ci-dessus par I'avteur dn Frerc-alew; mais il n'avait
pas mentionné la seconde,

{3) Kotoerue, 37 periode : o Quo evenit ut Dani, abrogata duellorum
consuetndine, pleraque causarum judicia eo expecimenti genere constatura
decernerent; controversarium examen rectins ad arbitrivm divinum goam
ad humanzm Tixam ablegandum putactes. » (L. X, p. 189

TOME I, 33
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uns que des autres » {1). Et on I'était toujours plus des incon-
vénients desinstitutions existantes que. de ceux des institniions
possibles,

En Angleterre, les éprenves par Vean bouillante et le fer
rouge continuérent d'autant mieux A subsisler apres l'annde
1066, qu’elles ctaient déja en usage chez les Normands: 1l en
est fait mention duns les lois de Guillaume le Batard, et ces
lois renveient pour les conjurateurs aux contumes normandes,
Mais les Normands apportérent avec eux le combal judiciaire.
On n'en trouve aucune trace, da rgoins, avant 1066. Une loi
de Guillaume le Batard s'oceupe difa du combat singu.
lier (2).

(1) Esprit des Lois, RXVIlI, 18. o
{2) Puiuiers, p. 980. — Indépendamment dos autenrs déjh citds, voir, sor
la matiére, Lotser, fnstit, cout., t. 1l, p. 314.350, &dit. 1783,
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Supposons done toutes les preuves possibles recueillies, Paf--
faire parfaitement instruite. Tl ne g'agit plus, chez les peuples
libires et civilisés, que d'initier la conscience publique 4 I'muvre
de la justice, de I’y faire inlervenir par Ia publicité des débats,
et, ce qui vaui mieux cuoore, de Ia rendre juge du fait.

Pour que le drame judiciaire marche régulidrement st que
rien ne manque & son entiére exécution , il doit atre dirigé par
une main habituée aux débats de cette nature, qui en connaisse
toutes les régles et tous les incidents. De 14 le rdle de la magis-
trature officielle. Ii faut, de plus, un accusateur qui porte la
parole au pom de la justice sociale et privée, que cet accusatenr
se réduise & un seul personnage, ou qu'il se divise en accusa-
teur proprement dit et en plaignant ou partie civile,

Un accusateur suppose un accusé, Mais sonvent 'accusé se-
rait incapable de fuire valoir les raisons qui le justifient ou gui
I'excnsent. De 13 son représentant, son conseil et son défenseur,
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qui supplée & son insuffisance (1}. Eufin, i faut un juge qui
connaisse du fait et du droil lout 4 la f.is, ou denx juges qui
connaissent Y'un du fait ef Vautre du droit. Déja nous nous
sommes expliqués sur I'utilité de cette division des attributions
judicidires eri matiére criminelle. Tous les ressorts du drame
sout tendus, tous les personnages sont en présence. Il ne man-
que plus que des spectateurs; ils sont d’autant plus nécessaires
que ¢’est pour satisfaire 4 Uapinion publique, pour 'édifter et
Pinstruire, que les déhats vont s'ouvrir : antrement, les garan-
ties voulues par la juslice telle que I'entond le peuple et le pays,
sont déja trouvées par Ia ercation méme du jury.

Maisune nouvelle difficulié va surgic : Iatiaque ne sera-t-elle
pas plus forte que la défense, ou la défense yue lattague?
Faut-il, d'ailleurs, commencer par 'atiagque , continuer par la
défense , of produire enfin les témoignages comme une conire-
épreuve de lout ce qui nurait éié avancé pour et coutre, ainsi
(u’on le pratiquait 4 Rome? Faui-il laisser a 1'acensation et 4
la défense la faculté de faire intervenir, & Finstani qu'elle juge
le plus convenable, les témoignages, les pre:ves a charge et d
décharge, comme on le faisait & Athénes? Fant-il, au coutraire,
éclairer d’abord la religion des juges par les faits, sauf & faire
discuter ensuite ces fails dans deux intéréts contraires, sui-
vant I'usage moderne? .- c

Ces différentes combinaisons des scénes judicinires out cha-
cune leurs avantages et leurs inconvénients; & tout prendre,
nous préférons ce qui se fait maintenant & ce qui se faisait au-
trefois, sans prétendre pourtant qu'il y et de trés graves in-
convéiients dans les deux marches contraires. B

est une question peut-élre plus imporlante ct plus difficile

" A résoudre, de savoir =i 1'éloguence doit étre iuterdite A Vacén-
salion ainst qu'a la défense, surtout en sadressant 4 une ma-
gistrature populaire; peu faite pour déméler Ja vérité pure 4
travers les artifices oratoires qui peuvent la cacher ou la déna-
turer. Des usages contraires ont existé et existent encore. Siles
sauvages, les barhares, les Turcs n’ovd ni aceusateurs publics

{1) Une loi sspagnole défendait qu'aucun hotme ne Mt vecero R c'esifﬂj
dire avocat pour un autre, & les juges et les alcades ve Ini donnajent un
égal (un adversaire d& méme nalnre, sinon de méme force sans doute). L'¢-

. tablissement de celte loi '[‘nt‘couﬁrmé par un privildge du roi Alphonse le
Sage, donné & Séville le & mars 1299, V. Prieto.
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ni avocats, ils ont des plaignants passionnés, et des aceusés
qu'exalte la colire ou le danger. L’éloguence est done possible '
encore avec des formes aussi simples.

Qu’est-ce, d’ailleurs, que I'sloquence? La dialectique n'a-{-
elle pas la sicnne? La-simplicité, la clarté, I'art de grouper les
fails, Vair d'impassibilité, de modération, de générosité, d'in-
nocence, la mise, la contenance, tout n’a-t-il pas son langage?
Le silence ini-méme ne parle-t-il pas? Faudra-t-il ponsser Ia
défiance de soi-méme jusqu'a ne vouloir -entendre une affaire
que dans Pobseuritd? Mais encore le ton de la voix, la correc-
tion, la grace, l'élégance du discours, que sais-je, enfin? tout
cela n’a-1-j1 pas sa puissance?

Oun se métie de Iu fermeté de seus du juge populaire : mais
w’est-ce pas, au contraire, unc des choses qui font la supériorité
méme de ce tribunal, de ne pouvoir juger qu'a la condition de
sentir; de n’avoir d’intelligence, de clairvoyance surtout, gu’a
l’aide de ses senliments, de ses passions, de ses instinets,-de son
amour pour le hien, de sa baine pour le mal? C'est avec son
ame tout enfiére que ce juge pense et parle. Clest 1d précisé.
ment ce qui fait 82 plus grande supériorité, son espéce de tact
instinctif. Composez seulement ce tribunal d'un assez grund
nembre de juges pour que les aberrations du sentiment indivi-
duel puissent étre corrigées par les aberrations contraires, et

* quil résulte de la rencontre de ces sentiments et de ces opi-

nions e majorité qui puisse &tre regardée comme Vexpression
naturelle du trés grand nombre {1). Cette condilion est parti-
culiérement nécessaire lorsque la déclaration doit entrainer une
sentence pénale. : .
_Nous ne nous dissimulons point cependant ce ue pent avoir
de facheux, parfois méme de déplorabie, un réquisitoire ful-
min¢ par }a bouche d’un magistrat yni joint a la considération
inhérente a ses fonctions, A son Age, 4 son caractdre, un rare

{1) Cest assez dire que la simplie majorité ne suffit pas pour condamnar.
« 1l a toujours été admis en Fronce, et cest up des principes Jes plus res-
« pectés de notre droit crimined et public, que les décisions de la justica &
# Pégard des acousés ont besoin d'éire rendnes & une majorité considéra-
« Dle povr donner, autant que Je permet la fragilité humaine, la certituda
« du bien jugé, et préserver la société des effets de Uerreur. » Opinion de
M. Berencen, député de la Dedme, sur le profet de loi du jury. Ca publi-
ciste éminent fait ressortir, par le raisonnement et par les faits, I'immense
dangar d'admettre des condamnations & la majorité absotue. ‘
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talent oratoire. Mettes en face de cet homme publie, qui jouit
d’un pareil ascendant sar des jurés, mettez en face de lui, pour
défendre les droits de linpocent ou tout au moins d’'sn ac-
cusé dont la culpabilité n’est pas certaine, un jeune homme
qui n'a ni passé, ni présent, qui n’apporte qu’un zéle [sans ta-
lent, ou qu'un talent médiocre et sans ardeur & I'appui de bon
droit; faites, st vous Ie voulez, la supposition centraire, quoique
Ia réalité en soit moins fréquente, et coneluer tant quil vous
plaira contre les dangers de'I’éloquence en matiére criminelle :
NOuS Ne pourrens rien vous opposer ; nous dirons seulement que
in question n'est pas 14; qw’clle ¢onsiste & savoir si ces incon-
vénients ne sont pas compensés par des avantages supéricurs,
¢t si le syatéme coniraire ne scrait pas snjet & des difficultés
bien autrement nombrenses et graves.

-~ La premiére et la principale de ces difficuliés serait tout sim-

plement Timpossibilité d'empéeher toute influence étrangére 4
celle de la vérité. A eoup siir, s'il était possible de la faire con-
naitre dans toute sa pureté, de passionner pour elle, sans re-
courir aux artifices de V'éloquence, saps la compromettre par
ces' artifices mémes, il faudrait s hater de bannir des débats
rriminels art oratoire. Mais le cccur humain n’a-t-ii pas besoin
d’étre dmu pour étre juste, lors surfout que la voix de la peor
et de Iintérét tend st fort a lui representer I'accusé comme un
coupable (1) 1-

“Toutes ces formes ne sont, du reste, pratiquées que chez les
peuples civilisés : les sauvages et les barbuares sont heancoup
plus expéditifs. Il en est de méme chez les penples soumis au
régime despotique : la publicité n’y est pas unc garantie de
* limpartialité de la justice, mais un moyen de terreur; et en-
core Ini préfére-t-on souvent la terreur du secret, beauwup
plus redoutable en effet.

-Dans le royaume de Soguo (Nigritie méridionale), V'aceusa-
teur expose d’abord ses raisons 4 genoux devant le juge, qui
" est assis A terre sur un tapis, avee une petite baguette a la main.
Le juge préte une oreille altentive 4 Paccusateur. Il accorde la
méme justice & l'accusé. Ii appelle ensuite les témoins, Sils
tardem‘. a paraitrc, la cause est remise a quelque autre jour.

(l) er sur celte guestion, un discours resnarquable de fond et de furme
par M. Tuigxier, Rev. de idgisiab., t. V1II, p. 876 et 5.
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§ils répondent a ia voix du juge, il pese attentivement les te-
moiguages des deux parties, et, sans aucune notion de juris-
pradence, il prononce sa décision suivant les régles de la na-
ture et du bon sens. Celui auquel la sentence est favorable paie
upe rétribution, et s'é¢tend de son long, le visage contre terre,
pOUT exprimer sa reconnaissance. Ses amis le reconduisent & su
maison en répétant le cas et 1a décision. Il est obligé, & som re-
tour, de traiter cewx quil'ont accompagné ; et si P'affaire était
importante, la féte dure ofdinairement troi$ ou quatre nuits et
le jette dans de grands frais. Iun wutre coté, celui quia perdu
se retire sans ressentiment et sans murmure (1),

En Guinée, s'il ‘¢agit Q’une affaire qui doive étre jugée en
public, un esclave bat une sorte de rappel dans toute la loca-
lité, Hommes et femmes se réunissent. Le représentant da roi
fail connaitre de quoi il s'agit. 5i Yaccusé se trouve dans la
foule, il est incontinent saisi et eonduit chez ce représentant on
préfet La il est 1ié, enchainé si 'affaire est grave, ou gardé &
vue st elle est 1égére, et vela jusqu’d ce que la cause soit jugée.
Elle est instruite devant les nobles et les sénateurs. L'acousé
est interrogé parlintermédiaire du préfet, séance tenante. Si
la réponse se fait attendre ou qu'elle ne soit pas satisfaisante,
I'acensé est condamné & une amende; et 8'il ne peut la payer
il devient esclave, est vendu sans qu'il puisse jamais recouvrer

* ga liberié (2).

87l fallait en croire les rabbins, les juges du synédrion au-
raient procéds, dsns les affaires capitales, avec la plus grande
virconspection : la sobrigté, abstinence méme leur auraient été
sévérement recommandées ; l'attention, la réflexion , le temps
de murir leur opinion dans la solitude; la faculté de changer
d’avis, mais lors seulement que ce changement devait &tre en
faveur de U'accusé; la majorité absolue suffisant pour I'absola-
tion, mais ve suffisant pas pour la condamnation; la révocabi-
lité de la sentence jusqu'au dernier moment du conda.mné si de
nouveaux faits viennent & la connaissance du tribunal, ete.,
éiaient antant de moyens donnésaujuge pour prononcer une sei-
tence d'une équite miséricordieuse. Tuutes ces précauvtions étaient
prises dans un intérét plein de sollititude pour Taccusé. En

supposant, avee Basnage et Calmet, que ce ne goit la qu'un

{1} MERoLLA, P, 629.
{2} Lamtscor, Y part., p. 63.
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roman philanthropique imaginé par les rabbins, cette concep-
tion méme fait honneur & lenr sensibilité. Elle aurait pu méme
aveoir-une influence trés salutaire sur une justice criminelle na-
ttonale (1),

En Créte, on donmait bien un défenseur & Vaceuisé, mais 'é-
loguence lui était interdite. On recourait, d'silleurs, a 1a torture
pour arracher des aveux (2),

A Athénes, les séances de I’Aréopage étaieni publiques; elles
avaient liew en plein air, et I'enceinte du tribunal w'était sé.
parée de la foule que par un faible cordeau. Les affaires g’y
plaidaient de nuit, dans les ténébres. Le plaignant el Vaceoss
juraient également qu'ils disaient la vérité. L’accusateur pou-
vait interroger I'accusé. Deux fois Ja parele était accordée 4 la
défense. 8i un aceusé jugeait sa cause perdae aprés avoir en-
tendu son adversaire une seconde fois, il pouvait prendre la
fuite au lieu de répligner {3). Mais en se condamnant ainsi Jui-
méme & Pexil, il abandonmait aussi ses biens, qui étaient con-
fisqués. Iminédiatement aprés la sentence, la peine était appli-
quée, ou l'accusé mis en liberté. Ces formes élaient 4 pen prés
les mémes pour les autres tribunaux.

Chez les barbares, et sous le régime féodal, toute la procé-
dure se faisait 4 l'audience des plaids, sans instruction préala-
ble ; ces andiences étaient publiques, et le débat oral. Les juges
délibéraient publiquement. lls pouvaient métne étre requis de
faire connaitre au public leur opinion. Le président, seigneur,
prévit ou bailli, reeueillait les voles et prononcait le juge-
ment (4). -

Avec la tyrannie s'élablit 4 Venise, comue partout, la pro-
cédure secréte; avee 'anarchie en Allemagne, les tribunanx
secrets connus sous le nom de Sainte-Vehme.

(0 Y. la Bible ; Deutér., Levitiq., Nombr., Ezode; Jostrug, Hist. des
Juifs, RX; la Mischna, Vil, De synedriis; Bigonivs, De republ, Hebraor.;
SeLpEw, De wxor. hebr., etc.; PasToraT, Hist, de la Wyisial., et Moise con-
stddrd comme Idgislateur, etc., GueneR, Lettres de quelques Juifs, ete.,
Ve part., &=, 7, 80 et 0 Jetires; Micnaenis, Droif mosaique, traduit et an-
notd par le prolesseur CeLLERIES, de Gendve; VicTos Hawneguoin, fniroduc.
tion & Félude de lu ldgisiation frangaise; Dynovs, Hisloire du droil crimi-
nel des peuples anciens.

{3} Saxr.-Eupn., adv. Rhet.; — Diop, 8., XV,77, 78.

{3) Le droit d'asile é1ait cependant reconnu par les Athéniens dans touts *
son étendue. (Srace, Xil, 481.)

{4) Hacraw,
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A Vemse, Uadministration de la justice eriminelle fut trans-
férée, en 1179, & un conscil de quarante mermbres qui étaient
renouvelés chaque année. Mais cette magistrature était sou-
mise, romme toutes les autres magistratares inférieures, au
conseil supréme des Dix. Ce tribunal d'inquisition était arhi-
traire, et faisait régner la tyrannie au sein de Venise. Enlevant
4 ln cour criminelle régulidre non seulement la connaissance
des crimes de tralison, mais sncore celle de plusienrs autres
grands erimes, il instruisait les eauses, jugeait et punissait con-
formément & ee qu'il appelait 1a raison d’Etat. L'eeil du publie
ne pénéteait jamais dams ses actes; quelquefois I'accusé n’était
pas entendu; jumais il n’était econfronté avec avenn témoin ;
Jinstruetion , 1a sentence , Vexéeution étaient enveloppées du
plus profond mystere (1}. ' :

1.’Allemagne , en sortant de Ja barbarie et du régime de li-
berté et de licence partielle qu'il comporte, eut pour juges eri-
minels des commissaires royaux; mais, par des raisons fort
complexes, ces tribunaux ne suffisant pas au besoin de justice
et de protection qui“se faisail sentir, il s'en forma d’autres, d’a-
bord avec la permission dc 1'antorité impériale, ators fort affai-
blie, mais qui en fit plus {ard un instrument terrible : nous
voulons parler des tribunaux secreis connus sous le nom dé
Sainte-Vehane, et portés a1 nombre de plus de cent mille, Ces
tribunaux, qui couvralent toute I'Allemagne, la Prusse et la Li-
vonie anx XIil* et X1V sidcles, devinrent 'effroi des gens de
hien par la fréquence etTinjustice des dénoneiations, par la
simplicité arbitraire des formes et la violence des juges.

Ces tribunaux tiraient leur origine de ceus des anciens
comtes, et élaient formeés par la noblesse et les aneieus proprié-
taires reatés libres pour n'aveir jamais aceepté de fiefs cu de
seignears suzerains ; ils s'appelaient francs-juges (Freischeffe),
de méme que le tribunal prit le nom de tribunal libre (Frei-
gerichte). Ces francs-juges représentaicnt 'ancienne commune,
et le Freigraue qui les présidait 4tait élu par le prinee, sei-
gneur, comte, chevalier ou ville qui possédait comme sei-
gneur justicier une juridiction indépendante que de Pempereur.
Ce président on freigraue reccvait ensuite Iinvestiture des em-
pereurs ou des ducs, et, depuis la chute de Henri le Lion, de

(1} Havean, t. 1L p. 152, 153 ; Danv, Hist. de I rép. de Venise, '
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I'archevéque de Cologne, héritier de Westphalie. Les francs-
juges ne pouvaient pas.éfre au-dessous de sept; et g'ils étaient
trop nombreux pour preadre part 4 la délibération, un eertain
nombre restaient purement auditeurs, Ce tribunal eut d’abord
une juridiclion tout 4 la fois rivile et eriminelle. Plus tavd,
cette juridiction devint spécialement criminelle : ee ne fut pas
trop de toute sa puissance pour réprimer les attentats de toute
ratore qui se commettaient dans toat le pays.

Un vice qui résultait du développement de cetle inslitution
fut la nécessité de se présenter devant un de ces ribunaux li-
bres {Freisthule) de Westplalie; il ne pouvait y en avoir ail-
lenrs. L’empereur Wenceslas essaya vainement d’en établir un
en Hongrie; los Freigraue déclarérent que tous cenx «ui en fe-
raient partie encourraient par cela méme la peine de mort.
Au XI[I* sigele, cependant, tout allemand libre put fuire parlie
de ce tribumal, et des Freisthule s'ctablivent naturellement
dans tous les pays ot le droit de juridiction de lu Wehme avait
pénétré. Cet honneur, qui avail anssi ses avautages, ful trés
recherché. La réception ne p'ouvait avoir licu que sur la
terre-rouge, en Wesiphalie, et Vemypereur lui-méme devait
s’y rendre pour étre investi du titre de franc-juge ( Freischeffe).
Les francs-juges avaient adopté des signes qui servaicnt A se
reconmaitre entre cux, ¢e qui leur valut la dénominatien 4'i-
nitiés, L’admission était doae une initiatibn, Un serment solen-
nel liait tous les associés; ils ne pouvaient pas méme révéler
en confession oo qui intéressait I'ordre. Les ccclésiasti_ques n'en
pouvaient faire partie.-

Primitivement, ceux qui n’étaient pas initiés ne compamls-
saient pas d’abord devant la cour seeréte, mais devant P'ancien
tribunal des communes, qui, du reste, était composé d’'initiés ;
senlement les formes étaient moins sévéres, et audience élait
publigue. Si I'accusé ne comparassait pas, ¢’est alors quon le
citait devant Ja cour secréte, qui n'était ouverte gqu’aux initiés,
Un profane n’y pouvait pénéirer sans encourir la peine de
mort.

L’ouverture de l'audiciice était solennelle et simple ; les de-
bats fureut d'abord plas simples encore, surtout si Vaceusd
était initié ; il Jevait étre renvoyé libre s'it pronongait sur la
eroix d’'une épée, placée devant le président, le serment qu'il
était innocent du délit impuis,
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Si Vaccuse n'tait pas initie, et plus tard méme s'il Yétait,
Yaceusatenr pouvait opposer serment 4 serment, et andantir
cetui de Vaccusé s'il trowvait trois hommes pour jurer avee
lui. L'accusé ne pouvait repousser ntilement cette attaque qu'a
I'aide de six cojurateurs. §i, & son tour, Puccusation en four-
nissait quatorze, la défense ne pouvait éehapper qu’a l'aide de
vingt ct un. 8i 'accust avouait son evime, ou sl était con-
vainceu par I accusation , I sentence ctait 1mmrd1ﬂtement pro-
noncée. Si elle portait peine de mort, le condamné itait incon-
tinent pendu & Parbre le plus voisin. Les moindres peines
étaient l'exil et I'amende.

8i Vaccus¢ ne comparaissait pas devant le tribunal aprés
{rois sorumations, ct $il ne pouvait, dans un délai fixé, donner
les raisons de sa nou comparution, il était condamné comme
ayant avoud son crime ou comme un homme qui méprise la
paix et la juslice. 8a condamnation était alors prononcie, et
{ous les initiés, an besoin, chargés de lexéenter. (lette sentence

n’était conmue’que d’eux seuls, et ne pouvait étre révélée qu'a
eux, sous peine de mort..L'accusaleur recevait une lettre revé-
tue de sceau du’président, et qui constatait son droit & Faire
exécater la'senlence qu'il “etait Qobtenir, Sept schm/ffe dtaient
mis & sa disposition pour poursuivre le coupable. 1Is pouvaient
le meitre 4 mort parloui ou ils le trouveraient. Pour prouver
qu'il- n'avait pas été victime d'un brigandage, mais qu'il sue-
combait sous le glaive de lajustice, on ne dépouillait pas le
cadavre, et Lon fichait en terre un couteau A eoté de lui.

La sentence était terrible : « Comme a fté accusé, poursuivi
et jugé par moi N., qui s'écrit, ete., que j'ai fait mander et con-
voquer  cause de ses méfaits, et gui s'est endurci dans son
mal ; qu’il ne veut obéir ni & I'honneur ni 4 la justice , et mé-
prise le plus haut tribunal du Saint-Empira: je le condamne de
foute la foree et puissance royale, comms il est juste et comme
Pexige le ban royal. Je lui ote tous les droits & la justice et 4
Ia liberté qu'il avait depuis son baptéme ; je le mets au ban
du roi, et le voue a toutes les plns grandes agitations. Je lui
interdis les quatre dléments que Dien a donnés aux hommes et
qu'il a eréés pour eux ; je le déclare hors 1a loi, sans droit, sans
paix, sans honneur, sans sireté; je le donne pour pervers,
pour condamné, pour perdu; de sorte qu'on peut se conduire
envers lut comme envers un homme condamné et maudit.
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Qu’il soit désormais tenu pour indigne; qu'il ne jouisse d'an-
cune justice, 'd’aucun droit, d’auconé liberté dans ancun ché-
teau, dans aucune vilie, excepté dans les lienx sacres, Je mau-
dis sa chair et son sang; qu'il ne repose jamais sur la terre;
qu’il soit etporté par les vents; que les corneilles, les cor-
beaux , les oiseaux de proie le poursuivent dans 1'air et le dé-
chlrent Je dévoue son cou a la corde, son corps aux oiseany
de proie, mais que le Dien de honté prenne son Ame, »

Venait ensuite la formule relative 4 Vexéeution : « Fenjoins
i tous rois, privees, seigneurs, chevaliers, écuyers, a tous Frei-
grave, Freischeffe, et 4 fous ceux qui appartiennent an Saint-
Empire, d’aider de toute leur puissance 4 I'exécution sur le
corps de cet homme maudit, comme lexige le tribunal secret
dun Baint-Empire, et que rien au monde ne puisse arréter, ni
I’amour, ni la douleur, ni 'amitié, ni la parents. »

. On ¢ongoit tout 1'cffrol que cette immense association devat
inspirer, et tous les abus qui pouvaient en résulier. Un des plus
grands, méme dans sa pratique légale, «'est le droit quavaient
tous les Scheffe du tribunal secret, quand ils prenaient un
malfaiteur en flagrant délit, de le pendre saus jugement  Par-
bre le plus voisin, pourvu qu'ils ne prissent rien de ce qui se
trouvait sur Ini et qu’ils laissassent & coté de son cadavre le
fatal couteau (1). : -

Ce tribunal {errible finit, comme on sait, par soulever de
nombreuses et vives plaintes; il n’éluit guére moins favorable
4 la vengeance qu'd Ia justice. Des hourgeois, des chevaliers,
des comtes, des princes tombaient indifféremment sous 1a main
des scheeffes, en exécution des arréts du tribunal secret; per-
sonne ne pouvait se flatter d’étre en siireté. Dés la fin du
XVesidele, les réclamations furent si fortes, si imposantes, de la
part des ecclésiastiques surfout, que la déeadence de la Sainte-
‘Welime marcha rapidement. Toutefois, les souvenirs s’en sont
conservés jusqu’a nos jours parmi ke peuple ; des paysans libres
s'assemblent encore tous les ans, dit-on, dans une Freisthule,
sans qu'on ait pu réussir & leur faire livrer le signe de leur re-
connaissance. A Gehem, dans le pays de Munster, le franc-tri-
bunal ne fut aboli que par la législation frmlqmse de 1811 Mam
ce n'était la que de faibles restes. '

(1) Voir Koumscn, Hist. de ' Allemagne, trad. de M. GuineroLLg, L. I;
p- 506 et suiv.
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La jurisprudence ecclésiastique fut désirée et reque comme
un bienfait, mais $nrtont la constitution Caroline. Cette cons-
titution fit tomber les derniers iribunaux secrets en Allemagne.
Elle a été la loi eommune de ce vasie pays jusqu'an XVHI- si¢-
cle, et dans pius d'une loealité jusqu’an XIX*. Le Code de pro-
cédure donnd 4 la Prusse en 1808, par exemple, reproduisait
encere le systéme inquisitorial, tout en supprimant la torture.

En Danemark, Ia justice était publique et orale. Cependant,
au XVe siecle, on trouve des témoignages et des jugementa
gerits et scellés. Les tribunaux siégeaient dans des lieux pu-
Blies, 4 ciel ouvert, quelquefois dans les églises et les cimetié-
res (1).

En matiére de délits politiques, [a loi autriclienne prend un
caractére ombrageux et despofiqie. L'instraction est secréte :
pas de débat contradictoire en présence des juges; les senten-
ces Cabsolution peuvent en certains cas étre révisées; Iinculpé
ne peut avoir communieation des piéces 4 sa charge ; il n'est
pas méme présent au prononeé de la sentence ; pas de minis-
tére public; pouvoir discfélionnaire du juge fort restreint : ce
qui a =on hon et son mauvais coté. Cette justice ressemble un
peu A celle des Tares, A pmt peut-étre que celle-vi n'est pas
tout & fait ausei expéditive, et que I'accusé, daus le systéme
turc, est admis a présenter par lui-méme, sinon par un tlers,
sa défense devant le cad1 (2.

" {1) Kovomrue, 3 périod.

{2) Veir, sur la publicité en matidre de progédure crimineile : Jmnnn‘u?
die Oeffentiicheit des Strafverfarens; Heidelb., 1835, — Nous parlonis ici
de langienne procédure crimineile de I'Auniriche. Il paraltrait, d’apris
Péloge que fait M. Warnkenig de la réforme apportée A ca code en 18353,
que cé coda serait devenu un modéla. (Jmmlsche Encyclopasdie, 1353

p. 56.) o .
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CHAPITRE I
Jugement définitif.,

SNMMAIRE.

i. Réle prineipal dn juge.

2. Délibératien.

3. Rédaction. — Formule du jugement. — Reprodoction du fait et du dreoit,

4. Trois sorles de sentences.

5. Raisons en faveur des jugements dontenx.

6. Droit d’appel. h

7. Prononcé de la sentence, — défai, — nsage singulier. — Palogne, Da-

nemark.

8. Précantions prescrites par cerlains légisiateurs lorsque la sentence devail

© Btre sans appel. — Molse.
9.'Appal en Chine.

Les preuves une fois recucillies, elassées, comparées et pe-
sées, I'accusation et la défense pubhquemcnt entendues, le role
du juge solennel devient plus sensible encore.

.Le tribunal, aprés avoir épuisé tous les moyens propres .’s
éclairer sa religion, n'a plus qu’'d se recueillir el & prononcer sa
sentence. Mais comme il doit &tre une personne collective, il
couvient, surtout lorsqu’il proeéde par réflexion plutdt que par
sentiment, que ses différents membres puissenl se communiquer
leurs impressions et leurs pensées, qu’ils puissent & ‘aider res-
pectivement de_leurs lumiéres, et parvenir, s'il est possible, 4
une couviction cominune. La déhbératlou précédera done la
gentence. Nous awons déjd dit que la condamnation 4 la mmple
majorité n’offre pas assez de garanties & Vinnocence.

La délibération une fois close, le jugement devrait étre ré-
digé et signé par lous les juges, séunce tenante, an moins dans
ses parties essentielles, Gest assez dire que nul ne pourrait étre
juré 8'il ne savait lire et écrire, car la délibération du jury est
déjd un jugement en matiére de fait,

La sentence qui 3 pour objet Papplication du droit au fait
doit rapporter le fait et 1a loi qui I'a prévu et puni. Le juge-
ment déelaratif de non culpabilité, qui acguitte, i'a pas besoin
d’étre motivé sur la preuve de V'innocence ; il suffit qu’il le soit
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Cawrla preuve de non culpabilité. Le jugement qui absout doit

reconnalire que le falt est en debors des prévisions pénales de
la loi. :

Au reste, Ia sentence peut étre, a priort ou logiquement, de
deux sortes, snivant que les juges du fait ont reconnu la cul-
pabilité ou Vinuocence, ot que ni 'ane ni I’autre n'est certaine
faute d’nne instyuetion suffisante, ou malgré tous les soins pos-
sibles, pour arriver 2 la certitude.

g1l 1’y avait pas moyen de sortic de cet état de domte par
des informations plus romplétes, que les juges du fait seraient
tenus de signoler i Uinvestigation de la justice, 'aequittement
devrait encore étre obligatoire ; dans le cas contraire, il vaun-
drait mieux ajourner Varrét qdéfinitif par un nox Hguet, que
déclarer que Vaccusé n’est pas conpable quand il est au con-
traire fort vraisemblable qu’il n'est pas innocent.

On aime mieux , je le sais, les positions Hettes et tranchées
par malheur la nature des choses présente des milienx qui tien-
nent plus ou moins des extrémes qu'ils relient. Je venx bien
qu’on ne tiennc pas sans cesse I'épée de Damoclés suspendue
sur la téte d’un accusé ; mais qu’y anrait-il de si déraisonnable
a faire peser une opinion peu favorable sur la moralité forte-
ment suspecte de 'individu qui n'est cependant pas convaincu
du crime dont on I'accuse ? Comment les fribunanx seraient-ils
obligés de le regarder comme inuocent, tout en nie pouvant pas
le déelarer coupable ? Le doute ne devrait-il pas avoir sa place
dans les jugements publies comme i} I'a dans la eonscience?
Qu’est-ce done qu’un arrét qui dépasse Tétat de Vesprit ou qui
reste en-decd? Est-il l'expression de la vérité, c'est-d-dire de
T'opinion du juge? Et quel si grand mal y aurait-il & ce que l'o-
pinion publique partagedt cette incertitude? Ne serait-ce pas
12 une peige fort naturelle tontes les fois qu'une autre ne se-
rait pas possible ? Et cctte peine, i elle n'ctait pas méritée, ce
gui serait fort rare sans doute, ne serait imputable qu’a 1a force
des choses, et nullement 4 la loi ni an juge; elle ne serait
qu'un malleur, jamais une injustice. De cette maniére on res-
terait dans la vérité, en méme temps qu'on éviterait les incon-
vénients attachés an plus ample informé, soit i temps, soit in-
defini, de 'ancienne jurisprudence.

En fait de justice, I'important ¢'est la justice. Or, ¢’est justice
quun doute fachenx pise sur celui qui a fait assez pour le mé-
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riter. Ce doute est encore de la vérité, puisqu’il résulte des di-
vers jugements qui ont servi Pappréciation des preuves. La
sentence d'incertitude, si elle était facultative, serait une porte
de secours pour la conscience et la raison. Elic n’empécberait
point de condamner ceux (ui sont évidemment coupables; seu-
lement, efle permettrait de renvoyer formellement devanpt le
tribunal de l'opinion publique celui que la justice officietle ne
peut ni condamner ni absoudre. Tl y & souvent un miliew entre
nne culpabilité 1égale et une innoeence parfaite; c'est ce milien
qui serait particulitrement atteint par l'espice de jugemeut
que nous regrettons. Il sufiit, d’sillenrs, qu'il ¥ en ait un entre
la probabilité et la certitude. Une trés grande probabilits,
dans les choses humaines, dans la vie pratique , équivaut a la
certitude. Aussi n’est-ce point une certitude métaphysique, ou
dont le contraire implique eontradiciion , qui est exigce parla
conscience du jueé; on ne le sait pas assez. Mais quand cetfe
probabilité est faible, qu'elle est contrebalancée par une auntre
de méme force ou plus forte méme, n'est-il pas absurde d'agir
comme si Von était certain? On prend le parti le plus sir, je
le veux, sil n'y a de parti 4 prendre que dans les extrémes;
mais il y en a un autre, le plus sir alors e'est le plus vrai.

En Pologne, sous Casimir le Grand, le jugement ¢fait encore
oral ; seulement, 3 la différence de ce qui se passait en Hongrie,
le juge le répélait jusqu’a ce que les parties V'entendissent
bien, et si elles l'oubliaieut elies pouvaient sller trouver le
juge et le prier de le leur répéter (1).

1l paraitrait qu'au XVI° si¢cle eucore les jugements n'étaient
pas toujours écrits en Danemark, puisqu’une ordonuance de
Frédéric I veut qu'ils le soicnt, et que, de plus, ils soient ins-
crits avec les pitces qui 8'y vapportent aux registres de 1a jus-
tive. Cette méme ordonnance enjoint au juge de prononcer s
sentence dans un délai de six semaines (2).

La forme des jugements est telle en Chine qu'une sentence
définitive ne peat avoir lien que lorsque les prenves sont com-
plétes; dés qu'il agit de la vie, non seulement elle ne laisse
rien d'arbitraire, mais elle exige que les preuves du délit pas-
sent par plusieurs tribunaux et soient envoyées a Pempereur,

() Macietowsx, p. 130,
{3} KoLora., § 158
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qui les fait examiner de nouveau par les premiers magistrats
de l'empire, et absout, fait grice, diminue la peine, ou du
moins différe le supplice d’un grand nombre de coupables, ct
ne livre les autres au glaive gu’aprés avoir médité dans la
solitude lenr condamnation,-et s'étre préparé parle jetne 4 la
gigner (1)

Le juge ne doit faire attendre sa sentence que le temps né-
cessaire pour la bien mirir, et la formuler de la maniére la
plus claire et la plus convenable. Il était d’usage, je ne sais plus
chez quel peuple slave, anx XI* ¢t XII* siécles, de souflleter le
juge qui n’avait pas fait connaitre sa sentence dans les trente
jours aprés les débats de affaire (2), '

La sentence peut étre orale ou écrite : elle a di étre orale
d’abord, et orale seulement chez les peuples gui n'avaient pas
cneore I'usage de Uéeriture. -

Un jugement en matiére criminelle doit étre snjet 4 cassa-
tion pour défant de forme, eomme les jugements ¢n matiére
civile. Le droit d’appel est d’antant plus sacré que les intéréts
sont plus importanis et que les formes suivies par les tribu-
naux présentent moins de garanties, Aussi remarque-t-on chez
plusieurs peuples que la procédure criminelle était irés circons-
pecie lorsque Y'arrét de condamnation devait étre sans recours.
Chez d’zutres, la faculié du pourvoi n'empéche point cetle sage
lenteur.

Moise exigeait que le juge fiit A jeun pour prononcer une
condamuation (3). (’était par la méme raison sans doute que
Pordonnance de 1670 voulait que les jugements fusseut ren-
dus le matin (4). En cas de doute, le tribunal des triumvirs,
qui avait qualité pour juger des vols chez les Juils, s’adjoignait
deux nouveaux juges, et toujours ainsi, jusqu'a ce que la ba-
lance des suffrages inclinat en faveur de la possession (3). Pour
les eondamnations capitales, le doute gexpliquait en faveur de
Paceusé. 11 {allait une majorité de deux voix ponr condam-
ner {8). Jamais deux condamnations capitales n'étaient pro-

(t} Mém. concernant les Chinols, t. IV, p. 157,

{2) Matizowsss, £, 11, p. BS.

{3) Levit,, xxvi, 19; Ul Reg., tx1, 9; Eccles., 1, 16,

{4) Art. 9.

{5) SELpEN, De synedr., §i, c. 1%, § 4. .

{8) Misna, IV, p. 205 ; Ghemare de Babyl., De synedr., p. 17; SeLpEN,
i, 5, §. :

TOME 11, 34
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noneées en un seul jour, excepté le cas de complieité (1), Dans
les condamnations 4 la perte de la vie, lorsque Pinstruction
était finie et toutes les pidces lues atlenlivement, les jugesren-
daient leur déeision ; mais clle n’était pas irrévocahle. Rentrés
dans lenr maison, od ils devaient s’abstenir de vin et manger
sobrement, ils recommengaient en particulicr I'examen du
crime, et mirissaient, par la communication plus étendue de
leurs lumiéres et par les réflexions d’un jour, limpression
qu'ils avaient re¢ue. De retour a leur tribunal, ils approuvaient
ou réformaient leur premicre sentence. Tous, eependant, n'a-
vaient pas la faculté de changer d’opinion : celui «ui, la veille,
opinait contre l'accusé, pouvait le lendemain lui étre favora-
ble ; mais si I'on avait pensé la veille quil fallait Fabhsoudre, on
ne pouvait plus le condamner le lendemain {2).

{1) Seuoen, I, ¢. 13, § & ; Scricsanp, Thdor,, 14,
(2) V, SxLoEs, Desynedr., 11, c. 10, § 2; UI, B 8; Misng, IV, p. 244
et suiv,
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CHAPITRE 1.

Exdontion «fes fugements miminels,

AOMMATIE.

. Ge qui pent retarder o empécher lexéeulion,

. L'exéention deit étre publique, autant ype possible.

. Réflexions de Bentham sur ia publicitd de la peine.

. Antre réflexion. '

. Préjugés relatifs aux fonclions W'exécuteur; pas universels.

. Exécnlions secrétes; plus terribles en un sens que les publiques,

. Comment les sentences capitales s'exécutent au Japon,

. Comment en Chine. — Civilizztion chinoise,

. Comment chez les Juifs, — Usage 1rés remarquable.

. Gomment en Egypte. — Comment & Sparte.

. Loi russe.

. Dispositions de la loi danoise syr I'exéoution des sentences criminelies.
— Loi roimains- rappelée, : .

t3. Droit angle-saxon sor le méme sujet.

14, Droit florentin.

18, Quelgues dispositions singuliéres.

18. Préjugés sur le mode d'exécution.

L= N ]

il
b o

81il n'y o phs appel, pas de pourvor en cassation , ou si le
délai pour appeler ou se pourvoir est périmé; si la demande en
grace n'est pas adressée au souverain, ou si elle est rejetée;
si le condamné ne peut ni s'échapper, ni mettre 4 profit cer-
taing moyens de salut gue {'usage, les lois, ou une faveur
exceptionnelle (1} Jui laissent, la “sentence de condamnation
doit &re cxéeutée. :

{4) Par example, d"4ire arraché au supplice par une demande en mariage;
par l'exercice de certains privildges accordés & de hauts personnages, i
des églises ; par l'essai d'une opération ou d'un médicament auquel le con-
damné veunt bien se préter; par la rupture accidentelle de la cerde qui sert &
pendre les criminels, ete. En cerlains androits de la France, e condamnpé a
la peine capitale qui trouvail une ferume pour Pépouser éfait gracié par
la [ait. « En plusieurs lieox et pays est de coutume que si une femme &
« mayier, et mesmement si elle est pucel et requiert ung homme a mary
« qui est condemyme a morir &t est mene au gibet len le délirre & [a dicte
4 femme elle Jui sauvera ga vie, Mais cella est contre le droit commun, »
{MAsuRR en frrmgals selon o coustme du haulf et bas pays & Auvergne;
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L’exécution de 1a sentence,, comme toutes les autres parties
priacipales du drame judiciaire , doit étre publique, autant du
moins que la nature des choses le comporte. Elle doit, de plus,
#tre précédée de la lecture de la condamnation, afin de rappe-
ler au puablic le motif de celte condamnation, et pour que la
peine exerce ainsi un effet plus salutaire. Mais comme les dé-
bats du procts font une tout auire impression qu'une simple
lecture, qui d’ailleurs ne les retrace pas, il faudrait, dans
Fiutéret moral de la société commue anssi duns eelui du con-
damné, que Iexécution de la peine suivit de prés Ia sendence
de condamnation. Nous en avons déja fait la remarque en par-
lant de P'efficacité des peines (1).

il ne faut pas trop appréhender, dans 'exécution des peines,
un appareil qui, sans rien ajouter d la douleur physique du
patient, soit propre a faire une salutaire impression sur le
penple : « Les auto-da-fé, dit Bentham, seraient une des plus
utiles invenlions de la jurisprudence, si au liew d'étre des actes
de foi ils élaient des actes de justice. Qu’est-ce gu'une exéen-
tion publique? C'est une tragédie solennelle que le légisiateur
présente an peuple assemblé; tragédie vraimeni importante,
vraiment pathiétique par la triste réalité de sa catastrophe et
par la grandeur de son objet. L'appareil, 1a scéue, les décora-
tions ne sauraient stre trop &tudiés, puisque l'effet principai
en dépend. Tribunal, échafaud, vétement des officicrs de jus-
tice, vétements des délinquants eux-mémes, service religieux,
procession, accompagnement de tout genre ; tout doit porter
un caractére grave et lugubre. Pourguei les exécuteurs eux-
mémes ne: seraient-ils pas couverts d’un crépe de deuil? La
terreur de la scéne en serait augmentée, et Pon déroberait 4 la

Liyon, 1505, fol. Lx1x.) Méme coutume rapportée dans MAsvEm, en latin
(Masugnivs), titre De panis, fol. cxsn; Lyon, 1836, p. 349 de I'édit. de 1577,

Cartaines églises jouissaient du privilége d'arracher des condamnés au
supplice; le roi crut devoir restreindre ce droit abusif, en décidant yu'il
ne s'appliquerait pas A certains crimes. (Ordon. des rois de France, 1913,
20 décembre.) .

{1} & En Ghine, la manidre de saisir les eriminels, de les conduire en prls
son, de Jes traduire d'un tribunal & Yantre, de les faire arriver jusqu'dle
capitaie; la forme des procédures: informations, examens, interrogatoires
et confromations; les formalités des pardons et Pappareil des exéculions
gont tellement dirigés par la loi pour frapper, intimider et effrayer la mul-
titnde, gu'elles en doublent en queigne fagon 'elfet. » { Mem. concern. les
Chin., TV, p. 158.)
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haine injuste du peuple ces servitenrs utiles de PEtat. Si I'illn-
sion pouvait se soutenir, il faudrait que tout se passat en effi-
gie. La réalité de Ja peine n'est nécessaire que pour en sou tenir
Papparence » (1). -
Sans m'arriter & cette derniére réflexion, je ferai senlement
remarquer sur ce qui précéde qu’il y aurnit peut-étre & crain-
dre, en donnant une si grande importance aux derniers mo-
menls d'nn condamnd, une importance si solennelle dn moins,
gque I'amour-propre des criminels n’allat jusqu’a s'en faire un
mérite, une gloire, un ohjet &ambition. La vanité humaine
nest que trop disposée 4 se flatter de tout ce qui ressemble &
de la puissance : clle ponrrait étre tentée d'en trouver dans
le deuil solennel qu'elle inspiterait & une population considé-
rable. On ne pourrait, d'un autre coté, se livrer 3 des réjouis-

_ sances publiques en faisant tomber une téte coupable. Les

regrets, le deuil, 1a'tristesse devraient plutdt sadresser A la
mémoire de la victime, et Pabandon accompagner 1'assassin.
Une scéne de réconciliation, mais grave ef simple, pourrait
plus utilement précéder les derniers coups de la justice. Cest
alors que le peuple pourrait étre admis 4 méler la pitié a la
terreur, et A répandre ainsi quelque adoucisseinent sur la der-
niére henre d'un condamné vepentant. Mercier, dans i’ An 2440,
a écrit une page touchante sur ce sujet. M. le président
Bérenger, dont les lumiéres, Yexpérience et la sagesse sans
connues de tous, en parlant de quelques Etats de I’Allemagne
qui ont pris Vinitiative d'une mesure analogue & ce quavait
proposé Mercier relativement a I'exéeution des criminels, dit
quelque part : « Reconnaissant que le sang répandy devant
une multitude toujours avide d’émotions produit I'endurcisse-
ment des coeurs, et que, par une sorte d'effet physiologique,
la vue du sang chez les natures perverses éveille les plus cruels
instincts et fait souvent naitre P'envie de le verser, ces Etats
ont pensé avec raison que les esprits seraient frappés d’une ter-
reur plus profonde, et que Uintimidation serait conséquemment
plus grande, si, au lien de faire assister le public au plus réval-
tant des spectacles, il était seulement averti, mais dans les
formes les plus solennelles, qu'nne grande expiation va avoir
lieu, et invité & seréunir dans les temples, 4 ce moment su-

{1} Trailé de ldgistal. civ. ef péa., 1. 10, p. 16221 163,
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préme, pour jbindrc ses pricres & celles de 1'Eglise, et de-
mander & Dieu le repentir et tout a la foisie pardon du con-
damné. Les peuples chez lesquels cette innmovation a été
introdnite en recueillent dijd tous les avautages. »

" A Yépoque ol le droit de vengeance personnelle est reconnu,
comme il W’y & ni débals, ni jugemerd, ni peine publique;
comme eependant il importe & celni qui se venge que ses en-
nemis n'ignorent pas qu'ils ne peuvent compter sir Uimpunité,
un usage assez remarquable s'était nalurellement ¢tabli dans
cet état de choses au sein de certaines hordes sauvages et méme
de gquelques peuples barbares. Les tétes des hommes tués par
vengeance élatent clondes a Ia porte prineipale du logis, an
milieu de celles que le propri¢taire avait coupées 4 la derniére
bhataille, comme on fait encore de nos jours des tétes de loups
ot de sangliers abattus duns les chasses seigneurviales. TUne
disposition de la loi salique défendait, sons peine e six cents
deniers ou de quinze sous d'amende, d'enlever du picu ot elle
avait 6té exposée la téte de I'homme que ses ennemis avaient
tmé (1). ' '

‘T&s préjugés relatifs avx fonetions d'exéeutenr sont trés dif-
férents suivant les temps et les lieux , suivant la politique.
Chez- les peuples & meews douces, oi Ueffusion du sang est
généralement en horrenr, ot le législateur a voulu eonserver
ou' développer ce sentiment salutaire, le hourreau, malgré
P'utilité sociale de son ministére , inspire une sorte d’¢loigne-
ment; il est censé impur (2), '

" Dans ta viHe de Sabi (royaume de Juida), l'exécution des
sentences de la justice n’a rien de déshonorant; ce sont les
ferarmes du roi qui remplissent ces fonvtions : clles pillent, bré-
lent, dévastent, ete, (3).

-Ailleurs, dans les iles de Tonga, les chefs administrent eux-
mémes de grands coups de haton, ou les font administrer.

8i T'on voulait yue Uexéeution d'une sentence fit plils d'im-
pression sur les esprits, le meilleur moyen ne serait pent-dire
pas de la rendre publique; le sceret a ses mystéres, et laisse,

{1) Leg. sal. anfig., XLIV, 1y,

(2 Hisf. géndr, des voyag., t. H, p. 442 et 444, d’o0 nous avons extrait

et rapporté plus haut une contume et des préjugés des négres d’Issini.
{3) DeamARCHALS , p. 200,
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comme lout ce qui est obscur, un ehamp plus libre a l'imagi-
nation, Mais il ne s'agit pas seulement, dans la publicité de
Pexécution, d'imprimer une terreur salutaire; il g'agit aussi du
droit de la société de sTassurer gue le condumné subit sa peine,
et qu’il ne subit que sa peine. Flle le protége jusque dans le
chatiment, qu'elle lui fait infliger, en empéchant qu'il ne soit
aggravé, Toutefois, cette garantie serait suffisamment assurée
par la présence d’hommes publics qui seraient charges de
veiller au respect de la loi.

Cliez les Quojas, les eriminels soni exécutés dans quelque
bois ou dans quelque lieu fort éloigné des habitations, Le con-
Jdamné & mort est livré au bourreau, ui lni bande les yruz,
iui attache les mains derridre le dos, le conduit dansla cam-
pague. La, il sc met & genoux, baisse la téte, en attendant le
coup de lance on de javelot qui doit le percer de part en
outre. La_ téte cst ensuite séparée du trome avec la hache.
On ne regarde comme véritablement mort que celui qui a la
téte coupée,.ct dout lé corps est divist en quartiers, livré en
pature aux oiseaux-de proie. Le supplice achevé, les proches
ot les amis se réunissent pour pleurer. Les hommes font bouil-
lir la iéte du mort dans unc marmite, jusqu'a ce que les os
soient dépouiliés de la peau et des chairs. Aprés avoir mange
les parties molles et bu lejus, ils ensevelissent avec cérémonie
le erine avec le fétiche du défunt. Les lemmes se livrent A leur
douleur, pleurent, sanglottent et se lamentent. Personne n'ac-
compagne le condamné au liew dn supplice. Mais une fois
mort, la multitade se presse et déplore ume fin aussi fu-
neste ().

Au Japon, quand on -veut [avoriser le widamné, on permet
4 sou plus proche parent de 'exdeuter dans sa maison, et cetle
mort ne fiétrit ni celui qui la donne, ni celui qui la regoit;

. mais il est plus honorable dc se la donner soi-méme. Le plus

grand scélérat qui s’'ouvre gaiment le ventre par une incision
cruciale est mis au rang des héros, et sa famille n'éprouve
aucune fiétrissure. Si un aceusé meurt en prison, soit d'une
mort naturelle, soit d’une mort violente, son corps nest pas

(1) Lintscav, ind, or. deseript., V1o part., p. 65. Voir aussi : Descrip-
tion de L Guinde of des pays enfre Sierra Leona et Rio Sesfos {Coll. gén.
des voy., t. 111, p. 604 et 805}
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exempt du supplice. On continue d'instruire son procés comme
#'il vivait encore; son cadavre est conservé dans le sel jusqu’an
jour de la sentence, qui s'exéeute comme s'il était vivant {1).

La loi chinoise ne prend pas moins de précautions pour faire
exéenter la peine dans sa parfaite légalité que pour arriver &
la eonnaissance du délit et le faire condamner; mais ¢’est tous
jours le méme genre de garanties, c’est-a-dire des pénalités
dirigées contre les magistrais ou les agents de la justice, Ainsi,
Porgane du pouvoir exéeutif qui doit veiller & la stricle appli-
eation de la sentence eriminelle est puni de trente 4 soixante
ceups ¢'il néglige de remplir ce devoir, L’emprisonnement arbi-
traire est puni de quatre-vingts coups; et si la mort s'ensuit, la
strangulation venge cette illégalité. Un retard dans Pexécution
de la peine entraine un chitiment de trente 4 cent coups, sni-
vant [es circonstances (2). Les mauvais trailements qu’on ferait
subir illégalement 4 un prisonnier sont prévus et réprimes par
une pénalité croissante, suivant la gravité du cas, et qui pent
aller jusqu'a 1z strangulation. Des inspecteurs des prisons sont
chargés de veiller & ce que tout 'y passe suivantle voou de Iz
ustice et de Phumanité ; °ils remplissent mal lenr mission, ils
jsont eux-mémes passibles de chiliment. Les femmes ne subis-
sent la prison qu'en cas d’aduliére. Elles ne sont ni mises i la
torture , ni exdcutées dans I'état de grossesse,

La législation pénale de la Chine conserve, comme o voit,
jusquau hout, un caractére d'équité, de préeision qui la rap-
proche singuliérement de celle de nos temps modernes. Et ce-
pendant la civilisation chinoise s’appartient; elle est fort an-
cienne , et doit tout au hon sens du peuple et & la réflexion des
savants. Le mandarinat, ce qu'on en exige de savoir, et par-

(1) DEs Essants, t. IV, v Jajon.

-2} Voici comment an éerivain du XVI© siécle rapporte Fexdention de la
peine la pluz ordipaire en Chine, la fostigation : Avant d'exéenter la sen-
tence, 1o jnge délibdre wne troisidme fois. Pendant ce temps-1a le coupable
est assis sur de la eendre de four, mangeant et buvant & son gré. Si le
erime est reconna capital, le condamné est saisi et conduit au supplice;
pendant ce temps ies cloches sont mises en branle et le canon tonne. Les
voleurs recoivent ordinairement cent coups 32 verges sur la partie posté-
rieore du corps, les maine lides derriére le dos et les pieds enchainés an sol.
Au sixiéme coup. ils ne pourraient plus se tenir dehout. Au cinguantidme, la

mort g5t presque certaine. (H. Lanrscat, [T part., grav. 30¢, &dit. Franef.,
1599.)

PDEFENSE, — JUGEMENT. —- BXEGUTION. 587

dessus tont la haute sagesse des anciens philosophes chinois,
expliquent la civilisation morale et les institutions de cette na-
tion', la seule de I’Asie qui ait le plus de rapport avec l'esprit
positif de U'Occident.

Dans la Judée Ia fonetion d’exceuteur oexistait pas, ot 'exé-
ention, i’avait rien d'infime; quand ce n'était pas un des té-
moins qui la remplissait, ¢'était un des officiers du tribunal,
ou bien'un domestique du roi ou un gaerrier, quelquefois un des
généraux si le jugement &ait émané du prinee (1). Dans les
temps postéricurs, s'il faut en croire 1es rabbins, le eximinel qui
avait été condamné & mort avancait Jentement versle lien da
supplice. Tourmentée par une inquiéle curiosité, la populace
attendrie I'entourait et cherchait A lire sur son front son repen-
tir et ses remords. Deuz officiers judiciaires étajent auprés de’
lui, ehargés d’entendre ce qu'il anrait & dire encore et de T'ap-
précier. Un héraut fendait la foule et s'éeriait : « Le mal-
heurenx que vous voyez est déclaré coupable; il marche at
dernier supplice : est-il quelqu'un de ¥ous qui puisse le justi-
fier, qu'il ‘parlé."Un des citoyens se présentait-il, soudain le
criminel était reconduit en prison, ei les preuves de son dé-
fonseur étaient examinées. La loi, dans des cas pareils, autori-
sait 4 ramener ¢ing fois le condamné, Sa douceur éclatait jusque
dans aveu qu’on exigeait de la faute du conpable. A quelque
distance du lien ot il devait perdre la vie on lui ordonnait de
confesser son crime,; on n'attendail pas que son trouble firt
accru par Paspect du thefitee d’horreur ont il devait terminer

. ses jours, On Uenivrait ensuite pour rendre moins cruelles les

approches de la mort (2).

A Sparte, le mode le plus ordinaire de donner la mort efait
la strangulation (3). Elle avait lieu en prison, et de nuit. Les
parents du condamné étaient admis a le voir dans ses derniers
moments (4). Quelquefois on le précipitait dans une fosse ot il
périssait de douleur et d'inanition (B). '

(1) 1k Re., v, 42, IV Reg., x, 19, 24} | Reg., 130, 16-18; I Reg., 1,
28, 35, 46; — Besnovven, Hist. du pewple de Dieu, t. IV, p. 546,

(2) Misna, IV, p. 207, ete. Veir, de plus, SirpEn, Gopwiw, PFRIFFEM,
Antiquitds hébr., c. t1.

{3 Puorane., Ageril., § 21, Henon., IV, § 186,

(4) Hinop., IV, § 146; Var, Max,, IV, 3 et 6,

i8) Do TogiL sur Strab,, L VI, t. 8, p. AT
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En Egypte, pour éloigner des condamnds tontes les horreurs
d’une mort infAme et eruelle, on los enivrait également an
moment de les conduire an supplice. On ne pouvait non plus
exéeuter 1a femme enceinte pendant sa grossesse (1), sans du
reste qu'il fait permis de donner & Jaloi une interprétation ana-
logue 4 celle imaginée par Tibére relativement a la défense
de faire mourir nne vierge. Ce délai accordé & la femme eu-
ceinte pour faire ses couches a passé dans les lois modernes,

_par exemple dans celle de Russie {2). Cette méme loi prescrit
Pexécation des condamnes dans 1'espace de six semaines. Clest
long. Le mode du dernier supplice n’est pas préva par le légis-
lateur; it est laissé & Varbitraire du juge. C’est une fante. 11
est vrai que ses fantaisies cruelles, s'il devait en avoir de’ sem-
blables, pourraient étre réprimées par la révision d'office &
laguelle toute sentence criminelie est soumise ; mais elle pour-
rait ne Vétre pas. Le souverain lui-méme naurait-il pas fait
sagement de mettre les juges 4 I'abri de la tentation dele flat-
ter aux dépens des condamnnés?

Mais Ja loi russe a un autre défant relativement & l'exécution
des peines : la publicité n’y est pas suffisunte. Tl y a des exéeu-
tions secrates, ¢t qui rappellent trop le fouet sous la custode de
notre ancienne législation, peine qui est & tort censée parcment
correctionnelle, par cela seul qwelle n’est pas publique; elle peut
dtre plus terrible que cclle qui est pénale et qui est infligée an
grand jour. Il est vrai qu'elle n'est pas suivie de I'exil en Sibé-
rie, des travaux forcés dans les mines, dans les fabriques, dans

les forteresses ou comme colon ; mais mieux vaut quelquefois .

Yexil et les travaux coloniaux que la mort au fond d’'un eachot
gous les verges d’un bourrean.

L’exéention du jugement était accompagnée en Danemark,
anx XT* et XII* sidcles, d'un grand nombre de formalités. Dans
les affaires dont le jugement attribuait une amende an roi,
Texécution appartenait & Pintendant royal, qui tout d’abord
devait satisfaire le plaignant d’aprés les moyens présumés du
coupable. Si celui-ci ne possédait rien, ou si Vintendant man-
quait & son devoir, le plaignant pouvait faire déclarer le
condamné friedios, @abord au tribunal de herred , ensuite &

1) Dwon. Sic., I, § 77,
(3) Dx Revrz, p. 477.
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colui du'landsting. Dans les alfaires oil le jugement n’attribuait
Pamende qu'au plaignant et od le condamné la refusait, le
plaiguant devait en général se sayisfaire lui-méme en prenant
des gages. Cetle exéention était pourtant soumise & certaines
formalités et & certaines restrictions. Quand il me voulait pas
g’y prendre de cette fagon , il pouvait le faire déclarer friedlos.
{tant aux jugements qui pronongaient la peine de mort et des
peines afflictives, ¢’ctait tantdt Vofficier royal, tantét le plai-
gnant loi méme qui les exéentait {1}).

Dans la période suivante, c’est-d-dire du X111¢ anw X VI si¢ele,
les moyens ordinaires employés pour forcer le condamné A s'ac-
quitter de 'amende sont les mémes que dans la précédente pé-
riode : amende au roi, prise de gage et gnerre déclarée. Le droit
duJutland ajoute que le condamnsé 4 trois mares d'amende (qai
ne Pacquitte pas) fie peut disposer de ses bicns, porter aucune
plainte, ni entrer dans quelque service que ce soit. Mais ces
moyens de contrainte ¢taient encorc insuffisants, puisque sou-
vent le demandeur implorait le secours du roi, au nom duquel
Ta sentencejétait exécutée. Dans les villes, la chose était bien
plus facile. Au' XIV® sitcle dn moins, les villes avaient des
faxatenrs qui exécutaient la sentence aprés un certain délai.
Le eondamné qui n’avait rien était livré A son adversaire pour
travailler a son profit (2).

Dans la troisiéme période du droit daneis, du XVI° au XVII*
sitcle, fa poursuite, dont Christiern IV avait véglé les formes -
sous le titre de Rigens ret og dele, n'est plus en usage (3).

On ftrouve dans le droit anglo-saxon des dispositions qui
rappellent celles du droit danois relativement 4 amende. Celai
qni ne pouvait pas la payer étsit regardé comme e le voulant

{1) KoLpERor, § 79, p. 153,

{3) KoLoerur, § 123, p. $4%; § 123, p. 253. Celte dernidre manidre dé
désintéresser un créancier on la partie civile en matidre criminelle rap-
pelle un usage analogua des Romains ¢ 8i le condamné ne pouvait ni payer,
ni trouver de répondants (sponsores vel vindices) dans Vespace de trente
jours, la prétenr la faisait livrer A sa partie adverse {judicatus id est dam-
nafus et addicfus}, qui avait le droit de emmener et de le réduire en sers
vitude { abductus) (Cic., Flace., 19 Tir.-Liv., VI, 14, 34 ; Pragr., Pea., HI,
8, 94; dsin., 5, 2, 87; Gewn,, XX, t}. Lz loi des Donze Tables appelle ces
trente jours dies fusti : rebus pudicatis, XXX, dies justi sunto, post deinde
manus injectis esto, in jus ducite. — V. Apaw, op. cit.,t. [, p. 394,

{3) ibir., § 154 et 180.
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pas, et cessait d’8tre.sous Ja protection du roi : il était friedios;
seulement le droit de le poursnivre passait de 'offensé non sa-
tisfait au roi. Dans le cas, au contraire, ot il y avait refus vo-
lontaire de se soumettre & la peine, le condamné était regardé
comme s'¢tant toujours refusé a Vaction de la justice, et a'-
1ait plus sons la protection royale. S'il ne prenait pas la foite,
#'il ne sortait pas du pays, il pouvait étre tué impunément par
son adversaire; il 'y avait dans ce meurtre aucune violation
de la paiz du rot, puisqu’il n'y avait pas de paix avee ua
étranger, et que le contumax était regards comme tel. Lo roi
pouvait le faire tuer on mutiler, ou lui accorder un délai pour
s'enfuir (1).

Les sentences criminelles ne furent pas toujours d'une exdeu-
tion facile : quand elles atteignaient certains coupables, et que
I’esprit de corps ou de caste s'en croyait atteint ou menacé, le
pouveir exéeutif ne s'acquittait pas toujonrs sans difficulté de
ceite pénible tiche, L'administration de la justice criminelle
apparteuait, & Florenee comme dans les antres villes, 4 un po-
destat étranger, ou plutdt & denx magistrats étrangers, le po-
destat et le capitano del popolo, qui paraissent avoir exercé
concurremment leur juridiction. Un goufalonier de la justice,
officier chargé de faire exécuter Ia sentence de ces deux ma-
gistrats dans le cas ou les officiers ordinaires ne pourraient y
parvenir, fut créden 1295; un corps de mille citoyens, qui fut
ensuite portd & quatre mille, était sous ses ordres. Tl ne fallait
pas moins que eette force imposante pour tenir la noblesse en
respect; pleins de conflance en leurs forces, les nobles s'inquit-
taient peu de la sévérité des lois & leur égard. 11 parait méme
rue cez mesures furent insuffisantes : on crut devoir déclarer Ia
noblesse non éligible, De plus, si un noble commettait un délit,
sa famille ¢tait responsable, et passible d'une amende de trois
mille livres; et pour que désormais le silence des témoins, a
qui la crainte fermait trop souvent la bouche, n’arrétat pas le
cours de la justice, il fut décrété que le bruit public, attestd
par deux personnes dignes de foi, serait considéré comme une
preuve suffisante pour condamner un noble (2). Pour mieux
tenir dans la soumission cette classe orgueilleuse et rebelle,

{1) PriLters, -
{3) Harvaw, 7 Buvope au moyen dge, 11, p. 99-101.
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le parti gouvernant appela plusieurs fois un magistraf étranger

4 qui on donnait le litre de capitaine de la garde, et qu'on

investissait d’une juridiction criminelle presque illimitée (1).
Chez heaucoup de peuples, le criminel qui va mourir est

- déja regardé comme réconeilié avec lasociété ; on lui pardonne

& l'avance, et & condition qu'il subira sa peine. Une preuve
de cette espéce de récouciliation, c’est la complaisance yu'on a
pour lui dans ses derniers moments, Il ¥ a de ces complaisances
qui sont des deveirs, et des devoirs d’autant pina sacrés qu'ils
sont destinds 4 faciliter la réconciliation du coupable avec le
souverain juge. (Jui croirait cependant que jusqu'al’ordonnance
du 12 février 1396, donnée par Charles VI, les condamnés fus-
sent rédnits & la confession de désir! Ils marchaient au sup-
plice avee le fardeau de leur crime sur la conscience; et si une
saine instruction religieuse ne les rassurait pas, ils pouvaient
se croire perdus en ce monde et en Vautre. La loi espagnole
était plus humaine, et plus chrétienne en méme temps : les sa-
crements, exceyté 'extréme-onction {et pourquoi encore cette
exception?) étaient administrés au condamné qui allsit mou-*
rir (2). : .

il y a d'autres désirs bien moins respeciables, et qui tiennent
des préjugés divers, comme de mourir plutd par le plomb que
par l'acier, plutdt par l'acier que par le chanvre, et que sais-
je encore? Ainsi, par exemple, de tous les supplices, celui
de la corde est le plus odienx aux Valaques; il leur répugne.
beaucoup moins d’étre roués, parce que daus ce dernier sap-
plice V'ame, disent-ils, sort da corps par la bouche, au lien
que I'ame d'un pendn, ne pouvant sortir par la voie ordinaire,
cst forcée de sesquiver par un chemin moins honerable. Le
peuple, en Angleterre, semble partager ces idées (3). Je me
rapporte pas d’autres préjugés analogues connus de tout le
monde, Ici, comme ailleurs, je m’attache 3 ce qu’il y a de plus
caractéristique ct de moins connn,

{1y Haveam, ¥ Europe ax moyen dge, 11, p. 103.

(2) Asso ¥ ManoeL. Clest encharistie qui était refusée en France. ¥V, Pu-
1H1ER, Op. cit., t. 1L, p. 37%.

(3) MaLTe-Baux, Géogr. univ., 1. 1, p. 383-384,
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Ce serait ici la place d'un livre qui devait aveir pour ohjet la
procédure criminelle an point de vue inlernational. Mais nous
avons lini par penser que cetie partie de notre travail trouverait
plus naturellement-sa place dans notre Philosophie du droit
international. Nous la réservons d'autant plus volontiers pour
cet antre ouvrage, que celui-ci est déja fort ¢tendu, et quily
aurait cependant beaucoup a dire encore sur le droit eriminel
considéré au point de voe du deoit deg gens, malgré les ouvrages
récents d'un hant mérite qui ont paru depuis quelijues annees
sur ce sujet; mais comme ils s'occupent plus dix cdté positif de
cette espéee de droit (1) que de son coté philosophique, ils ne
nous dispensent pas de traiter la matiére.

(1} On peut voir sur ce sujet, pour les temps modernes, les ouvrages de
MM. Feeliz et Sapey, déja citds ailleurs, ot un excellent rapport de M. Or-
tolan, au nom de ta Faculté de droit de Paris, sur Ia moedification projetée
de.l'a.rt. 7 du Code de procédure, modification qui tendrait & punir la Fran-
fais on I'tranger qai; aprés avoir commis un crivne 3 Pétranger contreun
Frangais ou un étranger indme, serait pris sur 1a terre frangaise. La Facnlté
de Paris est davis, en un mot, de punir les délits privés qu'on appelle
exterriforiaur. Voir Revne de Hdgislation, 1. XXVIIL, 1847, p. 198-227.
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LIVRE V.

E‘SQUISSE'DE'S PROGRES DE LA CIiVILISATION

déduits des principaux faits exposéa dans les livres qui précédent.

CHAPITRE PREMIER.

Progrés de ln légistation pénale marqués par eeux de Uidée gwon sest faile
successivement des délits et des peines en général.

-

§L

" ‘Progris des idées sur la nalure des déhils.
£

FOMMAIRE.

1. Susceptibilité de I'vftensé, premidre base de I'estimation du délit. —
Le caprice du pouvoir, — pére de famille, portife on prince, — joue
un rble anatogue.. :

%. Les coupables livrés par le pouvoir au ressentiment de i'offensé. —
Délits privés seclement; pas de délits publics. —~ Clest toujours le
régna de la vengeance personnelle.

3, La pouvoir, le sacérdotal surtout, prend en maing la vengeance, — Con-
lasion des péchés et des ddlits; les premiers punis comme les se-
conds.

%, Distinction des délits en spitituels et ¢n temporels ; — peines religieuses,
peines civiles,

%. Distinetion es fautes morales st dés délita.

6. Caractére du Jélit | d4lit légal, — défnitions, — dénominations.

1. Troig ordres de caractéres dans les délits. — La législation orientale,
celle de la Gréce, celle de Roma laissent & désirer beaucoup sur ce
point. Les lois modernes etles-mémes sont imparfuites & cet égard.

‘Dans le principe, ¢'est la susceptibilité de offensé qui fait e
délit. Le délit m'a donc rien alors d’absolu. .

1l y a plus, il dépend du caprice et de Ferreur du pouveir qui
le punit. (est ainsi que le pére de famille, qui était tout 4 fa
fois Jégislateur ot juge dans les premiéres sociétés humaines,
pouvait faire wn crime 3 ses enfants d'un acte innoeent en soi-

Ce méme pére de famille était aussi le pontife du culte do-
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mestique, et pouvait ériger en pratiques des actes indifférents,
superstitieux ou fanatiques, et en punir les infracteurs.

Le souverain d'un Etat despotique, que cet Etat soit constitue
rationnellement ou théocratiquement, peut tomber dans le
méme arbitraire, et y est tombé en effet.

Il ¥ a plus, c'est que des familles peuvent étre groupées en
peuplades, former ensemble de petits Etats, et laisser presque
entidre Pautorité paternelle pour tous les événements purement
domestiques.

Cet état de choses s’explique on par Vindifférence, ou par la
politique : par Vindifférence, si le chef de famille est le seul qui
compte pour ainsi dire dans 'Etat, et 'il a toute la charge do-
mestique ; par politique, il est regardé comme un représentant
de Pautorité gouvernementale, comme un moyen d’action
sur la famille,, qui fait de tous les membres de cette famille
des instruments d’autant plus dévouds A la chose publigne
qu'ils sont eux-mémes plus puissants. Le pouveir absolu du
pére de famille chez les sauvages est de la premiére espece;
& Rome il était de la seeonde. Chez les [roquois, 12 décision des
affaires crimineiles survenues entre les membres d'une famille
appartient immédiatement & ceux de Ja cabane des coupables.
On suppose qu'ils ont droit de vie et de mort les uns sur les
autres. Le village ne semble prendre aucun intérét au délit. On
présume que celui qui a été tué I'a ét6 1égitimement ; qu’il ne
devait étre plus cher & personne qu’au menrtrier, et que celui-
ci me s'est porté A un iel excés que par des raisons si puis-
santes, qu'il n'est permis & aucun étranger de s'en faire juge.
On le plaint méme d’avoir 8¢ dans la triste nécessité d’user de
ceite violence vontre son propre sang, et s'il y a réellement 1A
quelque fauie, c’est au reste de la famille & le voir et & sévir
ou 4 pardonner (1}.

Il v ala si peu de politique ou de caleul, que le pére lui-
méme est abandonné 4 la discrétion de ses enfants. C'est done
bien un principe d'indifférence qui abandonne indistinctement
tous les membres de la famille 4 Paffection qui doit les unir tous.

Le second moment qui préside a la détermination des délits
est celui ot le pouvoeir reconnait traditionnellement des fautes
qui méritent vengeance, mais livre les coupables au ressenti-

{1} Lamirav, Meoure des sauvages américaing, A, [, p. 486 et a.
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ment des offensés. 11 n'y a que des crimes privés, méme en de-
hors de la famille, ou d'une famille 4 une autre; il o'y a pas
encore de erimes publics. Le lien sacial n'est pas assez fort pour
qu'il y ait soltdarité entre tous les membres de la communauté,
et pour qu'uile aatorité publique , eonstituée comme 1'aAme du
corps social, prenne seus sa protection tous les éléments de ee
corps, méme celpi qui s'est rendu coupable.

Dans un troisiéme moment le code des délits s’étend, et I'an-
torité régle Ia vengeance ou déji commence A I'exercer elie-
méme, Cet état de choses prend surtout naissance sous Ie
régime sacerdotal : les dieux dédaignant de punir les impies ou
ajournant leurs chatiments, les prétres s'en chargent. Sous le
régime théocratique, tout délit devient une impiété, et doit
gtre pwii A ce titrg. Et comme la vie tout entiére de Phomme
doit &tre réglée, on le seut; comme ces régles sont connues et
voulues de Dieu, ceux qui en sont ou qui s'en disent les orga-
nes ont qualité podir proclamer ses lois et les faire respecter,
De 14 le péehé et le vice associés avx délits, et sanctionnés par
des peines, Les devoirs religienx et les devoirs & égard de soi-
méme sont proclamés aussi sacrés. que ceux qui nous obligent
envers nos semblables, ¢t sanctionnés aussi fortement, plus
fortement méme , surtout les devoirs religienx. Et fous les de-
voirs ayant plus ou moins ce caractére, la législatiou pénale
prend alors une teinte d’atroce sévérité : le moyen, en effet,
de trop venger Dieu rand une fois on s'est chargé de le faire!

An moina si tous ces délits étaient réels, naturels! Mais non:
une fois sur la voie de la fietion et du merveilleux, I'tmagina-
tion féconde el iutéressée des ministres de la Divinité invente
une foule de délits religienx, d’impuretés légales, de profana-
tions, de sacriléges, d’impiétés, d'hérésies, qui presque toutes
sont frappées du dernier supplice. '

11 vient un temps néanmeins, et ¢'est le quatriéme moment
de la législation criminelle, ol Yautorité se divise, mais ont
Iinfluence théoeratique se fait sentir encore. Alors il ¥ a des
délits spirituels et des délits terporels, des peines religieuses et
des peines civiles, Mais alors encore la loi civile,, inspirée par
la pensée religieuse, adopte une partie des délits purement re-
ligieux, et les convertit en délits civils. Les vices figurent éga—
lement dans les codes criminels de cette époque.

Cet état de choses doit durer jusqu'au moment oi les deux
TOME 11, 35
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puissances se séparent, en reconnaissant, 'une d'elles aw
moins, la puissance civile, que sa mission n'est point de faire
régner telle croyance religieuse, tel culte plutdt que tel autre;
mais simplement de protéger tous les cultes et foutes les
croyances A titre de biens, i titre de droits, chez les particu-
Hers. Mais il faut, pour qu'une société arrive 1, qu’elle ait été
auparavant déchirée par les guerres religieuses, qu'elle ait pro-
fondément réfléchi sur la nature et la mission du pouvoir ¢i-
vil, quelle ait distingué la ociété politique et la sociéte ecclé-
siastique, qu’elle ait reconnu le caractére tout spirituel au fond
de ceite derniére, qu'elle s¢ soit aperque que la base du droit
de souversineté 1est point a Ia merci d'une secte religieuse
quelconque ; que ce droit a sa raison dans ia nature des chnses,
dans la société civile méme, et dans les principes purement ra-
tionnels qui la régissent.

Alors, mais alors sculement, le logislateur se distingue de
Vhomme ¢t du sectaire. Gomme législateur, il comprend qu'il
ne dait professer d’autre culie que celni de la justice, afin pré-
cisément dé pouvoir protéger tous les culies. L’homme, prisen
dehors du Iégislateur, conscrve le droit de partager les croyan-
ces religieuses qui vont le mienx a son esprit et @ son cocur, o4
méme de s'abstenir complétement & cet égard. C'est un droit
qui lui est cher, et c’est parce qu’il en connait tout le prix
quil respecte A cet égard la Liberts de tous, en purgeant le
code criminel de toute peine contre des manquements qui sont
uniguement du ressort dc la conscience individuelle, ¢t qui ne
peavent étre frappés, par autorité religicuse méme, que de
peines purement disciplinaires, acceptées librement de celui qui
les encourt, et dont la plus grande est le retranchement spiri-

tuel, I'excommunieation, qui n’atteint que les rebelles.

" Laliberté de quitter un culte, comme celle d’en exclure, doit
Atre protégée au profit de tous ceux qui n’en veulent plus faire
partie, ou qui rencontrent dans les affiliés de telles dissidences
quil y aurait péril pour Ia société spirituelle 4 conserver dans
son sein des incohérences aussi profondes. Clest 14 le cinquiéme
moment du progrés, :

1l en est un dernier, c’est celui oit le législater comprend
qu'il n’a pas plus mission de faire respecter, directement du
hoins ou par les voies pénales, les meears proprement dites
que la religion.
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© L’éiquité , ¢’est-a-dire les relations de droit pur, telle est la
grande affaire du législatenr, L'intérét ou le hien-étre public y
est lui-méme subordonné. La morale, la morale privée surtout
{celle qui ne regarde que les rapports de lagent avec lui-
méme}, ne doit odcuper le légistateur civil qu'autant qu'elle
porte atteinte & un droit stricternent exigible, et non point seu-
lement parce que ses infractions froissent certains préjugés de
sacte, ou choquent des susceptibilités exquises.

Un délit, pour-itre punissable par le législatevr, doit done
avoir le caractére social; il doit porter atteinte & de véritables
droits priveés ou publies, ou les menacer d'une maniére telle-
ment imminente, qu'nne autorité protectrice doive les réprimer
ou les prévenir. II faut dene qu'un Aélit soit un mal réel on
leitement probable quil en résnlte déja un trouble dans ln
gociétc. S

U faut, de plus, quiil ait un caractére si manifestement ré-
préhensible qu'il soit sans exeuse, alors méme qu'il ne figure-
rait point dams la liste qu'en doune le législateur, ou quw'd ¥
soit implicitement et évidcmmeént compris. -

Il serait mieux encore que tous les délits ¥ fussent toujours
nettement définis, et Ia peine gni doit fes atteindre toujours
positivement énoncée quant a l'essence, sinon quant au degré.

(’était donc un vice dans la légisiation romaine que de s’en
tenir aux dispositions des lois primitives, qui étaient loin d’a-
voir tout prévu, et de grouper, par une analogie souvent fort
peu scruptileuse sur les ressemblances’, des délits pon prévus
par la loi avee dautres délits contre lesquels des peines avaient
été décrétées, par exemple le vol sacrilége avee le parricide,
le jugement entaché de vénalité avee 'empoisonuement et I'as-
sassinat (1}. . - o

Le délit légal, ou prévu et défini par la loi, devrait scul étre
punissable dans toute nation policée el qui possede une loi pé-
nale écxite. Un délit qui n'aurait pas été prévu par le législa-
teur, ou quil laisserait passer impuni aprés que I'événement
le lui aurait révélé, ne pent étre ni bien grave ni bien fré-
quent,

(1) V. Essai sur les lols criminelies des Romains, etc., par M. Ed. La-
BOULAYE, p. 190 et 8.

Les empereurs de ia Ghine, dans leor Code pénai, prescrivent de juger

par analogie les espéces qui n'auraient pas ét8 prévies par la ioi. (Code
pénnl de le Chine, 1. 1, p. 75.)
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11 importe que les délits soient bien définis, afin de ne point
confondre des actions criminelles trés distinetes. Ce n'est pas
tout; il faut qu’ils soient nommés de noms différents : ee qui
n’a point de nom n'exisle pour ainsi dive pas pour l'esprit; il
tend, da meins, & se confondre avee autre chose qui lui res-
semble en quelques points.'Cest en ce sens qu'il est vrai de
dire avec Bonald qu'une idée connne est une idée nommée. Il
serait cependant plus vrai de dire qu’elle est nommée parce
qu'elle est connue, ruais qu'elle nest connue de tout le monde
avec riflexion que du moment qu'elle est nommée.

Nommer des délits, c’est donc en faire des espéces. Ges espeé-
ces ne seraient que nominales st la loi n’en donnait avee soin
les caracléres distinctifs. Mais dés qu'elle les donne, il faut
qu'ils sé rencontrent tous ponr que le délit spéeifié puisse étre
affirmé,

11 importe donc de distinguer daus les délits trois ordres de
caractéres : les uns génériques, qui font qu’il y a délit; les an-
tres spéeifiques, qui permcttent de ranger le détit dans telle ou
telle catégorie; et onfin les caraciére accesseires, qui en don-
nent le degré de gravité, '

Les législations arientales, la législation greeque et la vo-
maine (jusqu’a U'époque des Douze Tables a0 moins), n'ont pas
pénétré assez avant dans la distinetion de ces trois ordres de
caractéres. Et si Ia législation romaine postérieure ot les légis-
lations modernes ont été plus savantes, plus profondes et plus
vraies, elles ont encore laissé beancoup & faire aux Solons des
temps modernes. -

.
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§ .
Trogres relatifs a la division des délits,

SUOMMAIRE.-

- 1

. Deux grandes sortes de délits 1 absolus on relatife.

. Néceasité de proclamier les lois qui consliluent les seconds.

. Autre division des délits, prise de leur nature ou dn droit lésé.

. Point de division ou de classes da délits chez les sauvages; — pas de
prines raisonnées &t constantes. — Pen d'ardre dans les lois pénales de
I'Orient, )

5, Divigion des délits en publics et en privés. — Sa condition. — Minis-

tére peblic, — Henrense institution,

6. Opinion publijue. — Autorité veligiense, sa sphére propre. — Arcadius
et Honorius; — {eurs imitateurs. — Lois romaives sor la poursnite de
ladultére. |, |

7. Autres divisions encore des délits; — de guoi elles dépendant.,

s LD ) -

Il'y a deux grandes sortes de délits, suivant qu’ils sont abso-
lus ou relatifs; c’est-a-dire suivant qu'ils sont cssentiellement
ot évidemment tels, ou qu'ils ne’le sont, au contraire, qu'en
vertu de cireonstances particuliéres que 'agent peut trés hien
iguorer, ou de conséquences qu'’il pent ne pas prévoir,

Les délits relutifs ont surtout besoin d’tre proclamés par les
lois, et ces lois doivent, A leur tour, étre la matiére d’un ensei-
gnement, ou tmit moing d'une promulgation universelle et
réelle. Les délits de police appartiennent presque fous A cette
catégorie. .

Une autre division naturelle des délits se tire de ]a nature du
mal commis ou du droit 1ésé. Mais de ce qu'un droit peut
étre violé & bien des degrés, ee n'est pas wne raison de faire
autant de classes de délits qu’il y & de degrés sensibles de 1é-
sion. Evidemment, la lésion est la méme quant 4 la nature ou
4 la qualité. Et puis, o0t marquer positivement des degrés dans
la continnité?

Ce n’est pas A dire lontefois que le juge, dans Pappréciation
des faits, ne doive pas tenir eompte de Fintensité diverse du
mal oceasionné el de Vintention mauvaise qui en est le prin--
eipe. Non, il ne s'agit ici que de la base d'une division des dé-
lits, et nullement &'une distinetion plus ou moins précise, mais
nécessaire pourtant, des degrés de culpabilité. '
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Au resie, il n'y a que la scicuce, par conséguent la réllexion
systématique, qui divise et qui classe. Il faut, d'ailleurs, I'usage
de I'écriture on d’autres signes de notation pour diviser et
classer. '

Point done de division ou de classilication apparente de délits

. chez les sauvages, mais distinclion des cas particuliers seule-

ment, et peines d'usage infligées; encore fant-il quil y ait un

" usage, et qu'une autorité despotique et capricieuse n’y substi-

tue pas ses fantaisies et ses passions du moment.

Les lois de Moise, celles de Manow , celles de Zoroastre, de
Mahomet surtont, présentent peu dordre dans leur rédac-
tion. '

It cst vrai quielles ont été faites la plupart snivant les be-
soins, et qu'elies sont muins un code systématique gu'une col-
lection de lois diverses.

Quoi qu'il en soit, la division la plus commune des délits, en

délits publics et en délits privés, suivant que ia poursuiie en
était permise ou méme ordonnée a tous les citoyens, ou seule-
ment abandonnée & la volonté des intéressés; cette division,
disons-nous, ne pent se rencontrer que chez les peuples o I'in-
térét social est distingué de 'intérat privé, et placé sous la garde
de tous, :

C'est un nouvean degré de perfection et un signe de foree et
de sécurité publique, ¢’ést surtout une mesnre de morale so-
ciale, que d’avoir institué une magistralure qui représente For-
dre public et la vigilance tutélaire de la société entiére sur les
droits et les intéréts des faibles. Tout se tronve concilié, la
séeurité publique et fa proteciion due au malheur ct 4 Vim-
puissance. D’un autre eoté, disparait est espril d’hosiilité et
d’animosité que le rile d'accusateur éteit si propre 4 entretenir
parmi les eitoyens , d'individus 4 individus, ou de familles &
familles, - : |

C’est encore un nowveau progrés d'avoir su distinguer les dé-
lits qui intéressent véritablement 'ordre publie de eeux quine
le touchent point, ou qui n’y portent qu'une trés légire et trés
indirecte atteinte. L’honneur et le repos des familles, le respect
de leurs intéréts propres méritent des égards; de plus, le
for intérieur et Popinion publique sont deux autorités, deux
tribunaux auxquels il faut faire la part d’autant pins large
qu’ils sont plus puissants. ' :

ESQUISSE DES TLOGHES DE LA CIVILISATION. 3

Gest done un nouvel avantage que Pexistence de cette donble
autorité. Mais ells ne pent guére s'¢tablir et se perfectionner
qu'a la eondition de la liberté et de Vinstruction morale ef ve-
ligieuse, Le despotisme eivil et le clérical n’aboutissent qu’a.
l'oppression des sentimouts comme des pensées.

1l y a une auire autorité morale encore, mais qui deit, pour
étre salutaire, étre librement aceeptée et gardée : je veux par-
ler de 'autorité religieuse.

1l faut lui laisser Vempire qui lui revient. Ce fut donc une
véritable faute de la part des empereurs Arcadius, Honorius et
Théodose d’avoir mis Yhérésie des manichéens au nombre des
crimes publics {1).

C’est ainsi que souvent depuis, sous prétexte de fortifier V'E-
glise, on 'a récllement affaiblie, soit en usurpant sur ses attri-
hutions, soit en énchérissant eur ses propres peines, soit en fa
rendant haissable par cette allianee aussi monstrueuse que ty-
rannigue. T

Ce fut uihe donble faute encore de la part des lois romaines
d’avoir mis Uadultére au nombre des crimes publics, et d’avoir
foreé le mari d'une, femme infidéle & révéler sa propre infor-
tune. C'est une des mille exigences excessives de U'intérét public
chez les Romains.

Les jurisconsultes divisent encore les crimes d'apres leur plus
ou moins de gravité, d'aprés la nature de la peine qui les frappe,
Vespiee de tribunal qui doit en juger, le genro de preuves le
plus propre & les faire constater, la natare du droit qu'ils vio-
lent, la qualité de la persenne offensée, ete.

Toutes ces divisions dépendent de points de vue divers, et
prouvent un grand progrés dans Pétude de la eriminalité. La
science vit d’apergus multipliés, distingués, compavés, cladsés,
raisonnés. L'unité qui west pas le fruit de la synthése scienti-
fique est une unité ignorante, qui eonfond sans lier; c'est 'n-
nité des ténébres et du chaos, ce West pas celle de la lumiére
ot de 'harmonie. '

(1) L. &, Cod., De herelicis.
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g 1.
[} p:ogrés des idées relalivement au patient ot a I'apent dans les délits.

SUMMAIRE.

. Délits fictifs; — d'olt ils résultent.

. Ce qu'it y a de relativerent utile dans quelques.unes de ces erreuds.

. Responsabilité personnelle, ou civile dn mnins.

. Solidarité quelquefoie juste et nécessaire ; — condilions.

. Appréciation des degrés du délit. — Gondition des délinguants. — Ega-
litd devant 1a loi pénala; — conséquences de Pégalits devant 1a loi ci-
vile.

. Distinction entre 1a tentative du délit et le délit lni-méma.

7. Modération de Iz peine relativernent & cartaing degrés de culpahilité.

8. Doutes sur la question de 'aggravation de la peine par suite de fa réci-

dive,

9. Question de la complicité, — Participations diverses.

P oam oSl R

(=]

Aungsitot que Uimagination humaine a eonverti les #res ina-
nimés en &tres sensibles, et ceuz-ci en iétres raisonnables, et
qu'aprés avoir élevé la création inférieure an niveau de
I'homme, elle fait descendre la Divinité au rang des mortels,
elle a ern logiquement faire un crime d’actes innocents ou
qui ne sont répréhensibles qu'anx yeux de la morale. Cest
donc en conséquence d’une déception de la fantaisie que cer-
taines législations primitives ont pu voir des délits punissables
comme aftentatoires A une personnalité vraie dans des actes
qui ne faisaient souffrir quune sensibilit¢ fictive ou une sen-
sibilité dépourvae de raison.

Maisc’est un pas vers la vérité d'aveir mis sous la proteciion
de cette erreur les animanx ufiles.

(’en est un auntre, et le dernier, d’avoir puni des actes de-
raisonnables comme contraives 4 la moralité publique et & I'in-
térét geneéral.

En vertu de la méme erreur, il était assez naturel qu’on
pensit que animal peut pécher, et gu'on eit 'idée sérieuse
de le punir.

Mais le législateur qui profita de cctie erreur pour calmer
le ressentiment, pour inspirer I’horreur du erime, pour en
faire disparaitre le souvenir aver la canse ou Vinstrument d'ail-
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jeurs innovent dit malheur qu’on déplorait, ce législateur fit
preuve de sugesse. ' :

11 fut surpassé, cependant, par celui qui sut faire comprendre
au peuple que L'animal n'est pas une personne morale ; qu’on
peut bienle livrer 4 celui qui souffre des dégats ou des aceidents
quil oceasionne, mais que c'est alors A titre d'indemnité , et
nuilement a tilre de peine; yue il est soustrait par la mort
aux regards du publie, c’est dans un intérét moral e$ non point
par un esprit d'équité pénale.

Untroisiéme progrés dans Pimputabilité futaccompli lorsqu’on
sut dégager detoute responsabilité, civileanmoins, lespersonnes
strangéres au délit, par exemple la famille du coupable, sa
tribu, sa nation (’esi 1a un grand effort de Vesprit humain,
¢t o principe que les fauies sont personnelles n'a pas encore
recu sa pleine conséeration, au'moins dans ses conséquences, de
de la part des; législateurs qui semblent le professer avee le
plus de convietion. Sans doute, en le consaerant, on perd des
garanties; mais le triomphe de la justice, ¢’est d’oublier ses
intéréts en présence du droit; sa hante sagessc, ¢est d’aperce-
voir quwil n'y a d’intérét véritable que dans Péquité.

Disous cependant gue cette solidariié est qnelquefois aussi
juste gue nécessaire , mais 4 la condition qu’il y ait eu faute
morale réclle ou justement présumable, et que la peine soit pu-
rement pécuniaire. Sans cette responsabiliié, le delit resterait
impuni, le préjudice sans réparation. A _

Aprds avoir renvoyé le délit 4 sa véritable et senle cause mo-
rale, il reste encore & Papprécier 4 son vrai-degré. Et ce troi-
sisme progrés dans Pappréeiation du délit n'est pas plus facile
que le préeédent. 1 dépend de tant de données, de tant de cir-
constances, et de circonstances souvent si délicates ef si diffi-
ciles & saisir et & peser, qug c’est beaucoup déja de les reeon-
naitre et d’admetire le prineipe. On pent cependant les classer
on deux calégories , suivant qu’elles sont objectives ou subjec-
tivos, c’est-a-dire suivant qu'elles tiennent 'au fait, au délit,
A ses cireonstances extérieures et A la personne qui en sofite,
ou qu’an contraire clles tiennent & Vétat moral de l'agent. La
premidre classe est celle dont les hommes ze sont préoccupés
#abord , méme instinctivement; la seconde a été méconnue
plus longiemps. .

Mais ce qu'on n'a pas oublié de faire, et qui n'est qu'nne in-
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justiee a'la suite d’une injustice, ¢'est de voir une plus grande

culpabilité dans I'nomme que les préjugds sociaux ou la vio-'

lence ont placé au-dessous d’un autre que dans celui qui est
d'unie' condition supérieure. Cest donc une amélioration que
I'égalité devant ladoi pénale; mais on ne la rencontre qu'a la
suite de Pégalité devant la loi eivile.

. Par suite d’une légitime distinclion entre la morale et le
droit, grand nombre de Jégislateurs modernes n'affectent pas
la méme peine 4 la tentative du délit et au délit consommeé.

* (Vest, au contraire, par un principe d’humanité plutot que
par un principe de justice qu'ils se contentent dappliquer la
peine méritée par le délit le plas grave, lorsque plusieurs ont
¢té commis en méme temps par le méme agent. C'est par des
considérations semblables qu’ils ont fait abstraction des circons-
tances aggravantes lorsque le délit méritait la peine capitale :
on corrompt 'humanité et I'on se corrompt soi-méme en se
monirant atroce, méme au nom de la justice. Il y a un degré
de scélératesse que la société ne doit pas attcindre par la peine,
et qui semble réservé au souverain juge. I suffit & 'homme,
g'll ne veut pas se venger, de se mettre par la peine & Vabri
" des tentatives des plus coupables.

La circonstanco de la récidive est de nature & occasionner

des serupules, des dissidences et des controverses qui ne

semblent pas avoir ecoupé les anciens : ¢’est beancoup déji que
I'examen et le doute sur des matiéres ot Pesprit humain nrar-
chait autrefois d'un passi sir. Quiconque ne sait pas douter,
souvent ne sait pas voir. :

Les mémes hésitations ont amené des distinetions pleines de
viérité et de justice dans la question de la complicité. On pent
tremper dans une action ccupable 4 des degrés trés divers, de-
puis la confidence la plus passive jusquw'd la coopération la
plus essentielle.

II' ne suffirait pas cependant de distinguer des degrés dans
Ia participation matérielle an délit, il faut de plus distinguer
Ia participation purement morale et négative d'avec la partiei-
pation pogitive et juridique, et reconnaitre que la loi civile n'a
pas mission de sévir contre la premiére. Des théologiens, tou-
jours portds & ne voir les actes humains que sons le point de vne
du for intérieur, alors méme qu’ils sont destinés & la répression
civile, s’y sont trorapés, et aprés eux des légisiateurs. Autre
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vhose cst la responsabilité morale , autre chose la responsabi-
lité civile; on n’est pas nécessairement passible de la seconde
quand on est de la premiére ; Iinverse serait déja plus vrai;
mais cetle vérité méme serait sujetie & plus d’une exception.

*

g IV,

Mouvement des idées relalivement 2 la cessation de la eulpabilité,

SOMMAIRE.

1. Innocence ralative du coupable qui a subi son chitiment.

9. Sentiments instinctifs contraires. :
3. Ol est la vérité? — Explication, — Erreur : fa peine purifie merale-

et ,
&, Autre erreur des pouples pea &claités 1 lo repentir ne putifle pas mo-

ralemant. — Le christianisme & bien ¥u en ce point.
5. Troisidme erreur : peine infligée aux morls. ) .
#. Prescription de la poursvite ow de la peine. — La socifld doit s'a-

paiser.

1l est remarguable que des sauvages, des barbares, des peu-
ples & demi-civilisés ne voient plus de coupable dans Phomme
qui a subi sa peine. Nos sentiments sont plus ienaces; nous
avons besoin d'un grand effort sur nous-mémes pour cesser
de voir an céupable dans I'homme qui a cependant salisfail &
1a justice criminelle, Peut-dtre n'est-ce que défiance ; mais cetie
défiance méme pourrait étre injuste. Peut-dtre n'est-ce gu'in-
certitude; mais le doute, pour étre permis, n'est pas moins
un malbeur pour celui qui en est I'objet. - .

Cette maniére différente de voir chez les peuples peu civi-
lisés encore et chez les peuples modernes accuse-t-elle donc ces
derniers? 1l le semblerait. Mais quand on s'en explique la
cause on s'apercoit que la raison est encore pour le présent.

Si quelques peuples anciens on peu civilisés voient towjours
ung réhabilitation morale et civile dans la peine endurée, est
qu’ils congoivent le délit comme un mal qus la peine ferait
nécessaivement disparaitre ; ¢’est une souillare quela souflrance
elface ; cest une dette que la douleur acruitte; cest un’ acci-
dent survenu dans le mors] de I'homme quun uire accident
Qissipe. Telle est la théorie de 'expiation, théorie dont Phistoire
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elle-méme se charge, eomme on voit, de faire ressortir le ca-

ractére superficiel et faux , malgré les apparences contraires,

Pour les modernes, comme aux yeux de la vérité méme,
le coupable qui a payé sa dette ala justice humaine peut avoir
couservé une secvéte affection, un secret penchant pour le
mal; il y a toyjours plus de présompiion confre lui que s'il
n’avait pas failli. L'expérience apprend d’ailleurs chague jour
que la peine ct Pamendement intérieur sont choses fort diffé-
rentes. Une vue encore obscure de la raison laisse aussi aper-
cevoir qu'il n’y a rien de commun absolument entre la cul-
pabhilité et Ia peine. On avait done congn le mal moral 2 la
ressemblance d'un mal physique suscepiible d'étre réparé. Idée
fausse : le mal moral n'est point comme un vase qu'on brise et
gu'on remplace ; ¢’est une disposition de 1'esprit, @u ceeur sur-
tout, que la peine peut occasionnellement servir & changer,
mais qu’elle ne change pas nécessairement. Voifd ce qu’ont
apercu les peuples modernes, et ce quiles tient justement en
garde contre ceux qui onf subi des condammations crimi-
nelles.

Une autre errenr des peuples pen éclairés, c’est que le re-
pentir senl n'expie pas, ne change pas le coupable, Clest, au
contraire, le repentir seul, la. conversion, qui opére le miracle
de la réhabilitation morale. Gest un honneur immense an
cliristianisme de Vaveir apercu et proclamé, d'avoir dirigé
toute sa discipline pénitentiaire dans ce sens, d’avoir placé 13
le ‘but, et pas ailleurs. C'est 14 aussi, nous le savens, que la
pénalité moderne, mille fois plus chrétienne en cela quelle ne
le sait peut-étre et que-ne ['étaient toutes les législations ci-
viles des temps antérieurs, semble diriger ses derniers efforts.
Elles -prennent ainsi un caractére moral trés louable sans
doute, mais qui ne pourrait sans danger leur faire oublier
qu'elles- ont, avant tout, 3 remplir une mission extérieure
d'ntilité sociale et de justice,

Une troisiéme errenr gue le femps et les lumiéres ont fini
par dissiper est celle qui portait & poursuivre les restes mortels
d’un accusé ou d'un condamné , qui s’acharnait 4 sa dépouille:
matérielle et & 53 mémoire; comme i la sociétd avait mission
de rétablir Pordre absolu! comme si Dieu n’existait pas ou
que les hommes n’eussent aucune foi en sa justice! comme si-
enfin la mort ne mettait pas nécessairement hora de cause, au-

.
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tribunal de I’humanité , celui qai ne peut plusrien ni pour ni
contre ses sembiables! :

Nest-ce pas encore un progrés moral d’avoir compris que
la société doit se laisser apaiser avee le femps; que les re-
mords, la erainte, 1’exil ont saffisamment puni celui qui gust
soustrai} pendant longiemps a la vindicte publique ; que le sou-
venir et les conséquences morales de son crime sont en grande
partie ‘effacées; qu'il n’a pas, d’ailleurs, été regardé comme
exempt de toute peine méme extérieure, puisqu'il a dd fuir sa
patrie couvert d’opprobres. '
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CHAPITRE II.

. Progrés des iddes relativement quz peines,

Vg
Relativement au but de la peine.

SOMMAIRE,

1. La vengeance, pretmer mobile de la peine. — Clest un des traits de la
vie panvage.

2. Solidarité de la peine et du droit ou du devoir da ponir entre les mem-
bres de la méme famille, de lz2 méme communauts.

8, Yengeznce assumée par le pouvoir vénal on & lui remise par {es mem-
bres de la communanté. — Appui d’abord social prété aux particu-
liers. — Appui désintéressé ensnite; il passe pour un devoir capital
de la souverainetd. — Phase de la vengeance dans la justice pé-
naie.

4. Phase de l'expiation, — Comment amenée. — Son caractére rehgleux
— Caractére ds la pénalité sous lernpire de cette idde.

5, Nouvelle hase dounée an dreit de punir: — le talion. — Ses excds, —
Fondé d'abord sur Pégaiité absolue, il se base ensuite sur Pégalité
proportionnelle.

8. UtLilité de la peine pour le coupahle et la société; autre principe de la
pénalité. — Repentir. — Exemplarité.

7. Principe de justice, base de la pénalité, — Inséparable de ’ntilité so-
ciale, joint & I'atilité individuelie du coupable, A la sympathie.

8. Systéme pénitentiaire. — Son utilité. — Ses dangers. — Réflexions,

9. Conclusion : Principe cormposé. — Ses avantages sans inconvénients,

1. 1» Le premier mouvement de Fhomme gni éprouve une
injnstice, e¢’est de satisfaire le ressentiment qu'il en dprouve.
Ce mouvement appartient encore 4 la nature animale. La ven-
geance a done été la premiére raison des peines. C'est un des
iraits de la vie sauvage. Le besoin de chatier un coupable est
I'un des plus impérieux et des plus durables. On sacrifie tout,
.34 vie méme, pour le satisfaire. Dans une société si faible d’au-
torité, toujours sur le point de se dissoudre et de se reformer,
ot 'homme ne voit dans son semblable qu*un auxiliaire et
non un maitre, oit'le chef n'est choisi ou accepté qu’a ee titre
encore, les injures sont toutes personnelles d’abord , ot cenx
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qui les ressentent ont seuls souci de les venger. Tant pis pour
le fuible, tant pis pour la victime.

20 Le second pas de la pénalité est marqué par la solidarité
entre les membres de la famille; Vinjure faite & I'un d’eux est
ressentje de tous, et la vengeance devient une affaire domes-
tique ~¢’est un droit, un deveir qui est commun comme le
sang, et¥mi passe du pére au {ils, dn frére aun frére. Mais I se
termine 1a solidarité.

3 Lorsque plusieurs familles s¢ tronvent unies par des liens
plus forts, lorsqu’elles font corps entre elles et gu'elles sont
dans 1a neccssmé de g'unir étroitement pour se défendre contre
d'autres groupes ou pour les attaquer, alors nait ].esprlt de
corps. 'Tous les membres qui lp eomposent ont une utilité, un -
prix pour tous les autres; les services reciproques, l'amitié,
Vunité des intéréts font naitre Vunité des sentiments : le senti-
ment éprouvé ‘par I'un des membres d'un corps social particn-
culier, et pdr opposition 2 un auatre corps rival ou ennemi, est
partagé par tous les autres membres ou parle plus grand nom-
bre. Le chef de cette communauté prend, d’ailleurs, aisément
Phabitude: de s'identifier avee tous ceux qui servent d'instru-
ments 4 sa grandeur et 4 sa puissance; il kes protége comme
ses hommes, comme sa chose ; lear manguer, ¢’est loutrager
lui-méme. La cause personpelle devient ainsi nationale, et
la vengeance prend une caractére publie qui lui vaut le nom
de guerre.

4* Dés qu'une -véritable autorité civile est étabhe, elle ne
peut tarder 4 comprendre qu'elle doit protéger ceux qu'elle
gouverne non seulement conire les étrangers ou ennemis,
mais encore contre les malfaiteurs du dedans. Elle a mission
de faire régner lordre, de soutenir les droits du faible contre
le fort. Elle croit d’abord faire assez en permetiant la vengeance
personmelle ou domestiqie, ¢'est-d-dire en défendant au con-
pable de se soustraire au chatiment qu’il mérite, et dont Voi-
fensé reste juge, en le livrant méme & Ia discrétion de celui dont
il a provoqué la colére, Elle ne comprend pas encore que le cou-
pable lui-méme a des droits, que son délit a une mesure que la
peine ne . doit point dépasser.

Il ¥ a plus, elle se fait payer cette coopératlon ala ven-
geance par eelui qui I'obtient, si elle ne peut 'dtre par celui
qui la rend nécessaire. Ainsi, la vindicte publique commence
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par étre un coup de main, un secours pay¢ par les partien-
liera.

Plus tard, Lautorité comprend que ee service est essen-
tiellement public, qu’il est son premier devoir, que le pauvre
et le faible ne peuvent rester sans vengeance, parce quils sout
faibles et pauvres; que cC’est au contraire pour cette raison
méme qu'ils doivent étre vengés par le pouvoir public. La jus-
tice pénale prend done alors un caractére de haute fonction
publique; elle fait partie essentielle des attributions et des de-
voirs.de la souveraineté; elle devient une dette de la sociéié
envers tous les merbres qui la composent : cest un service
public payé par le trésor publie; elle est dés lors censée gratuile
ponr chacun. Telle est la prewidre phasc de la justice pénale,
la phase de la vengeance.

I. L’homme n'est pas moins un animal religicux qu'un
animal politique ; ses idées & cet égard sont trés précoces, mais
enveloppées d’abord, obscures, pleines de superstitions et de
meuvais mysticisme. Le sapernaturalisme 1'enveloppe et 1’é-
touffe ; la nature est pour lui une révélation permanente, rem-
plie de mystéres; il voit partout du divin , sans concevoir Dieu
encore, Tout est Diew; sa nature, son origine, sa vie, sa desti-
née sont pour lui non moins incompréhensibles, non moins
mystérieuses et divines que tout le reste: il se sent faible,
passif; il est mens, et souvent d'une maniére terrible. 11 se re-
plie sur lui-méme, il se demande ce qu’il a fait pour mériter

tant de miséres ; sa conscience morale, éveilide, excitée par les

rapports domestiques et sociaux, ne tarde pasd le mettire en
rapport avec la puissance irrésistible, invisible qui gouverne
le monde, et qu'il congoit par analogic avec lni-méme, qu’il
fait homme, ea un mot.

11 connalt la vepgeance; elle a mille fois bouillonné dans
son sein, Tl gavoue coupable; il ne peut faire autrement. Une
voix qui n’est pas la sienne, & laquelle il ne commande point,
mais qui lvi parle du fond méme de son étre, lui dit qu'il mé-
rite chAtiment; il ne reléve pas senlement de la faible au-
torité d’un monarque, si puissant et absolu qu’il paraisse;
mais qu'il dépend par-dessus tout de ce pouvoir mystérieux,
universel, tout-puissant, qui régit l'univers ct qui fait de
I'homme ¢e qu'il lui plait.

* Voild 1e langage qw'il se tient a lui-méme déja lorsqu’il n’est

FSQUISSE DHS PROGHES DE LA CIVILISATION. 584

encore que membre d’ane famille ou d'une faible assoeiation
civile ; lorsque 1a religion n”’a d’autre culte que le cuite person-
nel on domestique, d’antre pontife que le pére de famille.
Mais les sociélés hnmaines ne vout pas loin suns les religions,
j& veux dire sans unc religion publigne, ayant ses rites, ses
eérémonios, ses prétres. Or, toute religion a néeessairement
une -part dans les meeurs comme dans les croyances, dans les
meetirs publiques comme daus les meeurs privées. De 1a Vim-
portance ynorale da prétre. Mais cette importance , que pouwr-
vait-elle étre si le prétre ne se faisait I'écho de la conscieuee
humaine, 8’1l tenait ua aatre langage que celui de L'oracle qui
a établi son sanctuaire au fond de voire dme? Le prétre passera
doue lui-méme pour tenir le langage de la Divinité : il en sera
inspiré; il proclamera au nom des dieux la culpabilité dans
les délits, la nécessité morale de la peine A titre d'erpiation.
De 1a Te caractére religieux de la peine. Ce n’est plus Phomme,
son hesoin de’vengeance qu’il s'agit de satisfuire en puissant:
¢est Dien Jui-méme. Lt si le coupable n'est 0té du milieu de la
sociébé, celle-ci tout enliére devient, pour ainsi dire, son com-
plice; elle encourt la colére du ciel, car c'est le ciel qui veut
le chitiment ; il le veut plus forieinent que L'oflensé lui-méme,
que la société; it ne pardonne poiat, ou, 8'il le fait, ce n’est
qu'exceptionnellement el par des signes visibles. Pour le flé-
¢hir, il faut dua sang, des viclimes; et ses prétres seuls out le
secret de I'apaiser quand il peut 'étre. De 13 lintervention et
Pinfiuence du sacerdoce dans les institutions pénales. Et comme

Tles dienx ne se contentent pas de peu, comme ce sont eux qui

ont 6té les principaux offensés dans tout délit, la pénalité prend
alors un caractére de sévérité sombre, mystérieuse et terrible.
Le coupable est youé aux dieux; c'est une vietime obligée : Sa-
cer esto. Cette pénalité est faite pour épouvanter le eriminel le
plus résolu, Cest ainsi que la religion, en intervenant dans les
affaires hamaines, prend sous sa protection la justice et le
droit. Ses excés mémes ont une sorte 'utilité publique, car ici
elie n'est terrible que pour le méchant ; Fhomme de bien est
appelé 4 recucillir cortains avantages des rigueirs mémes d'une
pénalité qui participe de Uinfinité de I'étre regardé cotnme prin-
cipe dela justice. Mais ces avantages ne sont purs quautant que
la pénalité ne sort pas du domaine du droit strict.

I[{. En effct, comme il 1’y a de véritablement utile que le

TOME [i. 13
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vrai ; ‘ecomme des idées et des seuliments gui respirent une
férocité fanatique corrompent les Ames en les portant 4 cet
unisson de cruanté; eomme le prétre lni-méme tend i per-
vertir le sentiment religienx, & dénaturer la notion de la jus-
tice criminelle, soit en édictant des peines qu'il croit d’autant
,.plus propres & apaiser le courronx du ciel gu'elles sont plus
terribles, soit en substituant aux peines de vaines cérémonies
expiatoires qu’il est seul propre & pratiquer, dont il a seul le
secret, et qui rendent son ministére ausst précieux que néees-
saire; comme aussi la raison, cn se développant , dat s'aper-
cevoir que la justice pénale doit étre envisagée d’homme i
homme, sauf 4 laisser A la Divinits le soin de U'rxercer 4 son
gré; comme, enfin, 1a justice pénale ainsi considérée prend un
aspect plus net, fini, et gu'elle doit aveir des rogles détermi-
nées : une hase nouvelle fut donnée au droit de punir; on dé-
termina la nature et ln mesure de la peine sur la nature et la
mesure du'délit. De 1a le falion.

" Le progrés élait immense : la peine était cireonserite; elle
ne dépendait plus de Parbitraire; efle n'était plns laissée a1'in-
satiabilité de la vengeance personnelle, au caprice de la vin-
diete publique, au fanatisme religienx ou i la diserétion d'un
sacerdoce superstitienx et intéressé & se rendre néeessaire : elle
prit des proportions humaines, ellc se fonda on erut se fonder
sur le grand principe de Péqnité; elle le proclama dn moins,
et par conséquent le livra anx méditations des philosophes et
des légisiateurs. .

* Toutefois on 8'apercut, avec le temps, que le talion était
pas d’une applieation anssi facile ni aussi juste qu’it avait sem-
blé d’abord. Des objections trés sérieuses g'élavirent conire cette
base de la pénalité. Sans doute, il 0’y a rien que de juste & faire
souffrir & quelqu'un le méme mal qu'il a voulu faire endurer
3 antrui. Mais quel est le degré de cette volonté, quels’en sont
les motifs? est-elle vraiment éclairée, vraiment libre? Est-il
toujours possible, d'ailleurs, de rendre le méme mal ? Comment
déshonorer eelui qui est perdn dans 1’opinion publique ? Com-
ment priver le voleur de biens qu’il n’a pas? Comment, sous
prétexte de venger la morale publique outragée, imposer des
peines qua ceite méme moraleréprouve ? Le riche sera-t-il aussi
puni que ie serait le pauvre, souffrira-t-il dans ses biens une
perte anssi grande que celle par lui occasionnée au pauvre,
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¢'il n’est pas puni en raison desa fortune plutdt qu'en raison
du dommage qu'il a porté? Les mauvais traitements que fait
endurer homme dur et grossier & une personne délicate se-
ront-ils suffisamment punis par des traitements identiques? Le
borgne qui créve un ¢eil & quelqu’un qui en a deux serait-il
gondamné & perdre le seul qui fui reste? On sentit ces diffi-
cultés-et beaucoup d’autres, ce qui fit apporter deux modifica-
tions profondes au principe du talion. I fut reconnu que
Pégalité absolue ne serait souvent qu'une inégalité profonde,
et quindépendamment des circonstanees qui douuent aw dé-
lit plus ou snoins de gravité, il fallait aussi admettre dans le
talion nne similitude d’enclogie plutét qu'une similitude réelle,
et une égalité proportionnelle plutdt qu'une égalité ahsolue.
Voili done le tation modifié quant & la nature et an degré de
la peine. Il.devient presque méconnaissable. Ce qu'on en re-
tient, surtout 4 V'égard de I'analogie, rend le principe souvent
pernigieux. {Vest ainsi, par exemple, gu'une sorte d’analogie
conduisit & couper la main au voleur, & défigurer la fermne
dout la beanté et les charmes avaient é4é pour elie une ocea-
sion de chute (1). : _
IV, Jusqu'ici Uindividu, la société, le prétre lui-méme on
frappé le coupable dans un intérét privé, public, religienx,
mais sans se préoceuper encore de 'amendement du coupable ;
¢’est toujours de la vengeance et un pen de justice déjd, mais
de la moralité pas encore. El bienl elle sera suggérée d’abord
par Vintérét social : on comprendra que sile délit n’est pas assez
grave pour méxiter la mort, le baunissement ou -1a détention
perpétuelle, il importe que le coupable ne rentre dans la so-
ciété qu'avec des dispositions différentes de celles qui l'en
ont fait momentanément retrancher, ou qui l'ont du faire re-
pentir de Vabus de sa libepté. On essaiera dounc de le cor-
riger par la peine, moins d’abord pour le rendre meiilenr

EEY) Malgré cotte sévérilé, capendaat, le prancipe du talion préserve encore
ici d'un certain excds. Mieux vaut perdre la main oa le nez etles yeux que
la vie. Or, une ordonnance de Erédéric IT prenongait la peine de mort pour
vol dune valeur de cing sons. Charles-Quint maintint cette disposition
Goue Lomis XI, une femme iut enterrée vive pour an vol. L'adultdre,
comme on siit, fut souvent puni de mort.—VYoir, pour I'histoire de Ya Iégis-
jation suP cetla matiére, ALRIANDRI AB Auvgzanpso Gemigles dies. 1Y, 1;
TiraQuRAt, Leges connub., 13; Boour, Reprbl., L.
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que pour le rendre moins dangereux. Mais la religion, qui
porte ses vues plus haut et plus loin, travaille, de concert avee
la sociéts civile, dans un but plus désintéressé, mais bien plus
important pour le condamnc : elle voudra son amélioration,
son changement, et meltra la peine & profi; pour Vobtenir.
Elle voudra le bien moral du coupable, tandis gue la société
ne veut encore que sa propre séeurité, Ei comme c’est 13 main-
" tenant tout son veeu, clle ne se liveera plus 4 la vengeance
pour le plaisir de la vengeance; elie ne voudra plus la peine
pour la satisfaction d'établir une sorte d’équation ou de propor-
tion mathématique. U fandra que la peine lui soit utile, antre-
ment elle ¥ renoncera.

Lutilité est done le quatriéme degré de perfection que le
législateur recherche dans la peiue. Arrivé 13, il congoit d'a-
bord la peine sous le point de vue que je viens de signaler,
c'est-a-dire eomme garantie contre la récidive. Mais il ne tarde
‘pas & g'apercevoir gue ee qui peut profiter au coupable peut
n'étre pas sans uiilité encore & 'égard de ceux qui seraient

tentés de Pimiter. De 13 la publicité donnée au jugement, et

surtout 4 la peine ; de 1a Uexemplarité.

Sans doute il faut qu'une peine soit néecssaire A la societs,
qu'on puisse tout an moins la présumer utile , pour fqu'on soit
raisonnablement disposé 8 Vinfliger. Sans doute le principe de
Patilité est bien supérieur aux précédents. Mais qu'ony prenne

garde : si la peine n'avait pas d'aulre base ni d’autre régle, il

ne s'ensuivrait pas seulement qu'on ne sévirait gu'antant gu'on
s’y croirait intéressé, ce qui serait un mal assez médiocre ; mais
un mal bien autrement redoutable, ¢’est gu'on punirait toutes
" les fois qu’on croirait aveir quelque profit public 4 retirer dela
peine, et qu’on ne verrait d’autre mesure dans la peine méme
que le suceés moral qu'on atiend de Pexemplarité. De telle
sorte que les peines ne seraient censées suffisamment exem-
plaires qu’autant qu’elles sergient assez cffrayantes pour contenir
lous cems qui seraient tentés de manquer 2 la justice. I} {au-
drait donc dans ce systéme, lalogique aidant, élever les peines

indéfiniment, les porter toujours au-dessus du niveau du crime,

en augmaenter incessamment la sévérite, jusqu’a ce qu’enfin pas
un seul homme sain d’esprit ne fiit tenté de les encourir, Les
lois de Dracon ne seraient donc pas & la hauteur du systéme;
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avee In mort, il faudrait des supplices. Ge ne serait pas aseez,
et 'homme disposat-il de l'enfer, Uenfer ne suffirait pas,

Voila donc o ahoutit le systéme de 1utilité - il y aboutit,
disons-te, non par la logique seulement, mais par la force na-
turelle des choses; car ¢'est le systéme qui nous a vaiu la fe-
gislation pénale des temps modernes jusqu’d la grande réforme
dn XVIII* sicele, légistation vepoussanie de eruauté et de bar-
barie réduiles en systéme.

V. Le tout n'est done pas qu'nne pénalité goit utile, il faut
encore qu'elie soit juste; it y a plus, elle ne peut étre utile,
moralement répressive, qu'a Ja condition d’étre juste. Il n’y a
pas plus d'ujilité en dehors de la justice quen dehors de la
vérité ; d’aillenrs, la jnstice dans les lois, ¢’est encore la vérité.
Des- lois pénales injnstes révoltent par leur sévérité, exalient
les imaginations des hommes passionnés & I'égal d'un péril
jmminent, lent inspirent une sorie de frénésie et de rage,
étouffent encore la sensibilité, constituent la société en état de
guerte d’extermination avee ses membres coupables, les pous-
sent au désespoir et tendent & rendre chez tous les moeurs au-
dacienses et cruelles; ou bien, au contraire, clles brisent le res-
sort moral des caractéres, avilissent les hommes, les rendent
hypacrites, faux et laches; ou bien, enfin, ces Jois, en luite aves
Ins meeurs et les instinels moraux des peuples, sont détestées,
méprisées, impuissantes : ce qui revient 4 un état social sans
lois, plus Phabitude et le scandale du mépris de celles qui exis-
tent. . :

La justice, tel est donc le cinquidme progrés que les légis-
lations pénales doivent atteindre. Mais en quoi consiste cetie
justice? Disons-le encore une fois, la justice n’a pas d'autre
condition en matiére eriminelle qu’en matiére civile; cette con-
dition consiste 13, comme ici, dans une réciprocité parfaite. i1
est vrai que cette perfection est difficile & indiquer dans la loi,
et difficile & reéaliser dans Uapplication. Mais ¢’est pourtant 1a
le but commun du légisiateur et du juge. Le premier ne pou-
vant donner que des régles générales, devant par conséquent
rester dans les régions de l'abstrait, ne peut que tracer au
juge la marehe 4 suivre. Celui-ci opére sur le concret, sur Ia
réalité vivante, Seul il peut tenir compte de tout, et approprier
sa sentence au degré présumable de culpabilité. En toutes
choses, dira-t-on, 1a perfection est un idéal. J'en conviens ; mais
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en toutes choses il faut un idéal, partout il fauty tendre, sir
qu'on est cependant de n’y pas arriver souvent. Mais de ce
qu'on ne peut réaliser la perfection, ce n'est assurément pas
une raison pour ne pas éviter avec un soin scrupuleux les
plus grandes imperfections, celles auxquelles il nous est donné
d’échapper.

Vi. Hatons-nous de dire, toutlefois, que si la justice absolue
doit nous servir de barriére dans la loi pénale, ’est unigquement
dansun sens : elle n'est destinée qu'a nous préserver des exeds;
elle a une wertu plutdt négative que positive. Glest encora 13
ce quil importe de comprendre. L’homme n’a pas mission de
faire régner la justice absolue; il ne le pourrait pas, alors
méme il le voudrait: scs balances n'ont pas assez de préci-
sion, sa main n’est pas assez sire, son jugement est trop im-
parfait, et ses investigations surtont trop impuissanies. Mais
tout borné qu’il est, sa naturs morale est nne nature ’équité,
de justice; ¢est aussi unc natare sympathique, ou accessible &
la pitié et & la miséricorde; c'est encore une nature positive-
ment bienfaisante, ou qui ne se contente point de s'abstenir du
mal et de compdtir passivement & celni qu'endurent ses sem-
blables. 8i ¢est 14 sa nature morale tout entiére, il est bon, il
est juste que fous les éléments qui la constituent aient leur
place dang un systéme vraiment humain de législation pénale.
Or, jusqu’iel nous y avons vu apparaitre successivement une
passion hostile et antipathique, la vengeance, puis linteré,
puis la froide et négative justice. 1I noas faut donc aussi la
sympathie,ou l'intérét du eoupable. Celui de I'offensé, eelui de
la Divinité, celui de la société, celui de la justice enfin, tous
ont eu leur part d’influence. Mais il en reste un quia aussi une
sorte de droit, celui du coupable.. C’est & la sympathie de le
fairs valoir, et & la raison de lui signaler sa place et son im-
portance dans la loi pénale. :

Avjourd’hui cel élément, que l'esprii chrétien n’a pas peu
.oontribué & développer, et dont la’cause n’a jamais ét¢ plus
chaleureusement plaidée que de notre temps; aujourd’bui que
1e chrislianisme, quoi gu'on en dise, s¢ montre d’autant plus
puissant, d’autant plus salutaire dans ses effets qu’il est plus
pur de toute violence, gue la raison est plus libre dans ses al-
lures avec lui, plus libre par conséquent de Vembrasser avec
amour et reconnaissance , ou d'atteudre 4 coté de lui ses ins-
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pirations, de suivre tranquillement ses ceuvres, d’étudier froi-
dement son esprit; aujourd’hui, disons-nous, que la nature mo-
rale et religieuse de I'homme se développe librement en tout
sens chez les premiéres nations du monde : Vintérét du coupable
a¢lé pris en sihaute considération, qu’il menace d’avoir, comme
Font eu fous les autres éléments, nue prépoadérance trés pro-
noneée, presque exclusive. Le systéme pénitentiaive en est une
expression frappante. Lo régime qu'on y suit, l'esprit de I'ins-
titution , tout Tespire la pitié plutot que la colére ou la froide
équifé. La morale, la bienfaisanco semblent avoir envahi
dtja ane part de la place réservéca ia justice. IV'ailleurs, lesys
téme de la justice absolue n’a jamais eu grand suecés; son
triomphe n'a éié complet que dans Pesprit de quelques phi-
losophes d’une nalion voisine, et ce triomphe systématique,
d’ailleurs contrebalance chez la méme nation par le systéme
de Vintimidation ou de V'ulilité, par des institutions ancien-
nes et profondément passées dans Jes mceurs publigues, 1w'a
exercésur la législation qu’une influcnce fort vestreinte. {l w'en
est pas de méme du systéme pénitentiaire et de Pesprit qui
Vinspire : il n'cst plus & 'état de spéculation pure; il est entré
dans la réalite pratique de la vie de plusieurs nations; il sy
maintient, s’y étend , 5’y perfectionne; il fait lambition d'un
grand nombre de celles qui ne le possedent pas encore. Partout
ot la moralité, 1a digaité, le boubeur et la vie de 'hummne in-
dividuel ont un haut prix, le systéme ptnitentiaire doit péné-
trer et se naturaliser. _ T

Prenuns‘garde, toutefois, d’accorder trop au sentiment que
cette institution représente : d’une part, c’est cnerver la peine,
encourager les méchants, nuire aux gens de bieas {1), que de
Vadoucir outre mesure; il y aurait de U'inhwinanité dans cette
excessive humanité. La sympathie ne doit pas aller jusqu’a la
faiblesse, si elle ne veut pas’étre en contradiction-avec elle-
méme. [Pun autre coté, intérét moral doit aussi avoir sa me-
sure. §i la société n’a pas mission de faire régner la justice ab-
solue, elle est peut-étre moins destinée encore 4 faire régner
la moralité absolue. Elle a plus besoin de justice que de bien-
faisance ; elle n'a méme ricn d demander & ses membres qui

(1) Honis nocet gui wmalis parcet \PuBL, Syn.)
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dépasse la stricte équité. Le pouveir social nest done pas tenn
A garantir davantage. :

Bemarquons, en outre, quesi la peine m'esl envisagée que
comme un régime moral desting & faire recouvrer au coupable
la santé de I"ame, il favdra reconnaitre ces trois conséquences
désastrenses : £ celui qui se trouverait gnéri avant d’avoir pris
le remade devrait étre dispensé de sobir ce régime curatif;
20 gelui qui semablerait avoir recouvré le sens et la volontd du
bien ne devrait pas étre soumis plus tongtemps 3 un traite-
ment désormais inutile, ot qui pourrait devenir dangareux,
car les remédes sont malsaing dans Iétat de sanié; 3° celui, en-
fiv, qui se montrerait incorrigible 4 tous les moyens ordinai-
res, devrait étre out abandonné comme un malade désespére, ou
traité par les moyens héroiques : or, ces meyens pourraient dé-
passer cenx que la justice autorise, el I'on peut par ce cots,
comnie par celui de l'utilité publique tirée de Uexewmplarits,
tomber dans les excés de la barbarie et de' I'atrocité. On arrive
done aussi & I'absurde, & linjustice, en ne partant que de l'in-
térét moral du coupable. Tei encore la justice doit servir de
harriére.

VIL. Que conclure aulre chuse de tout cela, sinon que les
systémes absolus, quoique moins mauvais les nus que les an-
‘tres, ne produisent tous leurs hons effets, sans qu'on ait a re-
douter leurs excés, qu’autant qu’ils se comhinent et se limitent
mutuellement?

Le septiéme et dernier pas dans la voie du perfectionnement
serait donc un systéme pénal complexe, qui aurait Pintérét po-
blic poar mobile, la mesure de cet intérét pour régle, la jus-

tice pour barriére, I'amélioration du coupahle davs son intérét .

propre pour but accessoire ou de charité, car déji son amélio-
ration est comprise dans I'intérét social.

De cette maniére, la société ne punit pas quand elle n’s pas
d'intérét 4 le faire ; elle ne punit que dans la mesure de cet in-
térét; elle s'arréte méme devant Ja justice sociale, si cette jus-
tice  exige, malgré Iapparcnce d'un intérét contraire, ou qu'il
n'y ait pas de peine, ou que 1a peine ne dépasse pas telles bor-
nes, De cetie manidre encore, Ia société veut bien l'améliora-
tion 1worale, mais elle ne la recherche par les voies pénales
qu'indirectement, ¢’est-a-dire qu'elle laisse au coupable le droit
d'étre pervers en ce-qui ne touche point immdédiatement la
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justice sociale ; qu'elle ne lni demande pas méme Ie sentiment
du respect des dreits d’antrui, mais nniquement cc respect en
aetion , ¢’est-d-dire I'abstention réelle; qu’elle ne dépasse pas,
pour Lobtenir, et moins encere pour obtenir le surp]us' , la li-
wite assignée par-la justice tant dans le choix de la peine que
dans le degré de celte peine.

(e sysiéme est dans les besoins du temps; il est en germe
dans plus d'une intelligence ; déja méme la formule en a été
cssayée avant nous, mais nous croyons aveir mis phis de net-
telé*dans celle qui précéde.

§ Ik

I progres des idées relativement au droil de punir et & la puissance
i qui en st dépositaire.

. SOMMAIRE.

1. Doute élevé dans les iemps modernes sur e droil de punir. — Significas
tion et valeur de ge duute. ] )
. Dans quel cas 'individu a droit de panir, — Ce droit appartient, en 80-
citlé, A lautorité commune.
. Le peuple pourrait exercer ce droit. — Inconsénients. — Jugements de
zile. .

[

1. L’humanité a commencé par punir, Cen’est que bien plus
tard qwelle s'est demandé si elle avait le droit de le faire. Ce
donte est un progrés nom seulement paree qwil témoigne
d'une réflexion nouvelle, dun degré de plus dans la pensée,
mais encore parce qu'il est fondé, en ce sens que Fhomme n'a
réellement pas mission de punir pour punir; il n'est pas le ré-
gulatenr du monde : ce soin, ce droil appartient 4 'auteur des
choses, qui seul a lumiérés et puissanee propres 4 faire réguer
Yordre morul comme Fordre physigue.

Mais si Phomme n’a pas Ja mission de veiller an maintien de
Pordre moral absolu, il a celle d’y tenir la main relativement
& lui, a ce qoi Vintéresse; il a droit et devoir de se conserver,
el ceux qui lui ont contesté le droit de punir ne lui ont pas
dénic celui de se défendre. Mais la défense n’est pas la peine,
et Phomme a aussi le droit vomme le pouvoir de se prémunir
contre des attaques possibles en punissant des attaques réelles,
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mauis dans les limiles de 1a justice. [} w'est pas obligt de punir;
s'il 1e faif, il est obligé de se renfermer dans un cercle qu’il n'a
pas lui-méme tracé, mais que la raison lui fait connaitre.

II. Quant au pouveir dépositaire du droit de punir, c'est I'in-
dividu offensé lui-méme, #'il n’a point de supéricur gui lui soit
eommun {§) avee celui qui 'effense, et auquel il puisse deman-
der justice. Cette opinion a &i¢ combattue, je le sais; mais je
ne discute plus, jaffirme les résuliats des diseussions prées-
dentes.

Dans le cas contraire, c’est-a-dire si 'offensé et Poffensant
gont soumis & une autorité commune, cetle antorilé a nécessai-
rement requ la mission explicite ou implicite de maintenir

. l'ovdre, et par conséquent de le rétablir $'il vient a élre troubls.
C'est d'ailleurs Uintérét de tous : U'offensé peat manquer de la
force suftisante ponr punir, et Voffensant lui-méme a besoin de
Ia, garaniie qu'il ne sera pas traité an-deld de son démérite.

La justice pénale veut done éire exerete par une main im-
partiale et forte ; or, cetle main c'est celle du souverain.

Le peuple réuni pourrait sins doule exercer ce droit, mais

. sou jugement serait vraisemblablement moins siir. D’ailleurs,
g'il procédait par ordre de Fautorité, il la représenterait, il for-
merait un immense tribunal. 8’1l procédait, au contraire, de
son chef, sa seatence ne serait que le fruif de la passion et de
I'émeute. Les jugements de zéle (2) et les exécutions qui.les
suivent ne sont done que de vrais tumultes, ol la justice a beau-
coup & perdre. Cette manidre d'instruire un procés criminel et
J’en exécuter la sentence peut étre plussire que celle quirésulie
de la vengeance personnelle ou domestique ; elle peut caracté-
riser le premier degré de la vie sociale; mais 4 coup siir ¢lle
n’appartient pas au second. Elle n'est pas ccmpatible avee une
autorité publique constituée; elle n'est réguliére que dans uue
agglomération d’homunes, maismullement dans une société vé-
ritable, o1 il y a un chef ¢t des subordonnés.

{) Soit At avec les réserves nécessaires sur les questions de droit inter-
national. . '

{2} On les croyail fondés sur le Deutéronome, xui, 1-9; et les Nombres,
1xv, 1-13.

ekl
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§ ML

b monvement progressif des idées quant aux qualités et ans degrés de la peine.

SOMMAIRE.

1. Conditions de Uefficacité et de 1a justice des peines. — Différence entre

ces denx choses. :

3. Uns justice pénale poar tous. — Fausses distinctions.

3. Arbitraire, erreur dans les baseg du choix des peines et dans leur gra-
Auation. — Atroces hizarreries des lois de majesté et avtres iois poli-

tiques. .

4. Mes;lre sneaessive des peinedt — Echelle meobile, — Catégories de délits
et de peines. — Fization des degrés extrémes de la peine.

. Facheose influence des dénominations, — Conséquences.

6. Résamé de la question.

I. Pour que les peines soient efficaces et justes en méme
temps , plusieurs conditions sont requises, Et d’abord I'effica-
cité s'obtient par ja justice , mais non réciprequement, Long-
temps, toutefois, on a cru ou temblé eroire gu'une peine était
suffisamment juste dés qu'elle était efficace ou gu'elle parais-
sait 'atre. CVest Verreur capitale du systéme de Piniimida-
tion. .

Une peine est difficilement juste si elle manque d’analogie,
de proportion, de divisibilité, et si elle n'est pas susceptible
d’stre comparée avec d'auires peines. Si elle est irrévocable,
clle pent &tre juste encore; mais la grande affaire, c’est qu’elle
ne soit alors appliquée que dans les cas ot la culpabilité est de
la derniére évidence. Mais elle est essentiellement injuste
Jorsque son degré est en raison inverse de la culpabilité : ¢'est
co qui arrive quand ellc est plus sévére pour le peuple que
pour P'lorhme dont Ja naissance, V'éducation et la fortune ont
i1 &tre un frein d’autant plus puissant qu'il était fortifié par
la crainte de V'opinion publique. Tout homme élevé qui des-
cend au niveau du crime ombe nécessairement plus bas que
le criminel vulgaire; sa dégradation est d’autant plus incon-
testable que ses motifs ont été plus vils.

Et cependant cette inégalité daus la distribution dela justice
pénale a laissé des traces dans toute V'histoire. Pouvait-il en
étre différemment avee Vinstitution de V'esclavage antique, du
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servage ef des priviléges modernes? Quelle destinée terrible ne
pourrait pas étre réservée 4 un peuple ol la vie de ’homme le
plus inoffensif et le plus utile pouvait étre impunément ravie,
sous prétexte que l'assassin était dune condition supéricure!

Une loi de Pologne mettait 4 eonvert de tonle poursuite un gen- -

« tilhomme qui tuait un paysan ; il en était quitte pour déposer
un ducat sur le corps de sa victime (1). Une socitté qui en est
14 n’est-elle pas une société jugde?
1L Tant quon n’a eu égavd qu'a Putilité dans la peine,

cest-d-dire 4 'exemplarité, elle a dit manquer de la donble
proportion qui en constitue la justice abhsolue i reiative. Une
peine a At étre souvent sans rapport avec Je délit qu’elie frap-
pait et avec les autres peines, On la réglait sur lintérét qu'on
attachait au droit dont elle était la sanction, sur le degré de la
tentation qu’on supposait & le violer, et sur le nombre proba-
ble de ceux guni pouvaient y succomber. Cest ce qui explique
comment un homme pouvait étre pendu pour avoir {ué un pi-
geon dans un endroit plutét que dans un autre. Si I'on suivait
d'autres hases dans la déterminafion du degré de la peine, ¢'¢-
tait plutdt par instinet que par prineipe ou par réflexion. Rien
d’'imparfait et d’arbitraire comme I'échelic des délits et des
peiues. Au licu d8tre construite au point de vue de la justice
absolue, elle 1'était & celui des passions ot des caprices. Disons
mieux, il n'y en avait pas. Quelle confusion, quel chaos,
qu'une législation oli ¢’était un crime de néme ordre et de
méme degré, un erime de lése-majesté, de porter une main
meurtricére sur le souverain et d'aller 4 la gelle avec un annean
marqué de son effigie (2)! Ces lois sont celies d’un despote, je

(1) S1pNEv, du Gouvernement, ch, B, seci. 10,

{2) It est trés naturel que ie crime de lése-majestd prenne un caractérs
de culpabilitd d'aatant plus grand que le ponvoir sonverain approcha da-
vantage du despotisme. Plus un pouvoir est incontestd, plus it paralt sacré
A cetui qui en est revéiu; A tal point ‘que 'orgueil huemain, porté jusquiaia
folie, a pu faire croire-d des despotes qu'ils ftajent des espices de dieux, et
qu'ancune peine v'était trop forte lorsqu'il s"agissait de réprimer los atten-
tats contre leur personne sacrée. Ghez les peuples oi le pouveir est une dé-
légation ou une tolérance, chez ceux o la pouvoir souverain est partagé,
{imité, quoique béréditaire, les entreprises dont il est 'objet paraissent bien
moins conpables. Un soaverain qui chitia vigourensement des conzpirateurs
et dea rebelles a plutdt I'air dexercer une vengeance qu'nn droit raconmn.
Dés que le poavoir appartient A celui qui le prend, le 1ort est moins de s’en
emparer que de le manquer ou de ne pas savoir le garder. Ansei les Francs
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le venx ; mais qu'on se rappelle celies de nos rois : jusqu’aun
dernier siécle, e'était, par exemple, un cag royal, une sorte de
traliison, un crime de lése-majesté aw second chef enfin, que
de forcer les portes d'une prison ou d'escalader les murs d’une
ville en temps.de guerre. Aujonrd’hui méme, ur matheureux -
soldat francais qui n’a pu résister au ddésir de revoir sa mére
malade, et qui s'est par deux fois échappé pour se rendre au-
prés d’elle, sans du reste rien emporter qui ne fof d lui,
nest-il pas eondamné A expier cet acte d'indiscipline par les
travaux foreés 4 perpétuité (1)1 .

Les peines n'ont d’abord eu d’autre mesure que le degré du
ressentiment de ceux (ui les infligeaient.

Plus tavd, ‘dés qu'elles ont eu un certain caraetdre de fixité,
Cest-a-dire dés que le chef ou le despote s'est fait une régle 4
cet égard, elles ont été gradutes bien ou mal, corme chez les
barbares, mais avec une inflexibilité absolue.

A une époque postérieure, et aprés quon se fut apergu que
rette figité rigoureuse cadre mal avec les faits moraus, si nuan-
cés, si divers, on les a rendues trés flexibles, en laissant an juge
la faculté de descendre ou de monter indéfiniment V'échelle de
la pénalité, au moins dans un certain ordre de faits.

Plas tard encore, ¢est-i-dire depuis la réforme du XVile
sivcle, on a senti Ja néeessité de circonserire 1a liberté du juge
sans préjudice pour le condamné, On a donc fait des catégo-
ries de. délits, des espéces nominales, tels que le vol, le meur-
tre, ete., ot 'on a congu des degrés divers de culpabilité, mais
en fehors desquels if n’y a plas ni meurtre ni vol, sans irop se
préoceuper, du reste, <l n’y avait pas encore quelque faute

connarent peu le‘critne de la révolte tant qu'ils conservérant leur constitution
premiére : lea hommesy libres n'appartenaient 3 personne; ils pouvaient
étre punis omme déserteurs &'ils venaient & quilter Y chef qu'ils w'étaient
donné pour une expddition; mais ils n'étaient pas tenus & lui rester fidéles
indéfiniment. La loi des Ripuaires prononce amende de 60 solidi et la
confiscation des Diens contre eelui gui est infidale au roi. Si Charlemagne
décrite la peine de mart contre Jes Saxons révoltés, il agit en vainqueur,
en despote, plutdt qu'en chef de peuples libres. Dans une loi faite pour le
reste da 'empire, ce méme prince avait simplement ordonné qu'on élouf-
fat les conspirations en séparanl les conjurés, (Capit., an 798; — Cap.,
an 794, ¢. 28; — Ao, lib. TV, ¢, 83 el 20,) )

(1) V. Journal de la morale chrétienne, & I'oeeasion du mmpte.-renflu
publié par le ministre de la marine sur I'élat des bagnes au ief janvier
1846,
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(dofus malus) digne de chitiment. Il aurait fallu changer la dé-
nomination, passer d'un cadre de fails 4 un auntre; I'ceuvre lé-
gislative se compliquait done. On & préféré un pen moins de
vérité, de profondeur, d’exactitude et de naturel, mais un peu
plus de simplicité et de clarté,

Ce parti une fois pris, rien n’élait plus facile que le reste; il
suffigait d’¢tabliv wn maximum et un minimum, Enire ces
deux points extrémes seulement, le juge pouvait aller et ve-
nir; mais il n’avait pas le droit, le dernier juge du moius,
de changer 'espdce. On lui définit le meurtre, il ne le ren-
conire pas dans les faits : dés lors il ne trouve point de culpa-
bilité de cette nature ; il n’en trouve point du tout, puisqu’il
n’a pas qualité pour en chercher une autre. Il absout oun il
renvoie & un autre juge,  un auire tribunal. Ce qui est une
lenteur et un vice, lors surtout qu'un tribunal supérienr est
obligé de renvoyer 4 nn tribuual inferieur. La faculté de sor-
tir de Ia formule, de la désignation, de la catégorie , est bien
plus facile dans une organisation judiciaire ot les classifica-
tions des délits ne sont pas attributives de juridiction, ot le
jege eriminel est unique, et peut connaitre de toute espéce de
délit et 4 tous les.degrés. Alors il peut tout & son aise se mou-
voir dans 1'échelle de la pénalité, depuis le plus bas degré
jusqu’au plus élevé. It peut, sil y a lieu, correstionnaliser les
crimes, Be voir dans les délits gue des contraventions et réci-
proquement, suivant les eirconstances,

Cette fachense influence des dénominations a falt sagement
penser 4 des jurisconsultes que les questions 4 poser au jury
ne devaient point se présenter ainsi aves la raideur lechnique
il ne faut point leur demander si tel fait rentre dans telle défi-
pition; mais bien si tel fait, caractérisé en termes vulgaires et

_ par uue circonlocution qui en explique lanature, a été accom-
pli ou ne V’a pas été. '

Ge n’est pas tout pourtant, car la réponsa pourrait &tre né-
gative sans que la sentence d’absolution fixt méritée; il serait
donc nécessaire de poser une question subsidiaire qui com-
prendrait le fait incriminé tel qu'il a em lien réellement, avee
sa nature délictueuse d'nn caractdre quelconque, sauf & le
classer ensuite.

Mais alors le juge appelé & prononcer Ia sentence pourrait
&tre obligé de sortir du cadre nit il avait d’abord été renfermé
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en apparence, et descendre an-dessous du minimum, c’est-a-dirve
changer complétement la nature de la peine, sans S'inquiéter
de la dénomination primitive.

Telle est la situation qui lui est faite actuellement daus plu-
sieurs législations contemporaines; telle est Pélendue véritable
de son pouvoir discrétionnaire.

En résqmé :

1* Un pounvoir discrétionnaire absola tant sur le choix de la
peine*que sur son degré : état sauvage ot il 0’y a pas méme
de coutumes établics, '

2° Une peine d'un degré invariablement déterminé pour tel
délit prévu avec plus or moins de précision , mais auquel il
fallait absolument adapter le fait qui g'en rapprochait plus que
Jd’un auntre également prévu : législation des temnps barbares et
du moyen ige.

3 Genres des délils prévus, espéces plus négligées, sous-es-

péces presque abandenndes; genres ct espéces des peines seu-

lement indiquées au juge, en lui laissant le soin d'en former
Péchelle entiére : législation des temps modernes. La jurispru-
dence se fait des régles, des nsages d’aprés le droit romain, le
droit canonique et ses propres inspirations. Mais elle parficipe
encore de la législation barbars en ce qu’elle applique un grand
uombrze de peines indivisibles, le feu, la potence, la roue, la
dtgollation, en un mot le dernier supplice sous toutes ses for-
mes, la mutilation enfin, 4 des délits qu’elle prend plutét sous
leur aspect matériel ou ohjectif que sons leur aspect moral ou
formel. La raideur de la simplicité, son inexactitude d’abstrac-
lion se refrouvent encore ici, mais avee des peines plos ter-
ribles. .

4* Une classe de peines indiguées pour une classe de délits,
mais avee ces deux différences : f° que ces genres sout déter-
minés plus paturellement; 20 qu'un maximum et ur minimum
limitent plus généralement le pouvoir du juge. :

B Enfin la faculté est accordée an juge de s'attacher plus
aux faits qu’aux dénominations, plus & Pesprit qu’a la letire.
Le législateur sent I'impuissance, Pinutilité , le danger méme
de tout prévoir, de tout déterminer. Il ne donne plus ses caté-
gories que comme des cadres élastiques que le juge est ap-
pelé & remplir avec intelligence et conscience. Le juge peut
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dépasser le minimum, mais en déclassant le fait, en Iui don-

pant une autre qualification ; mais il ne pent franchir le maxi-

_mum, & moins quil 0’y ait en erreur grossiére dans la pre-
miére qualification.

i les faits donnent au délit incriming d’autres proportions,
une autre physionomie, le changement de la peine qui s'ensuit
west done plus une différence en degrés, mais-une différence
en nature, malgré les similitudes qui pourraient exister entre
les peines d'une espéee de délit et Ia peine d'une autre. Autre
circonstance encore qui dislingue le pouvoir discrétionnaire du
juge actuel de celui du juge ancien, de celui-1a du moins qui
n’avait pas le droit de punir arbitrairement.

- ELE

Muuvemend progressif dans la variété et le choir des prines. .

.

SOMMAIRE,

1. Choix d'abord instiaciif; peine généralement corporelle.
2, Peine pécuniaire ensuite. — Pas de systéme pénal absoloment simple.
3. Peines morales en troisidme lieu ; — exclusion de la citd,
5. Ces trois gentes de peines entendus différemiment suivant les temps et
les pays.
5. Différence en ce point eotre les législations anciennes et les modernes.
6. Diffdrentes conches de civilization.
7. Du caractére de la pénalité snivant les degrés e cmllsatmn Jes peo-
pies et les époques.
8. Le mouvement opérd dans la réforme des peines corporelies s'observe
dans les peines pécuniaires.
8. Confusion de la peige et des réparations civiles dans le principe,
10 Progrés dans la pénalité morafe. — Ses diversités : — infamie, — mort
civile.

- Le premier mouvement de celui qui regoit une offense, sur-
tout quand cette offense est une atteinte directe 4 sa personne,
-est de faire subir i I'agent le traitement gqu’on le juge mériter.
Comment, d’ailleurs, s'eu prendre & sa chose ¢'il ne posséde
rien? Dans le principe done, et 1a spondandité de la vengeance,
et le déntiment naturel de 'homme font recourir 4 des peines
afflictives. - .

Mais aunssitot que la propriélé est constitnée un pen large-
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ment (il 'y a pas eu de période de 'humanité ot elle n'ait
existé & un degré gueleonque), et que les hesoins de la vie sont
mienx sentis, les chanees de la fortune mieux comprises, alors
les biens matériels sont mis au-dessus de tout. On se venge en
les déirnisant, on punit en obligeant & les abandonner. Cette
sorte de vengeance a sa donceur encore, son profit, et un profit
durable surtout. .

Si les peines afflictives ont été les premiéres en usage, les
petues pécuniaires ont dii &tre les secondes; mais toujeurs les
unes.avee une prédominance marquée sur les antres.

La.simplicité est d’abord une néeessitd pour Phomme ; ce
w'est que bien tard qu'elle ®st le produit de la réflexion et de
la seience, La simplicité des premiers 4ges, dans Pordre moral
comme dans Pordre technique , est celle de Vimpuissance; elle
exclut fa diversité et U'harmonie; elle 1a suppose, au contraire,
dans les Ages plus avancés. 1l en est des institutions comme
des machines : elles'eommencent par 1'unité jncomplexa; elles
contmuent pac une complexité plus ou moins chargée de
rodages, fawte de savoir éeonomiser les moyens-pour atteindre
le but; elles finissent par obfenir le résnltat désiré en se sim-
plifiant par la modification et la combinaison plug heureuses
des parties qui les composent. Aceroissement de pnissance, ai-
sance et rapidité plus grandes dans les mouvements, variété
plus considérable dans les résultats : tel est le fruit d*une sim-
plicité savantc, de la simplicité qui consiste dans 1'unité com-
binée des parties d"un organisme physique ou moral.

Or, point de seicnee an début; rien que des essais résultant
de faibles combinaizons. La synfhése est simple alors, parce
quelle commmence et que l'esprit est fible. Clest lesprit hu-
main d’abord, et cet esprit sans culture, sans exercme, 8aDs ins-
truments propres a I'aider, sans méthode,

Son.premicr progrés peut done fort bien consister 4 passer
d'un ordre d’idées simples 4 un autre, par exemple d’un sys-
téme de peines purement afflictives & un systéme de peines
presque exclosivement pécuniaires. C'est un changement, une
preuve de mobilité dans les idées, mobilité sans laquelle il n’y
aurait pas de changement possible, par econséquent pas de
progrés.

Ce n'est pas & dire que tout changement soit un mieux ahso-

fument ; mais e'est toujours un bien cependant, puisque ¢'est
TOME 1l 57
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une tentative nouvelle, un essai, une découverte, Cest quel-

que chose de plus ici, car il est mieux que I'homme fasse

payer pour lui la matiére que de payer lui-méme. I} se ra-
chate; il rachéte sa main, sa téte, comme disaient les lois
barbares.

Remarquons 4 ce sujet que Phommnte, en passant d'un sys-
téme de pénalité simple 4 un auire, n'avait pas oublié le pre-
mier; qu’il en faisait méme la base du second; que celui-ci
nétait 4 certains égards que la figure de celui-ld; que I'un
n’exclnait pas nécessairement l'autre; qu’assez scuvent méme
le choix était laissé au coupable; que la peinn afflictive éait
quelquefois cumulde avec la peine pémmiaire ¢t gqu'un nou-
veau systéme plus parfait quc le premier devait un jour sortir
de ces essais.

Un esprit théorique se serait ¢levé d'un seul coup aux prin-
cipes mémes de la diversité des peiues : il anrait déterminé d’a-
bord les différentes maniéres #'affecter la sensibilité lmmaine;
aa besoin, les espeéees diverses de lésions auxquelles mnous
nous trouveons cxposés de la part de nos semblables Jui au-
raient instandanément ouvert toutes les issues par lesquelles
nous pouvons porter la souffrance, et avee la souffrance la
peine, dans I'dme de ’homme. Mais on n’a d’abord été frappé
que de l'issue la plus large : c’était la sensibilité physique qui
donnait d’abord le plus de prise; ¢’était ensuite une sensibilité
ntorale résultant de Pattachement anx choses, comme condi-
tion de Vexistence et du bien-&tre. .

Pilus tard, une antre espéce de sensibilito morale se trouvant
trés développde, fournit au législateur une nouvelle prise sur
Pame da coupable. Quand les droits de la famille et cenx dela
cité eurent pris de Lextension, et que le réle de chacun y fut
devenu plus important, plus avantageux, plus cher et plus am-
bitionné , alors on put songer i la eréation d'un nouvel ordre
de peines, les peines morales proprement dites ou peines infa.
mantes. Mais ce troisiéme ordre de peines laisse subsister les
deux précédents, parce qu'il est d’une destination plus res-
“treinte, et quil ne s'est généralement offert qu'd une épogue
de civilisation avancée.

‘Ne nous y trompons pas cependant : il se retrouve en germe
chez certaines peuplades & demi-sauvages, oi la peine la plus
sévére consiste 4 étre banni de la tribu. Chez les Grecs et les

ESQUISSE DE5 PROGHES DE LA CIVILISATION, HOu

Romains, comme pour tous les hommes qui ont une patrie et
qui I'aiment, e bannissement, Pinterdiction du feu et de l'ean
étaient une grande peine. Mais cette espéce de peine, laprivation
compldte de la cité, eniraine trop de peries matérieltes pour
qu’elle ne soit pas plutdt regardée comme une peine physigue
que comme une peine morale parles peuples pen civilisés. Dans
nos sociétés modernes, au contraire, on y voit plutdt une peine
morale quw'une peine physique : aussi n'est-elle souvent que
Paceessoire d’antres peines. '

Si nous revenons maintenant aux trois ordres de peines
doni, nons savons Uorigine , nous trouverons qu’ils ont été en-
tendus trés diffdremnment.suivant les temps.

Les peiues corporelles ont d'abord été décernées sous lin-
fluence du talion, Mais 4 cette époque méme, un grand nom-
lire de délits sont punis beaucoup plus sévérement que ce
|rincipe ne le comporte : 1a peine de mort est prodiguée; la
mutilation est trés fréquente, les supplices ordinaires. On se
venge encore, on ne cesse de se venger.

Trois grandes différences distinguent donc & cet égard les lé-
gislations modernes des anciennes : une p]us grande sobriété
dans les peines afflictives, une proportion bien plus juste
entre les délits ct les peines, plus aucun caractére de ven-
geance. Mais, disons-le, ces trois avantages n’appartiennent
pas au méme degré & toutes les législations criminelles de
notre épogque; il en est, méme en Europe, méme aux portes
de la France, qui sont plus dignes du moyen Age que du
XIXe siécle. I a sans doute éié un temps ol tous Jes hommes
étaient dams lignorance; mais les progrés des uns wont pas
entrainG les progrés de tous. A une époque quelconque de la
civilisation se retrouvent done eucore des barbares &t des sau-
vages. Un jour, nous aimons a le penser, tous les habitants
du globe jouiront des bienfaits de la civilisation; mais nous
somines encore loin de ce jour fortung. :

La civilisation présente donc jusqu'ici différentes couches;
les plus élevées n'ont pas fait disparaitre les plus basses en se
les assimilant. On peut dond, en changeant de théatre d'obser-
vation , retrouver vivants tous les temps qui ont précédé notre
temps. Les sauvages et les barbares d’aujourd’hui reprodui-
sent les barbares et les sauvages d’autrefois. Etudions dong le
passé dans le présent.
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On penserait facilement, alors méme que l'expérience n’en
donnerait pas la preuve, que les sauvages ont aussi leurs re-
cherches cruelles dans la peine : la vengeance, gui est leur
passion la plus vive, les rend inveutifs dans P'art de la dou-
leur. T

Toutefois , il est naturel que les barbares, et parmi eux les
plus ardents, les plus passionnés, ceux de I'Orient, les aient
surpassés en cruaulés, Tous les genres de supplices semblent
avoir été imaginds par le génie du wal dans les contrées ou la
civilisation greeque a pris naissance, en Egyple, en Syrie, en
Perse, dans Ulnde.

La Gréce, beauconp plus ingéniense, mais d’un génie moins
sombre , moins mystique, plus fini, si je puis ainsi dire, fut
beauconp moins cruelle. La Chine, avee son esprit positif,
semble aussi avoir été préservée de cette furcur légale. Je ne
parle ni des Scythes, ni des Germains, ni des Slaves; ils ap-
partiennent au Nord plus qu’d I'Orient, ef l'imagination du
mal, Paffreuse passion de le faive endurer, ne semblent pas y
avoir la méme intensité.

Les Romains furent encore plus modérds dans leurs peines
que les Grees; ils se fattent avec raison de cet avantage,

ce qui prouve assez qu'ils le recherchaient, et que la dou-’

ceur de leurs lois pénales éfait chez eux une effet de la ré-
flexion , de la sagesse de leur esprit, plutdt qu'une affaire de
tempérament.

- 8i les Germains et les autres barbares furent plus cruels que
lIes Romains, il faut reconnaitre que la faculié de racheter
anssi largemeut toute peine, provint-elle ¥un autre sentiment
que de celui de I'hamanité, fut néanmoins un progrés ma-
tériel. C’était quelque chose de pouvoir racheter sa téte avec
une portion de son troupeau (1). Si ¢’était vendre le sang ho-
main , manquer 3 la dignité de 'homme , tomber un peu bas,
ce 'était pas du moins férocité ; et la chute ne fut pas si forte
qu'on ne pit se relever,

_ Le moyen ige, en faisant remaitre la servitude sous une
autre forme, mais en la mitigeant néanmoins, dut ramener
nn certain mépris de 'humanité et des lois plus dures, Cepen-

_(1} « Luitur homicidiam cerio armenlorum a¢ pecorum numero, regi-
pitgue satisfactionem universa domus, » {Tactt., de Moreb, germ.)
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dant le christianisme, aidé dn droit romain, finit généralement
par les adoucir. La renaissance des lettres grecques vint don-
per un nouvel essor & la pensée chrétienne; la philosophie,
celle du XIV+ et du XVesiécle surtout, souleva déji de grands

_ problénies : la pensée s'enhardit, esprit devint plus fort. La

réforme du XVIe sidele lui imprima un mouvement bien autre-
ment puissant. La réflexion philosophique était & la veille de
jouir de toute son indépendance; Descartes ef son école Vaf-
franchirent des liens de la scolastique, et préparérentla liberté
ds pensct, qui fit la force du siécle suivant.

La marche est donc incessonte; elle est progressive. Le
moyen Age, avec ses invasions de barbares , ses ténébres et sa
faedlalité , a sans doute jeté quelque ironble dans le passage de
la civilisation romaine 4 la civilisation moderne; mais ce

‘trouble n'a pas empéché esprit philosophique et chrétien de

marcher et de se faire jour. L’époque de nos guerres religicuses
el civiles est marquée par une recrudescence de sévérité, dans
les peines afflictives (1); nne agitation salutaire des esprits pro-
duit en méme temps ce besoin de discussion et d’examen qui
plus tard n’épargnera rien de tout ce qui mérite de succomber.
C’est ainsi que le principe du mal peut devenir le principe du
bien.

Ce n'est cependant qu'an XVILe sidcle que la guerre devait
atre ouvertement déelarde A la légisiation, barbare encore, que
Ia civilisation trainait apras elle comme un linceul qu’elle au-
rait marqué de son sang avant de sortir de son tembeau. La
peine de mort, dont on avait jusque 14 si fort abusé, fut atta-
quée jusque dans sa légitimité méme. Depuis celte époque le
mouvement de réforme n’a cessé de s'opérer, et il est loin d’étre
accompli (2). S

Un mouvement analogue se remarque dans Pordre des
peines pécuniaires. Tous les commencements sont faibles, tous
les progrés sont lents, dans V'ordre moral comme dans Lordre
physique. Ainsi, ’on trouve déji chez certains sauvages la fa-
culté de se racheter, dapaiser par des dons celui qui a été of-
fensé. Ce est pas encore la régle, il est vrai, mais c'est déja
Yexception.

{1) Les ordonnances de Frangois Ier, par exémp'le.
{2) Nous parterons aillenrs de celle do [a procédure criminelle.
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Une loi remarquable qui a présidé au développement et au
perfectionnement du systéme pénal péeuniaire , c’est que la
compdsition a été d'abord facnltative : il fallait qu’elle fir
agréée par l'offensé; il était donc libre de la repousser et
de s'en tenir an premier systéme, celui des peines afflictives,
qui était généralement le talion. La composition fut ensuite
obligée,, mais pas réglée encore; ce qui occasionne de nou-
velles difficultés. Le juge était donc appelé a la fixer, pour

chaque cas en particulier, d'nne fagon un peu arbitraire. Pour

échapper & cet inconvénient, 1a loi procéda d’une maniére sys-
tématique et générale ; elle régla ce qui serait dir pour chaque
espéee de délit.

Celui qui se refusait & lacomposition ou (uise vengeait aprés
Pavoir reque était donblement pumissable.

8i le sang doit payer le sang, et s'il y avait une sorte d’in-
dignité et d'abus a mettre les choses partout 4 la place des
personnes, si la peine est une sorte de sacrifice dans lequel le
coupable est 1a vietime nécessaire, il faut convenir que les six
derniers sitcles du moyen Age relevérent amplement 'homme
de cet état d’abjection. La victime fut beancoup mieux choisie,
trop hien peut-gtre. :

Au surplus, les peines péeuniaires furent loin de disparaitre.
1! sopéra méme, et d’assez bonme heure, une distinction dans
ce genre de peine, qui se refrouve en germe dans les nsoges
de plusieurs tribus fort peu civilisées. Le roi ou chef se fait
donner une partie des dommages qu'il adjuge a Litre de peine.
('est le principe du fredum et de I'amende. Dans un état do
choses plus avancé, on ne distingtie point les réparations ci-
viles de la peine : il n’y a pas alors de peines pécuniaires, &
proprement parler ; mais avee la distinction de V'action publi-
que et de Iaction privée apparait celle de l'intérét collectif on
social et de Pintérat individuel. Alors la peine péeuniaire, qui
n’avait quun but dans le prineipe, se trouve en avoir deux. La
composition dégéndre en amende, et 'amende peut dégénérer
en confiseation. A edtd du bien se plaga done le mal. Mais le
bien est resté, et le mal a disparu, puisque la confiscation
générale a été rayée de la législation ptnale de plusieurs
peuples, -

La premiére cspéce de peine infamante est celle qu'inflige
spontanément Vopinion ; elle blesse 'amour-propre de celui

s i
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qui la subit, lui ravit Pestime, Ja confianee, l'intérét, ot tend
ainsi 4 le priver de certains avantages matériels en meéme
temps ct parce qu'elle lui enléve des avantages moraux, Ce sont
particuliérement ces derniers quon a d’abord voulu ravir en
institnant des peines infamantes; elles s’adressent pariiculiére-
ment & Vhonneur. il est & présumer que les premiéres peines
de ce genre ont été en usage parmi les guerriers; c’est surtout
dans la guerre que Pesprit de rivalité s'engendre et se déve-
loppe. Les hommes ont d’abord uni leurs efforts les uns contre
les autres avant de les unir contre la nature. La chose pres-
que unique dont les sauvages soient fiers, cest d'avoir tué un
¢huemi; leurs droits a la considération, aux distinctions so- .
ciales, au commandement , sont en raison du nombre de lsurs
suceés 4 la guerre; ils en conservent avec soin les témoignages
sanglants; ils en ornent leurs personmes, en décorent leurs
cabanes, lenrs monuments funébres.

Le principe de I’honneur militaire étant les forces physiques,
et surtoat le courage, la premiére maniére de punir les hom-
mes par ce cdté-1a fut de les faire passer pour faibles et pour
laches, de les soumettre 4 des opérations qui fussent un signe
de leur faiblesse physique et morale. C'est ainsi, par exempie,
que la saignée se pratiquait sur le soldat romain qui avait
mangueé de coeur, et qu'on le faisait passer sous le joup.

Une seconde espéce de peine, suggérée par le ridicule qui
s’attache aux difformités physiques ou morales, fut celle de
soumettre la personne corporelle 4 une sorte de dégradation,
permanente ou passagére, suivant qu’on lui imprimait une flé-
trissure indélébile par la mutilation ou la marque, ou qu'on
se bornait & le travestir oy & lui faire pratiquer des actes pro-
pres & attiver sur ui les risées du peuple : c'est de 13 que
sont venus le pilori, Vauthentique, 'exposition, en un mot
tous les traitements ignominienx qu’on fait subir a la personne
physique.

Ce n’est qu’au sein d’une société déja passablement avancée
que les droits politiques, civils et de famille peuvent étre re-
gardés comme des biens en soi, et ravis pour eux-mémes. Ce
genre de peines ne peut donc venir qu'en troisieme lien dans
le développement progressif des peines infamantes. .

1l ne faudrait pas croire cependant que la mort civile, qui
est, & la rigueur, la privation de tous les droits sociaux, fiit
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un progrés dans le choix des peines infamantes. Cette peine
o’est pas purement morale d’abord, puisqu'elle atteint direc-
tement Ia fortune. Elle est, de plus, une grave inconséquence :
celui qui n’aurait plus de droits civils ne pourrait pas méme
subsister dans une société comme étranger; I'étranger jouil de
tous les droits naturels; le mort civilement est privé d'un
certain nombre d’entre eux. Cest une manidre de le bannir
moins franche et woins logique que Pexpulsion directe de la
tribu,, gu'on trouve déja chez les sauvages, et que expulsion
indirecte par I'interdiction du feu et de l'ean chez les Romains.
Aussi devons-nous constater que cette peine, empruntee a
la loi romaine, disparait peu 4 peu des législations modernes,
et que la France & cet égard n’a ni l'avantage d’avoir donné
Pexemple dela réforme, ni méme celui de Pavoir suivi avec heau-
coup d’empressement (1), On ne saurait eependant reprocher
4 ses jurisconsultes d'dtre restés en arriére sur ce point (2).
Mais nous pouvons dirc avee orgueil que notre pays esi
Pun de ceux ot la dignité de homme est e mieax sentie
et le plus respectée : de toutes les peines, autrefois si nom-
brenses, qui avaient pour effet moral d’avilir la natare hu-

maine en soumettant les coupables & des traitements ignomi- .

nieux, en les convertissant en objets de dérision cynique et
cruelle pour la partie du peuple la plus maltraitée de la fortune
et la moins formée par I'éducation, il ne reste presque plus
rien, Les peines infamantes ont donc pris chez les penples ci-

i

(1} Quand j'¢crivais ceci, la mort civile n'avait pas encore dizpari de
notre légistation. Elle ¥ est restée asser longtemps pour qu'on me pardonne
de maintenir la critique que j'en faisais.

(2) Dea voix nombrenses et imposantes ont sclennellement réclamé i'abo-
lition de 1a mort civila; elle serait d'aulant plus nécessaire gu'elis laisse
sohsister la mariage quant an lien, tout en le privant de tous ses eflels
civils, (V. un excellent articla de Fostix sur es sujet, dans la Bev. de drodt
frang. et dirany., joillet 1845, p. 481 et suiv.) « Dang ancun Etat de I'Eu-
rope, dit ca savaut jurisconsulte, la mort civile ne se trouve &tablie {zlle
qu'elle exicte en France. Parmi les pays o elle avait #8 introduite avec

le Gode civil frangais, la Belgique et les Pays-Bas 'ont formellement aho-

lie. Dans les Deux-Siciles et dans e royaume de Sardaigne elle n'a éte con-
servée qu'avec des modifications : ainsi, en Sardaigne ells nexerce avcuns
influence sur le mariage du condamné. Le nouvean Code du grand-duché
de Bade I'a implicitement abrogée. La Bavitre est le seul des autres Etals
allemands qui l'ait admise; alle y est encourue comme conséguance de la
peine des fers. En Angleterre et dans le resta da 'Enrope la mort civila est
INCOTTIUE. »

i
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vilisés le caractére décent et sérieux qui est essentiel A toute
pénalité. Ge n’est qu'da regret; avec tristesse et pitié, que
Phomme doit faire scuffrir sor semblable. Autrement, il fait de
son infortune une oceasion &’amusement et de plaisie ; il jouit
de sa peine, commet une acte d’inbumanité et de harbarie.

" Rien, d"ailleurs, n’est plus propre 4 6ier 4 la peine une partie de

son efficacité morale sur le patient ef le public que d'y méler
un sentiment d’ontrage et de raillerie,

i1 est done eerfain que ce troisitme ordre de peines Woffre
pas moins de progrés dans la manidre dont il est entendu et
appligné maintenant que lesdeux ordres précédents.

§v.

* Du progrés dans la iégalité de la prine.

SOMMAIRE.

. La peine doit étre légale.

. La peine n'est pas d'abord comminatoire, mais simplement effeclive.
. Elle prend ensuite up earactire habituel, traditionnel,

. L'criture tend A immobiliser la coutume,

. L'assentiment général donne aux peiues une nouvelle autorild,

. La peine tire une nouvelle foree de sa 1égitimité rationneile on absolue.
. Preuve historique de cette marche de esprit humain.

=3 T &7 oAn g W

11 ne suffit pas qu'une peine soit légitime ou équitable et
rqu’elle puisse étre eflicace; il faut, de plus, qu'elle soit légale ;
c’est-a-dire qu'elle doit éire 1'czpression anticipée, et notifice
i tous ceux gu'elle concerne, de la volonté du souverain, Clest
cette volonté hinsi manifestée qui lui donne le’caractére légal.

Dans 'enfance des sociétés, la volonté du pére de famitle, du
chief de la peuplade, fait toute laloi; elle n’a pas méme hesoin

- de se manifester & 'avance ou sous forme de principe et de

régle. Elle ne se montre qu'autant quil cst nécessaire. Elle
n'est pas encore préventive, par la raison qw'elle ne prévoit
pas. Elle n'est donc pas comminateire, mais simplement el
fective.

Avec le temps, cette volonlé supréme se fait des habitndes,
des principes méme; il est naturel, en effet, que le méme
chitiment soit infligé au méme délit. Ony eompte : le passé
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devient un enseignement pour lavenir; uu usage légal se
forme ; une loi pénale se grave dans les souvenirs et dans les
meeurs. Le souverain lui-méme s’y irouve meoralement sou-
mis, car on ne doit souffrir que le chatiment réservé, et il 'y
a de réservé que celni qui est ordinairement infligé. Tel est le
second degré de la formation légale de Ia peine. Dans le prin-
cipe,~la volonté du pére de famille ou duo chef de la tribu,
quelle qu’elle puisse étre, fait loi; plus tard, dds que cette vo-
lonté s’est manifestée, elle fait loi encore, mais de la maniére
méme dont elle s’est révelée. Elle devient ainsi sa propre loi.
Plus les traditions vieillissent, plus 'autorité en est grande
et forta; plus elles sont impersonnetles, plus clles sont 4 abri

des changements arbitraires ; clles sont pour tous un droit ae-

quis et une obligation & respecter; le sonverain n’en est que
l'instrument, mais il a le devoir de les faire vivre, et le peuple
le droit d’en attendre le maintien et Vobligation de s’y con-
former. -

L’éeriture leur donne une nouvelle vie, une nouvelle force.
Les coutumes écrites sont plus inflexibles, I'interprétation en
est plus facile. Jusque la elles n’étaient que des usages ; main-
tenant elies sont de vraies lois, exposées & tous les yeux, ma-~
nifestées & toutes les volontés, et dont le dépdt n'est plus
intérieur senlement. Elles’ deviennent par 14 des choses exté-
rieures pour ainsi dire ; elles prennent un eorps, elles s'objec-
tivent et se personnifient an dehors; elles sont, enfin, une
autorité, Pautorité visible dont le magistrat n’est plus que le
serviteur et 'organe: T

Elles acquiérent encore une nouvelle force lorsqu’an lieu
d’stre un usage écrit, d’avoir une origine individuelle peut-
#tre, et d’avoir les sympathies des peuples, elles sont, au con-
{raire, I'expression de 14 raison et de [a volonté de cenx qui s’y
soumettent. Nous n'ignorons pas tout ce qui s'est débité &
I'appui du prestige de Iimpersonnalité des lois; de 1a sainte et
mystérieuse obscurité des traditions; de 'autorité toute exté-
rieure dont elles sont entourées; de impossibilité morale de
se commander sérieusement & soi-méme, de respecter sa pro-
pre volonté, de se faire des lois fortes &t durables, en un mot,
Les partisans de cette opinion n’oublient que deux choses,
mais deux choses importantes. La premiére, ¢’est que ce pres-
tige de I'impersonualité absolue des lois, dont 'origine est ca-

L
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chée dans les ténébres du passé, n'est réellement un prestige
que pour les peuples encore enfants ; il cesse d'en étre un pour
V'esprit critique des peuples’ qui ont vieilli. La seconde chose
non moins grave gue ces critiques un peu Moroses ne se Tap-
pellent pas assez, c'est que pour des peuples dont Ja raison est
exercée, it B’y & quune autorité vraiment impersonnelle, celle
de la raison absolue; raison qui West 4 la disposition de per-
sonne, qui est au-dessus des volontés individuelles et coHeeti-
ves, qui domine les temps et les lieux, qui condamne sans appel
toutes les instifations en désharmonie avee la nature et la des-
linée de Thomme, quelle qu'en puisse &tre antiquité. Or,
o’8st précisément cette raison souveraiue, sa volonté absolue,
que les peuples avaneés cherchent a faire passer de plus_ en
plus dans leurs lois, Cest elle qu'ils veulent avoir pour reins,
a laquelle ils veulent obéir, et dont ils adorent les commande-
ments divins; car en elleils voient plus que 'homme, plus que
la raison, ils entrevoient La raison on soi, Ia Divinité méme.

Aussi tout peuple qui commence par ebéir & la volonté per-
sonnelle de ses chefs ; qui fait ensuite de cette volonté une loi,
un principe, un usage ; qui fixe cet usage par Péeriture, o qui
a0 donne & hii-méme des lois arbitraires dont I'autorité semble
so consolider avec les siecles : tout peuple qui commence ainsi
finit toujours autrement, A c6té de ’esprit ancien, paralléle-
ment au eulte superstitieux dont il environne les vieilles insti-
tutions, se forme un esprit nouvean, un culte qui a pour objet
une autre divinité. La jurisprudence prétorienne , Uesprit phi-
losophique et chrétien qui vient inspirer les: jurisconsultes,
laisse subsister 1a loi des Douze Tables, la loi des Quirites, la
loi civile, en un mot; mais elle Vinterpréte, elle erée des excep-
tions, recourt & des fictions, emploie mille moyens pour V'as-
souplir, la paralyser ou la supplanter. En Angleterre , on fait
mieux encore, on la laisse tomber en désuétude sans presque
en convenir; ou, si on lui donne satisfaction en Vappliquani,
on donna raison & V'esprit nouveau en n'exécutant point les
sentences reridues au nom de ’ancien. On done est le triom-
phe? o est la force? ot Iautorité?
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g VI
Progrés dans T'cxdention de Ta peine.

SGMMAIRE.

1. Le coupablas livré & I'oifensé,

2. Tiédeur dans I'application de la peine par le pouvoir encore pen éclairé sur
ses devoirs. — Asiles ménagds aux coupables. — Abus, — Restriction
de cet abns, mémo de nation 4 nation.

Lorsque le pouvoir public est faible encore, ou qu'il ne com-
prend pas toute ’étendue de ses devoirs, il se horne 4 livrer le
coupable A ceux qui le poursuivent et qui ont ohtenu un juge-
ment de condamnation. Quelquefois méme il 'abandonne en-
tierement 4 leur discrétion, sans déterminer la peine qui lui
est due.

Dans un temps plus avanes, lorsque le pouvoir public com-
prend qu’il n’est pag seulement pouveir judiciaire, mais encore
pouvoir exéculif; lorsqu’aussi 1’intérét qu'il attache & Ia peine.
n’est que meédiocre, et qu'il semble n’avoir pas encore fait du
droit de punir son affaire propre, mais uniquement 8’aequitter
de cette charge 4 titre de plus fort et pour la satisfaction des
particuliers, son zéle & metire ses propres sentences a exécu-
tion est plein de tiédeur, et 8'il ne favorise pas lui-méme 1'é-
vasion de P'accusé, comme & Athénes, il ouvre ded asiles aux
contumaz, aux condamnés fugitifs, quelle que puisse étre 1¢-
normité de leur crime. Ce qui se pratique aux iles Sandwich
en est un exemple. C'est le droit d'asile dans son expression
la plus simple, 1a plus absolue, mais aussi la plus abusive.

Ce droit, qui s’explique surtout dans les sociétés oi le péu-
ple est porté a se faire justice 4 lui-méme, a été restreint dans
de justes bornes lorsqu'il n'a été accordé qu’en attendant une
information et une sentence réguliéres, et qu'il n’a servi défi-
nitivement d’abri que contre des ressentiments injustes. Tel fut
son caractére dans les institutions hébraiques.

La piété peu éclairée de nos péres, en donnant plus d’exten-
sion au droit d’asile, en méconnut Pesprit véritable. Mais 1’abus
fit de bonne heure sentir le reméde. - Anjourd’hni que l'exis
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tence de e droit est rendue inutile par la douceur de nos
meeurs , par la bonne organisation et la force du pouvoir exé-
cutif, Pabus a complétement disparu avec 1'usage méme.

Plus rien de semblable n'existe, si ce w'est de nation 4 na-
tion (1), Encore les gouvernements étendent-ils tous les jours
le droit d’extradition. .

4

CHAPITRE LI,

Progrés des idées sur chague grande classe de détits et sur lo maniére
' de les punir.

= § L

Des qifférentes manidres d'envisager suceessivement les délils contre s personnes
et de les punir, .

SOMMAIRE.

1. Pour Phomicide, le talion d'abord, — Vengeanca du sang, devoir pour

lea proches. )
2, Composition ensuite ; — tolérde, protégée, imposée. — Confasion dela
peine et de la réparation cisile. ro

3. Retour & nne justice plus saina : réparation civile ei pénalité, dans la
composition méme d'abord, puis en dehors de 1a composition.

4. Peine da mort appliqgnée aves plus de sobriété, -— Proposition de I'aho-
lir; tendatives & cet égard.

5. Amétioralions dens a rmaniére de Pappliguer. — Suppression du sup:
plice proprement dit. =

6. Infanticide mieux compris de nos jours.

9. Le suicide_et le duvel égalemént. .

8. Les phases de la pénalité relatives & I’hemicide se retrouvent, propor-
tions gardées, dans ia pénalité concernant les atlentats contre les
personnes.

9. Circonstances prévues et mal appréciées par les lois barbares ; — sage-
mesit abandonnées plus tard & Pappréciation des juges.

10, Sagesse relalive de ces lois. )

. Homicide ponr honricide, le sang pour le sang, tel est le
premier eri poussé par la conscience humaine. Cest le cri dela

{1) Excepté peut-&tre pour co guiest dela contrainte par corpé en matiére,
de dettes.
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justice lorsque 'homicide est délibéré, vpulu avec réfiexion ;
’est 'égalité devart 1a loi que le meurtrier sest faite. La ven-
geance du sang est un devoir pour les proches de celui qui a
succombé, - .

Mais cette vengeance s'est quelquefois déleciée dans les dou-
leurs du supplice. L'égalité disparait alors, et Vinjustice com-
mence.

Les hommes, en devenant moins cruels ot plus intéresseés,
gaperqurent que le sang répandn pour le sang ne profite 4
personne, que la satisfaction de la vengeance est aussi stérile
que passagére, et qu'il était possible de Yobtenir, moins vive
peut-éire, mais plus profitable. La composition fut done ac-
ceptée. Les chefs des sociétés y trouverent un avantage public
et Pencouragérent, puis en firent une obligation {1).

Mais le sentiment de la justice et de la dignité de Fhomme,
en se fortifiant avec le temps, se placa au-dessus de la ven-
geance et de Vutilité qui pouvait revenir de la peine; on con-
cut nettement ce qui n'avait d’abord été que senti, el l'on re-
vint & la justice comme & la régle véritable. Celte justice se
décomposa naturellement en deux parts, la réparation civile
due & ceux qui souffraient da meurtre, ct la réparation & lor-

dre public, représentant la justice absolue. Cette derniére’

semblait exiger que la vie du meurtrier payat celle de =a
victime. La peine de mort fut donc prononcée contre Ibo-
micide volontaire.

Sans riensfaire perdre 4 la vérité ni a Ja pureté de la notion .

du juste, et aprés Pavoir appliquée avec plus de scrupule &
V’homicide, aprés avoir distingué le maltheur, Pemportement et
le crime dans son essence, on comprit que la justice pénale
n’est pas senlement un devoir, mais qu'clle n'est un devoir que
parce qu'elie est un droit; que par conséquent Pantorité qui
inflige la peine proprement dite peut aussi la remettre si Duti-
lité générale et les mosurs publiques l'exigent. On se relicha

{1) La preave du peu de ca3 qu'on faisait alors de la vie ¢’un homme s¢
trouve dans une disposition des Capitulaires : celui qui avait tué sa femme
el £'é1ait remarid en Giait quilte pour #tre privé du droit de port d'armes:
Quicumuue uxore sine cousa interfecta, aliam duzerit, armis depositis ha-
beal penitentiam. (Capitular., leg. 5.) Etait-ce par égard pour la seconds
fernme? mais on montrait alers hien peu d'estime pour la premidre. Etait-ce
par la considération qu’il pourrait donoer de nouveanx citovens A 1a patriet
maig il fandrait 'abord protéger la via de cenx qui existent.

ESQUISSE PES PROGAES DE LA CIVILISATION. 611

donc encore une fois du droit strict, mais avec plus de ré-
flexion, et par des motifs nouveaux et plus digoes. La peine
de mort ne fut plus appliquée qu’avee regret, dans les eas les
plus impérieux, (Vest 1'élat des législations modernes les plus
avancdes. ' :

11 en est méme qui la firent disparaltre entiérement; mais le
temps n'était pas venu encore d’cpérer une réforme anssi radi-
cale ; les meeury publiques n'élaient pas engore assez douces,
ni le systéme de pénalité assez bien orgamisé.

Le temps, sans doute, aménera des améliorations si dési-
rables, D’autres progrés se sont introdnits déja dans la peine
capitale. Elle n’est plus accompagnsée des accessoires qui 1'ag-
gravaient, qui en faisaient un supplice. La société, usant du
droit ‘qu'clie a d’#tre généreuse, remet une partie de Ia peine
que peut mériter le meurtrier par suite des circonstances de
sou erime. Elle ne. se eroit plus dans Vhorrible nécessité de
faire souflrir le plus possible le malheureux potient qu'elle va
retrancher de son sein : non, ceite solennelle et terrible sépa-
ration lui suflit; elle I'opire avee une simplicité, une pudeur,
un calme et une dignité qui répondent suffisamment aux be-
soins de ia morale publique.

La vraie culpabilité de l'infanticide a éié heaucoup mieux
comprise de nos jours quautrefois. Bien différente des civilisa-
tions anciennes 4 cet égard, qui ne voyaient dans I'enfant que
Ia chose du pére ou plutdt celle de la république, la civilisa-
tion chrétienne n’y a dabord vyu qu'un homme, et dans
'homme le chrétien; elle a donc puni Iinfanticide comme le
meurtre, quelquefois méme plus sévérement. Mieux éclairde,
elle a compris qu’elle n’avait point & s'occuper d’un acte reli-
gicux (le baptéme) qui aurait ou n’aurait pas précédé l'infanti-
cide; qu'elle devait tenir comple ensuite d’une multitude de
sentiments qui voilent 4 Vesprit d'une malheurense mere une
partie de V'étendue de son crime, ot qui ne lui Jaissent qu’une
liberté assez imparfaite. La jurisprudence, qui représente ici
instinet de la société, est 4 cet égard méme plus avancée et en-
core plus équitable, croyons-nous, que la loi méme.

Deux autres genres d’homicides, le suicide et le duel, ont été
réprimés diversement par les lois, mais I'un et I'autre d’abord
plus sévérement qu'awjourd’hui, et 3 une époque intermé-
diaire avec moins de sévérité, surtout le duel. Le temps mest
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peut-étre pas dloigné on la législation viendra c(;rriger ces 08-
cillations extrémes, et imprimer une sanction pénale pius
raisonnable. * Déja plus d'un peuple voisin nous en a donné
Pexcmple, .

II. Les attentats & la personne ont d'abord été réprimés,

comme tous Jes autres, par. des peines violentes et peu mesu--

rées.;
© Lé talion est venu ensuite donner A ces peines une sorte de
modération. )

La composition, en permettant de racheter la dounleur, les
infirmités, apporta un nouveau tempérament & ces peines; mais
la précision quil y mit n’avait souvent qu'une justice appa-
rente. La perte d'un méme organe est bien plus grande pour
l'un que pour V'autre, et ceux qui se rendent coupables de pa-
reilles violences peuvent I'atre & des degrés trés divers.

Cette précision dut disparaitre lorsqu'on sentit la nécessité
de mettre eh ligne de compte une foule de circonstances im-
possibles 4 déterminer 4 I’avance,

Les manquements graves a la personne furent estimds avee
la méme précision chez les Alleands (1), S'il s'agissalt, par
exemple, d'une curiosité insolente ct libertine, ils croyaient
avoir assez fait en l'estimant pour ainsi dive géométriquement,
ou cn raison simple et directe de 'étendue du spectacle sur-
pris.

Ce n'dtait pas seulement oublier Ia part de I'imagination,
comme l'observe Montesquieu , c’était aussi oublier quily a
des parties plus seerétes que d’autres. La proportion aurait
done 4o étre composée. Ny a-til pas, d'ailleurs, des circons-
tances aggravantes suivant la condition respective de P'offensé
et de I'offensant; si c'est en public ou dans un lieu sceret; ete.?
lci encore la précision a 616 jugée par les lois modernes comme
une affaire de circonstance, dont Iappréciation doit stre laissée
a Parbitraire du juge.

Les mémes observations s’appliquent aux peines 4 décerner
contre I'injure, la diffamation, etc. Lo progrés a consisté dans
le choix de peines mieux approprides i la nature.du déiit;
dans I'abandon fait par laloi d'une détermination aussi im-
possible qu'inutile de toutes les circonstances aggravantes;

(1) Lois des Aliem., ch. Lyur, § 1 et 2.

ESQUISSE DES PROGRES DE LA CIVILISATION, 613

dans la latilnde Jaisste par elle au juge d'apprécier toutes ces
circonstances, el de choisir duns un genre de peines indigudes
le degré e plos convenable,

1l faut, du reste, adinirer Vesprit da justice qui a suggiré aux
lois barbares toutes ces distinctions, toutes ces nuauces : ceux
«ui les ont faites en avaient justement senti La nécessité; et co
qui serait un défant pour notre temps et notre organisation ju- .
dicinive ¢tait vn mérite & cetle époque Les juges d'alors n'a-
vaicut pas les lamidres des mitres; il avaient bosoin d'dire
guidés avee plas de sollicitude et de pricision. On peut eroire
anssi qu'il gorait été plus dangerenx qu'il ne le serait avjour-
d’hui d’abandoover 4 lenr conscience une si large facultd
dans le ehoix des peines; la magistratura des penples civilisés
vaut non seulement de sa valeur propre, mais euvore de celle
de 'opinion publique, qui la contrdle, Ja contient ef I’élave.
C'ast encote 14 un des grands avantages de la publicité des de-
bats judiciaires. Jil cet avantage est naturellément proportionne
aux progrés de Pinstraction et de la moralité des peuples.

.

&I

Progeis de ta civilization eriminelle relativement aux délits 3 oecnsion
des elozes {1, °

SOMMATRE,

1. Le vol n'est d"abord guwan délit relatif. .

2. L'étranger regardé dans le principe comme etnnenti, — exceplé sl est
suppliant,

3. Comment [es peines contre le vol dovinrent afflictives, capitales, —
Conséquences, :

4. L'insolvabilité d’abord assimilée au vol. — Conséquences. — Pitié ot
meillenre jnstice ensuite.

La propriété ne semble avoir qunne valeur relative chez
les hommes dont Pesprit est encore enveloppé dans le simple

{1) Dans ce paragraphe, comme dans tes précédents, comme dans les suj-
vants encora, je ne considérs gu'tne partie des résaltats obtenus dans Pé.
tude corvespondante des livres antérieurs, mais la principale. Cest ainsi, par
example, qu'il n'est ici queslions que du vol, tandis que nous aurions pu
parler encore des ddgradations, ete.

TOME 9, us
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fait de la possession matérielle. Aiusi, le vol n’est punissable
chez les sauvages quwantant gu'il est comnis au préjudice de
'an des membres de la tribu. 11 est permis, regardé comme
indifférent, ou méme comme une bonae action, sl a liew au
préjudice d’élrangers. C'est le fruit de la guerre, ¢’en est le
droit. Longtemps les peuples civilisés n'ont pas eu heaucoup
plus de serupule dans U'état de guerre, 11 n’y a d’autre diffé-
reace bien teanchée, sinon que Vétranger cst généralement
regardé comme un ennemi par 'homme isolé on qui, tout en
vivant en société déja, est beauvcoup plus sensible A sa fai-
blesse (qu’i la justice et @ Ihnmanité, tandis que Pétranger nest
plus un ennemi pour Phomme civilisé.

Toutefois, la qualité d’étranger n'emporte plus eelle d’ennemi,
méme chez les sauvages, dés qn'elle est aceompagnée de celle
de suppliant. Celle-ci accuse la faiblesse, elle fait taire la peur,
provoquela pitié, et donne naissance a la verin de'hospitalité.
Mais une fois que les.devoirs de cette nature sont remplis, es-
prit 4'hostilité peut reparaitre, et par un de ces sophismes aux-
quels Tentendement humain semble cssentiellement exposé,
IArabe qui a regu le voyageur avee une certaine cordialité
ne voit plus en lai ga'un ennemi dés qu'il est sorti de sa tente,
ct va lui-méme Vattendre en brigand dans le désert {1).

Le vol fut généralement véprimé chez les auciens par dcs
peines pécuniaires proportionnées & la valeur de l'objet dérobd.
Mais comme ceux qui sont le plus portés 4 violer le droit de
propriété sont peu favorisés de la fortune, il fallait ou les laisser
impunis, ou recourir 4 d'auires moyens de répression. La mnu-
tilation fondee sur une sorte d’analogie fut un premier mode
de pénalité; elle appartient surtout & 1'Orient. En Gréee ct a
Itome, la liberté se trouvait alors engagée dans une certaine me-
sure, ou des peines afflictives, telle que la fustigation, présen-
térent une seconde ressource moins barbare que la premiére.
L’insuffisance de ces peioes fit tomber dans un extréme op-
posé: Ie voleur dut payer de sa vie encore bien qu'il et pu dé-

sintéresser antrement Ja sociéts et les particuliers. Cette duredd:

des lois pénales ne fut pas un progerés, e il faut croire que les
malheurenx sidcles de 1a féodalité se crurent dans la nidcessité
de recourir a la terrenr pour remdédier 4 Uexcés de faiblesse

{1] M. ok Lamanrise, Vognge en (hient.

. _— . .
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dont le pouvoir éiait alors frappé. La royauté, en prenant des
forces, en concentrant en elle toutes les parties du pouvoir
souverain, ne devint gudre plus clémente, plus juste pour les
voleurs; il fallut du temps, du calme, de la réflexion pour in-
téresser le législateur & une espéec de gens qu'on regardait
d'autant plus généralement comme lesennemis de la société,
qu’on les forgait presque a Vassussinat, en les punissant comme
g'ils en avaient été coupables. és gn'on eut intéressé le voleur
4 respecter la vie de sa victime, il le fit sans se montrer
beaucoup plus hostile  la propri¢té. Le calcul du législateur sc
troava juste, et l'on comprit de plus que le nombre des délits
est loin de suivre la proportion des peines destinées & les répri-
Juer. Lotsque le vol est puni comune 'assassinat, on ne vole
gudre moins que lorsqu'il est puni de peines moins acerbes,
mais on assassine davantage. Voila tout le profit.

§'il est permis de regarder nn débiteur insolvable eomime une
espiee de voleur, il faut convenir qu'd cet égard les Jois mo-
dernes sont bien plus douces et plus faisonnables que celles des
anciens , que celles de Rome surtout. Eb cependant la docirine
prépare un nouveau progrés sur ce point : la liberté ne ré-
pondra plus des dettes, les biens seuls en seront chargés, Cela
serait juste si tous les débiteurs n'¢taient que malbeureux. Le
législateur avisera. Nous sommes loin de trouver la loi fran-
caise trop dure & Pégard du débitenr de mauvaise foi; nous
serions plutdt disposé 3 la trouver indulgeute ; mais pourhait-
elle I'étre moins sans étre inhumaine, ou sons rejeter sur toute
la société le poids de la vengeance exercée par les parlicn-
liers? Le probléme a ses difficultés inévitables , ot peut-étre
est-on prés d'avoir opté pour le moindre des maus, position
ot le législatenr et V'homme d’Etat se trouvent souvent ré-
duits. 11 suffit cependant de l'oublier et de n’envisager les
choses que par un seul coié, ou sous un point de vue abs-
trait, pour que la eritigne semble avoir invinciblement raison,
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§ 11,

r

Progrés des idées dans Je chatiment des délits politiqurs.
r

SOMMAINTE.

[

. Ces Jenx sortes de délite.

2. On sintéresse & la chese pulligue en raison de ses Lienfaits. — Les
kdsions qu'elle recoit ue sont ressenties par les citoyens que dans la
mesure de tet intérdt. .

3. Différence enirs les peines pour délits politignes dans les républiques et
dans les monarchies absolues. — Raison de cette différence.

%. Les républiques ont eu, clles aussi, feurs susceptibilités, leurs craintes
el teurs injustices.

5. Cette humeur moins dangercuse dans les républiques que dans les mo-
narchies absolues. :

6. Progrés des législations pénales en ce point.

Ces delits sont de denx sortes, suivant qu'ils atteignent la
chose on Yordre public, on qu’ils blesseat le souverain et ses
représentants.

Plus il y a d’esprit de natienalité chee un peuple, plus 1'in-
dividu vit de la vie commune, de la vie de tons, plus aussi lui
sont sensibles les lésions faites & la chose publique et an bon
ordre, qui est 1a condition de sa durée. Mais on waime Ja cité
dont on est membre qu’a proportion de cc gu’on lui deit de
bien-étre matériel et moral. Cest dire assez qu'on ne s’y inlé-
resse que dans la méme mesure. Les lois protectrices de la eilé
et du pays seront naturellemént sévéres, mais sans cruantd
pourtant, si elles sont faites par des citoyens : I'amour de Ja
patrie lenr donnera le premier de ces caractéres; la douceur
des moeurs, résuliat nécessaire de la prospérité publique, l'a-
mour de ses concitoyens, leur donnera 12 second. La générosité
est, d'ailleurs, la compagne de la force; et une socidlé gu’anime
un patriotisme gén ral n'est guére exposée 4 tomber dans ia
cruanté envers ceux qu'égare le sentiment du malheur ou 16-
goisme,

L’histoire conlirme surabondamment ces réflexions : les ré-
publiques ancicines étaient singniiérement jalouses de lenr
liberté ; mais leurs lois pénales politiques w'ont jamais approclhé
de ka eruanic fanatique et insensée de celles des monarchies

T
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absolues de POrient ou de la Rome impériale. En vain le
prince se prend pour I'Etat, il n’est pas moins vrai qu'il ne Yest
pas; il sait qu'il est homme, gn'il est faible et envirotné de dan-
gers; sa propre tyrannie ajoute a son effroi; il va de la cruauté
ala peur, de la peur & la cruanté, jusqu'a ce qu'il perde Ja
ruison, et que L'énormité de ses cxets le préeipite da trone. 11
est remarquable, en effet, que partout ou les populations ne
sont pas encore culierement abruties par le despotisme , les
tyrans tombent souvent dans une féroce extravaganee, ct finis-
sent par laisser lenr vie dans fe erime. Les eonspirations de
palais, les réveltes prétoriennes, les soulévements des peaples
ont fait justice de plus d’un prince-absolu.

[Yumautre coté, les démaocralies pures onl lenrs dangers ct
lears excés : saus parler de Postracisie, qui ¢tait bien plos un
hennenr qunne pénalité, Athénes se rendit souvent coupahle
envers ses plus gravds citoyens. I suffit de rappeler Secrate
ot Phovion. Elie avait aussi ses jugements’de zéle contre cenx
qui seraicnt soupgonnés d'aspirer 4 la {yramnie. Ui penple
dent la volouté est svuveraine, qui fait par lui-méme les lois
ct los applique, cst exposé, comme les simples tyrans, & mettre
ses passions & la place de la raison. Mais il faut eonvenir il
est moins snjet & perdre lesprit, & s'¢pouvanter de ses propres
excds et A towber de la eruanté dans la folie Turieuse, parce
quil est moing accessible 4 la peur et qu'il ne Pest pas plys|a
i Ia colére. Ses emportements ne sont, du reste, que des flots
(quis’élévent et retombent. 11 pent faire des actes insensés, mais
ii recouvre facilement la raison. 11 peut commetire des injus-
tices, mais il ne tarde pas & se repentir. Ses erimes ont d’ail-
leurs cet avantage sar cenx des tyrans, quils watteignent
guére que des individus; un peuple ne peut &ire injuste en-
vars lui-méme, tandis qu'un tyran peut incendier Rome pour
le plaisic eruellement fantastique de se douner en spectacle
nne repétition de la ruine de Troie. Les majorités peuvent
opprimer les minorités , comme une poignée de facticux peut
troubler la tranquillits duw plus grand nombre. Mais la majorité
de la veille pet étre la minorité dn lendemain, e les factions
succomber devant la force publique. Quelquefois, il est vrai,
{des guerres eiviles g'allument & de pareils choes; etles peuvent
durer longtemps mdme, et finir par la ruine d’an pays. Mais
Vhistoire prouve également que les guerres civiles ct les fanc-
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iions sont loin d’¢tre inconnues dans les monarcliies absolués,
que les guerres de dynastie y sont beaucoup plus fréquentes et
non moins désastreuses, et qu'enfin le plus grand mal qu'un
peuyle_ait A redouter c’est moins I'anarchic que Pinsensibilité
et 'engourdissement de la vie publique.

- On ne peat contester, en tout cas, que les lois pénaies rela-
tives & la chose publique ne soient plus modérées ef plus sages
dans les républiques que dans les monarchies absolues, surtout
en ec qui regarde le salut du souverain, le respect de sa per-
sonne, de sa dignité et de ses droits. Or, ¢’est un mal que
la nécessité de lois cruelles; c’en serait un plus grand que
’existence de pareilles lois sans nécessité.

Cette partie de la législation pénale a donc considérablement
gagné cn passant de larbitraire des grandes monarchies de
POrient aux républiques de la Gréce et a celle de Rome.

Lesrépubliques des Germains, des Barbares, celles dn moyen
dge en ltalie, furent moins sanguinaires que la monarchie féo-
dale qui leur sucetia; tnais eelle-ci éiait néeessaire pour arriver
4 la monarchie constitnlionnelle, qui n’est sujette ni anx exces

de la démagogie', ni & ceux de la mouarchie absolue. Elle a

d’autres vices gui lui sont propres, mais que nous n’avons pas a
signaler.

Il est incontestable cependant que les lois criminelles des
monarchies constitutionnelles somt incomparablement plus
douces, en matiére politique surtout, que les lois correspon-
dantes des monarchies absolues. Que l'on compare, en effet, les
codes actuels de la France et de 1)Angleterre avec les anciennes
lois de ces deux pays ; que l'on compare ces mémes eodes avec
cenx de la Russie, de I'Autriche, de la Prusse méme, et qu'on
prononce. Ce qui était vral an XVILI® siécie Pest encore plus de
nos jours; et Montesquien disaif déja : « Il serait aisé¢ de prou-
ver que dans tous ou presque fous les Etats de 1'Europe les
peines nut diminué ou augmenté 3 mesure gu'on s'est plus ap-
proché ou plus éloigné de la liberté » {1). Nous ne parlons pas
des lois criminelles dans les antres formes de gouvernement;
l'influence de ces formes mixtes est facile 4 déterminer : elle
améne des résultats quii e sont ni aussi bons que ceux des ré-

(A} Esprit dee Lofs, ¥1, 9.
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publiques ou des monarchies constitalionnelies , ni aussi mau-
vais que ceux des démocraties et des monarchies absolues.

RV,
Progris des idées daps le chiliment des délits runtre les maurs 2t la Teligion.

SOMMATHE.

1. Ce genre de pénalilés presque inconnn des sauvages, — peu connn des
barbares. .
2, Deux esjidces principales de délits contre les meeurs : Timpureté et le

luxp.

3 La pgmiére‘espéce punie surtont dansles théocralies on sous linspira-
tion des iddes religieuses.

4. Meeurs des sauvages et des barbaras.

5, Législitions oricntales. — Progrés riel gu'elles supposent.

%. La religion chrétienne = sou influence sur les-législations wnodernes. —
Excés.

7. Distinclion de juridiction. — Gonséquences salataires.

8, Les pichés contre la religion, A*abord mis an nombre des délits, ont
enfin perdu ce caractére.

9. Ezemples d'abus de ce genre.

L

Confre ied mawcaites movrs,

Les sauvages n'ont que des instincts et des passions' 3 ils
n’ont pas encore de régles de conduite érigées en principes sn-
ciaux. Dé&ja, cependant, lhomme moral est en eax tout entier,
mais il y est en germe seulement. Cela ne sullit pas pour qu'cn
s'en prévccupe coming d'un besoin pablie,

Les barbares attachent déja plus d’importance anx qualités
morales qui peuvent coniribuer a la tranquillité et au bien
commun : ainsi, les Germains plongeaient les fainéants dans
les marais, et les y laissaient expirer (1). Artaxerxés faisait
percer la langue & trois endroits povr un mensonge (2). Les
Perscs, les Medes, les Macédoniens, les Athénicns mémes pu-
nisgaient 'ingratitude (3).

1) Tacre, Meurs des Germ.

(2} ALexawo. AB ALEx., Genigl. dies, VI, 10,

{3} Ximopu., Cyrop., 1; — SENEQ., de Beneficiis, 11}, 6 ot 7, — TREMIST.,
Crad, 22,
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- Dans les civilisations plus avancécs, les lois pénales relatives
aux meeurs sont‘de deux espéces principalement : les unes se
rapportent aux relations des sexes, les autres au luxe. Les pre-
miéres précédent naturellement les secoudes, par la raison que
le luxe suppose un grand développement de l'industrie. Je ne
parle ici que des lois somptuaires, car il en est d'antres qul
oot également un caraciére dconomique, mais qui sont plutdt
des mesares de police que des lois relatives aux bonnes maocurs.
Celles-1A peuvent étre comtemporaines des lois sur la chasteté,
ou méme les précéder, Telies sont celles qui obligeaient, chez
les Egyptiens, 4 déclarer fidélement aux magistrats, sons peine
de mort, les moyens de subsistance qu’on possédait, et qui con-
traignaicnt chacun 4 se proeurer hounétement de quoi vivre.
Telle était encore la loi irlandaise qni condamunait & mort les
trop gros mangeurs. On pourrait dire la méme chose des dis-
positinns légales contre I'iveognerie,

Les péchés contre la pureté ne sont guére pmlis par les lois

© civiles que dans les théoceratics, ou sous inspiration des idées
reiigieuses. Les peuples sauvages s'en formalisent peu ; certains
d’entre eux n’y soni gue médiverement postés. Il en est de
méme des barbares. Salvien (1) fuit Ie plus grand éloge de leur
chasteté, par opposition, du moins, an déhordement des moeurs
romaines. Les Scylhes, les Germains avaient la méme réputa-
tion dans Pantiquité. Ce fait s'explique moins par la vertu que
par le défant de loisirs et d'imagination. G'est un mérite néga-
{if. La preuve, c’est que des sauvages plas favorisés du climat
ont des golts et des meeurs détestubles, et que ces maurs onl un
caractére public. On n'y punit pas la dépravation, paree qu'elle
est universelle, parce qu'on n’y voit pas de lésion sociale,
parce qu'enfin le sentiment des couveunances morales, du res-
pect de soi~méme et des antres, n'est pas encore suftisanient
diveloppé. .

Mais Jorsque ce développement est atteint, 4 Uaide surtout
des iddes religiensns, les logislateurs devicunent impitoyubles.
Tous les vices contre nalure Staient punis de mort chez les
Perses. On connait la sévérité des lois mosaignes i cet égurd.
Celte rigueur, si eile n’est pas un progrés par elle-méme, en
révéle un cependant, 4 savoir : le développement de la pu-

(1) De Guberantione Dei,
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deur, le besoin de Ja puretd dans les meeurs, le dégoit et la
haine du Libertinage public.

La religion chrétienne, en divinisint presque la chastesté, a
donné aux idées et anx meeurs une nouvelle pureté. Clest du
moins ce quelle a vouln faire, et ee qw'elie a fait sonvent. Ce
sont fes doetrines, cc sont ses tendances, Aussi les législations
civiles qu’elle a inspirées ont-clles été plus on moins implaca-
bles eontre le vies; elles ont eruprunté ou droil canon plusieurs
de lears régles coneernant le mariage, ot ont poursnivi les
nniong illicites avee un zéle qui ne s'expligue que par lidée et
le senliment religicux. En Angleterre, les bitards n'élaient pas
méme légitimes par un mariage subséquent (1).

Sans approuver davantuge les muouva'ses mccm-s, et suns
mémnn.utre en rien leur facheuse inftuence sur Yordre et le
Jonheur public, mais plus éelairés sur les limites vraies de 1'ac-
tion répressive de V'autorité civile, distinguast la sphére du
droit de celle de la worate, laissant a I'éducation, a la reli-
gion, & P'opinion publiyue leur part d’autorité, les législateurs
modernes ont cessé do sévir avec le méme degré d'étendue et
do rigueur contre le vice qui ne porie aucune atteinte direcle
aux ‘droits d’autrui. Cette restriction apportée an pouveir -
gislatif n’est doue plus le fruit de Vindifférence on de la cor-
ruplion générale des meeurs, comme chez les peuples primi-
tifs; c'est, au eontraire, la wnséquence des lumiéres et du
respect dc 1a liberté et de la justice. C’est done un nouteaun
progrés dans les lois. Nous verrous ailleurs 8'il ne reste plus
rien a faire & cel égard.

Un autre progrés encore, c'est que les lois pénales qui subsis-
tent encore comme gardiennes des bonmes maeurs sont bien
plus en rapport avec la nature et la gravité des délits que
celles d’autrefois; elles ont perdu Vexpression de haine ou de
fanatisme qui les distiugnait anciennemest. Quel immense in-
tervalle entre la peine actuclle de Vadultére, par exemple, et
celle qwon trouve infligée i ce délit dans presque toutes les 1é-
gislations anciennes! Chose singulitre cependant : nos codes,
dans certaiues circonstances, laissent encore au mari outragé
un droit qui rappelle celui des temps les moins eivilisés! I est
resireint sans doute, mais il subsiste.

-

1} Mém. de Casteun., 11, 1.
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C'est par des considérations analogues, of par suite de now-
velles idées en feonomie politique, que les lois somptuaires
ont généralement disparu des codes modernes.

iL.

Contre le mangnements a s religion.

Partout ott la puissance ecclésiastique a exercé le pouvoir
eivil ou I'a inspiré, elle a sanctionné ou fait sanctionner ses
preseriptions par des peines temporelles. (Fest un hommage
rendu { la religion par le prince, il est vrai, mais aux dépens
de la liberté de conscience et au mépris de Ja justice. Dans les
théocraties ces saintes vigneurs sont plus natnrelles.

Mais lorsque les deux puissances sont entre des wains diffé-
rentes, il faut que 1¢ ponveir civil soit encore soumis 4 Pecclé-
siastique pour imposer les dogmes et led pratiques de la reli-
gion. Daus la théocratie, Ja religion adopte I'Etat; avee Ia
séparation des deux puissances, la religion est, au contraire,
adeptée par 'Etat : ses croyances, son culte sont encore des
devoirs civils, de méme que dans la théacratie les devoirs so-
ciaux ef privds sont encore des deveirs religienx. La différence
est grande déja. -

" Ellele devient davaulage, elle est compléte, lorsque les deux
puissanees sont non seulement distinctes, mais respectivement
indépendantes; lorsqu’elles ont chacune leur autorité et lear
action propre; lorsqu'au lien &’atre subordomnées I'ume a
Pautre, elles sont simpl,f;ment'coordm'mées,-tendant I'une au
bien privé par le bien public, autre an bien public par le
bien privé. Lune se propose avant tout la justice, I'autre
les bonnes meeurs. C'est & titre de droit particulier seulement
que Pautorité civile protége les croyauces et leurs manifesta-

. tions diverses, sans souffrir qu’elles se perséeutent, on gu’elles
deviennent une cause ou une injuste occasion de trouble
et de guerre,

De ce moment, mais depuis lors sculement, Yautorité tem-
porclle a eompris son réle 4 'égard de la spirituelle. Elle n'en
veut plus faire son instrument ; elle la respecte pour elle-méme,
elle reconnait son origine et ses droits distincis, mais elle re-
vendique 4 son tour la wéme iudépendanve ; elle aussi vent, a
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sa manidre, ne relever que de Dieu et n'avoir de compte A
rendre qu’a lui seul.

Arrivé A ce point, on s'élonne, tout en le comprenant, que
Charlemagne ordonne, sons peine de mort, de respecter Jes lois
d’abstinence proclamées par I'Eglise (1}. On mesure d'un il
satisfait I'intervaile immense qui sépare le XIX* siécle du XVI*.
Fn 4539, celui qui faisait gras le vendredi était encore brilé
vif ¢'il ne se repentait, et pendu en eas de repentir (2). La fa-
venr est tout entiére dans la différence du feu et de Ia corde.
(’est guelque chose. Une ordonnance de Dagobert i1, de 'an-
née 630, porte que si un homme libre travaille le dimanche
aux ouvrages de Ja campagne, et qu'étant averti et repris il ne
se corrige pas, il recevia einquante coups de fouet; qu'en cas
de récidive le tiers de ses biens sera confisqué, et que 8l re-
tomhe dans 4e méme crime il perdra la liberté; que si cet
homme est un eselave il sera hattu pour wne premicdre fois, ct
aura la main droite coupée en cas de rechute (3).

On peut de nos jours, dans Pintérét du mercenaire, tenter
de faire respecter le repos du dimanche ; mais, a coup sur, les
infractions n’en seraient plus punies avec cette rigueur. Ainsi
le motif et la peine auraient changé, Nous pensons cependant
qu'il y aurait plus de sagesse et de justice & s'en remettre uni-
quement au sentiment religieux de chacun sur ce point.

{1y Capitul., ann, 789, « 5i quis sacrum quadragesimale jejunium, pro
despectu christianitatis contempseril, et carnem comederit, morts maoria-
tur. » (Copit. reg. Franc., t. L, p. 25L.)

(%) Bobw, Démonom., [V, p. H6. _

{3) « 8i quis die dominico sepem clauserit, frenum secaverit, aat, mes-
sem Recaverit, aut collegerit, ve! aliquod opus servile fecerit die domiaio,
corripiatur semel vel bis; et si non emendaverit, rumpatuy IIIIOI“SIJ.S ejus
quinqnaginia percussionibus ¢ et si iternm prasompserii operart die domi-
nico, auferatur de rebus ejus lertia parss et si nec sic cessaverit, tane per-
dat liberlatem suam, et sit servus qui noluit in die sansto esse liber. Ser-
vus autemn pro tali erimine vapulstor; et si mon emendaverit, manum
dexiram perdat. » (Capitular. reg. Francor,, t. 1,7, 113.)
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V.

Progrés du dreit eriminel internatioaal.

LT SOMMAIRE.

1. La guerre n'eat d'abord pas de régla.

%. L'intérét raméne i la justice.

3. Principes des relations exlérieures recherchés par les plilosophes, £L
adoptés d'abord 1acilement par les souveraine.

%. s passent de plos en plus dans les traités et les nenrs des nations.

La guerre w'a d’abord ét¢ que le combat singulier, le duel
(duellum, comme disaicut les Latins) de denx nations, sans

autres régles morales que celles qui jprésidaient 4 la collision -

de deux sauvages. Or, ces régles étaient nnlles; on se faisait le
plus de mal passible; on e tuait ou 'on dtait tué, Tel fut le
premier caractére de la guerre. La guerre défensive ne se
borna pas simplement a repousser 'attaque ; elle fut souvent
inspirée par le désir de la punir et de la prévenir; elle eut un
caractére pénal.

-Vintérét des nations, d’aceord avec la justice, fit bientot
comprendre que la guerre méme a ses régles moraies natu-
relles; il fut donc question de les poser, tant pour ce qui con-
cerne la déclaration de la guerre que pour ce gui en regarde
Pexéention. Les féciaux furent institués. On voulut mettre la
justice et les dieux pour soi. Peu importe que lignorance,
Lambition, la politigne n’aiefit souvent.fait de eet acte reli-
gieux ‘qu’uhe wérémonie superstitieuse , mensongére et hypo-
crite < le principe élait reconnu, fe droit proclame.

Ces principes ne tardérent pas A &tre acceplés par les aalres
nations; ils devinrent la base du droit des gens. Ils s'étendirent
et se perfectionnérent, et Grotius pouvait dire au XVII® siécle
que des peuples en état de guerre doivent se faire le moins de
mal possible, ¢’est-d-dire le mal seujement néeessaire pour se
procurer Vavantage de la vicioire. Un empersur de la Chine
avait proclamé la méme maxime longtemps auparavant.

Aujourd’hui le droit des gens a prie un caractére positif :
outre ces grands principes rédigés par des philosophes, et gé-
neéralement acceptis ile tous les peuples ecivilisés, un gran!

i

it i

U
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nombre de conventions particuliéres ont ét¢ faites d’un peuple
a Pautre sur la maniére de traiter les étrangers qui se ren-
draient coupables do délits au dehors. D'un autre c¢dté, plu-
sieurs peuples ont décerné des peines contre tout inligéne
qui, aprés aveir commis un délit & I'étranger ei conire un
étranger du pays ou le délit a été commis ou d’un autre pays,
se réfugierait dans sa palrie pour y chercher I'impunité. Cel
&tat de choses est bien loin des principes que tout élrapger est
an ennemi, et qu'il faut faire & Pennemi ie plus de mal pos-
sible.
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L

CHAPITRE IV,

Progrés des iddes en malidre de procddure criminelie.

SOMMAIRE.

1. lmportance des formes judiciaires. — Leur idéal. — L'idsal des for-

mes, tel qu'il est eangu, va {ui-méme en g*épurant. ’

2. Tantdt la precédure criminelle vaut mieux que le systéme de pénalité,

{antdt elle vrut moins.

3. Cependant partout oy la procédurs criminelle n*a rien valu, la pénalité
n'a pas ¢té bonne. — La réeiprogue n'est pas aussi absolue. —
Pourguoi. — Distinction.

. Justice personneile.

. Justica publique. — Plainte. — Divers roles possibles du pouvoir.

. De quoi dépend la liberté plus ou moins grande laissée & 'inculpé.

. Les cojurateurs; ce qu'ile supposent.

. Accusation privée; ses inconvénients.

. Accusation publique ; son origine, ses progréa, ses abus,

10, Ministére public: - d'abord mal eirconscrit; puis plus restreint et plus

ot =1 O Lo

fort.

11. Distinction de I'action publigue et de Iaction privée. — Ses heureuses
CONSSUENCES.

12. Progrés analogue dans toules les autres parties du méeanisme judi-
claire. : '

4%, Dans le tribunal, par exempls, — Juge dans sa propre cause. — Juge
domestique. — Le juge chargé de faire respecter sa sentence. - La
plus fort dans la tribu, — La force du juge cherchée dans le nom-
bre. — La cauge jugée devenue celle du juge.

14. Délégation du pouvoir judiciaire. — Juges officiels. — Magistrature, —
Appel. - . .

15. Juges officiors du prince, qu pairs de Iincalpé:

46, Institntion du jory. .

47T. Condition de I'existence des lois pénales; — comment elles dépendent
des formes judiciaires,

48. Tngtruction erimninelie. — Sa simplicité originelle; -= devieat plus com-
plexa en devenant plus méthodique. — Bes moments nécessaires, —
Les preuves. — Théqrie des preuves. — Successivement nulle,
fansee, compliquée, simplifiée. — Torture, inquisition, serment,
épreuves.

19, Deux degrés dans la procédure. — De la procddure éerite on parlée. —
Dear systémes. — Drame judiciaire. — Publicité des débats. — Libre
défense des accusés. — Dénodment.

C’est surtout dans la maniére de rechercher les délits et d'en
poursuivre les auteurs que se révéle une civilisation : ou les
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formes sont nulles, ou elles sout bizarres, absurdes, injustes;
oa ¢lles sont senlement imparfaites ; ou bien, enfin, elles sont
tout ce qu'elies peuvent étre, tout ce que comportent la sa-
gesse et la justice humaines considérées dans le plus haut point
de développement. Cette perfection est uu idéal dont la notion
elie-méme a besoin du temps pour se former : Vesprit humain
apereoit rarement lidéal abselu; il sait cependant qu’il existe;
il peut méme prendre Iidéal relatif pour Pidéal absolu; ikpeut
croire que le degré de perfection quil entrevoit est le dernier
de tous, que c’est la plus haute perfeclion possible. Mais le
teraps ameéne d’autres réflexious, d’antres idées; Iexpérience
met & découvert des vices qui w’étaient poiht soupgonnés d’a-
bord ; la théarie, constamment éclairée par les faits, améliore
sans cesse son idée ; la pliliosepliie, prenant sans cesse un nou-
veau point d’appui dans les faits, dans l'histoire, sans eesse
conduit 4 de nouveaux faits, et toujours ainsi. Passer d'un fait
ou dun état de choses donné & Vidée d'un état de choses meil-
leur, de cette idée au fait qui Ja traduit en réaiité vivante cans
les institulions, et de ce fait & une idée nouvelle, telle est Ja
loi du progrés; loi de continuité indéfinie, résultant d» ia fa-
culté que nous possédons de réfléchir A nos actes, et’du pou-
voir de les modifier. _

Des formes de procédure eriminelle sagement congnes et
fidelement suivies sont plus importantes, & beaucoup d’égards,
qu'une pénalité parfaitement appropriée aux délits. Cest dans
les formes que consiste toute la garantie de n'étre point acousé
et condamné sans étre coupahle, comme aussi de jouir de la
stireté ¢t de Finviolahilité essenticlles A la vie sbeiale. Sans les
formes, et sans des formes habilement congues et suivies avec
une intelligenee serupuleuse, arbitraire, la négligenee, Vin-
justice méme prennent la place du droit : innocence est mena-
cée par l'inslitution méme qui doit la protéger; tous les droits
sont en péril, tous penvent tre altaqués, violés, sans espoir
fondé de réparation.

Ce n'est pas cependant qu'un bon systéme de pénalité soit
en giénéral plus facile 4 créer qu'un hon sysieme de procédure
criminelle ; et si des syslémes de cette pature valent souvent
mieux que ceux de la procédure criminelle, én Allemagne, par
exemple, ailleurs c'est le contraire; en Angleterre, la procé--
dure criminelle est depuis longtemps supérieure au systéme
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pénal. Telle était- généralement la situation respective de ces
deux branches du droit criminiel en France sous 'ancien régime,

Tl est & remarquer, toutefois, que partout ot la procédure eri-
minelle n’a rien valu, la pénalité n’a pas éié honne. La réei-
progue n'est pas aussi absolue. La raison de cette diflérence
vient de ce que la procédure crimineile tient diroitement 4 Ia
forme des gouvernements. Un systéme d‘org'miqation sociale ou
politique fondé sur des abus portc ceux qui en profitent A faire
rendre une justice qui en soit I'dxpression, la conséquence o
le soutien. De 1A des formes essentiellement vicicuses, paree
gu’elles émaneront d'un état de choses abusif, on qu’el[es ¥ se-
ront appropriées. De 12 une pénalité essentiellement manvaise
d’abord en ce qui concerne les délits contre 'organisation so-
ciale oun politique existante. Et comme le pouveir se corvompt
lui-méme par ses iniguités légales; eomme il ne pent éire
manvais que parce qu’il viole les grands principes de I'égalité
et de la liberté, il ne pourra, sans inconséquence et sans dan-
ger, faire pénéirer ces deux principes dana ses lois pénales;
partout, au contraire, devra se faire sentir la loi factice du pri-

vilege, de la violence et de D'arbitraire. Les délits privés ne se-

ront done guére plus sagement réprimés que les délits peli-
tiques.

Mais si de pareils vices ne tienaent pas 4 Ia forme du gouver-
nement, rien n'empéche que la pénalité ne soit marquée du
cachet de I'équité et de la modération, sans toutefois que les
régles & suivre pour découvrir le coupable, pour s’assurer de
sa. personne et le convainere , aient encore toute la perfection
désirable. La péhalité peut done étre bonne et la procédure mé-
dicere: Mais ee vice tient alors & lignorance ou & Yineurie,
puisqu’il ne peut plus s'expliquer par une injustice systéma-
tique ou par lintérét. Il rare, toutefois, qu'il en soil ainsi,
exeepté le cas oit la justice est rendue trés équitablement par
un prince absolu. Mais cette exception tient & la persanne,, et
nullement aux institutions ou aux lois.

11 g'agit de voir maintenant quelle a df étre et quelle a été
en effet la marche de lespnt humain dans la poursuite des
délits. - '

. 1, Dans Venfance des sociétés, o1 la sohdante est inconnue
et ou la force publique n’existe pas encore, oi Finstinet et Ia
nécessilé font agir comme 1'égoisme fait penser et parler dans
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up état social et supérieur, c'est-d-dire suivant la maxime :
Chacun pour soi, la fortune pour tous; alors T'aceusation pu-
blique est.inconnue corme fonclion ; elle est méme inconnue
comme droit dévelu 4 tous, 1l n’y a pas méme dénonciation au
pouveir, parce quiil 0’y a pas de pouvoir. Celui qui ressent
une injure cherche i la venger : voild le priucipe et la fin de
ioute la procédure. Tous Jes moyens lui sent boms, pourvu
qu'ils conduisent 3 cette fin : voild {outes les formes.

Mais dés qu'il y a un pouvoir pablic, une autorité com-
mune, le délinguant est naturellement accusé par celui qui
souffre du délit : il y a plainte,

Ce pouvoir peut alors ou autoriser la veugeance, ou s'en
laire Vauxiliaire, ou s’en faire Uinstrument exetusif. 11 prend le
premier parti lorsque son antorité est plus & craindre pour le
plaignant que pour Paceuseé, ou lorsgue le soin de son repos
le précceupe pius que celui de la justice. [l prend le second
lorsque le plaignant n'est point assez fort pour se venger, et
tue le pouvoir ne comprend pas encore qu’il doit se réserver
ce droit lout entier, ou qu'il n'a pas 3 lui seul la force de 'exer-
cer, 11 prend le dernier lorsqu'enfin il veut Vordre ot _peut ie
faire régner par lui-méme,

En général, la diberté de linculpé est d’autant moins res-
pectée que les formes sont plus simples, qu’il présente moins
de garanties, de soumission & la justice, et de disposition 4 en
scouter Ia sentence. I1 peut étre redoutable au juge lui-méme ;
et alors il importe de le prévenir, de le surprendre, ot de Jui
faire promptement son procés. Cest pourquoi la vengeauce in-
dividuelle, de crainte de manquer le chitiment, commence par
l'infliger.

Sans ftre & redouter soit pour le plaignant, soit pour le
pouvoir, V'inculpé pent n'dtre retenm par aneun intérdt; il peut
g'écliapper et se soustraire & la justice pénale. De 14 nne néees—
sité morale de s'assurer de sa personue.

Ce n'est que dans une société plus compacte quli peut,
malgré I'inculpation , garder sa liberté sur la foi de ses pro-
ches ou de ses amis, sur la sienne propre. Les cautions ou
cojurateurs, en répondant avec lui qu’il se présentera devant
la justice aun jour voulu, en engageant eux-mémes leurs
personneg on leurs biens, doivent pouveir compter sur une
sentence équitable. La juslice publique doit alors étre établie

TOME (1, i 39
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sur des hases asgez respectables pour inspirer quelque con-
fiance,- * - I

Celle du juge ou dn plaignant peut aussi avoir pour base les
biens mémes de I'inculpé. Mais il faut encere alors que la so-
ciété civile soit assez avancée non seulement pour que la pro-
priété soit reconnue, mais encore pour que les fortunes privées
aient requ un certain accroissement. Toutefois, I'étendue con-
sidérable de la fortune n’est nécessairg que pour répondre
&'amples réparations civiles, et pour contrchalancer dans les

sentiments d'un inculpé la chance d’étre condamné et la dou-

leur de la peine; antrement, il sacrifierait facilement sa for-
tune & cette double crainte. Les biens, peuvent dons facile-
ment répondre de la fidélité 4 se présenter devant la justice ot
a subir la sentence, lorsquil ne s'agit que d’une ineulpation
peu sérieuse ; mais pour les erimes emportant peine capitale,
bannissement, confiscation, amendesou réparations civiles assez
considérables pour shsorber la fortune de Vinculpé, il est &vi-
dent qu'il 0’y a pour celui-ci, sl est conpable, aucune raison
d’attendre le résultat du jugetnent, et qu’il peut souvent trem-
bler encore quoique innocent.

En résumé sur ce premier point, la vengeance personnelle,
parce qu'elle est passionnée, parce quelle est faible, frappe
celui qu'elle présume coupable et ne Parréle pas. '

Lorsqu'un premier pouvoir intervient, la vengeance, moing
faible déja , esl moins subite et moins rusée : elle se plaint et
demande Vexercice’ de son droit, 3 ses risques et pirils, ou
bien elle demande assistance ou chatimen{. Le pouvoir 1’&-
coute; lui accorde la fiberté de faire la guerre & celui qu'elle
regarde comme son ennemi, ou va déja jusqu’a lui préter se-
cours, jusqu’a exercer par lui-méme le chiliment qu’elle solli-
cite , sans trop s'informer encore s’ est ou non mérité. Ce
w'est que plus tard, lorsqu'il a compris qu'nne plainte peut
wéire ni vraie ni mesurée, lorsqu’il a compris surtout qu’il
doit justice A tous ceux qui lui sont soumis, aux malfaiteurs
eux-mémes; ce w'est quwalors qu'il commence & se poser en
juge veéritable. Jusque 1 il n'était que pouvoir exécutif, et
laissait A chacun le soin de juger dans ses propres affaires.

Mais du moment que des'plaintes contradictoires lui furent
adressées, il dut se trouver dans le doute, dans I'heurense né-

“cessité d'examiner les raisons altégudes de part et d’auire, en
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un mot, de juger. : : S 1

Mais, pour juger, il faut le plus sonvent se livrer 4 des re-
cherches, il faut du temps. Kt pendaut ce temps nécessaire 4
recucillir les preuves du fait, celles de la culpabilité, Iinculpé
peut se sousiraire & la sentence qui le menace. De 14 1a néces-
sité de s'assurer de sa personne. ' -

Pen importe, du reste, qu'il soit ou ne seit pas en liberté
pour le moment, §'il doit reparaitre an jour et & 'henre vou.
ins. Qu’il donne cette garantle, et qu'il reste libre. Dés que
le pouveir jugea qu'il pouvait compter sur cetle promesse, ou
se dédommager facilement de l'infidélité 3 un engagenent
de cette nature, la liberté provisoire put étre accordée.

Klle Ie fwt sans dont@d’abord sur les garanties jue Uinealpé
put offrir personnellement; ensuite sur les engagements que
d'aulres voulurent bien prendre en sa faveur. 1l est naturel,
en effet, d’épuiser ses moyens propres avant de reconrir 4 la
bienveiilance d’autrni. : -

[f. Lorsqu’un pouveir judiciaire est reconna, la plainte s'a-
dresse & lui. 5i ce pouvoir accorde spontanément sa protection
4 lous ceux qui en ont besoin, qu'ils la réclament o ne la ré-
clament pas, alors la dénonciation est admise, 4 plus forte rai-
son P’accusation publique. Jusque 1A le juge n'agissait qu'en
conséquence d’une plainte. Mais Voffensd n’est pas tonjours en
état de se plaindre, ni de le faire utilement : il pent suceomber
sous les coups d'un assaillant; il peut ne pas connaitre I'anteur
d'un vol commis & son préjudice, ni le témoin dont il pourrait
invoquer Lappui. Le bon ordre, d'aceord avec la sympathie
roup celui qui sonffre et la haine pour le méchant, d’accord
avee les affections du sang et les attachements de I'amitié, ne
dut pas tarder 4 faire aceueillir les dénonciations. La justice
exigeant qu’elles fussent soutenues , prouvies, le dénonciatenr
dut se faire accusateur. Ce droit fut paturellement ouvert &
tout le monde , et ceux qui Vexercaient méritaient la recon-
naissance des opprimés et des gens de’ bien. Si-pour remplir
cette tache il fallait du dévouement, si I'ageusation était soute-
nue avee eourage et talent, admiration, I'estime, la confiance
se joignirent 4 la reconnaissance, et cuvrirent le chemin -anx
emplois publics. Le role d’accusateur commence, dés lors, &
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perdre de sa pureté et de sa dignité; il fut recherché on accepté
par ambition, pour servir la haine d'un homme puissant ou d'un
peuple. Il perdit surtout de sa considération primitivelorsqu’une
partie de I'aende on de la confiscation en fut le fruit. 11 était

cependant difficile ' encomagu les accusations sans corromn pre

les accusateurs.

Ces inconvénients et beaucoup d’autres qu’il serait facile
de rappeler, car toutes les passions hostiles pouvaient prendre
le masque de I'intérét’ public, firent du droit eommmun d'accuser

utie institution de discorde et de trouble. 11 fallait done la res-”

treindre aux seuls eas qui touchaient ou quon creyait tou-
cher réellement & listérét public, ef laisser anx intéressés le
soin de saisir la justice pour tout le reste. Encore ces précau-
tions furent-elles insuffisautes : les ambitions, les rivalitéset les
haines trouvérent le moyen de se satisfaire sur ce champ res-
treint. Des pénalités furent done etahlles coutre les accusations
cdlomnieuses. :

La tiddeur succéda au zéle cmporté par l'égoizme. La chose
publique, Fintérét privé des faibles ne furent pas suffisanment
garaniis, La recherche officielle des délits fut done commise
WX juges, aux magistrats, aux fonctionnaires publies.

C'était trop et trop peu. Persomne m'étant spécialement
chargé de cette fonction, chacun eomptait sur tout Te monde,
et la justice -répressive s'exercait avec mollesse ou confusion.
On songea donc & restreindre ce pouveir, & le convertir en
fonction publique, et i le confier & une seule main. De la Pof-
fice' ’aceusateur public. Cependant, comme un seul homme
pent manguer de vigilance, de jugement, tle zéle, de cou-
rage , on ne dessaisit pas entiérement du droit d'initiative dans
les poursuites les autres magistrats préposés au bon ordre pu-
blic. Mais l'institution du ministére était caéée; il ne s'agissait
 que de. Vorganiser, en la hiérarchisant, en lui donnant ses

suxiliaires indispensables, en définissant ses attribntions, et en

réglant ses rapports avec lea autres fnnctmus publiyues ana-
logues, - : .

.Pour donner plus de Ione encore 4 l'institution, et pour
achever de réduire le role des simples particuliers, dans l'ad-
ministration de la justice pénale, 3 sa véritable expression, il
fut décidé que Paccusatear publie recevrail la plainte de 1'of-
fensé, mais qu'il ne s’en occuperait gqu'en ce qui touche l'in-
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‘Lérét publie, laissant aux particuliers le soin de faire valoir

leurs droits devant les Lribnnany. Fn méme temps qn'il en
requerra la peine décernée par les lois contre le délit, les par-
tieuliers pentront bien. présenter leur demande en indemnité;
raais la peine ne les vegarde point, 1a vindiete publigne n'est
pas catre leurs mains ; ils n'ont droit qu’ Ia réparation du pré-
judice par cux souffert.

On distingua done dans une méme affaire Uaction publique
et I'action privée ; ces dénominations, nsitées depuis longtemps,
prirent une acception nonvelle en haribonie avee les réformes
apportécs dans la poursutte des délits. Les particuliers n’eurent
plus la faculté de provoguer las ans contre les autres les peines
dont la loi menace les délinquants; de miéme que le magistrat
ne fut plus chargé de Yormer des réclamations que les inté-
ressés ayant la libre disposition de leurs droits pouvaient trés
bien élever enx-mémes, ou sur Fobjet desquels ils devaient
atre libris de transiger. Mais les particuliers durent conserver
fe droit de formuler lenrs plaintes auprés de l'organe de la
justice sociale, et de lui faire connalize & quel titre ils réela-
maient la réparation du mal qu’ils avaient souffert, et ]a pro-
tection publique pour I'avenir.

Tous las intérdts se trouvérent par la sauvegardés, en méme
temps que les haines ct les vengeances ou les désordres qui
devaient résnlter de 'ancienne acensation publique, onverte &
lout le monde, disparurent presque eutiérement. La foree pu-
hlique, l’ordre général , la douceur des moeurs, tout a gagné
4 Pétablissement Je V'accusation publique telle qu ’elle existe
dans Ia plupart de nos sociétés modernes,

Telle a done été la marche progressive de 1'aceusation : la
dénonciation secréte d’abord; Vaccusation publique ensuite et
pour tous les délits; 'aceusation restreinte aux délits publics;
Jaccusation calomnieuse punie, el I'accusation vraie encoura-
gée. Deux sortes d’abus résultant de ce nouvel état de choses,
la tiddeur des honuétes gens, et le zéle des ambitienx et des
méehants font restreindre le droit de poursuite 4 fous les ma-
gistrats. Ce reméde entraine d’autres inconvénients; on songe
donc & dommer plus de force a Pinstitution, en réduisant le per-
sonnel ayant qualitdé pour exercer ine poursuite criminelle,
cn eonvertissant en fonetion publique spéciale, en obli gatmn,
e qui n'avait été jusque 14 guun droit ou nune attribntion ac-
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cassoire, ‘Des - Beux intérats engagés dans la plupart des délits,
I'intérég-publieet I'intérét privé, le premier {ut seul confié au
‘ ministére public, le recond resta aux soins et au-zéle des par-
ticuliera::: distinétion nuuvelle entre l’nctmn pubhque et ‘l'ac:
U flom Pn‘r.ée e Aoty - . PRI

1l

ties du mgcanisme judiciaire. 11 n’y eut d’abord d'autre juge
des plmntea que cenx qui Jes- élevaient. L'offensé faisait la lot,

poursgivait, le délit, portait la sentence et Vexéentait, Rien.

n'était plus simple gue eette forme primitive ; mais aussi rien
de plus imparfait. Les premiers juges furent naturellement pris
au gein de la famille. Le pére prongnga swr le différend de ses
enfapts, le patria.rche sur ceux de sa descendance soumis a son
pouvmr Le chef de la horde guerriére dut étre investi du
meme droit. Le plus fort était alors un juge plas nécessaire que
le piuq sage. l'orce, deyait rester 4 la sentence; antrenent elle
aurait eu e toutes les imperfections Iz plus grande , elle aurait
dté comme non avenue. Or, mieux vaut en général une mau-
vaise justice qu/aucune justice. Il fut donc nécessaire d'investir
du droit de juger celui qui fut capable de faice respecter ses
arréls. .,

_ On dut cependant chercher el méme Lemps dans e j juge des
ldées el des sentiments favorablcs aux plaintes qu’on for mmt,
on s'asgocia tant qu'on le put des sympathies; on intéressa 4 sa
propre cause ses, proches, ses amis, ses voisins ; on invogua
]eur témplguagg,,'leu} jnfluence , leyr talent de parole. C’élait
de_]a des con_;uratm'es. On qraignlt moins alors de prendre pour
juge I les premiers venus : ‘on était déjﬁ fort de Iagsentiment de
tous eeux. dont on se trouv.:ut envirgnnd. On pe désespérait
point, de passionner le fribunal Ini-méme, dintéresser son
amour-propre, de provoquer ses, sympdthli.s, de le portcr i
faire sience la cause qu'il allait juger. Longtemps, en effet, le
juge, dug répondre (e .sa sentence, et la soutenir en chump
clos contre celui qui la faussai¢., Mais ¢'élait déja 13 un état de
choses seilleur que celm dont nous _parlons. Dans le principe,
en_ effet, la foule qui jugeait ne souffrait point d'appel; elle

était juge souverpine. Flle exéeutait elle-méme ses propres

arréts, ou les l’a.isa_it.,_e,xégulrar_; sous, ges yeux, ou bien elle en
lajssait, le soip spif & celui qui les avait obtenus, soit an pou-
voir public. '

ilt. Un i)fogres analugue se 1Llee duns toutes les autrEa par- .
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[l en était de méme lorsque les délits, tout domestiques, ne

« regardaient que les membres d’une ou de deux cabanes; lo

tribunal n’était alors qu'un conseil de famille revétu d’un pou-

voir absolu, et toujours assez fort pour mettre & la raison I'un
de ses membres,

Lorsqu’un chef de peuplade est pris pour juge, il v'y a pas
non plus d'appel possible ; il o'y en a pas en principe lorsque le
solverain prononce : un appel suppose une auntorité, un tribu-
nal supérieur. La révision d'une sentence est donc la seule res-
source qui reste.au condamné ; en peut en appeler de Philippe
ivre & Philippe 4 jeun.

Mais un senl hommn, alers méme qu 11 serait assisté d'un
conseil ayant voix capsultative seulement on voix délibérative
méme, ne peut suffire 2 juger toutes les affaires d'une société
un peu considérable. Un chef de nation a, d’ailleurs, d'autres
affaires : les soins de Padministration, les nécessités ou Ia pas-
sion de Ia guerre, le gout de Voisiveté ou des plaisirs; l'en-
nui et les difficultés inséparables de la tenwe des audiences;
iout cela dut promptement détourner ou dégoiter les chefs des

* petites nations primitives de rendre par eux-mémes la justice
A leurs sujets. 1l fut done nécessaire pour le prince de déléguer
le pouvoir judiciaire; Ainsi naquirent successivement les tri-
bunaux présidés d’abord par le prince, puis les mbunaux
chargés de rendre justice en son nom.

Ce que je dis de la formation de ces tribuneuz dans de
pelits Etats despotiques peut fappliquer aux ‘Etats ‘théoerati-
ques, ol le corps sacerdotal gouverne par lui-méne on par
des hommes qui lui sont soumis. Seulement, les formes judi-
ciaires prennent dans ce eas un caractére cérémoniel et religienx
qu’elles n'ont pas, an méme degré du moins, dans un antre
maode de gouvernement. De plus, si c'est le corps sacerdotal
qui gouverde en son nom, le souverain pontife, 4 moins qu’il
ne se donne eomime prophéte et non comme prétre ou chef des
sacrificateurs et des docteurs, jugera rarement par lui seénl;
il se metira plutst & la tdte d’un collége, en attendant qu’il
en délégue la présidence, qu'il renonee 4 Ia judicatare pour
exercer <J’'autres fonctions souveraines plus imporlantes pour
sa politique, et plus difficiles &4 déléguer.

On peut dire la méme chose encore des petits souverains qui
se forment du démembrement de I'autorité d’un plus grand.
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comine dans la féodalité; on des administratenrs des pi‘ovinces
d’un grand Etat, comme les anciens satrapes de la Perse ou

les pachas dn grand-seigneur. Ces petils despotes, revétus de

Pantorité souveraine ou chargés de l'exercer, rendent d’abord
la justice par cux-mémes et en remettent ensuite la charge aux
hommes qui les assistaient dans ces fonetions; charge honori-
fique d’abord, onéreuse ensuite; rétribuées, enfin, 4 causedn
dévouement qu’elle exige et de Vimportance des intéréls qui
1ui sont confiés. .

Avee la délégation du pouveir judiciaire, I'appel devint pos~
sible. 1l le devint surtout lorsque ce pouvoir se divisa phutot
que de se transmettre tout entier, comme 3 Rome et dans la
plupart des républiques, Le prince ou le peuple, en retenant
certaines affaires, se réserva l'appel de certaines autres, jusqu’a
ce que les tribunaux se fussent assez multipliés et assez hiérar-
chigés pour que l'appel des inférieurs aux supérieurs fiit pos-
sible sans recourir ari-prince on au peuple, excepté dans
quelques pays ol cet appel ful toujours facultatif en matiére
capitale.

- Les hommes choisis par le priuce pour former son conseil
de justice furent ou des officiers, on des pairs de Iinculpe,
snivant qu'il avait trouvé la justice publique institude par les
chefs souverains qui I'avaient précedé, ou qu’elle avait, au con-
traire, été créée par le peuple : dans ce dernier cas les délin-
quants ayant toujours été jugés par leurs pairs, le chef continue
cette tradition. A surpiuos, le principe d'éire jugé par ses pairs
ng put avoir son origine qu’an sein 4'une société ot régnait
inégalité. Oti tous les hommes sont égaux devant la loi, il n'y
a aycune raison de réclamer lo jugement de ses pairs; il o'y
a plus alors qu'administrateurs et administrés, et la distinction
ne peut plus ronler qu'entre cenx qui sont investis du pouvoir
fudiciaire comme fonction publique, et ceux quine le sont pas.
Les juges peuvent alors étre regardés comme les hommes du
prince, et par conséquent comme n’élant plus sous ce rapport
les pairs des simples particuliers. Alors le peuple peut désirer
- avoir poar juges, surfout dans les affaires politiques, des
hommes qui soient & Pabri de tout soupgon de complaisance
ou de faiblesse. Cependant Vinstitutiou du jury vient plus visi-
blement entore du régime féodal que du régime égulitaire des
républiques, Elle a, d’silleurs, pris naissance dans les sociétés
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muulernes, an sein du sysléme féodal ou 4 sa suite. 8'l n'y
avait jamais eu de catégories politiques, ila1’y aurait jamais eu
noiLplus de pairs et de non pairs ; jamais lesprit d'une classa
de la population n'etit ¢t¢ hostile 4 Pautre ; jamais un citoyen
weit redouté d'étre jugé par un autre, sous prétexte qu’il
n'était pas son pareil, son égal devant la justice ct la loi.

Tant que le souverain, en qui réside essentiellement le pou-
voir législatif, se charge de rendre lui-méme la justice, le be-
soin des lois pénales est pea seusible. Il y en aurait, qu'elles
seraient d’ailleurs 4 chaque instant susceptibles d'étre 1égale-
ment oubliées on abrogées; car Iz volonté souveraine faisant
loi, et cette volonté jugeant, elle pent a chague instant modi-
fier nu changer camplétement sa loi. Ce qui revient a dire
qu'alors it 0’y a pas de loi, qu'il est méme impossible qu’il y
en aif. La loi pénale ou autre n’est done possible que dans le
cas oi le poivoir législatif n'est pas en méme temps pouvoir
judiciaive ; car alors il peut manifester aux juges sa volonts
que telle peine soit affectée a tel ddlit, et qunne forme plutot
quune autre soit suivie dans les actes de la procédure.

Aussi un Efat, si despotique qu’en puisse élre la forme, a-
t-il des lois pénales, une jurisprodence au moins, Jdu moment
yue le sonverain cesse Je juger en personne. Pour pen méme
que le régime despotique ait duré, il se forme une tradition
pMus cu moing respectée du pouvoir souverain dans ses juge-
ments. On cousuite les précédents, on se les rappelle: ¢'ils sont
bhons, c¢’est une raison de les mainienir; s'ils sont mauvais,
le despotisme les suivra’ encore plutét que de se condamner
lui-méme.

IV. Quel que soit le tribunal qui prononece, il faut que ia
sentence soit préparée par une série d'opérations qui consti-
tuent ce qu’on appelle proprement Finstraction criminelle.
Quant aux cébats et & la libre défense de Yaccusé, ils ne font
pas absolument partie d'une procédure criminelle, non certes
qu'ils i'en soient des éiéments essentiels dans unc société o le
respect de la justice st eomplet, niais parce qu'elle pent , & la
rigueur, se rendre sans recowir A ces mpyeus d’éclairer la re-
ligion du juge. :

Le pouveir judiciaire le plus expéditif dans ses actes, pour
peu du moins qu'il mérite le pom de tribunal, doit nécessaire-
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ment constater le gslit, rechercher le eoupable, s'assurer que
c'est bien Iui qui est sous-sa main , ct enfin appliquer la peine
par sa senfence.

:: 11 sernble que rien ne soit plus facile que de constater un dé-
li, [lov’en est rien cependant ; une plainte est forméos pour vol :

le plaignant possédait-il réellement la chose qn’il dit lui avoir

6té dérobeée? 8'il la posstdait, n'a-t-elle pas été égarée, dé-
truite par le plaignant? ne ’a-t-il pas cachée? Une blessure est
faite & quelq’un : est-ce par lui? est-ce par d’autres? Un homi-

cide est commis: est-ce une mort volontaire? esi-ce un meur--

tre?. Je winsiste pas. La premiére opération de Vinsiruetion
criminelle présente done déja des difficultés sérienses.
C’est bien auire chose lorsqu’il ¢'agit de découvrir le cou-
pableet de Ie convaincre. Eit-ii 416 arrété en flagrant délit par
le plaignant,, encore est-il possible qu’on lni impute une action
quil ma- pas commise. 1 a 4té vu commettant le crime :
mais par qui? par combien de personnes? quelle confiance
meritent-elles? Elles affirment, il nie : que faire? (ue faire
surtout, lorsque ‘Vanteur du délit n’a pas été surpris, arrété
sur le théatre dn crime? lorsqu'il n’a ét4 va de personne,
et quon est réduit contre lui 4 de vagues soupgons fondés
sur de vagues conjectures? Disons-le, Uembarras est ex-
tréme. Comment s'en tireront les hommes inhabiles, d'un
esprit peu déiié? -S'ils respectent surtont la justice, ils ne
voudront ni frapper un innocent, ni laisser le crime impusi.
_ §'ils'la méprisent, ce ne sont plus des juges, mais des préva-
ricatenrs ou des monstres. lls manquent A leur mission sacrée
en ne la remplissant point, ou en mettant le caprice et Parbi-
traire 4 la place des falts et des lois. Faut-il done s'étenner
que-les formes de la procédure criminelle aient d’abord £té si
défectuenses , et qu'ensuite tous les efforts des jurisconsultes,
et les efforts les plus dignes d'éloge , se soient concentrés sur la
question des preuves et de leur appréciation? '
Lorsque Yinculpé avouait le délit, tout était dit, on croyait
dn moins n’aveir plus rien A faire, On s'aperqut tontefois avec
le temps, que cet aveu ne suffisait pas, et 'on mit en principe
qu'on'ne pouvait plus condamner un accusé sur son seul aveu.
Ce pas fut immense.
* Bt cependent, cet aven Gtait regardé comme le eouronnement
de la procédure : il lo fallait pour que la conviction du juge fist
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‘ compléte, pour (ue sa conscienee fit en repos. M le fallail sur-

tout an point de vue de l'intérdt religieux du conpable; il ne
pouvait étre envoyé devant le souverain juge la conseience
chargée dun erime aggravé d’un mensonge. Cet aveu, nécessaire
an iribunal de la pénitence, oit la mort du pécheur west jamais
demandée , mais zon repentir et sa conversion seulement, est
nne condition nécessaire & Uefficacité de la sentence de ce tri-
pupal de miséricorde ot le pécheur a tout & gaguer et rien &
perdre. Malheyreusement Yinquisition, ot 'accusé avait beau-
coup & perdre et presque jamais rien a gagner, crut devoir exiger
aussi aveu deVaccusé, Laprocédure civile ne se fit aucun seru-
pule de s’approprier cetle exigence. De 13 une torture morale
J’abord, celle du 3rment, qui précédait Vinterrogatoire. De
la, ensuite, la torture physique, si la torture morale ne
produisait pas toul I'effet désivé. It est vrai de dire que 18 ser-
ment de Pacéusé et la gnestion remontent beaucpup plus haut
que Vinquisition ; mais Y'inquisition fut sans doute la principale
autorité pour les &ges qui en suivirent élablissement.

Quoi qu’il en soit, gréce 4 'imperfection des moyens d'ins-
truction ainsi gu’'d une sorte de scrupule qui ne permettait pas de
"eondamnerun homme sans avoir obtenn Iaven de syenlpabilite,
mais qni permettait bien de condamner sur un aven Menson-
ger précisément parce qu’il étaitarrachéan mitieu des tortures,
on préférait faire cndurer le supplice d un innocent que de
s'exposer 4 relacher un coupable ou 4 le pumir sans laveu
matgriel et foreé de son crime. Le tout était de Pobtenir; pen
importait la maniére, ainsi que la vérité ou la fausseté pos-
sible de la déclaration. On voulait échapper par une injustice
probable aux remords d’une injustice possibie.

Cependant dette torture physique Wetait quune contre-
sprenve de la torture morale’: elle servait & confirmer ou i
infirmer le serment de Paccusé lorsqu’il avait affirmé son in-
BOCENCe. ' - e

Ce méme serment était déji exigé que ia guestion n'était
pas encore élablie, du moins pourles personnes libres. 1 était
alors controlé par les éprenves, c'est-d-dire par un miracle. -

Mais comme le miracle se faisait rarement; et que lo serment
se faisait toujours, les hommes de coeur aimeérent mieux g'en
rapporter  leur épée; le combat fut dono offert et accepts
gomme preuve. C'élait une superstition’ a ‘1a place” d'une
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autre, mais moins grossiére peut-éire, quoique un pen plus

brutale. :

..{In {init cependant par reconaaitre gne le combat judieiaire

e prouvait pas plus que les épreuves, pas plus que le ser-
. ment. Qo secontenta donc du témoignage, qu'on n’avait jamais

rejeté, du reste, mais auquel on n'avait pas accordé assez.

d'importance. On ne renonga cependant pas encore A I'aveu de
I'accus?, ni par conséquent aux moyens de Iarracher. La

_ question fat done maintenue pour le.cas ot la preuve testimo-
niale serait jugée insuffisante.

Alafin, cependant, la guestion fat supprimae, ainsi que le
serment ; on se résigna A ne juger que sur les tléngents quil
était moralement permis d’obtenir, et & se confenter d'une pro-
babilité sincére, du doute méme,jsauf acquittement, plutdt que
d’asseoir une condamnation sur une probabilité factice ef illé-

. gitime.

On le voit, Vinstruction eriminelle 4 commencé par se con-
tenter d’un seul aven de 'acensd. Quand elle negpouvait P'obte-
nir, et que, du reste, les éléments de conviction lni manguaient
du eité du témoignage, elle w’a rien imaginé de mieux, dans sa
erédule simplicité, que de s'en rapporter au serment de L'ae-
cusé. Cette pieuse illusion ne tarda pas & se dissiper ; mais on
retomba dans une autre. :

“Trompé quw’on était par les hommes, on s'imagina qu'il suf-

fisait de mettre Dieu (e la partie, ot que cette fois Uerreur ne
serait plus possible. Ou erut done qu’on pourrait intéresscr sa
"justice au point de L'obliger & faire des miraeles en faveur
de la vérité et de I'innocence. On imagina les ordalies ou ju-
gements de Dieu, les épreuves : on y soumit les accusés,
yuelquefois les témoins, pour s’assurer de la vérité de leurs dé-
clarations, quoique revétues déja du sceau du serment.

Cette illusion mouvelle était destinée & &tre dissipée par les
faits, comme 1'avait été la premiére; mais pour retomber dans
une auire encore, dont le caractire différait pen de la précé-
dente. On substitua done aux épreuves proprement dites une
autre sorte d’épreuves, ot Dieu semble avoir moins de part et
I'hémme davanlage, mais oh la force musculaire, 'adresse,
lagilité, la présence d'esprit, le conrage peuvent se déployer
sans que la justice et la vérité y soient pour rien. Le combat
judiciaire eut cependaut son régne.
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1l dut tombes comme les dewx autres genres d'édpreuves. On

recourut donc & une iroisiéme, quj, cette fois, semblait déci-
sive. Il #'agissait d"éprouver la conscience par la douleur. Celui-
14 fut regards comme innocent qui avait pu supporter la tor-
ture & Vappui de sa déclaration. Celui, au contraire, qui 1'a-
vait pas cu cetle persévérauce fut présumé coupable, et l'aven
qui lui était échappé au milieu des supplices était renouvelé
librement, disait-on, une fois qu'il en était déliveé; il élait
alors convaineu, Ce qui 6tait quelque prix & cet aveu, c'est que
le patient savait qu'il pouvait étre remis de nouveau 4 la tor-
ture pour vider ln contradiction dans laquelle il aurait pu s'en-
gager. N '
1l fallat cependant refléehir longtemps avant de renoncer dce
bean mayen de conviction: en vain des homues de sens et de
talent avaient dit et répété que la négation persévérante du
patient pourréit bien ne prouver autre chose que la force de la
constilution ou Yopiniftreté du caractére, de méme que l'a-
ven arraché par la douleur pourrait hien n’étre 4t qu’a la
faiblesse physique et morale; on ne se laissail pas persuader.

A la fin, cependant, il falint 'étre, ot renoncer 4 la torture

comme on avait renoncé an miracle du comhat judiciaire , 4

celui des épreuves, & la sanction du serment. On se décida
done 4 interroger l'inculpé avec justice, aver humanité méme,
mais avec hsbileté. On chercha surtout la vérité dans les dé-
positions des témoins, dans Yexamen des faits, dans le rappro-
chement des cireonstances, et V'on se résigna i renvoyer les
aceusés qu'on ne pouvait raisonnablement regarder comme
coupables , aprés avoir usé pour les convaincre de ces moyeus
naturels d’arriver  une conviction. '

V. Ge test pas tout: il s'agissait de convainere non seule-
ment le juge instructeur, wmais encore lc tribunal qui devait
prononcer la sentence dés qu'une fois 'on eut admis cette hid-
rarchie judiciaire. On cpmprend que Ja recherche minutieuse,
lente, incertaine, de preuves du délit, d'un autear présumeé de
ce délit, celle desa culpabilité réelle, nc peut &tre 'affaire d'un
{ribunal entier : il y perdrait son temps, et souvent sa peine.
{l fallait done que ces recherches préalables fussent faites par
11 on plusieurs juges délégues, sauf & les reproduire vivantes ou
mortes, parlées on éerites, devant tout le tribunal. De 1d Jenx
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sortes de procédures, la procédure orale et la procédure écrite.
Cellg-ci se.compose de procés-verbaux trés détailids qui sont
censés reproduire tous les accidents de Uinterrogatoire de I'ac-
cusé, de eelui des témoins, en général tout ce qui pent avoir
quelque valeur comme moyen de persuasion. C'est sur cvs pro-
cés-verbaux , réitérés , affirmés convenshlement, que le tribu-
nal, loin de Vaccusé, loin des témoins, & V'écart, et sans en-
tendre- d’'autre défense que celle du magistrat instructeur
lni-méme qui a mission de recusillir 1e pour et le contre ; ’est
en face de ces magses voluminenses d’éeritures que le tribunal
doit former sa conviction et porter sa sentence. Getle procédure
est encore en viguenr dans la plupart des Etals de F'Europe. |

Dans la procédure orale, au contraire, on distingue deux
opérations essenticlles : Y'une préliminaire, qui consisle dans
Vinstruction suffisamment détaillée de affaire, mais qoi ne
s'attache qu’aux fuits essentiels. [Yaprés ces fails, le tribunal
déeide qu’il y & liew & poursuivre; le piaignant, I'accusateur
public’, 'accusé et les témoins comparaissent devant lui. Le
drame judiciaire se déroule alors avec ordre dans toutes ses
parties; Je juge qui doit prononcer ne perd rien de tout ce qui
en fsit: 'ame et la vie; il peut tout apprécier par ses yeux,
par ses oreilles; tout ce qui se pergoit sans se déerire le frappe,
tui parle, le persuade. L'accusé peut répondre 4 tout; il y est
invité , ¢'est son droit.

Une nouvelle garantie en faveur d'une saine justice erimi-
nelle, mais qui découle presque néceseairement de la procé-
dure. orale, c'est la publicité- de ces débats; publicité qui a,
d'ailleurs, son cdté instructif et moralisant pour le peuple,

Ajoutez & la publicité des débats la libre défense de 'acensé
non seulement par lui-méme , mais encore par 'homme de son
choix, qui connait les lois, qui posséde le talent de la parole,

. €t qui se fait un devoir de conscience et d’honneur de consacrer

ses forces au triomphe de l'innocence, ou a fléchir daos la
mesure permise par intérét public la juste sévérité des juges.

Eafin, 8i 4 la pubiicité des débats encore étendue par la ii-
berté de la presse,sid la libre défense des accusés vient se join-
dre Pinstitution du jury, c’est-a-dire d'une assemblée d’hom-
mes qui ne relévent que de leur conseience, qui n'ont dautre
inspirationd suivre, pour lesquels il n’y a aucune de ces preuves
dites légales en face desquelles Ia conscience du juge devait
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antrefois ahdiguer ; que de chances en faveur du droit, en fa-
veur de l'innocence sartont! que d’amgliorations progressives
par conséquent!

CHADVITRE V.

Progrés du droit criminel | — sous foutes ses formes, — suivant les degrds
de civilisation, — les fempy et fes Neur.
L

§L

Prugrés du droil eriminel puivant tes degrés de eivilisatipn,

*

SOMMAIRE.

1, Le sauvage ficlil #t e sauvaga vérilahle,

2. Pen de variété dans les délits et les peines chex les sauvages. — Peu ou
point do [ormes jndiciaires. — Besoin des prenves sans théorie des
prenves. — Superstition mise & la place d’une investigation ralsonnde.

- o= Natura de la publicité des débats. — La people, ou sea anciens, ou
son chef. — Pas de délenseur officiel, ni méme oMcienx. — Bridvets
deg débats. — Sentence irrévocable. — Exéculée quelquet‘ols par le
juge, ou par |z peuple, ou par la partie plaignante, ete.

8. Chezies barbares : espbces d'intéréts, de délits at de peines en plus grard
nombre. — Usages plus tixes ;. — des lois mémes, mais rédigdes d’a-
prés l'expérience plutdt qus d'um puint de vue théorique, surtost en
ce qui regarde les délits. — Pen on point de classillcation, — Empi-
risma. — Peines peu variées , degrés nombrenx; —- afflictives platdt
yo'infamantes; -~ pécuniaires pluldt quaffliclives. — Aristocratie,
priviléges dans la pénalité, — Yengeance du sang, devoir : — solida-
rité; - trapsaction, composition; -— circonstances du délit plos mi-
nutieusement que judicieasernent apprécites. — Quelques serupales
sar tes prenves, mais pas encore de théorie raisonnée. — Utilitd de

. Tappei reconaue. ~ La justice commence i devenir un service pu-
blic.

4. Caraciére de la justice criminelle dans la cfvilisation de I"Orient : reti-
gion, théocratie, inflni. — Large part faite anx péchés comme délits
moraux. — Eaxpiation, — épreuves, -~ asiles, — excommunication,
— confusion profonds de I'ordre religienx et de lordre civil, ete.

8. Dilférence des religions et des gouverpemenls des anciens peuoples da
I'Asie et da cenx de I'Enropa. — Influences diverset de ¢es croyances

. et de ces tormes refigievses différentes gur la législation pdnale: —
en Gréca d'abord, & Rome ensnite. — Importance sentie de la libertd
politique par rapport & la liberté civile, da la liberté civile par rap-
port & la liberté individoelle. — Esprit philosophigne; ~ sentiment
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de '&quité ; — peu de fanatisne. — Délits contre honneur; — peinas
_infamantes, — mort civile, — délits moraux et religiaox en plus
petit nombra qu'en Orient, — systéme pénal plus tempéré; ~— formes
judiciaires bien plus rationnelles. — Détaile sur ces différents points.

[. Le sauvage n'est pas 'homme de la nature, ou I'homme

isolé : eet homme n'est qu'une fiction, une hypothése qui peut

avoir dans les sciences morales un usage analogue i celui des
fausses suppositions en mathématiques, ou qui n’est qu’nme

exception si rare et si fortnite qu'elle ne doit pas nous oceuper

ici, ol il nme s'agit que de faits. _

Le sauvage véritable est donc un homme qui déji vit de la
vie commuue ou sociale ; mais cetie vie en est encore A sa plus
simple expression : les liens qui unissent les membres e ees
sociétés rudimentaires sont plus intérieurs quextéricurs; ils
tiennent gux sentiments plus qu'a Yautorité. is sont peu fer-
mes et peu nombreux ; et cependant ils ne se brisent point,

Plus la vie sauvage est simple, plus le nombre des rapports
d'intérdis et de droits est restreint. Ce n'est.pas 1a qu'il faut
chercher une grande variété des délils et des peines. Les of-
fenses 4 la religion, anx meeurs, & V'ordre public y sont incon-
nuea; celles & Poceasion de la propriété se réduisent presque
exclusivement au vol; et celles qui portent immédiatement at-
teinte & la personne par coups ou blessures, meurtres, forment
4 peu pres tout le catalogue des délits conire les personnes.

Dans cet état social, l'intelligence des faits moraux n’est pas
assez développée encore pour que les formes judiciaires soient
trés circonstancifes : simplicité, rapidité, tels sont les carac-
téres de la procédure dans eetie période de 1a civilisation.

On s’y met pea en peine de peser toutes les circonstances
externes et surtout internes qui peuvent faire changer de face
morale au méme fait, depuis la simple coniravention jusqu’au
crime, [1 n'y est pas question non plus de peser habilement les
témoignages ; mais déja le besoin des preuves se fail sentir, et
la superstition est le moyen ewmployé pour sortir de l'incerti-
tude; le serment, le duel ne vieonent qu’aprés les épreuves,
O a une foi déréglée en Dien avant d’avoir une foi raison-
nable aux hommes.

Les débats sont publics, plutét naturellement ou parce que
le conlraire est difficile, que par principe; la tribu n'est en-
core qu'une grande famille, Elle manque, ¢'ailieurs, {’établis-
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sements publics analogues 4 nos palais de juslice; les débats ont
liey sous la volle du ciel. Lo sanvage, aussi avide d’émotions
que paresseux, ¢ THAnque pas cette occasion de s'en pro—
eurer,

Mais ce spectacle ne lui est donné que lorsqu il existe déja
une jugtice publique ; car la justice est d’abord privée et do-
mestique. Elle est ensuvite rendue temultuairement par le
peuple, ou plus solennellement par les anciens du peuple, ou
par le ehef de la tgibu s'il en existe un, ou par ce vhefl assisté
des anciens. G'est la justice populaire, la justice patriarcale on
royale. Puis elle est délégnée soit & un collége de prétres, soit
4 ds simples partienliers qui jouissent de la conbiance du chef,
ou qui sont demandés pour juges par les parlies. Ce dernder
mode peut méme précéder la justice rendue par les délégués
du chef de Ja tribu; il suffit que ce chef autorise les parties a
se choisir des juges, ou qu’il tolére cet usage. A Fez, les habi-
tants de la montagne de Magnan arrétent les passants pour ju-
ger leurs procés sur-le-chamy.

L'usage légal des défensours wa di s’établir qu'assex tard,
c'est-3-dire lorsque la différence de eulture intellectuelle a éié
trés marquée, que les lois ont été établies, que le juge n’a: pas
€Lé lui-méme le légistatenr et a d0 conformer sa sentence 4 la
loi, lorsqu’enfin la justice a éié I'objet d'une certaine 1éflexion,
et que. les juges ont plus appréhendé de eondawmner-un inno-
cent que d'absoudre un coupable. Chez la plupart des peuplés
orientaux, la profession.d’avorat est inconnue. A Siam, on ne
permet pas méme aux parents de plaider (1}, :

Les débats ne sont pas longs : la passion et Pinstinet dé]lhé-
rent peun. La sentence une fois prononeée, est exécuite sans dé-
lai, quelquefois par le juge lui-méme, qui est aussi pouvoir
exécutif; d'autres fois par les parties plaignantes, parles té:
moins; par le public, et méme par les parents (2). 1l feul que
justice se fasse, c’est un bien 4 V'accomplissement dequel'cha-
cun peut coopérer. Ce n'est qu’d la suite de certaius préjugés

(1) CaevaEAU, Hisl. du monde, t. VII, p. STS ; !
{2) La fernme aduitére est exécutés par ses proches chez certaines tribus
de Uinde. {Dusos, Meurs, institulions, ele., des peuples de Ulnde). 1| est
yrai que les lodiens ne sont pas das sau\ragea Mais cette couturne se rens
contre anssi chez ¢es derniers dans les ribus américaines o Ies déhls do-
mestiques sont abandonnds A Li justice de la famitle.
TOME L. 40
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religieux ou civils que I'impureté ou Pignominie atteint 'exé-
cutenr des sentences judiciaires. A cette époque méme, cetie

partie du service public ne constitue pas encore nécessairement

une profession. Certains avaniages morentanés y sont atta«
chés, par exemple de sapproprier légalement tout ce qu'on
touche en courant parmi les habitations; ces avantages suffi-
sent pour ga’en trouve des hommes qui les convoitent, surtout
si Pexpiation vient effacer la souillure.

En résumé :

On voit peu de délits, pen de peines chez les sauvages. La
pénalits y est arbitraire; c'est A peine s'il existe des usages & cet
égard ; et leur force w'a rien de bien puissant contre les capri-
ces d'un chef. 8i la tribu a un earactére plus républicain que
monarchique, les usages sont plus forts et plus constants, parce
que les masses sont plus routinidres que les individus.

La vengeance personnelle laisse moins & faire a Pautorité
que dans des Etats de civilisation supérieure. Quelquefois méme
elle y est recue comme un usage : le pouvoir se contente de lui
préter main forte Yopinion est pour elle, et contre le recours
4 la vindiete publique. On met son honneur & se venger et i
ne pad se plaindre. '

* Alors les membres de la famille, les amis se lient d'un lien
plus étroit; ils font canse commune, et 'imputabilité cesse de
prendre un caractére personnel : la solidarité prend naissance
et g'étend ontre mesure, ' o

‘Les usages, 3'il en existe, sont tout; les lois ne sont pas autre
chose; ou plutét il n'y en a pas.

- 1. Dans Vétat de barbarie, au contraire, il y a des coutumes
plus fortement établies, ayant non seulement le caractere
d'habitude, mais encore V'autorité des lois. On professe déja

" pour elles un certain respect, on en réclame I'application ; elles
constituent un droit, le droit commun, que tout le monde peut
invoquer. A la fin elles sont méme mises par éerit, promul-
guées par l'autorité compétente, et prennent aiosi le caractére
parfait de lois véritables,

. Le nombre des délits se multiplie en raison de celui des in-
téréts; déja les délits politiques prennent rang dans la liste fa-
tale. Le nombre des délits & Voccasion des choses augmente
considérablement ; mais celui des attentats contre les personnes

ESQUISSE DES PROGRES DE LA CIVILISATION. 641

g'étend bien davantage encore : on devient lus suseeptible et
plus délicat.

Les moeurs et 1a religion commencent & éire placées sous la
protection du prince. : _

On e se borne pas & former des catégories; le législateur ne
généralise pas encore & un trés haut degré ; il ohserve et enre-
gistre des espiees particulicres, Le eode des lois barbares se
fait ainsi progressivement, suivant que les circonstances l'ins-
pirent. De 1a son caractére de détail et le-désordre qui y
régne. . . :

Les peines sont nombreuses, mais peu variées encore : elles

. appartiennent presque toutes d’abord au genre effictif. Cest

la fustigation , la hustonnade, la mutilation;. le talion en sug-
gére un bon nombre. Plus tard 'intérét, mieux avisé, les con-
vertit toutes ou presque touies en peines pdeupiaires. La sim-
plieité est encore plus grande quant au genre, en méme femps
que la divisibilité naturelle de la peine permet une trés grande
variété quant aux degrés. La liberté supplée a Uargent : on de-
vient esclave jusqu’a complet paiement. :

Une nouvelle différence entre la pénalité des sauvages et.
celle des barbares, ¢’est qu'elle est la méme pour tous chez las
premiers, tandis qu’elle varie chez les seconds suivant les cas--
tes, les conditions et I'importance des sujets lésés (1). .

La vengeanee du sang y devient un devoir, unc affaire d'hon-
neur, d'une affaire de passion gu’elle était d’abord. Mais ce de-
voir peut transiger sans honte, et faire payer le sang par autre
chose que le sang. _

La solidarité prend un nouvean caractére ; elle ne se fonde.
plus sur ce gue la cause du coupable est épousce par d'autres,
mais sur ce qu'il aurait A4 en éire empéché : elie prend un ca-
ractére en apparence plus moral; mais cette plus grande mo-
ralité ne se trouve réellement qu’en ceci : ¢'est gue d'abord on
s’associe au crime, et qu'ensuite on se borne & ne pas le pré-
venir par une meilleure éducation ou par de bons conseils, Le
progrés est dans les meeurs bien plus que dans la loi. - _

Les circonstances du délit commencent aussi & étre appré-
ciées; mais on les mesure, on les apprécie plutdl mathémati-
quement que moralement : ¢’est Pétendue de la place, le poids

{4} Voir, sar ce point, M. Guizor, Essais sur Uhist, de France, p. 192,
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d'on os du créne ,. déterminé par le bruit de sa chute sar an
bouclier, mais pas encore le degré de liber:é et de mauvaise
intention, qui forment la hase de cette appréciation.

On devient également plus scrupulenx sur les preaves; on

ne veut plus condamner sur de simples présomptions. A défaut
du témoignage humain, on recourt & celui de Dieu; on ima-
gine, ou pluldt on dtend le systéme des épreuves; la picté
g’empare du serment, et, en désespoir de cause, on recourt au
combat judiciaire.

L'utilité de I'appel se fait sentir ; mais ce.n’est d'abord qu'une
sorte de prise & partie : on n'est pas satisfait de ia senience, on
_ eroit méme avoir éi¢ injustement condamné, ¢t 'on demaude

raison au juge lui-méme de sa partialité, ou Fon prétend le
punir de sa légérete ou de son ignorance. .

Déja cependant la justice prend un caractére de service pu-
blic; en attendant que le juge regoive des épices, le chef de la
tribu ou le seigneur se fait payer le droit qu'il laisse de pour-
suivre le délinquant, ou la protection qu’il accorde conire lui.
Cependant la judicature est plns encore un honneur on une
charge qu'un office; les conseillers ou assesseurs du baron ou
du comte ne sont pas encore des juges de profession ; mais ils
chercheront & se faire remplacer dans ces honorables {fonctions
par des hommes de gofits plus pacifiques, plus siudieux et plus
sédentaires. B

1. L’Orient se distingue par I'impertance du réle de lidée
religiense dans Ia justice criminelle comme dans tout le reste
de ses institutions, Les délits conire la religion y tiennent une
grande place; la judicature est unie au sacerdoce ou lui est su-
bordonnée. La morale péuétre le droit, I'inspire. Les délits
sont avant tot des péchés, et les peines, des expiations. Ce n'est
plus Yhomme qu'on venge, c’est la Divinité. De 1a un carac-
tére parfois terrible dans les peines. Les prétres sont done les
juges naturels. Et grice 4 lenr science inspirée, 4 Ia puissance
surhumaine dont ils sout revétus, ils possédent le secret redou-
table ou précieux de satisfaire le courroux du ciel ou de l'a-
paiser. Ces confidents de la Divinité font trembler los rois sur
leurs trones, et les convertissent en instruments de lenr ambi-
tion. Tout prend une teinte religieusc ou mystique plus pro-
noncée. Les peines redeviennent en partie afllictives; et ce
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n’est que par une serte d'indulgence qu’elles peuvent étre con-
verties en pécuniaires. L'idée de sacrifice, de sacrifice sanglant,
de douleur expiatoire , se méle 3 celle de la pénalité, 1a rend
eomplexe, en devient méme Pélément principal. Le serment
est accompagné cette fois d'une sanction religieuse ; des peines
horribles attendent le parjure dans une autre vie ou déja dans
la vie présente. Les impréeations les plus fartes, les plus pro-
pres & frapper les imaginations président 4 cet acte religienx.
Les épreuves sont accompagnées de cérémonies pienses; les
préfres sont dépositaires de la substance redcutable qui doit
faire éclater miraculeusement la justice ; seulsils en possédent
le secret; ce sont eux qui la composent et gui Padministrent;
ce sont eux qui en constatent I'efficacité et qui prenoncent.

Les asiles sont institués an nom de la religion; des prétres
en sont les gardiens et les directeurs; la violation de ces asiles
devient un erime contre la religion, contre les dieux enfin, un
saerilége,

L'excommunication est rangée parmi les peines civiles; elle
y joue un role analogue an bannissement (1). C'est une péna-
lité terrible aux époques de foi. L'interdit viendra quelque
jour la reandre plus redentable encore; et pour en ménager
Vemploi, on 1a distinguera en majeure et en mineure, suivant le
nombre et I’dtendue des droits qu'elle devra anéantir.

On pourrait croire que Yidée religicuse, en introduisant dans
la liste des délits une foule d’actions on d’omissions qui n'ap-

{1) On distinguait vingt-quatre caunses d'sxcommunication chez les Juifs :
mépriser oo sage, méme aprés sa mort; insulter un ministre public de
fa justice ; appeler esclave un hornme libre; ne pas comparailre & une assi-
gnation judiciaire; se moguer d'un point de doctrine établi par les scribes
on par 1z loi; ne pas exécuter un jugement rendu; garder chez soi ce qui
pent oceasionner aux auires du dommage, un chien qui mord, nne échelle
brisée ; vendre sun domaine & un genlil, & moins qu'on ne répare ie tortqu'an
israélits ponrrait an ressentir ; dtre témoin contre ua juif devant un tribunal
d'idolatres, pour lobliger 4 payer une somma qui na serait pas due suivant
les lois d'Isradl; immoler, si I'on est sacrificatéur, sans mettre & part ce
qui appartient aur prétres; prolaner dans la captivité une fte du second
ordre, V'usage méme y autorisit-il; travailler daus i'aprés-midi la veille de
la PAque; prononcer hyperboliquement le nom de Dien, soit par défaut de
réflexion, Eoit avec serment ; dtre cause que ce nom est profané par le peu-
pla; #tre cause que les choses saintes sont mangées hors des lieax saints;
calcaler hors de sa pairie, autrement qu'elles ne sont fixdes, les années ou
les mois, ete.
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partiennent pas & la vie civile, "en donnant aux peines un ca-
raciére expiatoire, en les exaspérant sous prétexte de vengerla

Divinité, en donnant aux épreuves un aspect plus religieux, en-

y mélant plus d’artifice, en les rendant par conséquent plus res-
pectables et moins manifestement inutiles ; on pourrait croire,
disons-nous, que ¢’est moins Ji un pas en avant qu'un pas en
arridre, et que la législation criminelle de 1'Orient est infé-
rieure 4 celle des barbares. Ce scrait une erreur.

11 'me faut pas confondre I'application abusive d'un sentiment
élevé et d'une idée wraie avec cetle idée et cc sentiment
mémes. It faut se garder surtout de convertir cn mérite positif
ce qui n’est qu'un mérite négatif. Expliquons-nous. Les sauva-
ges ne punissent guun petit nombre de délits, n'ont que fort
peu de peines, et ne recourent que rarement auL éprenves.
Dans P'état de barbarie, les ddlits légaux sont plas nombreuz,
- les peines plus variées déja, les épreuves plus fréquentes. En
un mot , il y a plus de simplicité dans la pénalité et la proce-
dure des sauvages que dons celle des barhaves; cette pénalité
et cette procédure offrent moins d’imperfections 4 certains
égards chez les premiors que chez les seconds : il est certain
qu'une institution ne peut avoir des vices qu'a la condition
d’exister. Dira-t-on, cependant, gquil y a plus de progrés a
manquer d’une institation vicieuse, mais dont Fidée fondamen-
tale est vraie, que de la posséder encore remplie d'imperfec-
tions? A ce compte, les animaux seraient beaucoup plus avan-
cés que I’homme. Mais sans prendre un terme de comparsison
en dehors de Phumanité, qui ne voit que la prétendue supério-
rité qui semble exister dans ce cas au profit des ssuvages tient
uniquement A la faiblesse de leurs conceptions et de leur intel-
ligence ainsi qu’a Vimperfection de leur état soctal? 8'ls u'ont
qu’un petit nombre de délits, c’est qu'ils nc complent que peu
Fintéréts susceptibles d’atre lésés; leur sensihilité ne tient pas,
comme celle des peuples civiliss, 4 une fonle de choses par les-
quelles on puisse Patteindre. N'étant pas développée, elle pré-
sente pour ainsi dire une moindre surface aux lésions; mais
aussi elle en présente moins aux jouissances. Si les délits ne sont
pas soigneusement distingués, et si les espéees n'en sont pas
multipliées outre mesure et mathématiquement déterminées
pour ainsi dire , ¢’est qu’on ne sent pas encore le besoin de les
distinguer, d’en apprécier la gravité pour y appliquer une
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peine proportionnée. Méme observation pour la simplicité
pxcessive des peines. Elles péchent peu par des distinctions
arbitraires ou fausses, mais elles péchent plus griévement par
le defaut méme de distinction ou de proportion. Les sauvages
ne g'égarent point, au méme degré du moins, dans l'emploi de
preuves qui ne sont que de cruelles déceptions ; mais au moins
ceux qui se trompent dans la recherche des preuves conoi-
vent qu'elles sont nécessaires, et cherchent a Ies acquérir.
11 faut raisonner de méme pour apprécier l'avantage appa-
rent quaurait la pénalité des sauvages et des barbares sur
< colie des Orientaus, en ne faisant pas jouer & 'élément religieux
un réle aussi considérable dans leur justice oriminelle. Ce n’est
pas que les barbares et les sauvages Ten excluent par sa-
gesse ou par réflexion; ¢’est tout simplement qu’its ne I'y font
_pas entrer, parce qu'ils ne le possedent pas encore 4un degré
cuffisant pour lui accorder cette influence. En rattachant la
pénalité au sentiment religieux , les Orientaux ont d’abord
prouvé qu'ils étaient doués de ce sentiment & un trés haunt
degré; ils ont senti, de plus, qu'il y a enire le péché et
la peine une haute harmonie, une harmonie morale et reli-
gieuse, Voild leur supériorité incontestable. Ou est done leur
errenr? Dans Vapplication de cette idée & Vordre social par
voie d’antorité ecivile. En d’autres termes, dans la non dis-
{inction de Vordre moral ou religieux et de Pordre civil : il au-
rait fallu laisser 3 la religion et  la morale leur part distinete
dans Vordre des actes humains et de leur sanction pénale.
Mais ce fest 13 qu'une errear d'application, une confusion.
Or, on ne confond que les idées qu'on possdde, et c'est un
avantage de les posséder, & un haut degré surtout. Ce n'est que
peu & peu que la lumiére se fait dans V'intelligence humaiue :
les différents ordres d’idées sont.d’abord tellement confus,
qwaucun ne donne nettement conscience de lui-méme; puis il
vient un moment oft cette conscience existe, mais olt 1a distine-
tion pratique semble d’autant moins possible que les idées d'un
ordre donné semblent dominer complétement celles d'un autre
ordre; il cst méme vrai qu'elles les dominent en effet, mais
dans la raison et la conscience individuelle, Aussi, dés que le
moment d’opérer la distinction est venu, on voit clairement
que c'est la conscience et Ia raison qui In réclament, que l'or-
dre social est institué en partie pour protéger les droits de la
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conscience rehgleuse, et non pour I'asservir. Mais pour arriver

13, il faut avoir compris que la rehg:oq n'est point extérienre;

qu’elle. est essentiellement interne, personneile ; indéfin‘ment

variable suivant les inteiligences, les coeurs et les aptitudes;
que -cette diversité existe encore alors méme gue lenseigne-
ment religieux est objectivement ou extérieurement un, parce
qu'il: ze convainc ‘pas également tous les esprits, et n'en est
pas &galement compris. Ce n’est qu’aprés avoir bien reconnu
ces faits qu’on reconnait ensuite les droits qui en sont la con-
séquence;, et qu'on régle la société exiérienre sur les seules
bases de la justice, reléguant la religion et la morale dans le
sanctuaire ‘de la eonscience individanelle, d’cil elle ne pent sortir
ni étre arrachée; ses formes seules peuvent avoir une exis-
tence extérieure; mais elles cessent d'étre ses formes vérita-
bles, et n'ont plus quune valeur de fantaisie artielle ou de
caprice tyrannique, si elles ne son{ pas Pexpression spontande
des consciences. -

- Nous n’entrons pomt dans des con&derahons Plus détaillées
sur- Pesprit'de la justice eriminelle dans la civilisalion orien-
tale. En descendant plus-bas, il nous faudrait pénétrer dans
des distinctions nombrenses, faire ressortir ce qui distingue la
justice eriminelle’ d'un peuple de 1'Orient de celle de tous les
awtres peuples des mémes régions. Ce travail serait long, in-
grat, peu utile & la eonclusion qui mous acenpe, et nous entral-
nerait inévitablemnent 4 des répétitions, 11 suflit de lire avee
quelgue attention les-dispositions pénales on de procédare des
différentes législations. de -FOrient, telles que nous les avoss
dennées chacune en son-liéu, pony s’apercevoir qu'clles n'ont
pas toutes la méme valeur, et que leur sapériorité relative, as-
sez d'accord avec la succession des temps, est 4 pen prés mar-
quée par 'ordre méme oli'nous les avons présentées, Mais
toutes, & I'exception d'une seule peut-ctre, celle de la Chine,
portent une profonde empreinte religiense, et par la surtout se
distinguént des législations criminelles des deux premiéres pé-
rindes-de 1a eivilisation, de la période o le sentvment de Uindi-
vidualité régne au plus bant degré, et de celle ol la sociabilité,
déja régie par une idée au lieu de 1'étre sculement par fnsfinet,
est principalement soumise & Uidde de U'utile. L'idée religieuse
marque la troisiéme période , et prépare celle on Uidéde du droit
régnera, en attendant que Vidée morale ot religicuse vienne
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exercer une douee et libre influence, aprés avoir cessé de com-
mander en tyran et avoir ensuite été repoussée trop exelusive-
ment peut-gtre, La civilisation gréco-romaine exprime la tran-
sition du régne de l'idée religieuse an régoe de lidée du
droit.

IV. La Gréce porte encore une profonde‘ empreinte reli-
gicuse, Athénes surtout. Mais il y a cette premiére différence

" entre la religion grecque et celle de 'antique Orient, que 14

¢'est 1a religion du fini, do multiple, tandis qu'ici ¢’est celle de
Pintini, de Pun. L’Orient ne croit généralement qu’a un seul
Diew, que ce soit le vrai Dien avee son infinité, ou le Dieu tout,
1a nature entiére avec son immensité. La Gréce divise Dieu, le
niultiptie, le rend fini, lui donne des formes, et des formes
humaines. L'Orient avait commenct & le faive 4 Pimage de

' I'homme , mais en ne Iui donnant encore que 'dme humaine ;

la Gréce acheva cette ceuvre, en lui donnant une sorte de
corps. Les dieux devinrent ainsi plus semblables & 'nomme. 11
y eut 2 eetie nouvelle forme des cruyances avantages et in-
convénients. Lz religion fut moins terrible, et I'esprit humain
sembla gagner ce qu'il faisait perdre & la Divinité, Mais it lui
fit tant perdre, que les dienx devinrent presque un objet d'amu-
sement pour les hommes ; ’art s'empara des croyances, les ar-
rangea suivant les caprices de la fantaisic et les besoins des
passions. La religion fut un instrament pour les particuliers
comme pour les gouvernements. Car ¢’est encore une différence
notable entre la religion de 1'Orient et celle de la Gréce, que
la premidre dominait la politique, tandis que la seconde la ser-
vait. Dana I'Orient, le pontife méue le prince; en Gréce, le
prinee méne le prétre. L'imagination, moins écrasée par le po-
Iythéisme que par le panthéisme, dut laisser 4 Fhomme plus
d’énergie, un sentiment plus net du libre arbiire, et nn besoin
plus prononcé de la liberté extérienre. Le polythéisme grec
4tait moins favorable au despotisme gue Je panthéisme orien-
tal. De la une raison puissante de la différence des formes gou-
vernementates de ces deux civilisations. Cette raison explique
aussi, pour sa part, Pactivité si variée de Vesprit grec, et I'i-
nertie contemplative de Pesprit oriental. Le prétre, le philoso-
phe et Partiste grees déterminent les dienx auxquels leur ima-
gination s'attache, ils croient en déeouvrir les attribuis en les
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déterminant ; le prétre, le philosophe et P'artiste de U'Orient
s'abrorbent et se perdent dans le leur. L& Gree se traduit et -

déalise dans ses divinités; 1'Oriental perd ses détermimations

propres et s'évanouit dans le Brahm do 1'Inde, dans le Temps-
sans-borne de la Perse, dans le Tao de la Chine, dansle Pan
égyptien, dans VEnsoph de la Kabbale.

‘Avec des formes politiques aussi diverses que la démocratie
et le despotizme , avec des croyances aussi opposées que celles

de la fatalité et du libre arbifre, avec des religions dont 'une -

commande et dont Vautre obéit 4 la politique, la législation
criminelle ne pouvait étre la méme. Aussi le sentiment de la
liberté donna-t-il & celui du droit un haut degré de développe-
ment. On reconnut Uimportance extréme de la liberté politique
par rapport 4 la liberté civile, et le prix de la libertd ci-
vile par rapport 4 la liberté individuelle. On aima les institu-
tions publiques parce qu'elles étaient en harmonie avec les be-
soins, les intéréts et les droits des individus. Aux délits contre
les personnes et les biens privés de joignirent les délits contre
la chese publique. La liberté devint presque aussi jolouse que
la tyrannie avait ét¢ ombrageuse. Si elle eut parfois des sévé-
rités excossives en ce point, il faut reconnaitre qu’a cet égard
méme elle ne fut déja pas plus sanguinaire que le despolisme
oriental, et que pour tout le reste elle fut beaucoup pins équi-
table. Elle fit un grand usage d’un genre de peines que le ré-
gime despotique pouvait difficilement établir, celles qui flétris-
sent Phonneur en privant de 1'exercice des droits politiques.
Quoique 1'esclave ait aussi son amour-propre, cel amour-propre
est cependant place trop bas pour qu'il puisse étre un ressort
entre les mains du législateur. I.aspire d’ailleurs 4 descendre,
tandis que celui des républiques tend & monter. H y aurait

coniradiction 4 punir le premier en l’elevant mais on peut -

punir le second en 1’abaissatit. -

La religion était pour les Grees et les Romains one mshlu-
tion publique; pour les Orientanx , 'Etat était une institution
religieuse. Chez les premiers, on aimait la religion comme fai-
sant 'partie de la république; chez les seconds, on redoutait I'E-
tat comme une expression particulidre du pouvoir absolu du
sacerdoce. Le fanatisme des uns était encore du patriotisme;
le patriotisme des autres n’était toujours que du fanatisme.
Mais le patriotisme étant de sa nature moins propre 4 dégéné-
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rer en fanatisme que le zéle religienx , il s'ensuit qu'il y ent
plus de patriotisme exempt de fanatisme religieux dans 1’an-
cien mofide de I'Occident, et plus de fanatisme religieux sans
patriotisme dans I'aneien mende de POrient. L'élément le plus
fort™de cette double passion absorbait I'autre, et le faisait pres-
(ue disparaitre & force de V'assimiler. .

8i la législation grecque et la romaine s’'ocenpérent de la re-
ligion et de la morale, si'clies eurent encore lears ‘délits et
leurs chatiments & cet égard, ces délits eurent plus de rapport
avec la vie sociale, tandis qu’en Orient ils avaient un caractére
plus privé on qui tenait davantage de la superstition. Dans les
cag ou le délit portait le méme nom, par exemple dans 1'a-
théisme ou le parjure, les motifs de le mulcter étaient diffé-
rents,: il s'agissait, en Orient, de vepger la Divinité; cn Ocei-
dent, de conserver des croyances religicuses contine garantie
des intéréte sociaux. 81 la législation orientale s'occupe des
meeurs, c'est sons le xapport religienx, alors méme qu'il s'agit
d’actes qui touclent & P'ordre public ; mais elle fait anssi en-
trer les prescripiions du culte méme, du culte privé, dans la lei
civile. Chez les Grees et les Romains, au contraire, le culte est
encore une affaire d'intérét public, et la loi, dés lors, s'oceupe
fort peu du culte privé, et ne s'attache an culte public que dans
ses rapports avec le bon ordre géndral. Quant anx wmeeurs, c'est
le méme motif encore qui anime les denx législations; il s'a-
gira, en Orient, de la mauniére d’accomplir cerfains aetes pour
les rendre plus purs, d’éviter certaines actions socialement in-
différentes, d'en pratiquer d’autres qui n’ont pas plug dimpor-
tance publique on privée. En Gréce, 4 Rome, on réglera la dé-
pense, on fera des lois somptuaires, non plus par un esprit
d’ascélisme moystique , mais par des considérations d émnomle
sociale bien ou mal entendue.

Les délits se distinguent en publics et en privés, et le droit
de poursuivie les premiers appa.rl.lent atout le monde. De cette
maniére , Uintérét public est confié 4 la vigilance de tous. Des
hommes préposés au respect des lois et des droits du peuple
sont méme éiablis sous 1e nom de thesmothétes, d’éphores et de
censeurs. L’action publique peut étre abandonnée par I'un et
reprise par Uautre. L'action privée, au contraire, ne pouvant

. &tre intentée que par linféressé , sl labandonne ow s’ll tran-

sige tout est fini.
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Les débats sont publics, Paccusé peut se défendre lni-méme
on faire ‘parler pour lui; il peut, 87l cst menacé d'une con-
damnation, ou prendre la fuite, on proposer 4 ses juges le
genre de peine qu'il préfére,

Les tribunaux sont composés de citeyens et d'éganx. Des for-
mes protectrices sont établies; mais il n'existe pas encore de
procédure préliminaire, point de magistrat chargé de recueil-
lir les #léments de la cause et d'en faciliter la connaissance.

" Malheurensement la procédure grecque fat déshonorée par
la torture. Il est vrai qu’elle ne s'exerqait, dans le principe, que
sur les esclaves : ¢'¢lait une des econditions de I'ndmissibilité de
leur 1émoignage ; souvent méme lewrs maitres, dans Vintérét
de leur propre cause, les offrait 4 ta question. Parce que la so-
ciétd les avail injustement avilis, elle se trouvait dens une
sorte de nécessité de les avilir encore en ne lear supposant ni
honnenur ni conscience, et en les traitant comme des étres dé-
pourvus de raison, qui ne cédent qu’a la sensibilité et 4 la dou-
leur. On a dit mal & propos que le maitre qui soumettait ses
esclaves 4 Ia torture pour les faire déposer en sa faveur leur
supposait irop de magpanimité, et qu’il courait la chance d’en
stre accusé, n'etit-ce été que par vengeance ; la réflexion serait
juete si Pesclave n’avait pas dit relomber sons son maitre on
sous son héritier, aprés la torture ; elle serait juste pour le cas
oi1 le délit emportait confiscation des biens de 1'acensé. Mais
alors le maitre était sans doute moins prodigue des sonffrances
de ses esclaves. Les hommes libres payérent plus tard Uiniquitd
de Ia torture, en g’y trouvant eux-mémes soumis, !

‘Ce vice n’empéche "pas gu'en somme le droit -pénal des
Grees n’ait été un progrés considérable sur celui de POrient
les délits légaux étaient plus naturels, mieux choisis, mienx
classés; les peines étaient plus douces et mieux appropriées
aux délits; les tribunaux étaient mieux composés, préseniaient
plus de garantie d’équité; les actes de la procédure étaicnt
plus nombreux et plus sages, les preuves moins incertaines
(car la torfure elle-méme, comme moyen d’instruction, est infl-
ment préférable aux épreuves); la défense pius sacrée; les dé-
bats plue instructife pour le peuple, et leur publicité plus ras-
surante pour Paccusé. La distinction des délits en publics et en
privéds, et les conséquences qui en déeeulaient quant 4 Pacen-
sation, furent aussi une amélioration considérable. '
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V. Les Romains n'eurent pour ainsi dire qu'i perfectionner
cette législation pénale. Le systéme de répression exposé dans
les Douze Tables fut fort dur; mais les meeurs publiques, en
s'adoucissant, apportérent de grands changements dans les lois
criminelles. L'esprit d’équité, si remarquable de sagacité et de
justesse, si conscient de lni-méme dans le droit civil, ol il se
menire presque 4 Pétat de science mathématique, ne ponvait
rester sans influenee sur le droit eriminel. Tei, comme 4, le
droit romain mérite souvent le nom de raison écrite. Les délits,
a Yoccasion des choses surtout, sont punis avec beaucoup plus

de sagesse que dans 'Orient; c’cst un préjudice oceasionné

qu't il s’agit de réparer, et une peine analogue 4 subir. La® ‘peine
était essenticllement péeuniaire. Dans les délits coatre les per-
sonnes et la chose publique; contre la religion, contre les
meeurs, la pénalité, au contraire,.avait plutét un caractére af-
flictif, civil ou politique.

- Les jurisconsultes romains posérent avec pius de précision
quon ve D'avait fait avant eux les différents points de vue
sous lesquels le juge doit envisager le 481l pour en mieux ap-
précier la culpabilité.

La philosophie, la philosophie stoique surtout, apporl.a plus
de rectitude logique et plus de justice & 1'esprit romain d’ail-
leurs si positif et si pratique. C'est aux jurisconsultes forméds a
cette éeole, ot Gictron, Séndque, Epictdte, Marc-Auréle les
avaient préeédés, qu'on doit ces maximes protectrices : qu'il
vaut mieux laisser un coupable impnni que de s’exposer & con-
damper un innocent; qu'un seul et méme délit ne peut étre
poursnivi plusieurs fois; que nul ne doit &lre condamné sans
avoir été eutendu ; que ce n’est pas en accusant, mais en prou-
vant son iBnocence, qu'on se justitie ; que la faute du pére ne
doit point peser sur le fils; ete. (1),

La publicité de Ja procédure, la participation des titoyens &
la judicature, le droit d’accusation conféré a tous les citoyens

{1} « Salins esse ympanilum relinqui facinus nucentls quatn jnnocenier
darmnare » {D., 1. 5, D¢ penais). — « Ne quis ob idem crimen pluribus legibus
reis feret » (Ib., L 1%, De accusationibus), — « Neque inaudita causa quem-
gnarn damnari aquitatis ratio patitur » {Ib., L. 4, De requirend. reis), -
o Non relatione criminom sed innocentia reng purgatar » (Ib., L 8, De pu-
, Blicis fudiciiz}, - « Crimen vel pena paternz nullam maculam filio infli-
gere potest » (1b., 1. 26, De accusationrh.).
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dans tous les cas ou la chose publique était intéressée, sont
les principaux points de la procédure greeque et romaine.
Mais ces actes judiciaires gagnérent encore en passant d’Athé-
nes & Rome. L’aecusation, ses formules, les opérations de
Penquéte étaient éclairées et contrdlées par la publicité, Tous
les actes de I'accusation élaient notifiés a 1'accusé, assisté de
ses défenseurs, qui pouvait les contredire. Les témoins n’'é-
taient entendus qu’en présence des deux parties; enfin, les dé-
bats judiciaires avaient lieu sur Ia place publique. Ges garan-
ties doundes & l'acousé étaient exeessives; elles paralysaient
les actes de I'instruction, et la faisait quelquefols avorter.

La participation des ciloyens aux jugements criminels fut,-

comme les autres droits du peuple romain, une conquéie sur fe
pouvoir exéoutif et sur le sénat; les 1ois, les consuls, les patri-
ciens se virent successivement dépouiflés du privilége exclu-
sif de juger les affaires criminelles. Le peuple , une fois investi
d’un droit auquel il avait toujours eu d’ailleurs une certaine
part, put lui-méme le déléguer. Les juges nommeés par le pré-
teur n'étaient pas moins pris parmi les membres de la cité, et
. agréés des accusés. Seulement, ils ne pouvaient étre choisis
que .dans certaines catégories déja privilégides. Ces juges, trop
haut placés pour ne pas partager Vambition, la crainte ou les
espérances des Lommes de parti qui divisérent Rome dans les
derniers temps de la république, devinrenl d’une partialité et
d’une vénalité révoltante, Ce nw'était point la faute de linstitu-
tion, c’était cefle de son impérfection , celle du temps et des
meeurs publiques sartout.: 8i le droit de siéger comme juge
avait appartenu 4 tous les citoyens éclairés, la corruption efit
ét4 moins facile, et la partialité moins & craindre. -

Des abus analogues viciérent ’accusation publique, et par
les mémes raisons. Elle fut, en ow're, impuissenta ou inerte
dans beaucoup de circonstances : Vaccusateur public, par eela
seul qu'il était obligé de jouer les roles de plaignant, de juge
d'instruction et de minisiére public, avait trop 4 faire pour
s’engager facilement dans une enireprise qui avait ses périls,
On' congoit done qu'un grand nombre de délits susceptibles,
d'aillenrs, d'étre poursuivis par Vaction publique ne le fussent
pas du tout, '
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§IL

~ Progrés de droil crimivel scus Uinfluence dy christianisme et de la philosophie.

»

SOMMAIRE.

1, Sentiment de la miséricorde ajoutd a celui de la justice.

2 Caractdres de correction, de proportion, d*égalité donnds A la peine.

3. Dispositions du Code Théedosien gui confirment ce qui précédes.

4. Distinction enire Desprit dn chrislianisme ‘el celui des communions
chrétienmes.

%, -Le christianisme fait 'édecation du monde barbare, — contient et mora-
lise le monde téodal, — tempére les royautds absolues, — prépare F'é-
mancipation des penples par les monarchies constitutionneiles et les

* républiques., .

6. Justices ecclésiastiques préférdes aux seigneuriales. — Leur supérioritC.
— Laurs torts et lenrs défants relatifs.

7. Heurense infinence de la philosophie du XVIIIe siécle sur la Iégislation
criminelle. .

La civilisation gréco-romaine se distinguc des précédentes
daus ses lois criminelies surtont par une application plus réfle-
chie, plus constante et plus systématique de la notion du
droit. L’esprit éminemment politique des Romains les avait ini-
tiés de boune heure i I'idée réflschie de la justice; la philoso-
phie stoique acheva leur éducation 4 cet égard. , -

. Le christianisme vint y ajouter le sentiment de la miséri-
corde ou de la pitié. Son influence n'est guére moins sensible
dans le droit criminel que dans le droit civil {1). Elle se ma-
nifeste de irois maniéres principales: en donnant d la peine
un caractére de correction, en la proportionnant avec mesure
4.ce résultat, et en la déclarant également méritée par tous.
Amélioration du coupable par la peine, proportion de la peine 4
Vétendue du mal moral, égalité dansla peine : telles sont lestrois
grandes fendances que Vesprit chrétien a fait passer de sa propre
discipline dans le droit criminel. II a fait pénétrer la morale
dans le droit, A’abord par influence, ensuite par autoritc, enfin
par influence encore. Mais il y a cette dilférence enire son

{1) 11 est tris regrettable qus M. Troplong n'ail pas dtendu sa belle éude
jusqu'am droit criminel, Clest une seconde partie d'un tout, ga'it ne peut
gudre manguer de donner un jeur. :
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inflaence primitive et son influence ultérieure, que la pre-
miére était aceeplée sans réflexion, sans distinction de titre,

avee penchant méme & lui reconnaitre déja un caractére d'au-

torité, tandis que la seconde est reconuue pour étre parfaite-
ment distinete de toute antorité juridique, pour n'avoir qu'un
earactére purement moral on d'indulgence.

8i l'on veut constater plus positivement les traces du chris-
tianisme dans la législation criminelle, il n’y a qua recher-
cher les principes qu'it y a mtrod uits et les dispositions qu’il a
suggérées,

(Quant aux principes, il en est d'akord qui avaient éié pro-
clamés par les jurisconsultes paiens, au nom du droit pur, et
que le christianisme ne pouvait que recueillir et sanctionzer,
tant ils étaient déja conformes 4 son esprit. 11 en est d’autres qui
sont plus spécialement marquésde cet esprit, etdontil est juste
de lui faire honneur. Tels sont les suivants, que nous donnons
seulement & titre d’exeranples : « Lorsqu'il est question de délit,
on ne doit plus distinguer entre lés dignités et les conditions ;
il faut ou que la peine soit promptement infligée si le détenu
est coupable, ou qu'une longue détention préventive ne fasse
pas souffrir un homme qiii doit stre renvoyé absout ; la prison
est toujours une chose dure pour des innocents ; tous les di-
manches des juges visiteront les prisons et veilleront & ce que
les geéhers endurcis ne-fasseut sopffrir aucun traitement inhu-
mains’ aux détenus; la torture ne peut étre infligée pendant le
caréme; aucune peine corporelle ne sera Jufligée pendanl le
méme temps; le jour de Péques sera un JOm:‘ d'ammshq pqur
tous les accusés détenus» (1)~ o

Quant aux dispositions pénales, il faut mlgneusement distin-
guer suivant les temps et suivant quelles ont ét¢ suggérées par
Lesprit du christianisme ou par des passions dont il v'n été que
T'occasion. Tant que les chrétiens eurent & souffrir de Yinto-
lérance palenne, lesprit d’humilité et de douceur ne les aban-
donua point : pénétrés de leurs propres infortunes, ils éprou-
vaient des sympathies pour tous les malheurs, mémo pour
ceux qui étalent le micux mérltés. 1ls savaient que Dieu e

{1} God. Theod., L 1, De aceusal.; ib, L 10; ib, L. 8, De custod. reor.;
by L. 4 6t 685 b, 1. 8; iboy L 7; iba L §, De quest; ib., 1. B; ., 1. 3,
6 7, 8 ST
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demande point la mort du pécheur; ils avaient sur 'humanité,
sur Dieu, sa pravidence, sur la peine, sur son but, des idées
particulidres qui ne les rendaient pas ennemis des coupables ;
ils ne ecessaient point de voir en eux des hommes, des fréres,
des enfants de Dien, des prédestinés possibles. Une fois qu'ils
furent les plus forts, que le pouvoir se trouva indirectement
entre leurs mains, ils succombérent & la tentation, assez nato-

-relle d’aillenrs, de favoriser lears propres croyances, leurs

pratiques religieuses , d’en ctendre le bienfait par des mesures
peun chrétiennés. De 14 les nombreux délits contre 1a religion,
contre les meents envisagées au point de vue religieux; deld les
peines excessives réservées 4 ces pritendus délits; de 13, enfin,
les perséentions légales pour cause de religion.

Mais tous ces excés élaient destinds & passer, aprés avoir duré
des sideles, il est vrai; le bien, au contraire, devail rester tou-
jours. Le mal n’appartient done point & Vinstitution; il estle
fruit des passiops humaines, qui peuvent tout corrompre, et qui
ne manquent jamois d'occasion ni de prétexte pour se salis-
faire. Le christianisme est si peu responsable desexcés commis
en son nom, que son esprit leur est entiérement contraire. '
Mieux compris, non seulement il condamne ce faux zéle, mais
il prescrit les vertus opposées.

Tous les progrés ultérieurs, ceux qui se préparent aassi
hien que ceux qui sont réalisés déja, appartiennent donc es-

" gentiellement & son esprit de justice, de mansuétnde et de mi-

séricorde.. L'homme ne pourra jamais monirer  'homme plus
de respect, de pitié et d’'intérét que la charité n’en suppose, et
que n'en comporte le haut prix de ’humanité dans le systéme
de fa rédemption chrétienne.

Qu’importe maintenant la longue intermittence que le chris-
tianisme semble avoir subie dans son développement? le mal-
heur des temps Iexplique. Les Barbares, en se pressant en foule
sur Pempire romain, en menacant d’étouller une civilisation
rajeunie par Pesprit chrétien, ressemblent 4 des sauvages qui
pensent éteindre un vaste brasier autour dsquel ils accourent
pour rendre la chaleur et la vie & leurs membres engourdis
par un froid moxtel , en y jetant tout d’un coup une immense
quaniité Q’aliments nouveanx. Jamais, an contraire, le chris-
tianisme n’a fait plus de progrés et de plus durables qu’d cette
époue. 11 congquérait le monde; il gagnait en étendue hien

TONE 11. M
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phus.quil ne perdait en pureté. Ei ccite perte encore devait
dtre réparée avec le temps : il fallait élever le paganisme civi-

lisé et le paganisme barbare 3 la hauteur de la croix; tache im-

mense, et qui, & moins d'un miracle, devait durer des sidcles.
Ce miracle ne sest point fait et no devait point s faire; ka Pro-
vidence, maitresse du temps, et qui tient & conserver a
Fhomme toute la dignité qui lui a ét¢ départie dans Vacte de
la eréation, veut aussi que I'homme se développe progressive-
ment, qu'il se doive pour ainsi dire quelque chose A lui-méme,
qu’il suit & certains égards son 2uvre, sa créature propre. Cest
ainsi, du resie, que tout progrés s'accomplit dans la nature: le
monde n’a pas été fait en un jour; la terre méme que nous
lhabitons, les espéces inférieures qu'elle nourrit, tout a eu son
commencement. Un état de choses a été constamment suivi
d'un autre, et cc qui semble avoir duré ou devoir durer lou-
jours a sans doute son temps marque. .

Mais & uoi bon prétendre justifier la Providence? A-t-clie
donc besoin de Pétre? Ne suffit-il pas de constater sa marche?
Or, rien n’est plus certain que la nature essentieillement per-
fectible de Vhomme. Gréce 4 la parole et a la réflexion dont
il est dous, les idées des générations précédentes devicnnent
le patrimeine des générations qui suivent, et ce patrimoine
est un fonds sur lequel chaque géndration travaille & sa ma-
niére; les méthodes, les instruments se modifient & I'aide do lu
comparaison et de la réflexion. Les sciences et los arts se pré-
tent un secours mutuel ; tout marche d’ensemble 4 la luevr du
flambean religieux. Et ce flambeau acquiert lui-mére de temps
a autre un nouvel éclat, suivant qu’il plait & la Pivinité de
mieux assurer Ja marche de Phumanité ou de ranimer son ac-
tivité engourdie.

[Yautres que nous ont fait voir, avec autant d’éloquence que
de vérits, la destination du moyen 4ge dans le plan de la civi-
lisation universelle : ils Vont montré comme une transilion
néeessaire oux nouvelles formes sociales; ils en ont établi la
valeur relative, ot ont fait voir que cette période encora cst
un progrés sur V'antique civilisation de Ja Gréce et de Home.
11 s’agissait, en effet, de pénétrer tout 'homme, toutes ses ing-
titutions, toutes les formes de sa vie, tout ce qu’il est, tout ee
qui Pentoure et qui lui parle, de esprit chrétien ; il Lagissait
de faire entrer si profondément dans son &tre le nouveau prin-

r
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cipe de vie, qu'il dot en dtre animé & son insu, qu'il dat en
vivre encore aprés avoir en apparence perdu, qu’il dit méme
ressusciter & la vie chrétienne aprés y avoir en apparenee suc-

" combé. 1l s'agissait de faire périv en nous le cdté paien, bar-

bare ou sauvage de Vantiquité, mais lentement, progressive-
ment , comme dans toute ceuvre divine en ce monde, et par le
seul effet du développemnent régulier du principe nouveau.

Or, ce développement est facile & constater dans la marche
des sociétés modernes, en passant des sociétés féodales aux
grandes royantés absolues, et de celles-ei anx meonarchies
constitutionnelles, a :

La féodalité n'est que Vinégalité artificielle organisée. Cest
le triopphe de la force sur Panarchie, mais aussi sur le droit.
Cette organisation sociale a donné neissance 4 une foule d'o-
bligations et de délits qui ui étaient propres; les droits et les
devoirs particuliers qui reliaient le vassal au suzerain, le serf
au_propriétaire , au seigneur, ont produit une législation eri-
minelle qui st 'image de cet état de choses. La félonie est
partout oit la fidelité devait étre, et la peine de la félonie con-
siste souvent 4 priver des avantages seigneuriaux, ou a traiter
le serf récaleitrant comme autrefois les maitres traitaient leurs
esclaves, ou 4 les chasser de la terre 4 laquelle ils Gtaient atta-
chés et qui les nourrissait. Ils étaient encore les gens, les
hommes des seigneurs. Gette expression indiquait une posses-
sion sérieuse, qui reduisait presque le serf a’la condition ‘de

- ¢hose : la religion, Phumanité venaient seules tempérer le

droit. (’tait le passage de la servitude ancienne 4 la liberte
moderne. : '

1l n’y a d’autre pénalité un peu générale ct fixe dans les so-
ciétés feodales, en dehors de celle qui résulte des rapports féo-
Jaux eux-mémes, que les débris traditionnels de la pénalité
barbare ou de la pénalité romsine, et les emprunts faits ala
justice ecelésiastique. Encore est-il vrai de dire que les sel-
gneurs ou les juges par eux choisis étaient si étrangers aux
lois, si peu soucieux de les apprendre, si habitués 3 la guerre
et si peu portés & I'étnde, que Yarbitraire semble plutét avoir
été 1a régle supréme de leurs seniences. S

Anssi le progrés n’est-il 14 que dans la procédure, qui avait
remis en crédit le droit @accusation, la procédure orale, la pu-
Dlicité et le jugement par jurés. Cette procédure venait égale-
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ment de 1a jurisprudence grecque et romaine, et des contumes
des*Germains: Mais les modifications que la féodalité a fait
subir 4 cette procédure sont en harmenie avee esprit du temps,
(est assez dire gu’elles n’ont qu’un mérite relatif, si tontefois
des imperfections absolues, mais approprides 4 des inielligen-
ceg grossieres et fanssées, peuvent s'appeler un mérite. La ju-
risprudence du. XIU siecle eut un autre avantage, ce fut de
faire revivre les appels élablis comme régle par les constitutions
impériales. -+ - - % . |

- Le progrés le plus manifeste de la législation criminelle an
moyen 4ge doit étre cherché dans la jurisprudence ecclésiasti-
que : Vesprit de justice s’y montre & un plus haut degré dans
la délermination des-délits, dans le chioix des peines et dans
Pimputation. Elle est plus accessible & la douceur et  la pitié.
Elle so fait la protectrice du pauvre, du faible, de lopprimé.
Bon esprit d’égalité contraste surtout avee linsolente disline-
tion des rangs et des castes de la justice civile, L’Eglise crig le
privilége clérieal ; elle protége tous les siens ; on aceourt dans
son sein comme dans le seunl asile de la liberté ef de I'égalité,
Bon joug est un véritable affranchisscment. Les peines pure-
ment canoniques w'ont rien d’exorbitant, lors surtout qu’on les
compare aux peines civiles; aucune n’'est capilale, et celles qui
sont, perpétuelles sont la plupart: adoucies par Ie régime d'une
vie cominune beaucoup plus supporiable que ceile des péniten-
ciers modernes les plus vantés (1).
-+ Si. ]a justice ecclésiastique met en- usage la procédure in-
quisitoriale et I'instruetion écrite, elle n’ent pas Uhonneur de
l'invention. D’ailleurs, si elle aime le silence et le mystére,
c'est qu'elle veut procéder avee recueillement, et quelle. est
assez siire de ses intentions paternelles pour n'avoir pas besoin
d’étre contenue dans de- justes bornes par l'opinion publique,
Mais - ce ‘qui la distingue éminemment dans sa procédure;, cq

{1} 1l favt en excepter certaines délentions perpétuelles, fort rares-a fa
vérité, qui ont un caractdre de-cruauté et darbitraire bien marqué; telle
est cells, par exemple, & laquelle le moine bénédictin Jean Barnds fut coa-
damné. I fat d’abord saisi &' Paris, puis conduit 4 la Villette en voiture,
d'on il Ful conduit en Flandre; garrotté sor un cheval. Le gouverneur de
Cambrai le fit enfermer an chateau do Waerden, d'oi il fut envoyé A Rome,
ol il demeura dans les prisons de I'ingoisition jusqu'a ce qu'il edt ¢ trans-
fEré dans celle des fons ponr ¥ rester A perpétuité. — V. Bavee, Dhcl. st
V":BAM&S." . B . ' (I
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qui la met bien au-dessus de son temps, c’est la répugnance
pour les éprenves et le combat judiciaires. Elle intervient,
mais A regret, mais sans trop Uapprouver, dans Pemploi de ces
moyens par la justice séenliere. Elle y recourt méme. Cest une
erreur ef une faute, mais enfin c’est le plus léger tribut qu'elle
plt payer 4 la brutalité du sigele. Elle a grande confiance au
sepment : ¢'est surtout son épreuve a elle; mais dés qu'elle
s'apercoit qu'elle s'abuse, elle revient 4 la preuve testimoniale
pure et simple. Ses juges ont sar les autres I'avantage d'etre
plus insirnits, de s'occuper exclusivement de leurs fonctions,
’étre micux choisis, et d’étre permanents.

Mais les juslices ccelésiastiques avaient une tendance exces-
sive a I'envahissement; elles revendiquaicnt jusqu’aux matiéres
civiles et de police sociale : elles formaient une administration
exceptionnelle trop étendue, trop indépendanie. La royauté,
en se fortifiant contre la féodalité, dut aussi chercher i rentrer
dans sos droits & Végard du pouvoir ecclésiastique. Devenue
capable de rendre fa justice, elle devait étre jalouse de rem-
plir ce devoir souverain. Elle Je fut, et sut profiter de plus
d'une bonne institution qu’elle trouva établic, et en ajouter
(’autres. Elle ent aussi ses juges permanents, ses hommes de
loi. Pour étendre sa juridiclion, elle imagina la prévention,
sorte de prise de possession fondée sur le droit dela plus grande
diligenee, etqui devait contribuer 4 rendre la justice pénale plus
prompic et plus compléte. Laréserve des casroyaux fut un autre
woyen &’acriver au méme but, ainsi que Fappel. Cependant

les justiciables y trouvaient lenr avantage. Mais la plus grande

amdlioration dont Ia justice criminelle est redevable aux luttes
de la royanté contre les scigneurs, fut Vinstitution du’ minis-
tére public. Malbeureusement cet avantage se trouva contre-
balancé par I'établissement de Yenquéte secréte, par la sleu‘llle
procédure écrite, et par la torture. Remarquons néapmoins, &
eolé de ces vices, et comme en étant un grand correctif, I'in-
formation préliminaire , une savante et conseciencieuse théorie
des preuves, le récolement et 1a confrontation. o
Malgré les imperfections qui régnent encore dans ceite partie
de 1a législation criminelle, elle semble cependant plus avancée
que la partie des délits et des peines. On retrouve encore au
XVIIE siéele, dans tous les codes de 'Europe, toute la barbarie
des temps antérieurs. Ce sout des listes de délits sans fin et
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sans raison, surtout en ce qui regarde la politique, la religion
ef les mavurs; des peines eruelles et sans proportion avec les
délits (1). .+ : ’ '

La révolution francaise, préparée en ce point comme dans

tout le reste par la philosophie contemporaine , a fait faire un
pas immense au droit eriminel. Qu'on se rappelle seulement
les travaux de Montesquieu , de Voltaire, de Servan, de Lin-
guet, de Brissot en France; ceux de Beccaria et de Filangieri
en Ttalie; de Blackstone et de Bentham en Anglelerre; de
Kant, de Fichte, de Beck, et surtout de Rotleck en Alle-
magne, S :

Est-il nécessaire de dire maintenant que ¢haque pewple mo-
derne, en modifiant ses loia criminelles depuis ptus d’nn demi-
gidcle, les a' de plus en plus rapprochées de eelles qui Gtaient
jusque 14 le moins imparfaites encore, des lois frangaises? que
ces législations diverses, comparées enire elles, forment une
série progressive qui représente assez hien la situation de chaque
peuple sur I'échelle de la civilisation, depuis la Russie jusqu'ala
France, en passant par I'Espagne, le Portugal, I'ltalie, la Gréce,
PAngleterre, la Suéde, la Norwége, le Danemark, la Hollande,
’Autriche, Ja Prusse, la Belgique, quelques petits Etats alle-
mands, certains eantons de la Suisse, et les répnbliques amé-
ricaines, entre autres la Louisiane? qu'il reste encore beaucoup
a faire, méme pour les législations les moins imparfaites (2},

penale comparde, par M, Onroran, p. 107-129.

{2), M. Rosst a esqnissé en 1829 %tat de I 16gislation en Europe, b [, p. 59
et suiv, de son Traifd de Droit pénal. Ce tableau, comparé & 1'éfat actoel
des législations erimipelles, n'est heureusement plas vrai en beancoup do
points; en trente ans de grandes améliorations ont éid faites dans presque
tous les pays. . . - o oo e R

. Malgré les efforts des ldgislatenrs modernes pour rendre les lois pénales
de moing en moing imparfaites, ils sont loin d'aveir aciquis la droit de
s¢ reposer; ainsi, par exemple, en ce qui concerne 14 procédure erimineite,
et dans cette procédure le juste accord de Fordre public et de 1a liberté indi.
viduells, il résulte ds la comparaison des législations les plud avancdes
qu'agcune  m'est de tons points meilleure qua toutes les autres, Cella dos
Ftats-Unis I'emporta par la libertd provisoire gu'elle accords dons cantion
4 la plupart des inculpds, par la c}éritd dans Vinformation éerita, par tea
maisone pénitentiaires,. . - - : e O

L'Angletorre est jostement fiére de son acte ('habeas corpus, de la Tespons
sabilit¢ réelle de ses fonctionnaires, de la visite des prisons par les jupds, des
listes synoptiques des détenus, et des individus jugés A chaqas session des

. u}' Voir, sur ce sujet, I'fatroduciion historique au Cours de ldgislation
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mais que ces besoins sont vivement sentis, el qu'on travaille de
toutes parts a les satisfaire? En domnmant ici les preuves & 1'ap-
pui de ces assertions nous reviendrions sar des faits dejh
exposes, '

Remarquons seulement que depuis le XVIIEe siécle les pro-
gris ont été incomparablement plus notables en ce qui touche
1a pénalité qu'en ce qui concerne la procédure. La barbarie,
des préjugés superstiticux ou fanatiques avaient jusque 1
souillé les codes criminels de tous les iemps et de tous les pays
sans exception. Ces monstruosités ont presque entidrement dis-
paru, et d'un seul coup. Quant a la proeédure criminelle, au
contraire, les législuteurs de 1791 et de 41810 n'avaient qu’a
choisir entre les différentes formes judiciaires da possé, & les
coordonner et i les perfoctiouner, car tous les éléments dune
bonne procédure avaient été trouvés, appliqués avec plus ou
moins dc sagesse et de bonheur ; mais ils n'avajent jamais étd
réunis. La France a Phonneur de Vavoir fait Ja premiére , et
X'avoir ainsi ouvert 1a marche A tous les antres pays du monde
civilisé,

Elle-n’a eu qu’'a consulter ses propres lois, sa jurisprudence,
son histoire; ell¢ y a tout trouvé, méme le jury; seulement,
en le voyant fonctionner avec assez de suceds chez une nation
voisine, clle a pensé gu'il #tait sage de le prendre ainsi tout
organisé, sauf, toutefois, les modifications rendues nécessaires
par la différence des caraciéres nationaux. Gréee 4 Vesprit phi-
losophique dont ses Yégiclateurs étaient animés, ils ont su for-
mer unc synthése habile, d'une part, avee les éléments
anciens, Vinformation préliminaire, la procédure écrite, l'ins-
truction secrdte, institution du ministére public, la con-
centration de la procédure dans les mains des juges, la part a
faire & ces juges dans le jugement; d’autre part, avee Ics élé-

assises. La Prusse peut se glorifler de laisser i IMinculpé sa liberté dans les
ddlits pen graves, sous promesse avec serment de comparatire devant la
justice ala premidre réquisition ; d’avoir forcé le jugs d'instruction, par une
amende de ¢ing écus par jour, & procéder dans les quiarante-huit heures de
Tarrestation A l'interrogatoire du citoyen arrété et des témoins qui peuvent
gelaireir I'alfaire. L'Autriche a fe mérite d'avoir prescrit de sages précau-
tions pour protéger I'incuipé pendant son interrogatoire, et d'avoir ordonné
un examen périodiqne des procédures et des prisons pat un membrs dua tri-
bunal supérieur. La législation frangaise elle-méma pousrait faire en tout
ceci d'utiles emprunts.
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ments plus aneiens encore, mais rajeunis et transformeés par
Vesprit nouveau, la publicité des débats, la preuve orale, ef

le jugement par jurés. G'est ainsi que la loi grecque et la loi ro-

maine, les coutumes germaniques des deux premicres races,
les usages de 1a féodalité, la jurisprudence ecclésiastique , les
institutions de la monarchie absolue, sont venues pour ainsi
dire se purifier et s’unir xous 'influence génércuse de la philo-
sophie francaise du dernier siécle.

CONCLUSION.

Résumant le résumé qui précéde, et ne prenant en considé-
ration que les fraits les plus saillants du développement pro-
gressif du droit criminel, on pent dire :

1° (uant aux délits :

a} Qu’ils ont d’abord été pew nombreux;

- ) Qu'ils se sont multipliés avec les relations et les in-
téréts;

¢) Que la confusion du droit et de la morale en a en-
core augmenté le nombre, surtout sous les re-
gimes théocratigues;

d) Que la distinetion moderne de Pordre spirituel et
de l'ordre temporel & corrigé en partie cette aber-
ration, ot doit la corriger encore; '

¢) Qu'on s'est fait des idées de plus en plus nettes de
Fimputabilité des délits récls, de la responsa-
bilité des agents moraux, et du degré de cette
responsabilité,

2 Quant aux peines :

a) Que Ia vengeance personnelle a éé le premier mode
de chitiment (£tat sauvage) ;

4) Que le tation légal y est venu mettre une premiére
mesure (civilisation orientale, barbarie asia-
tique ), :

¢) Que la composition a permis de racheter la peine
{civilisation germanique, barbarie enropéenne);
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#) Que l'analogie et la proportion entre le délit et la
peine, cest-a-dire la stricte justice pénale, a
préoccupé la civilisation suivante (gréco-ro-
-maine};

#) Quela charité a fait naitre dans les temps modernes

< 1a pitié pour le coupable, ei le désir de 'amen-
der par la peine (civilisation chrétienne).

3> (Quant & la procédure :

a) Quelle a été d’abord nulle (période de [a vengeance
personnelle ou populaire);

5) Quelle a commencé avec 'antorité (domestique, pa-
triarcale, etc.), mais qu'elle a participé de son
caractére arhitraire;

¢) Quelle a pris de habitude un caractére de fizite,

" et que cette habitude, de personnelle qu'elle était
d’ahord, est devenue traditionnelle, et a con-
tracté par le fait I"atitorité d'un usage, d'une cou-
tume, d'une loi;

d) Que cette loi a é1é plus forte encore lorsque }e mai-
tre, le chef, le souverain ne jugeait qu'avec un
conseil, on par an conseil sous sa présidence;

¢) Que la délégation du pouvoir judiciaire a rendu
plus nécessaire encore un ensemble de rigles
sur la procédure comme sur les délits et les pei-
nes, et qne ces régles ont i étre écrites;

£) Que la magistraiure officielle et Pappel, t’est-d-dire
une organisation judiciaice, a été la conséquence
du méme fait;

¢) Que la distinction déja ancienme de Vaction publique
et de Vaction privée a requ de Porganisation de
1a justice un nouveau degré de metieté et de
force ;

k) Que des garanties nouvelles en faveur d'une justice
consciencieuse sont nées de P'égalité relative du
moyen Age, et de Dégalité plus grande des
temps modernes ;

#) Que les trés anciennes habitndes de liberte, ’éga-
lité, de publicité, inséparables de la vie nomade
de nos premiers aievx, de leur vie guerriére par
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goiit, par earactére ou par nécessité, mais non
par autorité, ont développé ce besoin profond
de la vie publique, cette garantie cherchée dans
les grandes assemblées des champs de Mars ou
de Mai, dans les parlements ou plaids, dans les
Etats généraux, dans le jury et dans la publicite
des débats judiciaires;

#) Que les preuves ont suivi le progrés des lumidres :
superstitieuses, absurdes, violentes dans les temps
d’ignorante crédulité, de barbarie ¢f de guerre
gtnérale, elles sont devenues de plus en plus ra-
tionnelles & mesure que le bon sens et la justice
out eu plus d’autorité dans le monde.

N’y elit-if que les quatre phases suivantes dans ’histoire de
la procédure criminelle : la substitution de la force publique &
la force privée pour arréter le coupable; — celle de Vandorile
publique a Poffensé pour le juger; — la distinction de 'action
publique et de 'action privée, ef par suite linstitution dn mi-
nistére public ; — les moyens rationnels de prenves substitués

" au combat, aux ordalies, 4 la question, au serment des parties :
la marehe progressive de I'esprit humain dans ses institutions
judiciaires seraitl déja frappante, incontestable.
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